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U ovome se radu na nizu primjera hrvatskih i njemackih politickih i pravnih termina poput
Bundesland i javni pravobranitelj rasclanjuju problemi koje prevoditelj mora rjesavati ako
ne postoji adekvatan paralelni koncept ili prijevodni ekvivalent na drugom jeziku. Kao vazne
pretpostavke za dobar prijevod takvih termina utvrduju se temeljita upucenost u pravni i politicki
poredak i terminologiju obiju kultura i posebno poznavanje znacenja, prepoznavanje homonimije
i pripadnosti odredenog termina odredenom politickom ili pravnom poretku te ispravna procjena
razumljivosti uz nezaziranje od primjerene koli¢ine ucenja prijevodom. Rad takoder ukazuje na
nekoliko cestih pogresaka i mogucu motivaciju neto¢nih prijevoda politickih ili pravnih termina.
Kljucne rijeci: prevodenje njemackih i hrvatskih politickih i pravnih termina,
homonimija, politicki ili pravni poredak, razumljivost, egzotizam

1. UVOD

Ovaj je rad posvecen pitanju kako pristupiti pravnim ili politi¢kim terminima
na njemackom i hrvatskom jeziku za koje ne postoji paralelni izraz u drugom
jeziku.

Najprije valja istaknuti da je broj posve paralelnih izraza iz podrudja
prava i politike u njemackom i hrvatskom jeziku vrlo velik budu¢i da pravni
i politicki poretci Republike Hrvatske s jedne i Njemacke i Austrije s druge
strane svoje nazivlje u znacajnoj mjeri crpe iz zajednickog pravnog izvora
u rimskom pravu. Paralelizmi poput na ovome mjestu nasumce odabranog
pojma ,stvarnog prava” (Sachenrecht) stoga su uobicajeni. Slicnosti sustava
nadalje se mogu objasniti i ¢injenicom dugog razdoblja pripadanja istoj, tj.
austrijskoj i austro-ugarskoj drzavnoj zajednici i utjecaju njezinih zakona,
posebno Opceg gradanskog zakonika (ABGB).!

" vivancev@ffzg.hr

" mblagus@ffzg.hr
Usp. M. Petrak (2014): ,,U novije vrijeme rimsko pravno naslijede bilo je prisutno u Hrvatskoj prije svega
zahvaljujué¢i odredbama austrijskog Opcega gradanskog zakonika (ABGB) iz 1811. godine, ¢ije je vazenje
tijekom 19. st. protegnuto na gotovo sve hrvatske krajeve.*
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Kada paralelni izraz ne postoji, u prevoditeljskoj praksi mogu nastati
problemiizmedu ostaloga zato Sto se pogresno detektira prividni paralelizam
medu dvamaizrazima, azapravo se, bar djelomic¢no, radi o laznim prijateljima
(primjer 2.1.), zato Sto je znacenje termina na izvornom jeziku pogresno ili
nepotpuno shvaceno ili interpretirano (primjeri 3.2.; 3.4.; 3.5.; 3.8.), zato Sto se
prevoditelj ustrucava upotrijebiti termin koji smatra neuobicajenim (primjer
3.3.) ili zato Sto je tesko procijeniti pouzdanost terminoloskih izvora (primjer
3.7.).

2. 0 PREVODPENJU POLITICKIH I PRAVNIH TERMINA

Politika i pravo specifi¢ne su i kompleksne discipline upravo zbog toga sto su
duboko ukorijenjene u povijesni okvir, tradiciju, kulturu, sustave vrijednosti
iideolosku orijentaciju pojedinih naroda. Zbog te ¢injenice nije tako cudno da
ne postoje dva ista politicka ili pravna sustava. To se, naravno, reflektira i na
jezik tih struka, zbog cega se ne moze govoriti o jednom homogenom jeziku
prava ili jeziku politike. Cak se ne moZe govoriti ni o primjerice zajedni¢kom
njemackom pravnom jeziku, ve¢ su razlicite okolnosti i odnosi doveli do
toga da postoje razlike izmedu austrijsko-njemackog, saveznonjemacko-
njemackog, Svicarsko-njemackog, lihtenstajnsko-njemackog, belgijsko-
njemackog i luksembursko-njemackog jezika te struke. Posljedice su toga da
postoji odredeni broj pravnih i politickih termina koji su specifi¢ni za samo
jedan pravni ili politi¢ki sustav. Za njih, u znanosti o prevodenju naziva ih se
kulturemima (Hansen, 1996), realijama (Markstein, 2006) ili pak, prema engl.
culture words, rijecima koje izrazavaju kulturu (Ivir, 1987, Newmark, 1988),
vazno je znati da ne postoje prijevodne istovrijednice u drugim jezicima.
S druge strane izmedu pravnih i politickih termina u razli¢itim jezicima
ne moze postojati potpuna pojmovna podudarnost (de Groot, 1991: 287;
Sandrini, 1996: 141)>.

Navedene specifi¢nosti pravnog i politickog jezika svakako utjecu na
kompliciranost procesa prevodenja, odnosno prevoditelju mogu otezati
donosenjeispravne odluke kod izboraistovrijednica. Unatoc tome, prevoditelj
kod prevodenja primjerice pravnih tekstova treba biti sposoban osigurati
isti pravni ucinak i o¢uvati pravnu sigurnost ciljnog teksta (Sandrini, 1999:
39). Dakle treba biti u stanju premostiti barijeru u razumijevanju izmedu
autora izvornog i Citatelja ciljnog teksta. Da bi to postigao, prevoditel;j,
dakako, treba biti dovoljno kompetentan, $to znaci da izvrsno poznaje jezike
i kulture kojima se bavi, da posjeduje dovoljno stru¢nog znanja o pravnim
i politickim sustavima te da izvrsno vlada vjestinama koje su specificne za
samu prevoditeljsku struku.

? Potpuna pojmovna podudarnost moguca je samo kod termina koji pripadaju razli¢itim jezicima, ali
se odnose na pravni ili politicki sustav iste drzave (Belgija, Kanada, Finska, Svicarska).
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2.1. Metode za ucinkovito prevodenje pravnih i politickih termina

Zbog dimenzije zadatka koji treba rijeSiti, odnosno specifi¢nih zahtjeva
koji stoje pred prevoditeljima, a radi se o ¢injenici da kod prevodenja
politickih i pravnih termina nije dovoljno poznavanje njihove funkcionalne
istovrijednice u drugom jeziku, tj. termina koji ispunjava sli¢cnu funkciju
kao i ishodi$ni termin (Saréevié, 1989: 278), u pripremi provodenja procesa
prevodenja mogu se primijeniti odredeni pristupi, kao Sto su primjerice
prijevodni princip ,zajednickog minimuma u znacenju” (Bleckmann, 1977:
99 cit. prema Stolze, 1992: 225) te princip , transparentnog prevodenja”.

Prema principu ,zajednickog minimuma u znacenju”, prevoditelj bi
prije samog prevodenja trebao razumjeti svaki pravni, tj. politicki termin u
tekstu, Sto podrazumijeva sagledavanje opsega i sadrzaja njegova pojma kao
misaone kategorije te odredivanje njegova mjesta u pravnom, tj. politickom
sustavu izvornog jezika. Isto se takvo razumijevanje zahtijeva i za njegove
mogucde istovrijednice, kako bi se usporedile sli¢nosti i razlike medu
njihovim pojmovima i kako bi se na temelju toga pronasao naziv s najve¢im
zajednickim minimumom u njihovu znacdenju (v. primjere 3.2., 3.6.1 3.8).

Princip , transparentnog prevodenja” polazi od toga da prevoditelj treba
razumjeti pravo znacenje pojedinih jezi¢nih elemenata te cijelog teksta na
izvornom jeziku, kako bi na taj na¢in mogao nepoznate termine u ciljnom
jeziku prikazati na razumljiv naéin te time ditatelju ciljnog teksta doista
omoguciti razumijevanje izvanjezicne situacije predstavljene u izvornom
tekstu (Stolze, 1992: 227-229).

Dakako, najvedi izazov kod pravnog i politickog prevodenja zasigurno
predstavlja prevodenje kulturno specifi¢nih termina za kojeu drugimjezicima
ne postoji prijevodna istovrijednica. Kod takvih prijevodnih problema de
Groot (1999: 208) preporucuje primjenu jednog od triju mogucih postupaka,
koji se primjenjuju i kod prevodenja kulturno specifi¢nih termina opcenito?
(usp. Markstein, 2006: 291, Pavlovi¢, 2015: 73-81):

a) preuzimanje izvornog naziva iz ciljnog jezika eventualno uz doslovan

prijevod u zagradi ili parafrazu u biljesci (v. primjere 3.1., 3.2., 3.3. i
3.6.)

b) objasnjenje naziva izvornog jezika u ciljnom jeziku, c¢ime nastaje

deskriptivna istoznacnica (v. primjere 3.5.13.8.)

c) uvodenje novog izraza tj. neologizma*, eventualno uz pojasnjenje u

biljesci (v. primjer 3.2.)

* Neki od postupaka pri prevodenju kulturno specifi¢nih termina jesu posudivanje ili preuzimanje
stranog naziva uz eventualnu prilagodbu pravopisu ciljnog jezika, doslovan prijevod ili kalk, kul-
turni ekvivalent ili zamjena naziva u izvornom jeziku nazivom koji ima slicno znacenje u ciljnom
jeziku, opisni prijevod, dodavanje kratkog objasnjenja, izostavljanje i neologizam.

* Za de Groota (1999: 209) neologizam moze biti bilo koji izraz koji ne pripada pravnom sustavu
ciljnog jezika.
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2.2. Pretpostavke odabira prevoditeljskog postupka

Do 80-ih godina 20. stolje¢a kod prevodenja se smatralo najvaznijim
tekstualni materijal na jednom jeziku zamijeniti ekvivalentnim tekstualnim
materijalom na drugom jeziku (Catford, 1965: 20), pri ¢emu je izvorni tekst
bio najvazniji dio tog procesa. No od tada se fokus premjesta na funkciju,
tj. svrhu (skopos) prijevoda u ciljnoj situaciji. To povlaci za sobom davanje
vece vaznosti ulozi i kompetencijama prevoditelja. Prevoditelj tako postaje
kljuéni element prijevodnog procesa. Od njega se zahtijeva da razumije
izvorni tekst i namjeru njegova autora te da ga uz svoje jezi¢no, kulturno
i struéno znanje prilagodi ocekivanjima citatelja u drugoj kulturi, a esto i
drugacijoj situaciji. Jedna od znacajnih sudionica u promjeni perspektive u
znanosti o prevodenju i jedna od glavnih zastupnica tzv. teorije skoposa,
Katharina Reif3, ustanovila je da se namjera autora ne prenosi samo sadrzajem,
ve¢ i formom teksta, tj. tekstnom vrstom. Shodno tomu, Reify je u knjizi
,Grundlegung einer allgemeinen Translationstheorie” (Reifs i Vermeer, 1984)
osmislila klasifikaciju tekstnih vrsta upravo prema njihovoj svrsi. Na taj su
se nac¢in mogla lakse iznaci adekvatna rjeSenja koristenja razlicitih tekstova
i njihova funkcioniranja ovisno o okolnostima. Znacaj takve klasifikacije za
prevodenje sastoji se u tome sto pripadnost odredenog teksta jednoj od triju
tekstnih vrsta odreduje primjenu odredenih prijevodnih postupaka. Tako
je kod tzv. informativnih tekstova, koji obuhvacaju stru¢ne, znanstvene i
novinske tekstove te dokumente, svrha prenosenje odredenog sadrzaja. To
znadi da bi kod prevodenja takvih tekstova sadrzaj izvornog i ciljnog teksta
trebali biti Sto sli¢niji. U usporedbi s tim, kod ekspresivnih tekstova, u koje
se ubrajaju knjizevni tekstovi, u prvom je planu estetsko djelovanje, zbog
Cega je najvaznije da prevoditelji zadrze individualni karakter originala.
Kod operativnih tekstova, u koje se primjerice ubrajaju politicki govori, tj.
tekstovi kojima se kod primatelja/citatelja pokuSava potaknuti odredeno
ponasanje i u kojima je u prvom planu apel, prevoditelji bi trebali sve
elemente ponajprije podrediti izazivanju istih reakcija kod citatelja ciljnog
teksta i Citatelja izvornog teksta (Reifd i Vermeer, 1984: 204-216).

U nastavku ¢lanka na primjerima naziva kao $to su Bundesland i drzavna
cesta prikazat ¢e se primjenjivost u ovom poglavlju spominjanih navoda,
shvacanja i uvjeta te ¢e se na temelju usporedbi njemackih i hrvatskih termina
za koje se moze zakljuciti da kod njih nisu dovoljno precizno primijenjeni
prijevodni principi , zajednickog minimuma u znaéenju” te , transparentnog
prevodenja”, §to je dovelo do toga da ne prenose pravo znacenje termina iz
izvornog jezika i kulture, predloziti primjerenija prijevodna rjeSenja.
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3. PRIMJERI

3.1. Reich — skrivena homonimija

Prvi primjer na kojemu ¢emo ovdje rasc¢laniti slojevitost znacenja je njemacka
imenica Reich. Prijevod je neproblematic¢an kada se javlja u znacenju carstva
ili kraljevstva kao Sto je to slucaj kod Rémisches Reich (Rimsko Carstvo) ili
Heiliges Romisches Reich Deutscher Nation (Sveto Rimsko Carstvo Njemacke
Narodnosti). Stvar se usloZnjava s pojmom Deutsches Reich, koji je sluzbeno
trajao od 1871. do 1943., a do 1945. godine sluzbeno je to bio Grofideutsches
Reich. Prijevod izrazom , carstvo” ispravan je samo do 1918. Nakon toga je
ocito netocno govoriti o Njemackom , Carstvu” kada se radilo o republici,
pa bi izrazu Reich zapravo vise odgovarala ,drzava”. Cesto koristenje
,carstva” za fazu republi¢kog poretka vjerojatno pociva na previdu, odnosno
zanemarivanju dijela oznacenog. Prednost treba dati rjeSenju koje se uvrijeZzilo
bududi da postojedi termini ne odgovaraju u potpunosti, a to je preuzimanje
njemackog izraza Reich, pa i u fonetiziranom obliku Rajh. Tako za razdoblje
pocevsi od 1933. godine obi¢no koristimo izraz Treci Rajh/Reich. Redni broj
,tre¢i” odraz je nacistickih teznji da nakon prvog carstva (Svetog Rimskog)
i drugog (onog Njemackog od 1871.) te nakon faze klimave weimarske
demokracije uspostave trecu imperijalnu vladavinu. Za pojam ,Reich” kao
takav treba znati da on odreduje ponajprije vladavinu nekim teritorijem
/Grimm 1893/, dakle po znacenju se najvise poklapa s hrvatskom , drzavom”,
ali bilo bi besmisleno i neprikladno govoriti o ,Tre¢oj Drzavi”, dok bi se
Deutsches Reich za vrijeme Weimarske Republike, kada je to takoder bio
sluzbeni naziv, itekako prikladno moglo prevesti kao , Njemacka Drzava“.

3.2. Bundesland - pogresno shvacanje

Sljededi primjer posluzit ¢e za prikaz uvrijezenog, alineutemeljenog prijevoda,
a rijec je o nazivu njemackih federalnih jedinica, Bundesland. Prijevod koji se
u prijaSnjim vremenima gotovo iskljucivo rabio, a u medijima je nazalost i
dalje vrlo cest glasi ,, Njemacke savezne pokrajine”.

Mozda i nije potrebno detaljnije objasniti zasto to nije valjan prijevod,
pa ¢emo samo podsjetiti da su to jedinice koje su imale suverenitet osnovati
Saveznu Republiku Njemacku, koje imaju svoje ustave, donesene 1946., dakle
prije Njemackog ustava, koje imaju svoje ustavne sudove, svoju policiju,
svoje zakonodavstvo, a na vaznom podrudju obrazovanja primjerice i dan-
danas se samo dogovaraju, dok Savezna razina nema zakonodavne ovlasti.’

Pokrajina, medutim, koja se kao pojam povezuje s latinskim Provincia,
nema takvu samostalnost i kao op¢i pojam naprosto sadrzajno ne odgovara
¢injenicama. Primijenivsi taj prijevod, ponekad bismo dobili apsurdne

> Usp. o prevodenju toponima Liitze-Miculini¢ (2004).
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recenice poput: ,I onda je savezna pokrajina A promijenila svoj ustav”. Ili
da je u Saveznom vijec¢u pokrajina B glasovala protiv prijedloga Saveznog
parlamenta. Jo$ jedan pokazatelj koji upucuje na to da je ,pokrajina”
pogresna kategorija nalazimo u ¢injenici da se sluzbeni listovi Bavarske i
Baden-Wiirttemberga zovu ,Staatsanzeiger” — dakle ,Drzavni oglasnik/
list”, $to ne bi bilo spojivo s pokrajinom.

Umjesto pokrajina pocela su se javljati dva nova prijevoda, ,savezna
zemlja” i ,savezna drZava”. Motivaciju za ovaj drugi prijevod tesko je
prepoznati osim u ¢injenici da je to doslovni prijevod uobicajenog engleskog
prijevoda koji se koristi analogijom federalnih jedinica Sjedinjenih Americkih
Drzava—medutim, one se upravo tako nazivaju na engleskom, one jesu states.
Novinari koji u svojim tekstovima pisu o njemackim ,saveznim drzavama”
sasvim sigurno znaju razliku izmedu SAD-a i Njemacke, ali moze se
pretpostaviti da kao izvore koriste agencijske vijesti na engleskom u kojima
se naravno i za njemacke zemlje javlja izraz ,federal states”. Nije, medutim,
razvidan nijedan razlog zasto bi na hrvatskom prednost trebalo dati izrazu
,drzava” kada se hrvatska rije¢ ,,zemlja” semanticki gotovo zrcalno poklapa
s njemackim Land.®

U specifiénim tekstnim vrstama, primjerice namedunarodnim sudovima,
isto je tako mogucde zadrzati, odn. posuditi njemacki izraz Bundeslinder u
nekom drugom jeziku, kao $to se i nazivi sudova preciznosti radi u takvom
kontekstu ostavljaju u izvornim obliku. Medutim, i u dokumentima
Europskog suda u hrvatskoj jezi¢noj inacici moze se primijetiti da se kao
op¢i pojam za Bundesland javlja izraz ,savezna zemlja”, $to treba pozdraviti
(Misljenje nezavisnog odvjetnika u predmetu C492/17.).

Iz kojeg su se razloga ,Savezne pokrajine” tako uporno upotrebljavale
teSko je procijeniti, medutim ne smijemo zaboraviti da su vremena bila
drugacija i da politika u bivsoj Jugoslaviji nije bila ravnodusna prema ideji
o samostalnosti federalnih jedinica. Osim toga, u toj je drzavi zaista i bilo
autonomnih pokrajina, pa se nekome moglo udiniti prikladnim upravo
tim izrazom prevoditi njemacke teritorijalne jedinice, izmiSljajuci lazni
paralelizam. DodusSe, ostaje nejasno zasto onda za paralelizam nije posluzila
,republika”, kako su se zvale sastavne jedinice jugoslavenske federacije, Sto
bi politicki i pravno bilo daleko bliZze pojmu Bundesland.

Prvih godina samostalne Hrvatske ¢inilo se da je zalaganje za izraz
,Savezne zemlje” znacilo ,ispravljanje krivih Drina”. Medutim, bududi da
danas u ozbiljnim prijevodima vrlo ¢esto nalazimo ,Savezne zemlje” ¢ini
se da ipak nije bilo uzalud. Povrh toga, mlade generacije izraz , pokrajina”
jednostavno vise ne dozivljavaju kao nesto Sto im je blisko kao Sto je to,

¢ Kao Sto je Vladimir Ivir ve¢ 1987. ustvrdio, doslovni prijevod treba izbje¢i kada u ciljnom jeziku
nema smisla, kada ima drugo znacenje nego u izvornom jeziku ili je strukturno, gramaticki nepri-
hvatljiv (usp. Pavlovi¢, 2015: 75-76).
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pretpostavljamo, bilo onima koji su prije 40 godina imali mozda i naviku
svakodnevno Ccitati Vjesnik ili gledati vijesti na drzavnoj televiziji.

Bliskost, osjecaj poznatosti i nezacudnosti inace je kriterij koji se u
prevodenju moze, pa i treba primijeniti kao kriterij odabira primjerenog
izraza, $to je primjerice u skladu s terminoloSkim nacelom prednosti
prosirenijeg i korisnicima prihvatljivijeg izraza (Hudecek i Mihaljevi¢, 2012:
70), pa donekle i s nacelom da se nazive ne treba mijenjati bez valjanog
razloga (isto: 75)’, ali krSenje denotativne ekvivalencije® do koje je ovdje doslo
svakako predstavlja valjan razlog za ustrajanje na to¢nijem prijevodnom
ekvivalentu, jer odabrani termin mora odgovarati izvanjezi¢noj stvarnosti.

3.3. Drzavna cesta — strah od egzotizma

Objasnjenje gornje tvrdnje donosi sljededi primjer. Prevoditelji koji se
nadu pred nezahvalnim zadatkom da prevode prometne vijesti za inozemne
turiste u Hrvatskoj muku muce s kategorijama cesta na koje se izvjestaj o
prometnoj situaciji odnosi. Ne ulazeci u pitanje koliko je svrsishodno takve
informacije u danasnje vrijeme ¢itati munjevitom brzinom nekome tko vrlo
vjerojatno ne moze ni prepoznati nazive mjesta, izdvojit cemo tzv. drzavne
ceste. Kategorija Staatsstrafie u njemackom prometnom sustavu uglavnom ne
postoji, osim u Saskoj, Stoje i Nijemcima malo poznat podatak. U spomenutim
prometnim informacijama Hrvatskog radija koje se emitiraju na njemackom
jeziku prevoditelji se nisu usudili iskovati taj termin, jer ga se tako rijetko
¢uje. Stoga se u hrvatskim prometnim informacijama na njemackom jeziku
povremeno znalo cuti da je gust promet na hrvatskoj ,Bundesstrafse”,
iz ¢ega je njemacki slusatelj morao zakljuciti da je Hrvatska federalna ili
savezna drzava. To bi dakako bio logicki sasvim ispravan zakljucak, ali
realno posve pogresan te se drZavnu cestu ne moze tako prevesti. Sto bi,
dakle, bio primjeren prijevod za drzavnu cestu? Za odgovor na to pitanje
prvo moramo utvrditi komunikacijsku situaciju, tekstnu vrstu i njegova
adresata, posve u skladu s teorijom skoposa (v. 2.2.). Ako se radi o tekstu koji
zahtijeva tocnu pravnu kategorizaciju, u apsolutnom nedostatku paralelnog
pojma prijevod moze biti opisan, iako je to bas u pravnim tekstovima iz vise
razloga neprakti¢no i najcesce neprikladno. Druga je mogucnost da prijevod
bude doslovan, odn. u ovom slucaju slozenica. Nijedan se njemacki pravnik
ne bi ¢udio izrazu Staatsstrafle, ¢ak i da ne zna za tu kategoriju u Saskoj,
kada bi mu to bilo prezentirano kao dio kategorizacije hrvatskih cesta. Laiku
se, naravno, sve sto nikada prije nije ¢uo moze ¢initi egzotiénim. Medutim,
pitanje egzoti¢nosti zapravo je neprimjereno kod termina koji oznacavaju
konkretne pravne institute. Ne moZemo prevoditi realije vodeni nacelom

7 O ekvivalentnom efektu i prirodnosti usp. Pavlovic¢ (2015: 47 ff.) o Nidi.
8 Prvo nacelo prijevodne ekvivalentnosti prema Werneru Kolleru (usp. Pavlovi¢, 2015: 50).
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izbjegavanja nepoznatoga, jer bismo mijenjali stvarnost i hinili da je pravna
kultura zemlje izvornog jezika bas ista onoj zemlje ciljnoga jezika. Ono $to
treba izbjegavati je nerazumljivost, a to je pak kategorija koja u velikoj mjeri
ovisi o predznanju onoga kome je prijevod namijenjen. Koliko god se trudili
prilagoditi izraz za pravni termin sposobnostima razumijevanja pravnog
laika, ne mozemo izrazom nadoknaditi njegovo nepoznavanje prava. Takvo
bi nerazumijevanje, uostalom, postojalo u istoj mjeri za pravne termine na
materinskom jeziku i zapravo uopce ne predstavlja problem prijevoda,
nego ga prijevod tek ¢ini vidljivim. Glede spomenutih radijskih vijesti
najprikladnije rjeSenje bilo bi da se jednostavno navede kratica, dakle ime
doticne ceste i kaze: dichter Verkehr auf der D1, jer tako piSe i na autokartama i
informacija bi bila razumljiva i svrsishodna za turiste kojima je namijenjena,
a izbjegle bi se pogresne implikacije.

3.4. Jugoslavenske republike s politickom interpretacijom

U sljede¢em primjeru vratit cemo se u proslost, i to u vrijeme postojanja bivse
Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije. Njezine sastavnice zvale su
se socijalisticke republike, no u njemackoj se literaturi govorilo o Sozialistische
Teilrepubliken. Odakle prvi konstituent sloZenice ,Teil-, moZemo samo
nagadati. Time se svakako naglasavala nesamostalnost tadasnjih 6 republika,
ali je ipak neobicno da su bas njemacki novinari, koji inace tako visoko cijene
federalizam i policentricno ustrojstvo, na taj nacin Kklasificirali federalne
jedinice jedne druge drzave. Zasto se zeljelo izbjec¢i dojam paralelizma kod
njemackih citatelja koji bi bez onog ,Teil-” mogli pomisliti da su Hrvatska,
Slovenija, Srbija itd. nesto poput njihovih Bundeslindera? O tom pitanju
moze se samo nagadati, ali svakako je zanimljivo da su i kod prevodenja
federalnih jedinica Njemacke i onih bivse Jugoslavije umjesto struc¢nih
kriterija primijenjeni politicki. U usporedbi s tim proslim vremenima,
prijevod hrvatskih zZupanija nakon pocetnih pomalo ¢udnovatih kolebanja
tijekom 90-ih godina poput ,Zupanien”, Landkreise (5to bi predstavljalo
zamjensku i stoga politicki nepreciznu referenciju) i , Komitaten” — potonje
bi bilo primjerenije za nekadasnje madarske regije — s viemenom se ustalio
jezi¢no i povijesno prikladan izraz Gespanschaften koji je i ranije postojao u
njemackom jeziku, samo $to je iz povijesnih razloga nestankom Zupanija iz
zbilje pao u zaborav. Praksa je pokazala da je u njemacki tekst ipak bolje
uklopiti izraz koji je tvorbeno dio njemackog jezika, a o znacenju recipijenta
pouciti, nego bez potrebe preuzeti barem jednako nerazumljivu rije¢ s
dijakritickim znakom ili neprimjerenom transkripcijom. I ujednom i drugom
slucaju recipijent ¢e morati nauciti da se radi o kategoriji teritorijalnog
ustrojstva danasnje Republike Hrvatske.
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3.5. Nekadasnji javni pravobranitelj

Slijedi primjer koji ¢e pokazati koliko je vazno znati u koje je vrijeme smjesten
izraz o kojem govorimo, jer svako vrijeme ima svoje institucije. Kada danas
¢ujemo izraz javni pravobranitelj vjerojatno ¢e nam prvo pasti na pamet
nesto poput Ombudsmana, lijepe demokratske institucije koja je uvrijeZena u
naprednim zapadnim zemljama, a sada ih kao ¢lanica Europske unije ima i
Hrvatska. No, radi li se zaista o tom pojmu? To se moze utvrditi na tekstu u
kojem je rije¢ o ,javnom pravobranitelju” a to je primjerice

+ZAKON O PRODAJI STANOVA NA KOJIMA POSTOJI STANARSKO
PRAVO (zadnja izmjena NN 78/02)

Clanak 21.
Prodavatelj je duzan ugovor o prodaji stana dostaviti na misljenje nadleznom
javnom pravobranitelju u roku od 8 dana.

Ako javni pravobranitelj utvrdi da nisu ispunjeni zakonski uvjeti za sklapanje
ugovora ili da je ugovorena cijena niza od utvrdene prema odredbama
ovoga zakona dostavit ¢e miSljenje da se stan ne moze prodati. Ako nakon
zakljucenja ugovora javni pravobranitelj utvrdi da nisu postojali zakonski
uvijeti za sklapanje ugovora, zatrazit ¢e ponistenje ugovora u roku od godine
dana od dana sklapanja ugovora.

“

Vidimo da se tu govori o postupcima u vezi s ugovorima o prodaji stana
koji nemaju veze sa zadatcima bilo kakvog ombudsmana. Kada bismo se
upustili u doslovni prijevod: Offentlicher Rechtsverteidiger, zaista bismo
prekrsili pravilo razumljivosti i postavili ¢itatelja pred zagonetku: tko to brani
¢ija prava. Za razliku od primjera sa ,Staatsstrafien” ovdje bi ostao veliki
upitnik i kod pravnog znalca, pa treba posegnuti za funkcionalnim, opisnim
prijevodom, dakle onim koji tumaci ¢emu je ta institucija sluzila. Buducdi da
je javni pravobranitelj zastupao imovinske interese javnih tijela — kasnije
se zvao i drzavni pravobranitelj, Sto pak ne smijemo mijesati s drzavnim
odvjetnikom, makar Google translate upravo na to nasjeda — njegove se
ovlasti u najvecoj mjeri poklapaju s ovlastima ureda koji se u Njemackoj zove
Liegenschaftsamt. Taj se pak ured bavi upravljanjem nekretnina, a nedostaje
mu segment drugih imovinskih interesa, stoga bi razumljiv i tocan prijevod
glasio Offentliches Liegenschafts- und Vermégensamt.
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3.6. Iz socijalistickog poretka

Takoder proslosti pripadaju primjeri poput Centralnog komiteta (CK),
poljoprivredno-industrijskog kombinata (PIK), Samoupravne organizacije
udruzenog rada (SOUR) itd. Za njih ¢emo paralelizme nadi u bivsem
DDR-u, paralelnom jednopartijskom sustavu. Zentralkomitee (ZK) je
apsolutni ekvivalent, landwirtschaftliches Industriekombinat bio bi posve
razumljiv i prihvatljiv, iako je u DDR-u paralelna organizacija nosila naziv
Landuwirtschaftliche Produktionsgenossenschaft (LPG). ,Udruzeni rad” je tvrdi
orah jer je to bila originalna tvorevina bivse Jugoslavije, pa je najbolje to
prevesti doslovno: Selbstverwaltende Organisation der vereinten Arbeit, Sto
zvudi neobicno, ali razumljivo. Ne mozZemo promijeniti ¢injenicu da SOUR
nije bio GmbH. Ne moZemo se ¢ak ni praviti da je to bio isti model kao VEB
(volkseigener Betrieb u DDR-u), $to bi na hrvatskom bilo nesto poput ,narodno
poduzece” ili preciznije , poduzece u narodnom vlasnistvu”.

3.7. EUR-LEX i zdravlje

Vrijedan izvor politickih, pravnih, alii drugih struénih termina danas je EUR-
Lex u kojem se zahvaljuju¢i marljivom radu prevoditelja, pravnika-lingvista
(zapravo bi trebalo re¢i pravnika-jezicara) i terminologa okupio lijep korpus
europskih propisa i na hrvatskom jeziku. Pretraga je vrlo jednostavna, ali
ponekad ni tajizvor nije pouzdan. Naime, zbog odredene pomutnje okoizraza
,zdravlje” i ,zdravstvo” u hrvatskom nazivlju koje je nastupilo nakon sto je
hrvatsko Ministarstvo zdravstva kratkotrajno preimenovano u Ministarstvo
zdravlja, $to je u meduvremenu vraceno na staro, smatralo se da zbog toga
i zdravstveni sustav kao takav moze biti zamijenjen ,zdravljem”. EUR-Lex
tako u nekim dokumentima za pojam Gesundheitswesen na hrvatskom biljezi
,zdravlje”, iako ne dosljedno kao $to se vidi na sljedecem primjeru:

Komisijina Zelena knjiga (COM(2008) 725 final) o radnoj snazi EU-a za zdravlje

Griinbuch der Kommission (COM(2008) 725 endg.) iiber Arbeitskrafte des
Gesundheitswesens in der EU

Ipak za Gesundheitsberufe nalazimo ,zdravstvenu radnu snagu”, a za
Arbeitskrifte des Gesundheitswesens javljaju se ,,zdravstveni radnici”.
Prevoditelj koji bi se slijepo pouzdao u naziv ovog dokumenta iz EUR-
Lexa zaista bi mogao do¢i na ideju da se na hrvatskom ne moZze koristiti
izraz ,zdravstvo”. Pritom je upravo u tom semantickom polju oko zdravlja
i zdravstva hrvatski jezik vrlo praktican i precizan, zapravo bogatiji nego
engleski, u kojem velik dio ovog semantickog polja pokriva jedinstveni
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pojam health, ili njemacki, kojemu je i samome Gesundheitswesen Cesto toliko
nezgrapan da ga u sloZenicama krati na Gesundheits-.

O nazivima resora ministarstava mozemo usputno konstatirati da su
u svim zemljama podlozni Cestim promjenama, stoga je nepotrebno traziti
stroge paralelizme i usmjeriti se na adaptacije, ve¢ je pametnije doslovno
prenijeti elemente naziva ministarstva o kojemu se radi.

3.8. Regierungsprdsident nije Regierungschef

Posljednji primjer koji navodimo je njemacki pojam , Regierungsprasident”,
za koji mnogi pogresno smatraju da se radi o predsjedniku vlade, pa cak
i u ozbiljnim njemacko-hrvatskim rje¢nicima nailazimo na (dvojako)
pogresan prijevod , predsjednik savezne pokrajine”, kao da se radi o funkciji
Ministerprisident. Doslovnim bismo prijevodom ozbiljno pogrijesili, jer je
Regierungsprisident u Njemackoj nacelnik jednog od vise vladinih okruga
svakoj saveznoj zemlji (Bavarska ih primjerice ima sedam). Po razini ovlasti
ta se funkcija moze usporediti sa Zupanima u Hrvatskoj, osim $to se Zupani
biraju. Prijevod njemackog Regierungsprisidenta stoga bi trebao biti , nacelnik
(vladinog) okruga“.

Svicarska varijanta Regierungsprisidenta drugije slucaj, jer se ti duznosnici
biraju i zaista jesu Sefovi vlada, ali kantonalnih. Njih bi trebalo prevoditi kao
,predsjednika kantonalne vlade”. Ponovno vidimo koliko je vazno razumjeti
sustav kojemu odredeni termin pripada.

4. ZAKLJUCAK

Iako ce prevoditelj i kod prijevoda specifi¢nih pojmova pravne ili politicke
kulture svoje prijevodne strategije podrediti ponajprije ciljnoj situaciji i
funkciji teksta, neprijeporno je da njegov prijevod u svakom slucaju treba biti
sadrzajno tocan, razumljiv te da ne smije stvarati pogreSne predodzbe, pa
ni na konotativnoj razini. Funkcionalne strategije omogucuju da prijevodne
istovrijednice nisu u svim situacijama nuzno jednako detaljne i specifi¢ne, ali
tone znaci da opravdavaju odabir netocnog izraza samo zato Sto taj odgovara
navikama ili odekivanjima recipijenta ili zato $to ga prevoditelj smatra
dostatnim prema onome Sto procjenjuje glavnom namjerom izvornoga
teksta. Recipijent prijevoda mora dobiti sadrzajno pouzdanu informaciju
upravo o pojmovima koji su kulturno specifiéni, i to ne samo onda kada je to
i primarna funkcija teksta, jer bi to s jedne strane bitno suzilo ravnopravnost
recipijenta prijevoda u odnosu na recipijenta izvornog teksta, a s druge bi
znacajno ogranicilo mogucnosti svestranog implicitnog ucenja koje bi ¢itanje
bilo kojeg teksta trebalo omoguditi. Stoga smatramo da se prevoditelj kako
bi ispunio svoju osnovnu ulogu posrednika medu kulturama ponekad mora
odluciti na prijevodna rjeSenja kojima ce recipijenta i pouciti.
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TRANSLATING SPECIFIC ELEMENTS OF POLITICAL AND
LEGAL CULTURE IN GERMAN AND CROATIAN

Using various examples such as Bundesland or Javni Pravobranitelj, this paper analyzes
the problems a translator encounters when translating Croatian or German political or legal
terms for which the other language does not have adequate parallel concepts or equivalents.
As essential preconditions for a good translation it identifies thorough knowledge of the
respective legal and political systems as well as of relevant terminologies, specific competences
regarding meaning and homonymy and connecting a specific term with the proper political or
legal system, good assessment of understandability and not refraining from a certain amount
of learning through translation. The paper also highlights several frequent mistakes and the
possible motivation leading to incorrect translations of political and legal terms.

Keywords: translating German and Croatian political and legal terms, homonymy,
political or legal system, understandability, exoticism
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