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PASTORALNA BRIGA ZA ZUPU
ILI VISE ZUPA ISTODOBNO POVJERENA
"IN SOLIDUM SACERDOTIBUS“ *

Bududi da je mogucnost povjeravanja Zupe ili vide Zupa istodobno "in solid-
um sacerdotibus™ u nagim krajevima ve¢ sivarnost, a kako mi se ¢ini, Zakonik ka-
nonskoga prava nije jasno razradio tu pravnu materiju te tu jo¥ ima dosta pravnih
manjkavosti, poku¥at ¢emo na stranicama Liturgijsko pastoraline Revije "Sluzba
BoZja“, barem nedto razjasniti da bi svecenici iz skupa i njihov moderator-voditelj
Sto ispravnije djelovali i BoZji narod na Zupi ispravno vodili. Stoga éemo nesto
reéi o rovoj disciplini §to ukljuuje raspravu ¢ kolegijalnom Zupniku, voditelju,
rasporedu 1 drugom $to sam smatrao da je potrebno pojasniti.

Nova disciplina

Zakonik kanonskog prava, proglaien 25, sije¢nja 1983. godine, a stupio na
snagu 27. studenoga 1983. godine, u drugoj knjizi, pod naslovom "Narod BoZji‘,
u Sestom poglavlju, u kanonima 517 § 1, 542, 543 i 544 uvodi 1 dozvoljava sas-
vim novi madin pastoralne brige za Zupu ili vide Zupa istodobng. Kanon 517 § 1,
kaZe: "Gdje to traZe okolnosti, moZe se¢ pastoralna briga za Zupu ili istodobno za
vide Zupa zajedno povjeriti vedem broju svecenika zajednicki ili pojedinadno.

Takav oblik pastoralne brige za Zupu ili viSe Zupa zajedno povjereno vedem
broju svecenika zajednicki { pojedninacno nije redoviti oblik pastoralne brige za
zupu ili vide Fupa istodobno, ved izvanredni oblik. Naime, Crkveni zakonik (CZ)
to dozvoljava "gdje to traZe okolnosti* (kan 517 § 1). Dakle, u pravilu, cdnosno
redovita pastoralna briga za Zupu ili vi$e Zupa istodobno ne povjerava se ”in sol-
idum sacerdotibus* redovno, ve¢ nakon ¥to je dijecezanski biskup razmotrio konk-
retne okolnosti i potrebe i uvidio stvarne razloge 1 korist Zupljana i dobro
svedentka “moZe povieriti (committi potest).

Ovdije Crkveni zakonodavac uvodi novu disciplinu, razliditu i protivnu
odredbi kanona 460 § 2 Kodeksa 1z 1917. godine, te dozvoljava vecem broju
svecenika da u dosta stvari jednako pravio sudjeluje. Bilo je, naime, propisano da

* Ovo je nova obrada problema kojega smo veé obradili u: Vjesnik franjevalke provincije Presv.,
Otkupitelja Split, XXXIX/1990, 1, sir.33-37.
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it judnoj Zupt moZe bitd samo jedan Fupnik kao dulobriZnik za Zupu te se odbacuje
hilo koji protivni obi¢aj ili- privilegij. Dakle, dosta nova disciplina i novi pristup
fjebavanju curae pastoralis u Jupskoj pastvi.!

Naime, ved je 1976. na skupu od dvanaest ¢lanova Papine komiisije za refor-

o inn Kanonskoga prava bila predloZena nova mogucnost pravne figure Zupnika kao
- tortus sacerdotum gdje su predloZeni obrisi potpune reforme ili izmjene dosa-

ilitfnjep zakonadavstva i prakse o Zupskoj sluZbi i upravijanju sa Zupom.?
: Nakon raznih studija i sredivanja novih kanona od 8-16. svibnja 1980. go-
dine o Crkvenoj hijerarhiji, kako Citamo u Communicationes stvar se izbistrila® te

Jix doslo do formulacije koju nalazimo u &etiri kanona 517 § 1, 542, 543 1 544.

e —

1. Kanon 460 § 1, iz 1917. godine: "In eadem paroecia tnus tantum debet esse parochus qui ac-

tualem animarum curam gerat, reprobata conntraria consuetudine et revocato quolibet con- - -

trario privilegio. Usp. Conc. Trident., sess. XXIV, de ref., c. 13; Benedictus XIV, const.
" Ad militantis”, 30 mart. 1742, § 16. Pitamo se zafio je uveden takav novi kanon? Crkveni
rukonodavac je tu usvojio princip ekipnog rada, ekipnog pastorala jer se smatra da u konk-
retnim Zupama il Zupi moze vife udiniti ako se djeluje ekipno pogotovu u krajevima gdje je
manjak sveenika e ako svedenici svojim Zivotom propovijedaju zajednisive kao uzor
kricanskim obiteljima. Dekret IL vatikanskog sabora "Christus Dominus® o pastoralnoj shuZbi
biskupa u broju 30, govoredi o Zupnicima, kaZe: "... 1oplo sc preporuéa zajednicki Zivot
svecenika, osobito onih koji rade u istoj Zupi. Takav Zivot pospjesuje apostolsko djelovanje 1
vjemicima pruZa primjer Jjubavi i jedinstva.” U na$im krajevima veé se koristi moguénost
imenovanja na Zupu ili vie Zupa povijemneo ” in solidum sacredotibus . Kao primjer donosim
rezonirange fra Simuna Sipiéa, provincijala Provincije presv, Otkupitelja u Hrvatskej, $1o0 ga
je dac u: Viesnik Provincije, 1988, br. 5-6, str. 276, gdje obrazlaZe zafto se u tr Jupe iste
‘rovincije uvodi nova praksa. 5. Sipié, pi¥e: "... time se favorizira i bolji ekipni pastoralni rad,
kuo 1 vede zajedniStvo franjevacke obitelji... Konaéno na 1aj je nadin gvardijan i Zupnik-
raviatel] podjednako duZan brinuti se za Zupu i za samostan, jer je glava 1 jedne i druge usta-
nove. Tako je on ujedno vise obavezan da se dogovara s bradom, da sve animira 1 usmjeruje.
'I'ako shvaéena sluZba Zupnika ”in solidum" sigamo odgovara u nadim franjevadkim zajed-
nicama. Hoce 1i se ona takvom pokazati u praksi, ovisi o nafoj zrelosti i spremnosti na su-

_radngu u vidu jedinstvenijeg 1 uspjednijeg ¥ivola pastoralnog rada.”

A Papinska Komisija za reformu Kodeksa iz 1917. godine, 1976, godine, raspravljajuéi "De pa-
yocciis et de parochis™ predloZila je moguénost prema kojoj bi “paroeciae cura committi pot-
est sive uni sacredoti, paroeciae parocho, sive alicui coetui sacerdotum seu sic dictae équipe
sacerdotum, guibus nemque coniunctis cura pastoralis concreditur paroeciae, immo vel di-
versarum insimul paroeciarum®. (Poatificia commissio codici {uris canonici recognoscendo
Communicationes, vol. VIIL br. 1, 1976, str. 23) Nadin kako je bilo predloZeno 1976. godine
moZe se pro€itati u Communicationes, vol. VI, br. 1, 1976, str. 23-31. O toj problematici vs-
poredi: TEAN CLAUDE PERISSET, De officio parochi coetui presbyterorum in solidum con-
credito, u Periodica de re morali canonica liturgica, Vol. 72, fasc. 3, 1983, str. 357-385.

1 Usp. Communicationes, vol. VIL br. 2, 1981, str. 271-294. Tu se moZe pratiti nastanak kano-
nu koii rade o nafoj problematici, naime, iz raznih prijedloga, sugestija i rasprava moZe se
donckle shvatiti osjecaj Crkve danas za Zupski pastoral i za &m 1de uvadajuéi novu figuru
Yupnika "in solidum* u Zakonik kanonskog prava.
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“Kolegijalni* upnik

Zupu definira CZ ovako: "Zupa je odredena zajednica vjernika trajno usta- '
novijena u partikularnoj crkvi, za koju je pastirska briga, pod vlaicu dijecezanskog ¢
biskupa, povjerena Zupniku kao njezinu vlastitom pastiru® (kan 515 § 1). Ovdje ¢
izostavljamo raspravu o clementima ove definicije: “odredena zajednica vjernika® |
itd., vec nas zanima dio definicije koji kaZe da je Fupa povjerena fupniku kao nje-
zinu viastitom pastiru. Jasno je da je Zupnik vlastiti pastir Zupe, ali se pitamo ko
je vlastiti Zupnik Zupe u slu¢aju kada je Zupa povicrena ™in solidum sacerdotibus®.
Naime, CZ za svecenike kojima je povjerena “pastoralna briga za Zupu ili vi§e @
Zupa" ne upotrebljava isti izraz kako ga upotrebljava za zupnika jer u kanonu 519
izriCito se kaZe "Zupnik je vlastiti pastir povjerene mu Zupe*. Zupniku u kanonu
519 povjerava se Zupa, a u kanonima 517 § 1, kan 542, 543 i 544 povjerava se
"in solidum sacerdotibus® pastoralna briga.

Smatram da onomu kome se povjerava Zupa ukljuuje se i pastoralna briga
za Zupu ali onomu kome se povjerava pastoralna briga za Zupu ”in solidum® ne 1
povjerava se u potpunosti Zupa kao vlastitom pastiru ved, iako sc pastoralna briga |
za Zupu 1li vide Zupa moZe povjeriti sacerdotibus in solidum* svi oni nisu u sve- ‘o
mu izjednaceni Zupniku, ta samo voditelj prima Zupu poput Zupnika,* a svima se -
daju prava i namecu Zupnitke duZnosti kako stoji u kanonu 543 § 1. Oni su kao
ekipa, zbor "kolektivni Zupnik*®, ali ne kao pojedinci. Kodeks ih nigdje ne naziva
Zupnicima vec svecenicima (svecenici = secerdotes). Iako za njih CZ ne upotreblja-
va termin Zupnici 1 Zupnik voditelj, ipak smatram da je veoma uputno nazivati ih | -
Zupnicima, a voditelja Zupnikom voditeljem, &isto iz pastoralnih razloga. Da, tak-
vu terminologiju pripudtamo radi prakti¢nosti, ali promatajuci stvar &isto pravno
samo bi sc voditelja nekako moglo nazivati #upnik - pastir Zupe. Naime, kada Ko-
deks govori da treba obdr¥avati zakon da jedan prezbiter bude zupnik Zupe nadodaje -
"1li, ako se pastoralna briga povjeri vecem broju zajedniki i pojedina¢no, voditelj,
0 kojem se govori u kan. 517 § 1 (kan 520). Dakle, prema kanonu 520, jasno je
da je samo voditelj u pravnom smislu potpuni %upnik, ali imajuci u vidu aktiv-
nost i na¢in djelovanja svecenika “in solidum* mo¥e se govoriti i 0 skupnom ili
“kolektivnom Zupniku“ kako bi ih donekle izjednatili na operativnom planu. Sto-
ga, za sve svecenike iz skupa treba koordinacija koja odraZava zajednicki rad takve
vrste sveCenika 1 koegzistencija koja kvalificira pojedince iz skupa da u tom i tak-
vom Zupskom apostolatu odnosno pastoralu djelotvornije sudjeluju. Treba znati:
kao 3to je samo jedan Zupnik Zupe tako je, u u smislu svetih kanon, 1 samo jedan
voditelj odbaciv§i uvodenje bilo kakve druge prakse.

4. Usp. kan 542, br. 3 koji kaZe: "njihov se voditelj uvodi u posjed prema odredbi propisa kan.
527, § 2; za ostale pak sveéenike zakonito poloZena ispovijest vjere zamjenjuje preuzimanje
u posjed”, razumije se Fupe.
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Vaoditelf pastoralnog djelovanja

o usta- - Sluiba je voditelja kao conditio sine qua non kod povijeravanja Zupe ili isto-

anskog diihno vige Zupa zajedno svecenicima zajednicki i pojedinagno. Njegova je dufnost .
Ovdie | ka0 voditelja pastoralnog dielovanja:
ernika‘ § - upravljanje zajedni¢kom djelatnocu i,
40 ”éf" § - odgovaranje za pastoralnu djelatnost pred biskupom (usp. kan 517 § 1). |
mao tko & :
Hibis® - Vodttcij mora bitl jedan od skupa svedenika, a ne netko drugi izvan skupa
nu 519 % _ lako kanon 543 § 1, kaZe da se ovlasti prisustvovanja sklapanju Zenidbe kao
kanonu ;é;a i #ve ovlasti davanja oprosta koje Zupnici imaju samim pravom pripada svim
rava se % fividenicima iz skupa, nagla¥ava da ipak treba djelovati pod ravnanjem voditelja“,
% luimon 543 § 2, br. 3 kaZe: "u pravnim poslovima samo voditelj zastupa Zupu ili
. a briga ¢ Jupe koje su povjerene skupini®. Izraz "solus modarator” - samo voditelj - veoma
e ne § Ji, pravno govoredi, tu posebno va¥an. Tu je stvar jasna, posebno pri primanju
a briga é jidtoralne brige kad voditel] to prima na na¢in kao 1 ostali Zupnici kojima se pov-
u sve- o+ Jemwva Zupa (usp. kanon 542 br. 2). Drugi svedenici iz skupa pastoralnu brigu
ima se | itltu kada zakonito poloZe ispovijest viere tj. ispovijest viere zamjenjuje preuzi-
su kao finje pastoralne brige 2 posjed.
naziva Kada voditelju skupine prestane sluZba, zadaca je biskupa imenovati drugog
treblja- voditelja, dok se ne imenuje drugi voditelj njega zamjenjuje svecenik iz skupine
ivati ih kiji je najstariji po imenovanju (usp. kan 544).
)a, tak- Voditelj se mora imenovati iz pravnih i pastoralnih razloga, a i zbog same
pravno prpanizacije Crkve da bi bio netko tko organizira i ujedinjuje pastoralno djelo-
da K(?' - vinje Zupe te da netko zastupa Zupu kao pravnu osobu. Iako se voditelj razlikuje
1d0,d_aj_€ i drugih svecenika iz skupa, ipak on ostaje “primus inter pares®, tj. nije hijera-
Od“el_J’ & thijski postavljen nad druge sveéenike iz skupa. :
asno je . '
L akiiv- ¢
nom ili
; Ra:
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CZ propisuje: "Ako se svedenicima zajedni¢ki i pojedinano povieri pasto-
rilna briga za Zupu ili za razli¢ite Zupe istodobno, pojedinci, prema rasporedu
koji naprave, obavezni su obavljat Zupni¢ke zadade i sluzbe, o kojima se govon u
kapn. 528, 529 1 530 ..." (kan 543 § 1),
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Prema citiranom kanonu suodgovornost sveéenika kojima je "povijerena
justoralna briga za neku Zupu ili za razlifite Zupe istodobno® 1 njihovo djelovanje
ne vrii se toliko "in solidum® 1 ”simul” koliko prema odredbama rasporeda “juxta
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ordinationem ab iisdem statutum* (kan 543 § 1). Obaveze, naime, i zupnicke
sluzbe o kojima govore kanoni 528, 529 i 530 svecenici iz zbora vrie uglavnom
pojedinaéno odnosno “'pojedinei® (singuli corum) vrde naznadene Fupnicke sluzbe i
obavezni su onako kako su se dogovorili odnosno kako stoji u rasporedu. Zupska -

sluzba tife se svih svedenika i raspored trebaju svi zajedno napravid, ali ga svi |

uvijek ne moraju odobriti. Svi bi, naime, webali sudjelovati u dono¥enju raspore-
da, razumije sc, uvijek “sub duct moderatoris®. Doneseni raspored svi morgju ¢

opsluZivati.

U dono¥enju rasporeda ne mora se primjenjivati kanon 119, br. 3 koji propi- .
suje: ”Ono §to se ti¢e svih kao pojedinaca, moraju svi odobriti.” Tu se, naime, nc |
radi o djelovanju pravnih osoba i donoSenje rasporeda nije &isto, pravno govoredi, |
zborni &in ved &in zbora, skupa ”sacerdotibus in solidum™ koji nije pravna osoba.’

Sada3nji je CZ odbacio prethodnu praksu CIC-a iz 1917. g. te izricito zabra-

nio pravnoj osobi da bude Zupnik odredbom kan 520: *Neka pravna osoba ne budc

Zupnik ... Tome u potvrdu slui i odredba kanona 115 koji zahtijeva barem tri

fizitke osobe da bi se moglo osnovati zbornu pravnu osobu. Skupnost osoba o |

kojoj se govori pod pojmom "sacerdotibus in solidum® nije pravna osoba, tim
viSe $to u CZ nigdje nije odredeno koliko svecenika treba djelovati na Zupi ili vige
Zupa kao skup svecenika. Tu se mogu postaviti samo dva svecenika, a mose ih
biti vide od tri. | "

Kanon 543 dva puta naglaﬁa{fa da svecenici djeluju “prema rasporedu®. :
Dakle, CZ predvida raspored, ali ne kaje. kako ga napraviti (j. treba li 1o biti usme- -

iy e

ni ili pismeni raspored. Najprije treba naglasiti da raspored treba napraviti, To je, .
u nalem slu¢aju, conditio sine qua non. Predla’em da se raspored napravi napis- *
meno 110 kao neki Kalendar pastoralnog djelovanja doti¢ne Jupe ili Zupa isto- :
dobno. Time ne Zelim sputavati efikasnost Zupskog pastorala tj. raspored se moje
a i mora u datim okolnostima mijenjati, ali neka to mijenjanje, nadopuna ili iz- .
bacivanje bude razborito, svrsishodno i dogovorno. TeSko je napraviti raspored ako
se ne pripazi na zrelost, razboritost i spremnost svih svecenika in solidum. Naj-
prije treba naglasiti da svatko nije sposoban niti svatko ima iskustva za zajednicki

rad. Tu se mogu udomaciy viastiti interesi: stariji, mladi, “Casniji® i tome sli¢no,

Tu bi se trebalo dobro poznavati dinamiku grupe te podtivati pravila suradnje, Tu

5. U "Normae propositae de coetu sacerdotum® o jc Komisija predloZila &tamo: "Talis sacer- :
dowm coetus non ut persona moralis iuridica curam animarum in aliqua paroecia aut in di-
versis paroeciis habet. Ceterum talis coetus non est persona iuridica. Sunt ergo singuli sacer-
dotes, qui autem insimul seu coniuncti eadem curam assumunt, in solidum officiis, saltem
plenisque officiis parocho propriis obligati necnon certis eiusdem pracrogativis gaudentes. Ip-
sis instimul incumbit in paroecia aut parocciis quae ipsis committuntur cura pastoralis. Aita- f
men eorundem unus communem seu conjuctam aclionem dirigit et est de ciusdem persona re-

sponsabilis” ( Communicationes, vol. VIII br. 1, 1976, str. 29-30).
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it potrebna osjetljivost prema svakom problemu kao i svakom svedeniku iz sku-
pine. Treba pripaziti da se ne bi koga demoraliziralo, a isto tako treba izbjeci

Miliktatorsko™ ponalanje koje bi olako odbacivalo prijedloge. U pravijenju raspore-

i sndjeluju svi, ali da se dode do rasporeda ne mora se prihvatiti sve prijedloge.

0 $to je prihvaceno sa strane skupa to trebaju svi provodit u djelo. Kritika je

it dobra, ali neka bude uvijek izgradujuca na sazidanje a ne na rufenje zajedni¢kog

Nakon $to se naglasilo da su pojedinci, prema rasporedu koji naprave,.oba—

- veeni obavljati Zupnicke zadace 1 sluZbe o kojima se govori u kann. 528, 529 i

530, drugi dio kanona 543 § 1 poscbuo odvaja govor o ovlasti prisustvovanja
sklapanju fenidbe. Zakonodavac kaze da te ovlasti pripadaju svima, ali "ipak treba
iln s vrde pod ravnanjem voditelja® (kan 543 § 1). U stvari sveukupni pastoralni
Tt na povjerenoj Zupi ili vide Zupa istodobno treba biti uvijek prema rasporedu i
préma ravnanju voditelja u smislu svetih kanona.

Misa” pro populo "

"Svake nedjelje 1 blagdana zapovijednih u njegovoj biskupiji“ (kan 534 § 1)

#ivedenik iz skupine mora slaviti misu “pro populo® i to: ”"Neka zajednickim do-
- flovorom naprave raspored prema kojemu neka jedan od njih namijeni misu za nar-

i (kan 543 § 2, br.2). Dakle, ne slave svi svetu misu "pro populo” zajedno ili
iti dan ved je to duZan samo “jedan od njih“ prema rasporedu. Taj raspored, razu-
mije sc treba napraviti pravicno, tj. tu se trebaju izjednaditi koliko radi ljubavi
Prema doSama, toliko i radi ekonomske naravi.

Bilo da se svecenici "in solidum™ brinu za jednu bilo za vise %upa istodobno,
u¥an je samo “jedan od njih* namijeniti samo jednu svetu misu za narod (usp.
kan 534 § 2, kan 543 § 2, br. 3). U sluaju da toj obavezi ne udovolji od nedjelje
| zapovijednih blagdana u njegovoj biskupiji, svecenik iz skupa na kome je red na-
mijeniti svetu misu za narod "neka $to prije namijeni za narod toliko misa koliko
ih je propustio” (usp. kan 534 § 3), mo¥e, razumije se, u slu¢aju spredenosti toj
obavezt udovoljitt i preko drugoga ili drugih dana osobno (usp. kan 534 § 1),
Tko Ce biti taj drugi; Samtram da (o ne mora biti uopée svecenik iz skupine veé
bilo koji svecenik koji u tom slu€aju prihvati na se obavezu iako bi bilo najnor-
mainije da o bude jedan od njih, ali ne iz duZnosti ve< iz bratske ljubavi i razu-
mijevanja. '
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Zupsko pastoralno vijece

"Ako je... prikladno, neka se u svakoj upi osnuje pastoralno vi jece, koje-
mu je na Celu Zupnik® (kan 536 § 1). Iako u kanonima o povjeravanju zupske
pastve "in solidum sacerdotibus® nema izriditog govora o tome tko je na Celu
Zupskog pastoralnog vijeca u takvoj upi ili Zupama, ipak treba reci da je 1o po sa-
moj naravi stvari voditelj. Buduci da pastoralno vijece ima samo sav jetodavni glag
i ravna se prema odredbama koje donese dijecezanski biskup (usp. kan 536 § 2),
sazrelo je vrijeme da dijecezanski biskup u tim odredbama predvidi i posebnosti
Zupskog pastolanog vijeca na Zupi ili Zupama koje su povejrene svedenicima in
solidum. Tu treba tono odrediti da li su svi svecenici iz skupa {lanovi Zupskog
vijeca ili, u slutaju da nisu, koliko je od njih ¢lanova i kako to Zupsko pastoralno
vijece djeluje te koliko voditelj treba prihvatiti ili ne prihvatiti savjet svecenika iz
skupa ako su zajedno s njim &lanovi Zupsko-pastoralnog vijeca, koliko su
svecenici iz skupa odlu¢ujudi, a koliko su savjetnici.

Zupsko ekonomsko vijede

CZ jasno zapovijeda: "Neka svaka upa ima ekonomsko vijede ... (kan
537). I ovdje treba naglasiti da je voditelj predsjednik Zupskog ekonomskog vijeca
jer samo voditelj u pravnim poslovima zastupa Zupu 1 Zupe koje su povjerenc sku-
pini (kan 543 § 2, br. 3). U tom vije¢u “prema odredbama izdanima od dijecezans-
kog biskupa ... vjernici pomaZu Fupniku u upravljanju Zupnim dobrima® (kan
537). Kanon 537 se poziva na kanon 532 koji kaZe: "Zupnik zastupa Zupu u svim
pravnim poslovima, prema pravnoj odredbi; neka se brine da se Zupnim dobrima
upravija prema odredbi kann. 1281-1288“. Koja je uloga drugih svedenika iz sku-
pine? Da li svi oni moraju biti &lanovi Zupskoga ekonomskog vijeca? Tu treba
postupati prema odredbama dijecezanskog biskupa koji ¢e predvidjett 1 slutajeve
gdje je Zupa ili vi¥e Zupa istodobno povijereno svedenicima “in solidum®,

Zupska administracija

Na§ vrsni pastoralni pisac prof. Zivan Bezi¢ ka¥e da se Zupska administracija
proteZe na tri podrudja: 1. na kancelarijsko Yupsko uredovanje; 2. na upravu crkve-
nih materjalnih dobara; 3. na brigu za crkvene zgrade

6. ZIVAN BEZIC, Pastoralna slutba, (Katolitks pastoralka), sv. 111, I preradeno izdanje, Iz-
daje HKD sv. Cirila i Metoda, Zagreb 1985, str. 46.
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- |, Kancelarijsko fupsko uredovanje prema kanonu 535 trebao bi vr¥iti sam
- ik ili njegov ovla¥tenik. Naime, kan 535 § 1 propisuje: “Neka svaka Zupa
{iiw fupne knjige ... neka se supnik pobrine da se te knjige tofno vode 1 brino

e_
Ke Gijviju.” Isti kanon u treem paragratu kare: "Neka svaka Zupa ima svoj pecat;
lu - gvjedotanstva koja se izdaju o kanonskom stanju vjernika, a i sve spise koji mogu
3a- “ifnist pravno znadenje, neka sdm Zupnik ili njegov ovlastenik potpiSe i potvrdi
as < upakim petatom.” Dakle, CZ kaze "ab ipso parocho eiusve delegato subscriban-
), {iar ¢ sigitlo paroeciali muniantur* $to bi u na¥em slu¢aju znacilo da kancelanjsko
st ~Fiipko uredovanje u Zupi ili zupama koje su povjerenc istodobno in solidum sa-
in ardotibus® vii u prvom redu voditelj 1 oni svedenici iz skupa koji bi bili, po
og pghem midljenju, kao takvi njegovi ovla§tenici. Nadodajem na 10 da su svi
no “gvetenict iz skupa samim tim $to im je povijerena Zupa ili viSe Zupa istodobno
11z ~glngheni radnici u Zupskom uredu odnosno kancelarijskom Zupskom uredovanju 1
su - iy prema rasporedu kakvi medusobno naprave i pod vodstvom voditelja koji jedini
. pravno predstavlja upu pred kompetentnim crkvenim i gradanskim vlastima. To
et Iskljucuje da i netko drugi pod vodstvom voditelja vrdi Zupsko uredovanje.
- 810 se tike pismohrane ili arhiva trebali bi svi svedenici iz skupa voditt
Bl da se Zupski arhiv pravilno uredi i pod vodstvom voditelja i prema rasporedu
. kojl naprave rade na sredivanju i ¢uvanju arhiva. CZ nareduje: »Zupnik neka pazi
kan ~gln 1o (arhivski fond) ne dode u ruke nepozvanima® (usp. kan 535 § 4), u nafem
vea ~_glitnju ipak bi prepustili da voditelj poput Zupnika mora paziti na Fupski arhiv i
i: - qhit postupa u pitanju arhiva “prema propisima krajevnog prava“ (kan 535 §-4). .
Kan
/im : o :
\ma 2. Uprava crkvenim materijalnim dobrima
I;‘Ea | Ovdje neemo govoriti 0 crlfcvenoj imovini ve€ 0 onome tko je pravno pred-
eve ftivlja odnosno o onome tko s njom neposredno upravlja. Prema CZ to je u re-
govitim stuajevima sam Zupnik, potpomognut yupskim ekonomskim. vijecem
dr7edi se propisa CZ u kanonima 1281-1288% (usp. kan 537 i 532). CZ nije poseb-
io odredio kako treba upravljati crkvenim dobrima ako je Zupnik ili vi§e Zupa is-
judobno povjerena svecenicima in solidum. Ne samo to, veé u CZ ima dosta ne-
duredenosti i velikih nejasnoca oko pravilnog funkcioniranja takvih Zupa i
.. iipravljanja njihovim materijalnim dobrima. Bududi da "Yupnik zastupa Zupu u
ichja : : : : . .
yvim praviim poslovima, prema pravnoj odredbi® (kan 532), a isto tako voditelf

e . premaodredbi CZ "u pravnim poslovima samo voditelj zastupa Zupu ili Zupe koje
i povijerene skupini (kan 543 § 2, br. 3), smatram da-ovdje kompetencije
fupnika treba potegnuti na kompetencije voditelja $to bi znadilo da voditelj up-
riivlja crkvenom imovinom uz suradnju i savjet svecenika 1z skupa i Zupskog ek-

onomskog vijeca.

z, Tz~
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Ovdje treba razlikovati upravljanje dobrima Zupe od upravljanja dobrima
koje svecenici iz skupa posjeduju i si¢u kao pojedinci za svoj rad. Naime, CZ do-
nosi propise o upravljanju crkvenim dobrima, a materijalno dobro koje je u vlas-
nistvu bilo koje fizidke osobe nije strogo govoredi crkveno dobro, ako se drukéije
ne dokaZe. Sto se tice uzdrZavanja svecenika iz skupa, trebalo bi postupati prema
opcim I posebnim crkvenim propisima i mjesnim obidajima koji se ne smiju pro-
tiviti CZ.7 Tu bi trebao svaki dijecezanski biskup donijeti precizne propise o pra-
vi¢nom uzdrZavanju svecenika iz skupa. Dok se (o ne napravi, moguce su napetos-
tt 1 nepozeljni sludajevi. CZ Je jasan kada se radi o zamjeni: "Ako neku Zupnu
zadacu i obavi netko drugi, priloge koje tom prigodom primi od vjernika neka pre-
da Zupnoj blagajni, osim ako se utvrdi protivna volja darovatelja s obzirom na
dobrovoljne priloge; dijecezanskom biskupu pripada, po¥to se posavjeluje s prez-
biterijalnim vijecem, da donese propise kojima neka se odrede namjena tih priloga
1 nagrada klericima koji obave w zadacu® (kan 531).

S
1. Svedenici kojima je povjerena zajednitka briga za Zupu ili vife Zupa istodobno duini su,
dakle, upravljati i materijalnim dobrima prema odredbama kanonskoga prava pod ravnanjem

¥

voditelja. Kako ée se oni uzdriavaii od tih materijalnih dobara Zupe 1li "Zupske blagajne” 10

kod nas, koliko mi je poznalo nije dovoljno zakonski rijefeno. Smatram da je vrijeme da di- . -

Jecezanski biskupi o tome vige povedu raduna. Naime, sveéenici kod nas nemaju dovolijno
odredenih materijalnih primanja. MoZda bi trebalo po malo uvoditi praksu Zupske blagajen 1j,
sve §lo se dobije na ¥upi stavljati u zajeditku blagajnu te onda praviéno rasporediti svim
sluzbenicima iz blagajne. Sto se tide redovnickih sveéenika koji su Zupnici "in solidum® onj
trebaju Zivijet prema njihovim redovnidkim uredbama imajuéi u vidu da §to syecu da stjedn
za redovnicku zajednicu, a oni kojima redovnicko zakonadvsivo dozvoljava da upravijaju
Zupskim dobrima neka to upravlianje vrie po propisima kako to odrede Ordinariji. U stvari
treba 10&no znati #to spada na Zupy, $to na redovnidkn zajednicu, a §to na slu¥benike koji
rade na Zupi, te kome koja pravna osoba pripada. Svedenici in sofidum trebaju imati uvijek
na pameti da "radnik zashiZuje svoju placu” (Lk 10,7) te da oni "koji navjestaju Evandelje da
od Bvandelja Zive" (1 Kor 9,14). Tu plaéu, buduéi da je kod nas Crkva rastavljena od
driave, trebaju davat viernici poput onth u SAD ili u Kanadi, razumije se da treba imati o
vidu materijalne moguénosti nasih vjemnika. IL vatikanski sabor u dekretu "Preshyterorum
Ordinis” o sluzbi i Fivotu prezbitera, br. 20 ka¥e: "Placa svakoga pojedinog - imajuéi u vidu
narav same stuzbe te prilike mjesta i vremena - neka nacelno bude jdnaka za sve koji #ive u
istim prilikama. Neka bude primjerena njihovu polo¥aju... Osim toga neka plada bude 1skva
da prezbiteru omoguéi svake godine duan i dostatn odmor, a biskupi se moraju pobrinuti da
se 1o prezbiterima omoguéi* (PO, 20; usp. CZ kan 533 § 2; 281 §§1-2). Dobro bi bilo da
svecenici iz skupa pripaze 1 naslieduju ono $to &tamo u Djelima apostolskim 4,32 i35, kao i
PO 21, kao 1o su dionici pastoralne brige na Fupi ili na fupama 1ako neka budu dionics { za.
Jednitke kase ili blagajne. Tu treba postupati praviéno, razmjemo i onako kako se izmedy
sebe dogovore imajuéi u vidu biskupijske propise o uzdriavanju djelatnika na Zapi ili
Zupama; a svedenici, &lanovi ustanova posvecenog Zivota, neka djcluju’i Five takoder prema

vlastilom redovnidkom zakonodavstvu pa i u pitanju plaée | koriStenju materijalnih dobara na
wu svetifta ili samostanske crkve to¢no odrediti §to spada pod vlast rektora, na koga spada

vlasnitvo dobara 1 sve ono $to spada na  upravljanje materijalnim dobrima (usp. kan. 1232 §

2).
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3. Briga za crivene zgrade

las-
Cije &
ema ¢

Kada je govor o crkvenim zgradama ili gradevinama onda treba redi da se tu
tidi o Euvanju postojecih, popravku o¥tecenih i gradnji novih. U nafem stucaju

: Brip trebaju voditi svi svecenici iz skupa pod vodstvom voditelja. Naime, samo
pro- & voditelj predstavlja Zupu na van odnosno u pravnim poslovima. Svi zajedno: vodi-
pra- 1], svecdenici iz skupa, &lanovi ekoniomskog vijeca i svi Zupljani pozvani su pa-
A0S~ vl da je erkva mjesto kulta sastajaliSta vjernika trebaju voditi briga oko crkve-
i nth pradevina. Sto se pak tice pravnog zastupanja zakon je jasan w je voditelj. Tu
pre- B freba drZad propisa CZ kada se radi o gradnji (usp. kan 1215, 1241). Kada se
1na “1idi 0 pravnoj za¥titi crkvene zgrade ili tuZbi treba postupiti prema CZ koji propi-

~kuje "Neka upravitelji ne zapotinju na svjetovnom sudu parnicu u ime javne

psobe, osim sko su napismeno dobili dozvolu svog ordinarija® (kan 1288). U

- ninkem studaju 1o se odnosi na voditelja on je tu pod pojmom upravitelj, a ne drugi
- kvedenict iz skupa,

Sjediste

CZ u kanonu 543 § 2, br. 1 propisuje: "Svi svecenici koji pripadaju skupi-
1 1. obvezni su imati sjedi¥te”, To "obligatione tenentur residentiae®, CZ Zapov-
ijeda rezidenciju, ali ne zajedni¢ki Zivot svedenika iako Crkva to danas priZeljkiva
Jer bi zajednicki Fivot mogao biti primjer zajedni¢kog Zivota vjernicima, posebno
katoli¢kim obiteljima. Zajedni¢ki Zivot redovni¢kih svecenika razumije se samo
po sebi, ali uvodenje zajedni¢koga ¥ivota na Zupi za mirske svecenike neito je ¥to
moderni pastoral prizeljkuje.

Tako skup svecenika treba imati rezidenciju na Zupi ili na Zupama, ipak vodi-
felf nad tim svecenicima po sebi ne bi imao neku hijerarhijsku viast, ali bi mu se
mogla priznati kao neka kucéna vlast nad odredenom skupinom sveéenika ako ¥ive
pod istim krovom i zajedni¢ki se brinu za povjerenu Zupu ili vide Zupa istodobno.,

Umjesto zakljucka

Iako je ekipni rad mogud i na Zupama kada je samo jedan svecdenik Zupnik
kojemu pomaZe jedan ili vi$e Zupskih pomocnika koji su svecenici te po koji
dakon 1 crkveni laici obaju spolova. To je, naime, stara praksa koja se mo¥e vrlo
tobro provoditi 1 u nage dane, poscbno treba angaZirati kr§canske laike pri kato-
lickom odgoju djece, obitelji te kod karitativnog rada i uredivanja crkvenih prosto-
rifa, svetog rublja’i posuda, u svemu se mogu angaZirati redovnici i redovnice koji
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1ako ne spadaju na strukturu Crkve ipak njihova karizma spada na samu bit Crkve
Otgjstvenoga Tijela Kristova. U pitanju obaveze koja proizlazi iz kanona 528 i
529 wreba te obaveze dijeliti sa svom Zupskom zajednicom, a ono §to ka¥e kanon
530: *Zupniku su posebno povjereni slijedeci sveti ¢ini** treba imati na umu da te
¢ine vrde svecenici iz skupa pod vodstvom voditelja prema rasporedu kako ga na-
prave 1 to "singuli corum®, a ne svi sve. U tim svetim ¢inima nisu sveéenici iz
skupa, a ne smiju ni biti, zatvoreni prema drugim svecenicima ve¢ ih mogu, ako
oni hoce, angaZirati da im pomaZzu u svim nabrojenim ¢inima koji su po sebi pov-
jereni samo njima. U tom sluéaju mogu se sluZiti institutom delegacije prema
pravnim propisima.

KaZem da se stara praksa sa Zupskim pomod¢nikom moZe i u nade vrijeme
dobro iskoristiti, ali pomalo povjeravanje Zupe ili vie Zupa istodobno
svecenicima in solidum ipak nije na odmet. Naime, svecenik kojega dijecezanski
biskup imenuje Zupskim pomocnikom on je uvijek pomocnik i pod viaicu
Zupnika, on se daje Zupniku, a kada se radi o svedenicima in solidum oni se ne
daju voditelju ve¢ se Zupska briga podjeljuje njima svima, razumije se uz vodenje
voditelja. Ipak je veca sloboda djelovanja bilo koje osobe kada se njoj ne$to povie-
11 nego kada se on povjeri neckome da mu pomaZe koliko 1aj koji je potreban
pomoc€i traZi pomoc. Posebno to povjeravanje 7upe ili vide Zupa istodobno
sveCenicima "in solidum™ moZe se provoditi u broj€ano velikim Zupama i, radi
pomanjkanja svecenika u vife Zupa istodobno; moZda kod nas jo¥ nije problem
broja svecenika, ali u Crkvi, kako smo informirani, jest. CZ je donefen za cijelu
Crkvu launskog obreda ili Latinsku crkvu koja djeluje na cijelom svijetu. Stoga,
na dijecezanskim je biskupima i redovni¢kim poglavarima razborito odmjeriti gdje
i kako postavljati svecenike in solidum te neka pripaze da to ne bude moda, jer je
novo - vec treba biti potreba - sve treba sluZiti spasenju dufa i u tof opciji treba
djelovati i prihvacati ponudenu moguénost CZ.
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