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Cdnfko Kovadid ,

O ARHEOLOSKOM NALAZU U HVARU 1840. GODINE
(Da li je na mjestu hvarske katedrale

bila ranokrS§éanska crkva?)

Koliko je poznato, prvi koji je na-arheoloski nalaz u Hvaru iz 1840. godine

*Bvrio pozornost opéinstva bio je hvarski javni djelatnik dr. IVAN KRSTITELJ

“*{Ciovanni Battista) MACHIEDO. U &etvrtom nastavku svog polemitkog odgovo-
¥ na clanak ALFONSA DE FRISIANIJA!, poku3avajuéi osnaZiti neodr¥ivo
’::.f_’:ﬂ‘liKijcnjc da se anti¢ki Pharos/Pharia nalazio na mjestu danadnjega grada Hvara, a
' fie Staroga Grada, on pomalo patetiéno istie otkrice mozaika na ”dubini vecoj od
* Hleset stopa®, kada je tadasnji hvarski biskup u dijelu svoga dvora dao spomenute
~podine kopati za gradnju cisterne, a jednostavii ukrasni motiv toga mozaika doka-
~#om mu je njegove velike starine?, Ivanov sin JEROLIM (Girolamo)MACHIEDQO
~Kpominje taj nalaz u svom radu iz 1872, precizirajudi da je otkriven kod zida ka-
' ”-'_j-)(‘:lc sv. Prospera i da je bila rije¢ o raznobojnom mozaiku, kojemu podetak staww
_ Ajnncodredeno u biskupskom vriu i dodaje da se nastavlja prema zapadu ispod spo-
- menute kapele, te da mu se &uvaju komadi izvadeni pri gradnji te cisterne, koji da
“pokazuju veoma star rad®. Malo iza toga hvarski povjesnicar prof. don JAKOV
" BOGLIC spomenut ¢e taj nalaz prema pisanju LK. Machieda?, da bi se u nase vri-

B

. Cenni §forici intomno all'isola di Lesina. La Dalmazia. Foglio letterario economico. Inteso agli
interessi della Provincia. N=o 2. Giovedi 8 Maggio. 1845 (Zadar), - na str. 11, na osnovu arh-
eolofkih ostataka, ispravno locira Pharos na poloZaj Staroga Grada, osporavajuél svojatanja
Hvarana,
... E parlandosi di scopenta di antiche cose, quale rumore non sarebbesi Menato altrove, quale
preziosa scoperta non sarebbesi ritenuta quella che si & fatta qui in Lesina nell'a. 1840 di un
pavimento di mosaico alla profondita di oltre dieci piedi, e di un mosaico di quel semplice or-
nato che appartiene a rimotissimi tempi al dire dell'autore dell'opera intitolata Ercolano e
Pompei, nellaseric sesta Mosaici, stampata in traduzione a Venezia nell‘a. 1845,
scoperia avvenula, allorché monsignore nostro prestantissimo faceva eseguire uno scavo in
un locale del suo episcopio per creare una cisterna? ... - G.B.MACHIEDO: Pharia, Citta Le-
sina, e non Cittavecchia, IBIDEM, Anno I1. 1846, N. 33.,268. s
- Nel 1840 operandosi dal Vescovo Bordini nell' Orto dell' Episcopio, dappresso zlla mura della
Capclla di S. Prospero, uno scavo per oggetti di costruzione di Cistema, a dicci passi di pro-
fondita; fu scoperio un pavimento di antico mosaico a vari colori che, cominciando nella
parie dell'Orto, proseguiva in ponente sotto il piano della Cepella (! =Capella) stessa. Di
questo mosaico si conservano dei pezzi, che per ragione del lavoro erano stati estratti, e pre-
sentano appunio opera ben antica, - G. MACHIEDO: Memoria ... di san Prospero ..., Spalato.
Tipografia di Antonio Zannoni. 1872, 21, bilj. e. Pogre¥kom pisca ili slagara navedena je ne-
moguca dubina od 10 "pafe" (hvati), §to bi bilo vi¥e od 17 metara!
Nell” anno1840 (La Dalmazia. Foglio letierario. 1846. N, 33)) quando si fecero degli scavi
per costarire una cisterna dietro la Cattedrale di Lesina nell ‘onio del Vescovo, si scoperse un
pavimento a mosaico di lavoro antichissimo alla profondita di oltre dieci piedi; ... _ G. BO-
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jeme? arheolog NIKSA PETRIC ponovno navratio na nj, ukratko ga spominjuci
prema navedenoj literaturis, ‘

Svi su Ui opisi nalaza iz 1840. prili¢no $turi, a, barem prema OpIsu 1z go-
dine nalaza koji ovdje objavljujemo, i nepotpuni, pa prema tome i netodni., Nije,
naime, bio pronaden samo jedan mozaik, nego dva, u dva razlitita sloja, a svaki je
od njik uz to bio povezan s pripadnim ostacima arhitekiure.

Izvor koji donosimo nalazi se u arhivu prof. Petra Nisitea Cuvanom sada u
Dubrovniku, u IstraZivatkom centru Historijskog instituta JAZU, kojega je
sadrzaj postao pristupatan zahvaljujuci inventary tiskanom zalaganjem hvarskoga
Centra za za8titu kulturne badtine, nadasve dr, N, Dubokovica? - to¢nije u nekoli-
ko pisama koja je LUJO STALIO iz Hvara uputio NISITEU u Stari Grad 1840.
godine?,

Najprije nekoliko rijedi o dopisivateljima. Dok je PETAR NISITEO (Selca
na Bracu, 1774, - Stari Grad, 1866.), potomak i badtinik PETRA HEKTORO-
VICA, pravnik, prirodnjak, arheolog, numizmati€ar, polihistor koga je slavni
Mommsen nazvao “venerabilis vere senex®, prilidno poznat barem hvarskim kul-
turnim pregaocima (makar bi o njemu trebalo ofekivati jo¥ istra¥ivanja, medu os-
talim i na temelju ovoga njegovog arhiva)?, dotle nam je LUJO (Luigi, Alviz)
STALIO zasad gotovo nepoznat, osim $to.znamo da je Starogradanin, koji je od
1833. do 1847. otprilike bio uitelj u osnovnoj (muskoj) koli u Hvarul®, Nije
naodmet naglasiti da se ta ¥kola tada nalazila u kudi vl. crkvene Zaklade Skakoc |
tik uz Katedralu!!, dakle neposredno uz mjesto nalaza.

GSLICH: Studi storici sull‘isola di Lesina (prvo izdanje Zadar 1873) 11 izdanje, Split s.a., 14-

15, bilj. 5.

5. Pisanje R. BUCTICA spominjemo malo kasmje (bilj. 18).

6. O gradu Hvaru u kasnoj antici, Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 20, Split 1975, 9 1 bil;.
24. - Dodaje da je mozaik "jof in sit*, §10 se valjda odnosi na dio pod kapelom sv. Prospera
(jer je dio otkriven 1840. bio raskomadan, kako spominje i J. Machjedo), te da je “jedan od-
lomljent fragment bijelog mozaika imao ... priliku nedavio vidjeti, no ne spominje gdje.
Komad bijelog mozaika neznane (?) provenijencije &uva se u arheolodkoj zbirct dominikans-
kog samostana u Starom Gradu. Ovo se i neée odnositi na hvarski mozaik o kom govorimo,
koil je prema izvorima bio vifebojan, odnosno s ukrasnim motivima.

7. S. PLANCIC: Inventar arhiva profesora Petra Nisitea, Stari Grad 1986. (Centar za za$titu kul-
wme bastine svez. 25 - athivska grada V.),

8. Navedeni arhiv (7), 1., 98; v. S, PLANCIC, 0.¢.(7),26.

9. O Nisiteu v. M. NIKOLANCI: Petar Nisitco-Nisetié (INiZetié) kao atheolog; D. MILICIC:
Biljeske o radu Petra Nisitea - Hvar u prirodnim znanostima, Zagreb 1977 (Razred za prirod-
ne znanosti JAZU), 199-210, - :

10. J. KOVACIC: Iz hvarske kultume badtine, Hvar 1987 (3apirografirano), 285; Arhiv Centra
za zaititu kultume baftine u Hvaru, Contribuzioni. - Zanimljivo je napomenuti da je Stalio iz
pucke, kasnije plemicke obiteljji koja potjede iz samoga grada Hvara i izvomeo se zvala Staj-
li¢, od koje jos u hvarskom Burku ima kuéa s grbom, 1z potetka XVIL st. - IDEM, IBIDEM,
37-38 168 (bily. 166-170), '

11. IDEM, IBIDEM, 31-32 i 285.
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Nisiteo su 1 Stalio izmijenili od 1838. do 1853. tridesetak pisama, samo dij-
#linn saCavanih u spomenutom arhivu. Dopisivanje se dobrim dijelom odnosi na
Botniku, kojom se Stalio posebno bavio 1 kasnije studirao, zatim na entomologi-
jir kojom se takoder zanimao, a manje na arheolo$ke teme, Na¥ se predmet spo-
inje u trima pismima iz godisie nalaza. U prvom, od 28. veljale 1840, pise Sta-
v Nisiteu da se u Hvaru mnogo govori o mazaiku otkrivenom kad se po nalogu
" hiskupa Bordinija u jednom dijelu biskupskog dvora podelo kopati za gradnju cis-
“{ene. Dotle otkriveni mozaik pokazuje da je sluZio kao podnica "neke okrugle
_#pade’ 1 lezi pod temeljima kapele sv. Prospera na dubini od tri stope. Otkriveni
hin dio ima oblik kruZnog odsje¢ka duljine od oko osam, a najvise Sirine od tri
#lope. Ne ¢ini mu se da je u pitanju neki finiji rad, a inade je dobro saduvan. Bi-
‘Hkup Bordini se veoma zala¥e da se iskopa &itav mozaik, ako 1o bude mogude.
Tada ¢e on (Stalio) poslati Nisiteu podrobnije obavijest, eventualno i crie mozai-
kih, pdje se dosad vide “linije uokolo i malo ukrasa u obliku voluta® (7). I zakl-
~fiifujc na w temu: "Ova su gospoda (Hvarani) sada svi postali starinari, ali se

i

-t

“inedu sobom nikako ne slazu (0 znadenju nalaza). Ima ih koji su sigumi da je mo-
gtk pripadao hramu Zensa_Amona - toliko moZe zagrijanost!“12, U pismu od 10,
" tiujka te godine samo opetuje da jo¥ ne moZe javiti nidta potanje, ali da se boji
~ katko se mozaik nece iskopati u cjelini, zbog straha da se ne odtete zidovi crkve
P kojima JeZi!3. Napokon, u pismu od 5. travnja 1840.14 daje Stalio najpotpuni-
: gi opis nalaza. Hvarani, pife, "¢ine &uda® u pogledu ovog otkrica,smatrajudi ga
#oknzom da je njihova “metropola” starija od bilo kog drugog mjesta na otoku
'_"‘i;?n!(‘:;nika Hvar - Stari Grad). Dosad je otezao s podrobnim izvjedtajem, Sekajudi
: _ﬂii s iskopavanje zavrsi, no odluceno je da se ono prekine, $lovise, da se otkriveni
o uni¥ti da bi se izgradio zdenac (cisterna), pa je zato narizao ono §to je bilo ot-
kopano, dok je ostatak pod plonikom Sv. Prospera “na dubini od oko 4 stope®.

A

12. ..I Lesignani menano grandissimo numore per un pezzo di mosaico, che si & scoperto dietro
gli scavi praticati per ordine di questo Monsignor Bordini in un angolo del suo palazzo vesco-
vile. Questi scavi si vanno facendo tuttavia ad oggetto di fabbricare un pozzo. La parte del
mosaico fino ad ora scoperta mosira daver servito di lastricato ad un edifizio rotondo. Esso
giace sotto alla cappella di S. Prospero, ciog sotto alle fondamenta della medesima alla pro-
fondita di tre piedi. La parte fin qui scoperta presenta un segmento circolare della lunghezza
di circa otto piedi, ¢ della larghezza nel massimo spazio di tre piedi. Non mi pare perd che il
lavoro sia di certa finitezza; & per altro ben conservato. Monsignor Bordini n’e impegnatissi-
mo di trarlo fuori per intiero, se ¢id gli sard possibile. Allora Le potrd dare pitt detagliate in-
formazioni, e se occorrerd, le manderd anche un disegno di quello chesso rapresenta, non
scorgendosi per ora che delle linee a contomo, e qualche poco d’omato a volute. Questi sig-
nori ora sono divenuti tutli antiquari; ma molto discrepanti fra loro. V°& chi piglierebbe per
fino, che il mosaico appartenesse al tempio di Giove Ammone. Tanto pud il riscaldo! ...

13, ...Circa al mosaico non posso ancora dirle nulla di preciso, ma temo che non si scavera intie-
ramente, pel timore di non armrecare del danno al muro della chiesa, sotto cui, come Le scris-
8k, S1irova giacere.

14. V. prilog.
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Ono $to je otkriveno izvan istodnoga zida spomenute kapele sv. Prospera
ima oblik kruZnog odsjetka duljine od 12, a najvece Sirine od 4,5 stopa. Ako je
zgrada kojoj je ovaj mozaik bio podom bila posve okrugla, imala bi promjer od
17,5 stopa. Spominje 1 maleni zid sa sjevera, koji drZi kasnijim, jér leZi na mozai-
ku 1 nije povezan s glavnim zidom.

Posebno je zanimljivo, veli, da je pod prvim mozaikom otkriven drugi, na
dubini od "6 stopa“. Motiv kojim je ukraden sli¢an je onome na prvom mozaiku,
a razlikuje sc tek u fom, da je traka koja ga okruZuje od dvostrukog, dok je na
prvom od trostrukog prepleta. Donji je mozaik bio ujedno 1 uZi i u promjeru imao
oko 2 stope. Zid koji ga je opasivao bio je polukruZan kao i prvi {gornji) zid, i
lezao unutar prvoga dotiCuci ga svojom vanjskom stranom, tako da se u tlocrtu
¢inilo da je zid udvostru¢en. Temelji obaju zidova bijahu na istoj dubini, 11 stopa
pod razinom biskupskog vrta. Zbuka prvoga zida (o&ito, s nutarnje strane) bila je,
¢int se, oslikana, no da nije siguran da li fresko-tehnikom ili temperom, 1. "al
secco”. Nisu bili prikazani ljudski likovi nego tek jednostavni ornamenti.

ZemljiSte je iskopa bilo puno ljudskih kostiju, a u jednom se kutu vidjcla
"neka grobnica od vise dijelova®; ali kako se ova nastavijala pod kapelu sv. Pros-
pera, zakljucili su neki da je to moZda "odlomak nekakvog vodovoda“ (?!). Nije
nadeno ni natpisa, ni numizmatickih nalaza, ni starog kamenog namjestaja, osim
nesto crepova, koji se "Cine starinskima®. Stalio’je spremio komad mozaika, od-
lomke oslikane Zbuke 1 polovicu jednoga crijepa, obecavdi da ce sve to poslati
brodom Nisiteu u Start Grad kad mu se ukaZe prilika. Pismu je priloZio skicu na-
laza, no ona, naZalost, u refenom arhivu nije sa¢uvana, bar ne uz ova pisma.

lako razmjerno opSiran, ovaj opis svejedno ostavlja vi¥e nedoumica. Tako
npr. nije jasno da li se dubina od 6 stopa za drugi (odnosno prvi, dublji) sloj mo-
zaika navodi u odnosu prema prvom sloju, ili u odnosu na plo¢nik Sv. Prospera.

Nije navedena ni debljina pronadenih zidova, kao ni toan poloZaj nalaza u odnosu -

na zacelje kapele (najvjerojatnije centralan). Ne znamo, napokon, ni to na koju
stopu Stalio misli: becku (=o. 0,32 m), mletatku (=o. 0,35 m) ili hvarsku (= vijer-
ojatno 0. 0,37 m)? Neke je od tih nepoznanica zacijelo uklanjao nacrt ili skica
koju je izvjestitelj bio priloZio pismu, no ona se, kako ve¢ rekosmo, nije saduvala
ili pak nije jo¥ pronadena.

I pored svega toga, uza sve nejasnoce, vrijedi objelodaniti opis ovoga starog
arheoloSkog nalaza, vec 1 stoga jer je bio uniSten. Utilitarno raspoloZeni biskup

nije se u konadnici osvmuo na vaZnost nalaza (koja je bila, kako smi vidjeli,
uocena ve¢ onda - iako je, prema na¥em miSljenju, nalaz bio protumaden po-
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sv. Prospera _j.i_;i'i:-.ﬁrm) ncgo je doista sagradio cisternu koja je tu i sada'®, u malenom dvori¥
stopa. Ako je & kijo sa zapada omeduje zadelni, istodni zid kapele sv. Prospera u katedrali; s istoka
i promjer od = Kvedenicki dom, sagraden 1973.-1974. na mjestu startje ruSevne “fure$tarije” -

eZ1 na mozai- % linje zgrade za goste i postugul®; sa sjevera je Biskupski dvor, toénije biskupska

dipela (u prizemlju nova, na katu ranija s dijelom katedralne zbirke) a s juga prez-
lerif Katedrale.

ven drugi, na . ‘ , . ) ‘
om mozaiku, Tumadenje, zapravo reinterpretacija ovoga nalaza namede se sama po sebi.

>, dok je na % | _jl_i‘,‘ﬁ(':vic:i su, vidqumo, nagadali daje to ostz}iak nekog antiCkoga hran?a kruZne os-
omjeru imao i ,ijfﬁx'ct. Nama se ¢ini ¢udnim da u nalazau nisu qdmah prepoznate apside, odn_osno
.. @ ifelovi apsida dviju crkava podignutih jedna iznad druge. Neprepoznavanje (?)
gormji) zid, i Jemo lako pripisati Zelji onda¥njih Hvarana da postanak svoga mjesta prebace u
1 s¢ u docrtu §ii) talju proslost; ali najprije slaboj upucenosti u predmet, koji i nije bio tretiran
ini, 11 stopa fil 110 kakvoj strugnoj razini, nego u sklopu lokalnih (da ne reknemo kampanilis-
irane) bila je, 1jtkih) "interesnih sfera®,

ierom, ). “al o

enti.

: Poznato je da je na mjestu hvarske katedrale, u vrijeme dok je sjedidte Bi-
dipije (1 Opcine) jos bilo u starom Hvaru (danagnjem Starom Gradu), a sadadnji
' Hvar zvao Lesna ili Lisna (Le“sna), bio benediktinski samostan s crkvom sv.
lirijc. Prvospomenut podetkom XIII. stoljeca, on je nakon 1278., kad jc srediSte
idanske 1 crkvene vlasti bilo preneseno u "novi grad®, postao sjedigtem biskupa
priviemeno i potestata (opéinskog nacelnika), da bi od podetka XIV. st. samo-
i delinitivno postao biskupskim dvorom, a Sv. Marija katedralom. U novoj
Kmedrali sv. Stjepana (titul prenesen iz Staroga Hvara/Staroga Grada) kasnije je (a
kv sv. Marije postala zasebnom kapelom, za koju smo ustanovili da poloZajem
dpovara daganjoj kapeli sv. Prosperal”, I REMIGIE BUCIC dovodi u vezu nalaz
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k]
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11 to na koju

;?ﬁ,;'—‘;-zw~‘«---

15, Po kazivanju don Joze Jelingiéa duboka je oko 3 m. Na bucalu-kruni, koja je pri gradnji
Svedeni¢kog doma pomaknuta prema sjeverozapadu, stoji natpis koji navodi godinu gradnje,
podizatelja biskupa Bordinija i kapacitet od 440 barila (1 mletadki baril = oko 64 1):

) ANNO DNI
rsku (= vjer- BARILL CCCCXL
acrt ili skica MDCCCXL
nije saCuvala PHILIPPUS

DOMCUS

BORDINI

EP. PHAR.
Jvoga starog F. F.

Ne moZe se jof ipak isklju&iti moguénost da su pod dnom cisterne safuvani barem najdonji temel-
Ji zidova pronadenih 1840,

16. Prema kazivanju d. J. Jelin&ica pri gradnji nije nadeno arheolofkog materijala.

17. 1. KOVACIC: Zapisi o crkvama u Hvaru, Hvar 1982 (Sapirografirano), 21-23 i 30; IDEM ,
0.¢. (10),193-194, 195, 196-197, 200 1 202 (s navedenom literaturom).

»zeni biskup
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tumaden po-
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iz 1840. sa starom Sv. Marijom!®. Nije li, dakle, barem gornja od dviju apsida (ne i s
sumnjamo da je bila rije¢ o njima) otkrivenih 1840. bila ona benediktinske crkve |
sv. Marije?

sbragd

Osim poznate &injenice da su nade srednjovjekovne crkve na temeljima ra- RICNE
nokr¥c¢anskih redovito manje od ovih starijih, od te nas pomisli odvraca 1 samo Bosjind
postojanje mozaika. LOSTOJ 1C, doduie, spominje nekoliko primjera u hrvatskim :
benediktinskim crkvama, ali isti¢e da su se nadi benediktinci njime rijetko sluzili,
jer je ovaj nadin umjetnitkog ukrasa bio u nas slabo poznat. Od primjera podnog +  fhilas
mozaika koje navodi, onaj u Sv. Ivanu Evandelistu u Rabu s kombinacijom moti- ab sy,
va meandra i svasktike jest kasnoanti¢ki, odnosno ranokr$canski, a takvi su oCito 1
ostali, izuzev moZda Sv. Srda na Bojani, koji pripada zasebnom kulturnom i vre-
menskom krugu.!? Stoga bismo radije pretpostavili da je nalaz iz 1840. godine u Forl
Hvaru otkrio dijelove apsida dviju ranokr¢anskih crkava. S T

fosalit
by

EERETR |

Da su benediktinci svoje crkve 1 samostane rado podizali nad ranokricanskim
ostacima, svjedote brojni primjeri u bliZoj 1 daljoj okolici Hvara: u Povljima 1,
vjerojatno, Lovredini kraj Postira na Bracu, u Sumpetru (Jesenice) i drugdje v
splitskoj okolici te brojnim drugim mjestima hrvatske obale.?? Podizanje pak
srednjovjekovnih crkava na mjestu starijih, toliko je vobi¢ajeno da primjera i ne
treba posebno navoditi.?*

it

Nastajanje dviju apsida u dvjema raznim fazama gradnje ranokr$¢anskoga raz-
doblja takoder nije nepoznato na ovom prostoru: takve su i apside Sv. Stjepanau -
Sustipanu:Jesenice, otkopane iza posljedinjeg rata?, a i ranokricanska bazilika u |
Mulinama na Ugljanu, iz V. stoljeca, dobila je koncem istog ili pofetkom VI. st.
novu, prostraniju apsidu®?. I solinska "basilica urbana® ima dvostruki zid apside,
no nutarnji je odvojen 0,5 m i poloZen preko gomjega mozaika, pa se ¢ini kasni-

[P

18. Santa Maria de Lesna - prva siolna crkva hvarska ..., Viesnik za arhectogiju i historiju dal-
matinsku LIL, Split 1949, 112-113. - Buti¢ misli da je Sv. Marija kasnije "prestala ... postoja-
{i*, no zapravo je bila samo preivorena u jednu od kapela Katedrale. On navodi "po svje-
dotanstva nekih Hvarana® i tragove starog zida u biskupskom vrtu kraj kapele sv. Prospera -
koji se danas veé odavno ne vide, osim ako to nije sjeéanje na ovaj nalaz iz 1840.
19. Benediktinci u Hrvatskoj, 1., 298; 11, 71,139, 167, 257, 402, 506, 525.
20. LOSTOJIC, o.c. (19), 1L, 32, 133-134, 167, 171,187, 249, 253, 257, 301, 3006, 342, 370, 395-
398, 400, 540. - 1 Cokovac na Pa§manu nastao je, prema pronadenim ostacima, na mjestu ra-
nokricanske crkve; takoder je i bazilika na Sustipanu kod Splita bila ranokr¥canska, a rano- !
ne srednjovjekovna (JJELI [C: Narteks u ranokr¥éanskoj arhitekturi na podrudju istoénog
Jadrana, Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 23, Spiit 1983, 16-17 1 bil}. 32). '
21. Na Hvaru npr. u Starom Gradu (Sv. Marija/Sy. Tvan) i na Séedru. : :
22, A. SKOBALJ: Obredne gomile, Sv. KriZ na Ciovu 1970, 19-27, gdje auktor pogreino drugu, ’
vanjsku apsidu smatra “starchrvatskom™. ' :
23, M. SUIC: Zadar u starom vijeku, Zadar 1981, 338 1 339.
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~Jiin od vanjskoga®, dok ranokricanska crkva na Kaplju€u u Solinu iza apside ima

Aliugi zid, koji je valjda sluZio za ugvr§denje apsidina svodas.
Nasclje kom je pripadala ova ranokr¥¢anska crkva, odnosno crkve, ako je
il rijed o njima kao ¥lo vierujemo, jest kasnoanti¢ki Hvar, kojemu su nadeni
- Jirojni, iako skromni i rasprieni ostaci?S, Jedan je dio toga naselja bio utvrden, a
dida je 1278, bilo odlueno podignuti danadnji Hvar kao novo sredilte Opdine 1
Mligkupije, nazvan je “gradom koji je neko¢ postojao kod Sv. Marije u Lesni®,
“Hiluzio se na sjevernoj padini breZuljka Glavice, juzno od Pjace, gdje je od XV,
il fpradeno “predgrade’ Burak?.

meljima ra-
rada 1 samo
u hrvatskim
stko sluZili, ;
cra podnog |
~ijom moti- &
vi su ofito i

U kom je to¢nije vremenu nastala ta kasnoanti¢ka obzida moZemo, zasada,

mnom 1, VIC- }éii!iit,) nagadati. MoZda u doba Justinijanove rekonkviste, kada je ovaj car u dru £oj

0. godineu . Latvriini VL stoljeca posagradio mnotvo utvrda od Dunava do Gréke radi obrane
i) barbara®8. Iz toga su otprilike vremena takoder i utvrde na Bolu te Gali¢niku

kr¥cCanskim . - )

Povljima i,

t drugdje u

lizanje pak

024, F. BULIC: Scavi nella basilica episcopalis urbana a Salona durante I' a. 1902., Bullettino di
*urcheologia e storia dalmata XX VL, Split 1903, 62.

#5. IDEM: Sterro di abside di una chiesa antica cristiana ad Owest della *necropali suburbana di

imjera 1 ne

msll<oga raz- 16 sarcofagi” 2 Salona, Bullettino di archeologia ¢ storia dalmata XXXIV., Split 1911, 25 i
Stjepana u ; © fab. IL _ S
1 bazilika u ;@ . 20.N. P_ETRIC, o.c. (6). - Pocetkom oZujka 1988., prilikom arheoloSkog sondiranja izviienog od
o z Regionalnog zavoda za zadtitu spomenika kulture v Splitu prije postavljanja novoga plocnika
kom VI. st. ¢ pred Katedralom, otkriveni su pred ulazom u crkvu, pored viSe zanimljivih kasnosrednjovie-
zid apside @ kovnih nalaza, takoder i ostaci zida koje se tehnikom gradnje 1 jednim numizmati&kim nala-
o p = zom moZze datirati u VI. stoljece. O tome Ce pisati izvodad istraZivanja, a nalaz spominjemo
¢ini kasni- jer se uklapa u ranije otkrivene kasnoantigke ostatke na podrudju grada.

21.R. BUCIC, o.c. (18); J. KOVACIC, o.c. (17), 9-10; IDEM, o.c. (109, 24-26, 46 (bilj. 3), 48-49
(nlf. 17), 52-53 (bilj. 39).

Treba odbaciti neosnovanu tvrdnju da se kasnoantidki "civitas* dizao na mjestu danadnjega Gra-
da (Grdd, Groda), a na poloZaju Burka bio tobo¥nji "civitas® iz XTI/XH1. stoljedéa (N, PE-
TRIC: Civitas quae alits temporibus fuit, Hvarski zbomik 1/1973, 173-180; IDEM, o.c. (6), 27
$qq). Ponovimo da "civitas* u ispravama XTI i XIV. st., bar §to se Hvara tide, znadi dio na-
sclja unutar zidina, a nikako cijelo naselje. Danafnji je Hvar uvijek bio $iri od svojih bedema.
Na njegovu mjestu u XI1. i XIIL., a i vide stoljeéa ranije, nije bilo nikakvoga "grada™. {Onaj
koji navodi G. NOVAK: Hvar kroz stoljeéa, Zagreb 1972, 47, zasnovan je na kupoprodajnoj
ispravi za Dubovi Dol iz 1205, koja je mnogo kasnija krivotvorina (J. KOVACIC, o.c. (10,
112-117). Nije vjerojatno da je stari zid uz Anuncijatu srednjoviekovni. Uostalom, isprava iz
1278. govort o "gradu® (=obzidi) iz "drugih vremena® (aliis temporibus), $to se nikako ne
moZe odnositi na onaj koji tada, navodno, jof "opstoji“, i ne govori se o dvama, nego samo o
jednom “civitasu®. Sto kultumi sloj ovoga obzidanog dijela naselja nije bolje saduvan, razlo-
gom je to §to je bio temeljen na stijeni 1 nema nanosa, a kasnija ga je intenzivna izgradnja
kuca ponistila. Nije bilo ni arhcoloskih istraZivanja. Ako svaki sludajni arheologki nalaz uzi-
mamo kao dokaz za ubikaciju "civitasa®, onda se on mo¥e smjestiti gotove u bilo koji dio
[ danainjega Hvara (v. kartu u N. PETRIC, o.c. (6), 11). No sa "zidovima i kulama* (R.
HUCIC’, 0.c. (18)) to nikako nije moguée.

28. P. BUTORAC: Boka Kotorska od najstarijih vremena do Nemanjiéa, L. Prilog Vjesnika za
arheologiju i historiju dalmatinsku XL.IX., Split 1927, 67 (navodi PROKOPITA: De aedificiis
D.N. Justiniant).
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povi¥e Jelse??, ona na Svecu® i Gradina opet kraj Jelse®l. Iz woga je razdoblja {
moZda bila gornja od dviju crkava u Hvaru, dok je donja mogla potjecati 1z nesto

ranijeg vremena, ali svakako u okviru naselja koje tada u Hvaru postoji.
: . e e v . b "
Te bi se nedoumice morale razrijediti arheolo8kim istrazivanjem na poloZajn =
kapela sv. Prospera i Presv. Otajstva u Katedrali??, a vierojatno i susjednih tofaka © i
u ¢rkvi 1 Biskupskom dvoru. Vijerujemo da bi “felix bidens™ 1 ovdje rasvijetlio ¢ .
mnogu nejasnodu iz davne, u ovom slu¢aju iz hvarske, proslosti. . i
Ty
29. V. KOVACIC: Kasnoantigka cistema u Bolu na Bra¢u, Prilazi povijesti umjetnosti u Dalma- & &
ciji 26, Split 1986-1987, 31.32, . o
30, B. KIRIGIN - M. MILOSEVIC: Otok Svetac, Moguénosti 3-4-5, Split 1982, 244 sqq. : B
31. N. PETRIC: Kasnoanticki spomenicl otoka Hvara, Hvarski zbomik 5/1977, 228. A
32. Kako od strane Crkve postoji Zelja da se u ovom dijelu Katedrale uredi kripta, ostvarivanje ¢ ]
ove zamisli i ne bi bilo toliko neizvodljivo. No pri tom e valjati voditi raduna i o kasnijoj iz- § b
gradnji u 1om dijelu crkvenog prostora. 7 Tage

Stara je Gospina kapela, zacijelo kraéa i v¥a od sadainje, dobila danaZnji oblik gradnjom majsto- ¥ }
ra Stjepana Staniiéa iz Staroga Grada u vremenu od 1602. do 1609., za biskupa Cedulina. !
Tada je uklonjena i stara kapela sv, Petra obitelji Gazarovié, koja stajafe izmedu Gospine ka- & |
pele 1 prezbiterija. Ulazni Juk v novu (sadainju) kapelu sagradili su 1665.-1672. graditelji ¢ i
nove Katedrale Toma Acalinovié-Azali i Marke Celjubin. Za na$ su predmet napose vaine § !
intervencije v podnici kapele. Najprije, t su bile grobnice bratovitine Gospe Karmelske, a § !
ne znamo koliko je duboko bio ukopan stani (1676.) odnosno sada3nji oltar sv. Prospera (donji :
dio iz podetka X VIIL st.). Nefio prije 1874. nalinjena je i manja kripta (sudedi po natpisui
nekim spisima, ispad stuba koje iz Dvora vode u kapelu) gdje je sahranjen biskup Dubokovié. |
Inade su poplodenje i ogradica kapele iz 1817. - Napomenimo 1 to, da je zalelni zid kapele 3
sv. Prospera --za razliku od one Sv. KriZiéa u juZnoj ladi koja prostomo odgovara ovoj prvoj | Vies
- zako¥en, 1o je karakteristika kasnoantitkoga graditeljstva.-Da li je to stoga, §to je bio sa- | .
graden prema kasnoantikim temeljima? H .

Traveja pak Presv. Otajstva bila je na istome mjestu i u staroj crkvi (zajedno s krstionicom), alii Bt
ona pliéa i uza do sadadnje (§irinz interkolumnija od 4,5 m). Danadnja je traveja gradena od ¢ f
1620-tih do 1670-tih godina, s konca kojega stoljeéa je i sadadnji Zrivenik. Grobnice u traveji, Bl
izvomo bratimske (7), a sada biskupske, sa samog su podetka pro§loga stoljeca, ali su t bile i | '
starije (v.: C. FISKOVIC: Hvarska katedrala, Spht 1976, 16, 25, 38-39, 43, 44, 58, 66-67, 68, -
102-103 (dok. XXXIX.-XLV.), 107 {dok. LXVL); R. BUCIC: O nekim bratovitinama otoka |
Hvara, Prilozi povijesti otoka Hvara V., Hvar 1978, 311 35; J. KOVACIC, o.c. (10), 197,201 ¢
i 202). Vidimo da bi arheolofko sondiranje takoder upotpunilo i nafe zoanje © staroj hvarskoj
katedrali. I, na koncu, vaZna napomena: u prostoru traveje/kapele Presv. Sakramenta bio je ¢ Vi
1572. u obiseljskoj grobnici sahranjen je i na¥ glasoviti hrvatski pjesnik iz renesansnog raz-
doblja PETAR HEKTOROVIC. To je mnogima nepoznato, ili se ignorira, pa se mjestom
Hektorovideva podivalifta sedovito smatra Stard Grad, iako je jo¥ pred deset godina posthum-
no objavljena radnja A. ZANINOVICA koja nedvosmisleno pokazuje kako je Hektorovié -
pogreben (a zacijelo i umro) u Hvaru, i to upravo ovdje, u smislu njegove oporuke. (Jof o
grobu Petra Hektorovica, Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske 32, Zagreb 1978). Stotinu
godina iza njegove smrii grob mu je bio devastiran (ispunjen zemijom do plo¢nika); izvjesti-
telj o tome, Petrov srodnik hvarski kanonik Hekior Hektorovié, neodredenc smatra taj van-
dalski &in osvetom protivnika njegovih oporuénih odredaba, no moZda je stvami raziog bio
mnogo jednostavniji: navedena gradnja nove, vede traveje na istome mjestu, koja se spominje
i u smpnju 1672, (C. FISKOVIC, 1BIDEM, 44), dakle neposredno pred izvjeice kanonika - oy
IHektora iz sijeénja 1673. godine. Dodatak: - Prema vi$e nego nepotpunim starogradskim ma-
ticama, AlviZ Stalio p. Dinka p. Andela i p. Margerite kéeri Mate Vidoviéa roden je 22. lipn-
ja 1799., a vjen&ao se Kamilom Gelineo-Bervaldi Vickovom 1828. Djeca su im bila: Marga-
rita (umrla kao dijete), Dinko {umro 1849. kao 20-godi¥njak, student) Vicko (v. stari anagraf,

IL., u Zupnom arhivu Stari Grad, 227, te maticu umrlih Stari Grad 1846.-1855. u Histonjskom
arhive u Zadru}. Starogradske mu matice ne spominju smrti, zacijelo jer je, kao uditelj ili u
kojoj drugoj sluZbi, umro 1zvan zavifaja,
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« (¥ nalazima pred hvarskom katedralom 1988. (v. bilj. 26) pife N. Petri¢: Prilozi atheologiji
kasnoantikog grada Hvara, Prilozi povijesii umjetnosti u Dalmaciji 28, Split 1989, 13 sqq. -
Z.Rapani¢: Marginalia o "postanku® Dubrovnika, Arheoloska istrazivanja u Dubrovniku i du-
brovackom podrudju (fzdanja Hrvatskoga arheoloskog drufiva sv, 12), Zagreb 1988, 48 na-
vodi midhenje M. Preloga da je $irenje Marijina kulta uzduZ istoénojadranske obale u 6. st
wsko povezano s tadadnjim bizantskim prodorom, dok Z, Tomiéié: Arheolotka svjedodanstva
o ranobizantskom vojnom graditeljstvu na sjevernojadranskim otocima, Prilozi Institna za
[x)vijcsne znanosti Sveudilifta u Zagrebu 5-6, Zagreb 1990, 29-53 govori o Justinijanovoj
‘reconquisti u smislu zadtite vaZnih vojno-pomorskih putova, u vrijeme i neposredno nakon
poisko-bizantskih ratova 535.-539. Sve to ne moZemo ne povezati s Hvarom, &ini se nemo-
guéim da bi njegov izvanredni strategijski poloZaj mogao biti mimoiden u takvim povijesnim

- okolnostima.

« Kno jo§ jedan dokaz da se crkva, kasnije kapela sv. Marije nalazila upravo na mjestu Sv. Pros-
pera u Katedrali, navodimo zapisnik crkvenog suda iz 1626., kojt opisuje kako je biskup Ced-
ulin, ustavii sa svoga sjedifta u prezbitenju, ufao u biskupski dvor kroz obliZnju Gospinu ka-
pelu (a u kapeli je sv. Prospera i danas ulaz iz Katedrale u Biskupiju):

Die 17. X. mbris 1626

Mo 1 R meo Vescouo si leud dalla sedia, e, discese p(er) ritiararsi in Vescouado, p{er) la Ca-
wlla co{n)gionta della Madona... - Biskupski arhiv u Hvar, Processi civili 1622-1629, 5181
520.

© ‘Napomena 1. XL 1990.: Gomji je Slanak veéim dijelom napisan 1988. Nedavno je v hvarskoj

katedrali dodlo do nalaza kojt potvrduje pretpostavku iz pednaslova ove radnje. Naime, u lis-
topada 1990. iskopana je sonda na podetku prezbiterija Katedrale u svrhu podizanja novoga
kamenog glavnog oltara "prema puku”. Pored grobova koje se odekivalo (Jer je crkva sve do
pocetka 19.st. bila i groblje), naden je na dubini od oko 2 m i ulomak ranokr¥¢anskog pluteja s
uklesanim kriZem. Gdluéeno je arheolofko istraZivanje ¢itavoga prezbiterija, a bilo bt potreb-
no 1 iskopavanje kapele sv. Prospera.

Prilog:

Pismo L. Stahja iz Hvara P. Nisiten u Stari Grad od 3.1V.1840. Arhiv P. Nisitea, Istrafivacki cen-
tar Historijskog JAZU instituta u Dubrovniku:

" JHustrissimo Sig: Pietro,

_ Suddisfo alquanto tardi all“obbligo, che mi sono preso di servirla con un disegno del mosaico qui

scoperto non ha guari, e per cul 1 Lesignant fanne le pid alte meraviglie, credendo d’aver
trovato un documento, che prova incontrastabilmente, com’essi dicono, 1antichita, anzi
I"anteriorita della loro Metropoli a qualunque altra citti e paese esistente sullisola. Attende-
va, che si facesse uno scavo pilt ampio, onde poter prendere in rilievo la maggior parte possi-
bile del mosaico stesso, e questa fu la sola cagione, per cui ho tardato di servirla.

Yedendo che gid si era presa la risoluzione di sospendere ogni ulteriore scavo, anzi quella di
spezzare la part fin qui scoperta per dar luogo sllz costruzione di un pozzo, mi sono determi-
nato di prendere in disegno quel tanto che ho potuto vedere; giacché il restante giace nascos-
10 sotto 1l lastricaio della cappella di S, Prospero alla profondith di circa quattro piedi.

L parte adunque che fu scoperta, ¢ che si trova fuori del muro orientale della cappella suddetta,
presenta la figura di un segmento circolare, la di cui sottesa & di dedici piedi, e 1a maggior

" assisa di quattro e mezzo - Supponendo che 1edifizio, cui doveva servire di pavimento il mo-
saico in discorso, fosse stato di forma intieramente circolare, esso avrebbe avuto un diametro
di piedi 17 1/2. Avverta pero, che il piccolo muro, che si scorge dalla parte settentrionale,
sembra essere un lavoro posteriore, e quindi non appartenente all’edifizio, glacché colla sua
base appoggia propriamente sul mosaico, e non & unito al muro principale.

Qucllo po1 che riesce sorprendente si &, che sotto al mosaico fin qui accennato, se n’¢ scoperto
un secondo, circa alla profondita di sei piedi. J1 suo lavoro & d"un disegno mohto simile al pri-
mo, e diversifica soltanto in ci0, che la fascia che lo circonda il primo & formata di una trec-
cia che ne ha invece tre - Olire a cid esso & anche pid ristretio di circa due piedi in diametro.
1l muro che lo circoserive & pure circolare come il primo, e giace entro al medesimo attacca/
njdovist col suo lato esteriore, di manierache al basso, sembra raddoppiata la grossezza della
parete, Le fondamenta dell'vno ¢ dell"altro cominciano alla medesima profondhd, ciod undi-
ci piedi sotto al livello del giardino di questo Palazzo Vescovile. L'intonaco poi del primo
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muro, ch’¢ anche il pid estemno, sembra essere stato dipinto; ma non ho potuto riconoscere s

a fresco, ovvero a tempera. Ho procurato di esaminare bene i framenti dell’intonaco stesso

per poter riconoscere quello che ne rappresentasse Ja dipintura. Non ho potuto perd rilevare §.
alcuna traccia di effige umana, e solo mi rusdi dj poter osservare qualche semplice omato, 1] ;
lerreno che occupava lo scavo, fu trovato molto mgombro di ossa cadaveriche, ed anzi in un :
angolo {u osservata una specie di avello costruito di pill pezzi; ma come quesio s“internava 5
sotto al muro della Cappella suaccennata, cosi ha dato motive ad alcuni di credere poler es-

scre un framento di qualche acquedotto. N& iscrizioni, n¢ monete, né suppellettili antiche,

ron s¢ ne trovarono per nulla, ad eccezione di qualche pezzo di tegola, che pare di vecchia

data.
Perch’Ella poi vegpa le cose con maggior precisione, io ho apparecchiato un pezzo di mosaico,

qualche framento dell“intonaco, ed una mezza legola; ¢ tosto che mi si offriri una buona oc- |

casione per la via di mare Le spedird tutte quesie cose.

Si compiaccia intanto per ora di contentarsi del disegno, che Le spedisco. Esso non & lavorato

con quell’eleganza che si conviene, ma sappia che sono varj anni ch’io sono fuori
d’esercizio, per il che mi sarebbe riuscito molio difficile di presentarle un lavoro meglio.
Compatisca quindi 1a mia inabilita, e gradisca solo la buona disposizione.

(Preostatak pisma se ne odnosi na naj predmet. Spominje namjeravano osnivanje prirodoslovno- |

arheolotkog drufiva u Zadru i s tim u vezi Pappafavu. Poslao je Visianiju dvije posiljke bilja-

ka preko svog prijatelja don Petra Petriéa iz Komite. Nada se da ée o predstojedem Uskrsu 4

pohoditi Nisitea i zavrava:)

Mi conservi frattanto la grazia del suo compatimento ed amore, ¢ mi creda con vera stima ed af- |

fetto
Lesina 5. Aprile 1840,
Di Lei

Ub:® Dev:® Serv: ed Amico
Luigi Stalio
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