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GLOBALIZACIJA KAO VIZIJA

RAZVOJA SUVREMENOG
SVIJETA

Svaki dovjek stvara svoje videnje svijeta, ludskog
drudtvai njegove buducnosti, posto je to dio ljudske sultine.
Vizije svih ljudi, iako se svaka u necemu razlikuje od drugih
moZemo svrstati u dvije grupe: ogranidenu i neogranicenu
viziju budulnosti ljudskog drustva. I jedna i druga smatraju
progres imanentnom karakteristikom drustva. No, ogra-
nitena vizija smatra da razvoj drustva vodi “nevidljiva
ruka” odnosno robna privredai njen mehanizam, a fovjeka
pokrefe u akciju autocentrizam, odnosno osobni interesi
koje ostvaruje kroz uvatavanje mehanizma robne privrede.
Zato se drultvo ne mole izgraditi kao drultvo sretnih i
zadovoljnih ljudi. Njega Eovjek mote samo poboljSati i 2ato
1w viziju zovemo ogranidenom.

Neograniena vizija smatra da je Eovjek dobar i
nesebitan, ali ga drutvene institucife ogranitavaju. Kao
nosilac progresa, dovjek lomi prepreke drustvenih insti-
tucija i sposoban je izgraditi drustvo koje je u harmoniji sa
sobom i prirodom. Takvu viziju zovemo neogranidenom.
Najkompletniji zastupnici ove druge vizije su marksisti.

Danas je progrestoliko napredovao da znanost postaje
osnovni Cimbenik razvoja drustva, &ime fe drustvo krodilo u
izgradnju informacijskog drustva &iji je osnovni megatrend
re e 51 bali -j" svik svjetskih d, ek kih,
politickih, civilizacijskih. To je novi kvalitet razvoja drustva
koji kao globalizacija postaje vizija budi ]

810 ona kao takva predstavija? Koliko je ona realna,
a koliko ima elemenata neizvjesnosti? Da bi to ocijenili
moramo pratitii valoriziratimegatrendove i trendove razvoja
suvremenog drustva. Koji su to trendovi analizira se u
tekstu.

To je vaino i za Hrvatsku, jer svaka je vizija osnov
programa angaimana kako pojedinca tako i dr¥ave i naro-
da. Koji suto trendovi unutar globalizacija svjetskih odnosa
i $to oni predstavljaju w razvitku Hrvaiske u tekstu se
analizira. Tako vizija globalizacije spaja teoriju s potreba-
ma prakse.

Na kraju se analizira globalizacija kao vizija s as-
pekta istovjetnosti i razliditosti ogranilene i neograniene
vizife kako su na podetku definirane. Zastupa se stanoviste
daje globalizacija kao vizija buducnosti drustva profimanje
bitnik postulata i jedne i druge vizije. Pradenjem i valori-
zacijom megatrendova i trendova razvoja (uvamo se
upadanjauutopijuali vjerujemo u neogranidenost progresa
u koga ovjek unosi red, racionalnost kao garanciju mo-
gucnosti izgradnje drudtva, u harmoniji sa sobom i s priro-
dom. Globalizacija kao vizija je data moguénost-—ona nife
zagarantirana izvjesnost.
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I

Po svojoj ljudskoj sustini, kao rodno i radno bice
dovjek stvara viziju svijeta nastojeci pronaci odgovor
na osnovna pitanja ljudske egzistencije. To nam
potvrduje i sadrZaj prvog knjiZevnog i filozofskog
djela pradavnih SUMERA, ep o GILGAMESU, nasta-
lom oko 1.700 godina prije nase ere. U njemu se
izmedu ostalog postavljapitanje determinizma, odnosno
indeterminizma, dakle pitanje granica slobode ljudske
volje. Da li je ¢ovjek “FABER SUI” kova¢ svoje
sudbine i u kojoj mjeri. Kroz &itavu ljudsku povijest, i
najveciljudskiumovi, tragaju za $to potpunijim odgovo-
rom na to i njemu sli¢na pitanja ljudske egzistencije.

Kad se govori o viziji, razlikujemo u opéoj podjeli
na VIZIJU nastanka, postojanja i buduénosti ljudskog
roda, predodredenu naSim postojanjem kao
neraskidivog dijela kozmosa i svemira i na viziju
postojanja i razvoja ljudskog drutva. U ovom naSem
radu nedemo se baviti prvom vizijom, nego samo
drugom, iako su one medusobno povezane. Kao i za
svako drugo Zivo bice, tako i za Covjeka prvi zakon
postojanja je nagon samoodrZanja. On je sastavni i
primarni &imbenik generi¢ke sultine Sovjeka, kaoikod
svakog drugog Zivog bifa prirode. Da bi razvili
potencijal samoodrZanja Zivotinjske vrste su se razvi-
jale svaka na svoj specifi¢an nadin, no uokvirima svoje
generitke sustine. Jedino ¢ovjek je tom razvoju dodao
novu sustinsku komponentu. On se razvio uradno bice
i tako otvorio moguénost vlastitog razvoja kao “FA-
BER SUI" uodredenim granicama. Time je onrazvijao
svojumod prema prirodi, mijenjajudi istu, u odredenim
granicama, prema svojim potrebama, ali ostajuci i
dalje dio prirode. To je navelo velikog grékog filozofa
PROTAGORU da zakljudi: “Covjek je mijerilo svih
stvari”.

Kao radno bide koje nastoji izvr$iti promjene u
prirodi da bi zadovoljio svoje potrebe po samoj sustini
takvog htijenja on djeluje na teleoloki nacin, §to
pretpostavlja formiranu odredenu viziju u ¢ovjekovoj
glavi. Prema tome postojanje vizija kod Covjeka je
dano njegovom su$tinom rodnog iradnog bi¢a. No isto
tako proces rada da bi se vriile promjene u prirodi, traZi
daon bude drustvena djelatnost Sto opetrada i odredeni
vid vizije kao opée prihvadenu viziju datog drustva.
Prema tome vizija nije san, veé uzrotno-posljedi¢na
povezanost, koja ima svoj teleoloski cilj. No ona je s
druge strane samo mogudénost, a nije apsolutna
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izvjesnost. Njena realizacija ovisi o brojnim ¢imbeni-
cima koje treba ne samo osigurati tijekom njene reali-
zacije, vec osigurati i svrsishodnu povezanost svih tih
&imbenika u odnosu na.-mogucnost realizacije cilja.
Prema tome u tom smislu svaka vizija je determinirana
u realizaciji. Nju realiziraju ljudi kao ¢lanovi drutva,
motivirani brojnim poticajima odracionalnih, osobnih,
pojedina¢nih, opéih interesa, do iracionalnih ubjedenja
i vjerovanja. Ni pojedinac, ni drustvo kao totalitet ne
mogu sagledati sveukupnost elemenata od kojih ovisi
realizacija vizije, kao ni meduovisnost svih tih brojih
¢imbenika. Zato se ni jednaljudska vizija do danas nije
u potpunosti realizirala. Svaka vizija ostaje samo
moguénost. Bez vizije ljudsko druitvo ne moZe op-
stojati niti se razvijati, a ona moZe biti samo mo-
guénost. Kako se moZe nadvladati tu dijalekticku su-
protnostrazvoja ljudskog drustva? Analizom uzroéno-
posljedine sustine realizacije svake vizije, koristeci
stedena saznanja za izgradnju nove vizije razvoja. To
pretpostavlja stalno osposobljavanje dovjeka da
uspje$no analizira uzrodno-posljedi¢nu povezanost
realizacije dosada¥njih vizija. To nas upuduje na
utvrdivanje osnovnih &imbenika, razvoja ljudskog
druftva kroz povijest, te povezanost sveukupnosti
¢imbenika, relevantnih utomrazvoju. Ljudsko saznanje
je utvrdilo da je osnovni ¢imbenik razvoja ljuskog
drudtva razvoj proizvodnih snaga, 2 u tome domi-
nantnu ulogu igrarazvojtehnike, tehnologije i znanosti.
To ¢emo opce saznanje koristiti i u ocjeni globalizacije
‘kao viziji suvremenog drustva svijeta. No to saznanje
je dominantno u ocjeni realnosti svake vizije ali je
daleko nedovoljno.

Drustvo je ne samo vrlo sloZen dinamic¢ki sustav
veé razvojem proizvodnih snaga ono postaje sve
sloZenije, znadi teZe sagledivo u meduovisnosti svih
svojih elemenata, od kojih svaki ima svoju specifi¢nu
teZinu u realizaciji vizije razvoja. S jedne strane nase
mogucénosti analize i spoznaje uzro¢no-posljedi¢ne
povezanosti razvoja ljudskog druStva stalno rastu, ali
raste i sloZenost ljudskog druStva koga istrazujemo.
Prevladavanje i te dijalekti¢ke suprotnosti je mogude
samo razvojem potencijala naeg saznanja o zakoni-
tostima razvoja ljuskog druftva $to nam omogudava
izu¢avanje kako povijesti tako i sada¥njih razvojnih
trendova. Ono §to ovjek Zeli saznati od povijesti jeste
sultina i zakonitosti njenog uzro¢no-posljedi¢nog
kretanjaistokod togaimadominirajuéuulogu. Odavno
smo utvrdili da razvoj proizvodnih snaga ima tu domi-
nantnu ulogu. Po svojoj sustini razvoj proizvodnih
snaga se ukona¢noj liniji svodina osiguranje uvjetada
¢ovjek sa §to manje utrogka vlastite energije proizvede

§to vi¥e upotrebnih dobara i usluga. Prema tome kao
osnovni princip razvoja proizvodnih snaga je princip
RACIONALNOSTI. Robna privreda i njen mehani-
zam koja je nastala i koja se razvija prema potrebama
razvoja proizvodnih snaga poti¢e racionalnost procesa
rada. Posebno pitanje su socijalne posljedice (nezaposle-
nost, ekonomska nejednakost, recesije, krize itd) kao
rezultat funkcioniranja robne privrede i njenog
mehanizma.

Covjek shodno svom suitinskom interesu, proiz-
vodnji $to viSe upotrebnih vrijednosti sa §to manje
utro$ka vlastite energije, kao racionalno biée usmjeren
jenaunasanjaracionalnog poretkau svijetu kome Zivi,
ali taj cilj je nemogude na zadovoljavajuéi nadin ostva-
riti, veé 1 zato §to i sam razvoj proizvodnih snaga
zasnovan na djelovanju robne privrede to onemogu-
¢ava. Tako je stvorena dihotomija drustvenog razvoja:
usuglasiti ga s racionalnof¢u kojoj teZi ovjek i
nemoguénoscéu da se ona apsolutno dostigne. Na toj
fundamentalnoj dihotomiji razvoja ljudskog drustva
kao i hoda povijesti formirale su se dvije vrste vizija:
ograni¢ena vizija ljudske prirode i neograni€ena vizija
moguénosti djelovanja Covjeka.

OGRANICENA I NEOGRANICENA

VIZIJA LJUDSKIH MOGUCNOSTI

Svaki ¢ovjek, nasvojnacin vidi svijetukome Zivi.
On ga procjenjuje s raznih gledista: kakav je, kakav bi
trebao biti, kakav ée biti kroz svoj razvoj. Covjek dakle
formira svoju vlastitu viziju svijeta. Mnogi ¢imbenici
sudjeluju v formiranju vlastite vizije svijeta, svakog
dovjeka podevsi od stupnja njegova obrazovanja, nje-
govih materijalnih interesa, moralnih principa koje
zastupa, jednom rije¢ju od njegove sutine, karaktera
kao mnogodimenzionalnog bi¢a. Svaki pojedinacdakle
imarazli¢itu predstavu o tome kako svijet funkcionira.
Covijek %ivi i djeluje u tom svijetu, nastojeci i da utjede
da on bude $to prikladniji ostvarenju njegovih Zelja i
ciljeva, vizija je dakle, i osnova koncipiranju programa
Zivljenja, djelovanja, akcije svakog pojedinca. Ne
zaboravimo da pojedinac djeluje kao ¢lan drustva, te
on mora svoje poglede na svijet i akcije barem u
osnovnom uskladiti s pogledima i akcijama drugih
¢lanova drudtva. I to se svakodnevno dogada kroz
ditavu povijest i to na raznim razinama ljudskog djelo-
vanja kao drultvenih biéa. Za ilustraciju danas
najaktualnije je poimanje suStine globalizacije svih
svjetskih odnosakao VIZIJE, razvoja ili usugla$avanja
o sustini, ulozi i razvoju Europske zajednice, kao
svojevrsne vizije u okviru §ire vizije — globalizacije
svjetskih odnosa. Kao $to vidimo, egzistiraju brojni
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oblici vizija, od vizije pojedinca do generalne vizije
svijeta koju po gruboj podjeli imenujemo kao ograni-
&enu i neogranicenu viziju. I ova najopcenitija podjela
na ograni¢enu i neograni€enu viziju igra neobi¢no
vaZnu ulogu ljudske aktivnosti u izgradnji sada3njosti
i buduénosti ljudi i njihovih skupina. Od konca XIX.
stoljeca i pofetka XX. dominiralo je u svijetu uvjerenje
o neizbjeZnosti transformacije svijeta u socijalisti¢ka
dru$tvaito ponajée$ce suglasno marksistickom pogledu
na svijet. Kolaps etatisticko socijalisti¢kih drustava
90-tih godina negirao je takvu viziju svijeta. Ljudska
praksa ostvarivanja gornje vizije je sudbonosno utje-
cala ne samo na odnose u svijetu veé i na buducénost
dovjedanstva. Vizija svijeta buducnosti, suglasno
marksizmu je izgradivana predominantno na postula-
tima neogranicene vizije ljudske prirode. Toj viziji je
stalno bila suprotstavljena ograni¢ena vizija svijeta,
odnosno mogucnosti ljudske prirode. Ograni¢ena i
neograniena vizija svijeta imaju svoje korijene u
&itavoj povijesti ljudskog roda. One se kao razliditost
naglaSenije konstituiraju od osamnaestog stoljeca pa
dalje. U odredenom smislu i na nov nadin i danas su
aktualne obje vrste vizija i zato ¢emo se ukratko osvr-
nuti na genezu njihova formiranja.

Ugaoni kamen ograniéene vizije je uvjerenje da
ljudi imaju intelektualne i moralne nepromjenljive
nedostatke u svom karakteru. Neogranicena vizija je
zasnovana na uvjerenju da su ljudska bi¢a u sustini
dobra i da su sposobna djelovati adekvatno toj svojoj
sustini, a mane koje ljudi pokazuju su posljedice ne-
dostatka drustvenog sustavainjegovih institucija. Jean
J. Rousseau govorecéi o &ovjeku tvrdi da je on “roden
slobodan” ali se svuda nalazi u okovima ¢ime on tvrdi
da problemi svijeta ne leZe u prirodi Covjeka veé u
institucijama dru$tva. Tako je on ukazao na suStinu
neograniCene vizije. Tim idejama su preokupirani brojni
mislioci XVIII. stoljeca kao $to su William Goldwin,
Saint Simone, Robert Owen, Markiz de Condorse,
Bemard Shaw, kasnije brojni fobijanci, te Karl Marx i
njegovi sljedbenici, ali i drugi kao §to je Harold Lasky
John Kenneth Goldbraith, Ronald Dworkin, Earl
Warren itd. Svakako najpotpuniji prilog oformljenju
ograni¢ene vizije, a ujedno i medu prvima bio je Adam
Smith. Prema Smithu motivacija ljudske aktivnosti je
realizacija vlastitog interesa. No, on to ostvaruje na
bazi funkcioniranja trZista, a ono putem konkurencije
motivira i goni pojedinca dazadovolji interes drugoga.
Prema tome u krajnjoj liniji postupci pojedinca suizraz
njegove egocentrinosti. Zato je beskorisno trofiti
energiju na mijenjanje ljudske prirode. Zato Smith
zastupa stanoviSte da treba teZiti i djelovati tako da se

“uvede ono najbolje $to su ljudi u stanju podnieti”.
Tome cilju trebaju sluZiti drZavni zakoni, propisi,
odluke, jednom rije¢ju ukupna aktivnost drZave. Oni
samo mogu otklanjati prepreke djelovanju trZista, tako
daono pronade optimalnarjefenja postojecih problema.
Danas vrlo aktivni zagovornici ogranifene vizije su i
Milton Friedman i Friedrich Hajek. Suglasno toj viziji
3ire se shvadanje o privatizaciji drZavnih i dru$tvenih
poduzeda po &itavom svijetu. Ali ne zaboravimo da i
princip neogranifene vizije iako u sjenci prve imaju
svoje protagoniste kako u teoriji tako i u praksi. Praksa
je postavilana dnevni red razvoj poduzecau vlasniitvu
zaposlenih—ESOP (EMPLOYEE STOCK OWNER-
SHIP PLANS), koji se u specifiénom obliku razvija
kao paket kooperativa, poznat u Spanjoiskoj kao
kompleks MON DRAGON. Sve ove radne organi-
zacije posluju po principima suvremenerobne privrede.

Ijednaidrugavizijastavljajunaglasak naodredene
&imbenike razvoja druge potiskujuéi pa i izostavlja-
judi, ¢ime je osakacena stvarnost svijeta koji je i
previge sloZen, da bi ga bilo koja vizija kao proizvod
ljudskog duha mogla obuhvatiti i shvatiti u njegovu
totalitetu i meduovisnosti. Ni jednoj viziji se ne moZe
robovati. Prema svakoj se moramo odnositi kriti¢ki.
Praksa je sudac svake vizije. Viziju kao uzrotno-
posljedi¢no dogadanje moramo izu¢avati a nova sa-
znanja ugradivati unovu obnovljenu viziju kao osnove
programarada i akcija u unapredenju naseg svijeta. No
kako to realizirati, pretpostavlja pridrZavati se neko-
liko sustinskih principa. Da bi te principe bolje sagle-
dali i mogli koristiti njihov zna¢aj kao saznanje anali-
zirat éemo Marxovu viziju buduénosti podto je ta vizija
imala dominantan ploZaj u svijetu koncem XIX. i
pocetkom XX. stoljeca, da bi praksa koja je tvrdila da
se na njoj gradi isti slomila 1989. godine. I teoretski
interes za$to se to dogodilo postaje sudbonosno pita-
nje. Kakav je put razvoja biviih socijalistickih zemalja
i gdje je njihovo mjesto u konceptu globalizacije kao
vizije razvoja. U tom pitanju su obuhvacena brojna
pitanja, od pitanja opce teoretskog interesa do pitanja
prakse, kao §to je problem tranzicije, izgradnje drutva
zasnovanog na sustavu robne privrede, pitanje svojine,
participacije, polititkog sustava itd.

MARKSIZAM KAO VIZIJA
BUDUCNOSTI

Marx je prvenstveno postavio cilj da znanstveno
analizira i objasni su$tinu kapitalizma, sustavanjegova
vremena. U svom osnovnom znanstvenom djelu
“Kapital” u predgovoru prvom dijelu Marx kaZe da
“krajnji cilj ovoga djela i jest da razotkrije zakone
ekonomskog razvitka modernog drustva”. Istina, on je
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nastojao pridonositi mijenjanju tog svijeta, smatrajuci
da uz svoje pozitivne strane ima velike mane i slabosti.
Tako je bio s jedne strane zanstvenik, a s druge revolu-
cionar. Engelskoji ga jé najbolje poznavao, nanjegovu
grobu je ustvrdio da je Marx prvenstvenorevolucionar,
$to je po naSem mifljenju potpuno pogre$no. On je
ostao veliki znanstvenik i veliki mislilac svoga vre-
mena, §to je danas evidentno.

Dabi utvrdio biti zakonitosti kapitalizma, Marx je
ovladao svim bitnim saznanjima, zakonitostimarazvoja
drutva svoga vremena. S tako solidnim znanjem us-
pijevao jeobjasniti bit kapitalizmai zakonitosti njegova
razvoja. Stovise, poznavajuéi osnovne zakone razvoja
jjudskog dru¥tva kroz povijest Marx je formulirao
zakonitost historijskog  materijalizma, jedno od
njegovih najvecdih doprinosa razvoju ljudske misli. Bit
historijskog materijalizma je znanstveno obja$njenje
uzro¢no-posljediéne povezanosti povijesnog razvoja,
a ona je bit ocjene svake vizije. Mislim da je bit svake
vizije vrlo dobro izrazio ameri¢ki ekonomist Thomas
Sowel rije¢ima: “Vizija, kako je taj izraz shvacen nije
ni san, ni nada, niti proro¢anstvo ili moralni imperativ,
iako sve te stvari mogu u krajnjoj liniji proisteci iz
nekog odredenog pogleda. Ovdje je vizija uzeta u
smislu uzro¢nosti....

Socijalne vizje su znafajne iz viSe razloga.
Najodigledniji razlog je taj §to prakti¢ne mjere koje se
zasnivajunaizvjesnojvizijio svijetu povlade za sobom
posljedice koje prodiru u drustvo i nalaze odjeka godi-
nama, pa &ak i generacijamaivjekovima. Vizije pripre-
maju programe rada i to kako migljenje tako i akcije™.!

Kao $to smo rekli Marxova vizija je imala i imat
de znadajan utjecaj na formiranje vizija i ubudude, §to
narodito danas ima veliki znacaj u analizi globalizacije
svjetskih odnosa kao jedne od vizija naSeg vremena,
3to je posebno vaZno za pravilno sagledavanje putova
i metoda tranzicije biv§ih socijalistickih zemalja ali i
Sire. Shvacajuéi dru$tveno kretanje kao priordno-his-
torijski proces kojim upravljaju zakoni koji ne samo da
su ovisni o volji, svijesti ili namjeri ljudi, nego ba§
obrnuto odreduju njihovu volju, svijest i namjere.
Marx je povijest, proslost tretirao u duhu ogranidene
vizije. Sasvim suprotno je obja¥njavao buducnost.
Viziju buduénosti je uglavnom koncipirao u duhu
neograni¢ene vizije iako je bio privrZenik principakoji
ne prihvacdaju neograni¢enu viziju. Njegov omiljeni
moto kojeg je stalno isticao je glasio “De omnibus
dubitadum”.

1Thomas Sowel: Sukobi pogleda, Pregled broj 242/1988. str. 2
Beograd, izd. ambasade SAD

Kako je do tog raskoraka doflo? Po naSem
shvadanju bit je u slijededem:

Tzudavajudi bit uzro¢no-posljediéne povezanosti
u povijesnom razvoju on je dofao do bitnog saznanja,
da iz same biti ljudskog rada, dovjek je motiviran da
stalno usavr$ava sredstva rada, tehniku i tehnologiju,
koje su odlucujuce za razvoj proizvodnih snaga, a o
njihovomnapretku ovisiu konaénojlinijirazvojdrustva.

A §to je tehnika i tehnologija? Marx odgovara —
koncentirana sila znanja. Drugim rije¢ima znanje
zakonomjerno prerasta u osnovni ¢imbenik razvoja
drustva. Taj se proces danas po svim tokovima ljudske
djelatnosti sve ubrzanije razvija. Prerastanje znanostiu
osnovni ¢imbenik razvoja, mijenja sve ¢imbenike od
kojih je sastavljeno drustvo, kao i $to je vrlo bitno,
mijenja samog Covjeka i same drutvene odnose.
Svjedoci smo neophodnosti razvoja ljudske li¢nosti
kao kreativnog pojedinca. U dru$tvenim razmjerima,
obrazovanje, odgoj sve vile prerasta u prvenstvenu
brigu drustvene zajednice. Globalizacija tome dodaje
novu dimenziju, nastojeci izjednatavanju principa i
normi obrazovanja razli¢itth zemalja, narocito kroz
globalizaciju, kao §to je to u Europskoj zajednici. Na
istom trendu razvoja ljudskog druStva je stalni rast
demokracije — osobnih i kolektivnih sloboda, izbor-
nih sustava, organizacije dru$tva u pravcu demokracije
po svim pitanjima. Isto tako raste uloga i znadaj
planiranjaidogovaranjanasvimrazinama, od najmanje
stanice dru$tva do svjetske razine, posebice kroz od-
luke Ujedinjenih naroda. Sviti trendovirazvojaljudskog
druStva kao mogucnosti su naznaceni u Marxovoj
viziji. Za$to je onda praksa biv&ih socijalisti¢kih ze-
malja koje su se pozivale na Marxa doZivjela slom i
koliko je u tome kriv Marx. Krivicu moraju podijeliti
Marx i interpretatori, realizatori njegove vizije.

Marx je spoznao odredene zakone imanentne
razvoju druitva, kao $to su: primatrazvojaproizvodnih
snaga, posebnu ulogu u tome tehnike i tehnologije,
prerastanja znanosti u osnovnu proizvodnu snagu,
razvoj ljudske li¢nosti kao kreativnog subjekta, te
shodno tome emancipacija ovjeka u svakom pogledu.
On implicitno ili indirektno projicira dalji trend raz-
voja ljudskog dru$tva, suglasno tim zakonima, u inte-
resu realizacije emancipacije ¢ovjeka, odnosno likvi-
dacije svih oblika alijencije. Posto je generator svih
osnovnih oblika alijencije po njegovu miljenju robna
privreda, logiéki u viziji Marxa bududeg drustvarobna
privreda nestaje. On takav zakljutak ne daje kao
moguénost veé kao zakonomjernost. Kao revolucio-
nar, to jest pisac programa partije “Komunisti¢ki



Dr. DUSAN €ALIC: Globalizacija kao vizija razvoja suvremenog svijeta, EKON. VIESNIK, 2(5) : 157—170 1992,

161

manifest” on tu viziju pretvara u program partije rad-
nicke klase koga realizira proletarijat kad zauzme
vlast. Tako se vizija pretvara u zakonomjernost kreta-
nja povijesti, njena realizacija postaje obvezatnost za
drutvenu individuu. Ovakva shvacanja buduénosti su
s jedne strane negacije nekoliko principa biti vizije, a
sdruge strane ona su ishodite brojnih devijacija aktivi-
teta dru$tvenog pojedinca u ostvarivanju vizije.

Prvo, ovakvo shvadanje vizije i njeno pretvaranje
u program akcija negira &injenicu da je svijet, stvar-
nost, toliko sloZena da bi je ma &iji um mogao spoznati
u njenoj uzroéno-posljedi¢noj kompleksnosti. Marx je
bio uvjeren u autodestrukcije kapitalizma i povezano s
tim nastanak socijalizma, §to ¢e realizirati proletarijat,
prerastajuéi u daleko najvedéi dio populacije svake
razvijene nacije.

Do 1940. godine industrijski proletarijat broj¢ano
raste kao dio populacije u Europi ali ve¢ od 1950.
godine njegov dio opada. U SAD promjena trenda
pofinjeiprije. Tako postaje vidljivo da nestaje realiza-
tora Marxove vizije, klasi¢nog, industrijskog proleta-
rijata. Taj trend se nastavlja i danas. S tim u vezi i neke
druge tvrdnje Marxove vizije se pokazuju kao utopija:
radni¢ka klasa kao nositelj neposredne demokracije,
nuZnosti brzog odumiranja drZave itd. Dogodilo se ono
na §to je upozoravao Hegel — pad u zamku uma
povijesti, $to je gotovo sigurno kad se pretendira da se
objasni svijet u totalitetu njegove kompleksnosti. To se
dakle dogodilo i Marxu. To se dogodilo svim marksi-
stima. To ne znadi da treba odbaciti elemente vizije
Marxa kao §to su: izgradnja neposredne demokracije,
stvaranje uvjeta dezalijenacije, zalaganje za izgradnju
drultva kao asocijacije stvaralackih li¢nosti itd. To
treba i moZe ostati kao dio vizije, tragajuci za stvara-
njem pretpostavki njihova ostvarenja, ali nikako kao
obveznost, kao program koji se mora realizirati.

Dajuéi prioritet humanosti, dezalijenciji, u eko-
nomici jednakosti pred efikasno$cu i suglasno tome
odbacivanju robne privrede kao osnove vizije, neiz-
bjezno je Marxova vizija sadrZavala mnogo utopije,
kao §to je to danas evidentno.

Ogranicena vizija usvajajuci robnu privredu kao
osnovnog regulatora drutvenog razvoja prihvatila je
svijet sa svim njegovim manama a zaciljsi je postavila
spredavanjeikorigiranje slabostiimanarealnog svijeta
angaZmanom drustvene individue. Ovako koncipirana
vizija pretpostavlja fleksibilnost razvoja drustva §to
omoguéava niz posljedica bimih za razvoj drustva.
Robna privreda i njen mehanizam kao osnovni motori
razvoja proizvodnih snaga mijenjaju i bit elemenata
kao i organizam ljudskog drustva, ¢ime se realizacija

ograni¢ene vizije potvrduje kao adaptivni proces
razvoja, Sto nije uspjelo marksistickoj neogranienoj
viziji.

OgraniCena vizija zasnovana na robnoj privredi
pretpostavlja sposobnost u¢enja od prakse povijesti,
$to je presudno za razvoj drustva. Ogranidena vizija
imajudi za cilj samo spre¢avanje i ispravljanje mana i
slabosti dru$tvenog sustava pretpostavlja konkuren-
ciju ideja, kako to ostvariti. U na$e doba unutar ogra-
ni¢ene vizije, medu brojnim idejama kako je mogude
najuspje$nije otklanjati ili barem ublaZiti mane
drustvenog sustava dvije suprotstavljene su
najznacajnije. Jedna koja zastupa stanoviste da je to
mogude koriftenjem snage i mehanizma drZave, a
druga koja primat daje slobodnom djelovanju zakona
robne privrede. U nafem stoljeéu vodedu ulogu
preuzima sad prva, sad druga koncepcija podrZavanja
drustvenog razvoja.

Pocetkom naeg stoljeca, prva koncepcija kulmi-
nira u ufenju J.M. Keynesa a u praksi New Deala,
druga sada. Praksa New Deala je ne samo potvrdila
sposobnost adaptacije druftvenog sustava potrebama
razvojadrustva, prilikamatog vremena, ved je donijela
bitne promjene unutar samog kapitalistickog sustava.
Sustav zasnovan na robnoj privredi potvrdio se kao
adaptivan, sposoban da u&i od povijesti. Zasto to nije
uspjelo marksisti¢koj viziji? Po mom shvacdanju zato
§to je ona apsolutno odbacila robnu privredu i njen
mehanizam kao osnovu razvoja proizvodnih snaga,
Zeledi na taj nacin definitivno likvidirati sve mane
sustava koje ona rada: otudenost, eksploataciju,
osiromasenje velikog dijela naroda, dominaciju kapi-
tala u politici, drutvu kao totalitetu, $to je bilo u danim
povijesnim uvjetima nemogude. Marxova vizija je
davala apsolutni primat saoupravljanju, $to je pleme-
nito, ali odbacujuéi robnu privredu, je utopisticki.
Postojala je teoretska mogucnost da se Marxova vizija
kao ¥to je to bilo gotovo pravilo u povijesti korigira u
smislu prihvacanja robne privrede kao osnovnog mo-
torarazvoja proizvodnih snaga, a povezano s njihovim
rastom i poticanje razvoja samoupravljanja. To danas
realizira suvremeni kapitalizam, koji se bitno izmije-
nio poti¢uéi razvoj ESOP i njemu sli¢nih trendova
razvoja. Takvu moguénost transformacije Marxove
vizije nudio je Karl Kautsky i njegovi istomi$ljenici:
Otto Bauer, R. Hilferding i drugi koji su osnovali
Drugu Inernacionalu. Bez obzira na neke njihove sta-
vove, koje je praksa negirala, oni su nudili evoluciju
Marxove vizije u pozitivnom smislu. Oni teoriju apso-
lutnog osiromaSenja proletarijata svode na relativno
osiroma$enje proletarijata, §to danas potvrduje praksa
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najrazvijenijih kapitalistickih zemalja, barem $to se
ti¢e njihove radni¢ke klase. Jako Kautsky zastupa
neminovnost svjesne akcije proletarijata za ruSenje
kapitalizma on odbacuje nuZnost uspostavljanja
diktature proletarijata, a time i dominantnu ulogu so-
cijalisti¢ke drZave u izgradnji socijalizma. On zastupa
mimi put klasne borbe, za razliku od Staljina koji
smatra da se klasna borba sve viSe zaoStrava. Kona¢ni
rezultat njegovih revizija ortodoksnosti Marxove vi-
zije jest stav da se iz kapitalizma moZe prijeéi u
socijalizam mirnim putem posto sekapitalizam pokazao
sposobnim za transformaciju. U okviru socijalne
demokracije najpotpunije je realizirana vizija Karla
Kautsky-og u Svedskoj i ostalim skandinavskim
zemljama. Neki najistaknutiji ekonomsiti, marksisti
bivieg SSSR, poslije 1989. ocjenjuju drustvo u Svedskoj
socijalizmom. Takvo shvadanje socijalizma ga
premjesta iz okvira neograniene u ogranienu viziju
razvoja ljudskog druitva. Time se otvara pitanje §to je
bit socijalizma kao vizije. Na odgovor ¢emo morati
pricekati.

SSSR nije prihvacao viziju Karla Kautskog i teo-
reti¢ara Druge Internacionale. Odlutujuci ¢imbenik u
tome je ¥to do socijalisti¢ke revolucije nije doflo u
najrazvijenijim kapitalistickim zemljama, $to bi i po
Marxovim shvaéanjima otvaralo moguénosti mimog
transformiranja kapitalizma u socijalisti¢ko drustvo.
Proleterska revolucija je pobijedila u relativno zaosta-
loj zemlji, carskoj Rusiji, u kojoj su postojali uvjeti
njenog brZeg razvoja metodom ubrzane industrijali-
zacije, u prvom redu koriste¢i drZzavu kao osnovnog
promotora, potiskujuéirobnu privredu, $to je neizbjeZno
odvelo razvoj na kolosijek etatizma i birokratizma.

Marxova neograni¢ena vizija je pravilno podvla-
&ila primat ekonomskog razvoja u ukupnom razvoju
druitva, ali isto tako naglaSavala da nadgradnja i te
kako ima veliku ulogu u drustvenom razvoju. To je
eklatanmo potvrdio razvoj SSSR, kao neuspjela
realizacija Marxsove vizije, ¢iju je osnovu predstav-
ljalo povijesnonaslijede carske Rusije. Rusijajevedod
17. stoljeca velika sila. U tom stoljecu prestiZe Fran-
cusku po broju stanovnika, koja je do tog doba bila u
tom pogledu vodeca u Europi. Rusija je razvila veliku
kulturu. Porazila je Napoleonai Hitlera. Prva je poslala
dovjeka u svemir. Imala je razdoblje brzog privrednog
razvoja. Izmedu 1885. i 1913. godine proizvodnja
&elika u Rusiji je porasla od 183.000 tona na 4,9
milijuna tona. Neznatno je zaostajala iza najrazvije-
nijih. DuZina Zeljeznitkih pruga povecala se od 3.800
kmu 1865. godinina80.000kmu 1916. Zasto seidalje
nije razvijala kao zemlje Zapadne Europe? To je dale-

ko &ire pitanje nego §to je pitanje razvoja Rusije i
SSSR. To je pitanje neravnomjernog razvoja u svijetu
kroz povijest. Kina jeu svakom pogledu u XV. stoljecu
za vladanja dinastije MING bila najnaseljenija, boga-
tija i moénija nego bilo koja Europska zemlja. Ipak je
stagnirala. I Indija je u XVI. stoljecu za vladavine
Mogula bila u prednosti pred svakom europskom
zemljom, pa je i ona zaostala. Europa preuzima vodecu
ulogu u razvoju u X VL stoljecu i zadrZava je sa SAD
i Japanom i danas. Rusija je stalno tapkala za Zapad-
nom Europom, a nikako da se s njom poravna. U ¢emu
jeproblem? Mnogi znanstvenici kao najopcenitijirazlog
navode prisvajanje zapadnoeuropskih naroda filozo-
fije Zivota starih Grka i Rimljana, koju dalje razvijaju,
dajuéi joj nove karakteristike, $to danas nazivamo
Zapadna civilizacija. Rusija je slijedila taj trend ali
uvijek s odredenim zaka$njenjem.

Ekonomska osnova razvoja zapadne civilizacije
povezana je s razvojem robne privrede, kao movensa
tog razvoja. Siru znanstveno metodolo$ku osnovu
takvog razvojamnogipovezuju s Galileomi Francisom
Baconom, koji su zastupali mifljenje da svijet treba
istrazivati pomodu: opaZanja, rezoniranja i
eksperimetiranja, §to i je bit meduovisnosti teorije i
prakse — teorija osvjetljava put praksi a praksa valo-
rizira teoriju. Razvoju robne privrede najpotpunije
odgovara ovakav pristup Zivotu. No, robna privreda
unosi u drudtveni razvoj bitne novine u drutvenim
odnosima. Robna privreda krajem srednjeg vijeka
provodi dosljedno integrirano i hijerarhijsko feudalno
drutvo u pluralisti¢ko, $to podrazumijeva popustanje
centralisti¢ke kontrole vlasti i crkve ne samo u privredi
ved i u nauci, obrazovanju, umjetnosti, knjiZevnosti,
glazbi. Jaga uloga pojedinca i pojedinih socijalnih
slojeva, narodito trgovaca i nastajucih industrijalaca.
Dvije velike revolucije XVIII. stoljeca, francuska i
americ¢ka u svakom pogledu sankcioniraju daljnji raz-
voj drustva u tom trendu razvoja. Ve€ sredinom 19.
stoljeca takav razvoj Zapada konstituira privredno
poduzede kao sve znadajniji ¢imbenik ukupnog
druftvenog razvoja. Ono ima pravo da donosi niz
odluka u svom radu i razvoju, neovisno o politici i
vjerskoj vlasti. Izgraduje se mreZa pravne drZave u
&emu raste uloga samostalnosti liénosti po svim pita-
njima. Pojedinac moZe samostalnom odlukom osnivati
poduzede uz sve manja politicka ograni¢enja i uplita-
nje vlasti. Za uspje$no poslovanje poduzeca je bilo
potrebno neophodna suma kapitala i talent. Poduzece
posluje na svoj rizik, ali za uzvrat njihova svojina,
odnosno privatna svojina postaje nepovrediva i politi¢-
ka vlast nije mogla ni zaplijeniti ni ekspropriirati.
Konkurencija kao bitna karakteristika robne privrede
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motivira razvoj inovacija posvuda: u proizvodnji, teh-
nici, tehnologiji, organizaciji, trgovini, kombinirajuci
akumulacijukapitala, angaZmanom odgovarajuceradne
snage, prirodnih bogatstava, §irinom trZista. Suglasno
tim trendovima razvoja mijenja se i ¢itava politi¢ka
struktura drudtva, ditava nadgradnja, koja svojim
mijenjanjem §iri prostor razvoju zasnovanom na nave-
denim principima. U dru$tvu dolazi do podjele vlasti
§to se ustavom i zakonima sankcionira.

Rusija je kroz ditavu povijest stalno kasnila u
odnosu na Zapadnu Europu, zaostajudi iza nje $to je i
danas bitna karakteristika odnosa Zapada i SSSR,
odnosno Rusije. Globalizacija pretpostavlja pribliZa-
vanje po svim parametrimadrustvenerazvijenosti biviih
socijalisti¢kih zemalja sa zemljama Zapada, koristeci
pozitivne elemente stedene kroz razvoj etatistickog
modela socijalizma kao $to je Sirina obrazovanja,
znadajan znanstveni, inZenjerski, struéni potencijal i
niz dostignuéa u socijalnoj sferi druitva. Da bi se
uspje$no izvrfila tranzicija tih druStava prema viziji
globalizacije nuZno je detaljno izuciti u¢emui zato su
te zemlje zaostale u odnosu na Zapad. Smatramo da su
korijeni i u povijesnom razvoju. Naprijed smo ustvrdili
da je Rusijakaskala zaZapadomnikada ganedostigavsi.
Ozbiljniji poku$aj sustizanja Zapda je poduzeo Petar
Veliki za svoje vladavine od 1682. do 1725. godine.
Kao §to znamo osobno je izu¢avao modemo poslova-
nje u nizozemskim i britanskim brodogradilistima.
Vrlo &esto 1 krutom silom nastojao je uvesti u Rusiju
norme rada i Zivota Zapada. Ono §to je Zapad postigao
evolutivnim putem razvoja kroz stoljeca, Petar Veliki
je htio ostvariti brzo i primjenom sile. No u tome i leZe
povijesni korijeni nedovoljne uspje$nosti Rusije u
odnosu za Zapad. Privredni razvitak Zapda je dobio
svoj zamah prvom industrijskom revolucijom koja se
paralelno odvijalas razvojem parlamentame demokra-
cije, preno$enjem vlasti kako ekonomske takoipoliticke
od zemljoradnicke aristokracije, najprije na trgovacku
i industrijsku burZoaziju, te postepeno na Sire slojeve
stanovnidtva. U SAD, iako uz postojanje ropstva, sve
brZe se razvija robna kapitalisticka privreda, $to traZi i
omogudava ukidanje ropstva i uz stalni dotok radnika
useljenika poduzetnih ljudi kapitalisti¢ka robna proiz-
vodnja i s njom povezano gradansko drustvo sve se
brierazvija. U Njemackoj i Japanu taj proces se odvija
na specifi¢an nadin uz postojanje autoriteta centralne
vlasti. Rusija nije uspje$no slijedila ni jedan gore
spomenuti put razvoja kapitalisticke privrede i
gradanskog dru$tva, a vlastiti put nije pronasla. Odlu-
¢ujucu ulogu u razvoju Rusije i kasnije SSSR je imao
drudtveni sloj nositelj centralizirane politicke vlasti,
car au SSSR partijska autokracije. Dok se na Zapadu

privredarazvijala sve neovisnije u odnosu na politicku
vlast, postupno je transformirajuci prema potrebama
svog razvoja u Rusiji i SSSR politika je stalno domi-
nirala u odnosu na ekonomiku, zadrZavajuci kona¢nu
rije¢ po svakom pitanju. U odnosu na Zapad, ljudska
li¢nost kroz ¢itavu povijest Rusijei SSSR svojdrustveni
status je osiguravala sluZenjem i lojalno§cu politi¢koj
vlasti, a jako malo kori§tenjem osobnih sposobnosti i
osobnih uspjeha. Marksova vizija pretpostavlja sve
potpuniji razvoj stvaralacke li¢nosti i zato su bili da-
Icko nepovoljniji uvjeti u SSSR nego u zemljama
Zapada. U Rusiji je burZoazija bila daleko malobroj-
nija nego u Francuskoj i Velikoj Britaniji, a razvoj
kapitalizma su poticali carevi, velkim dijelom iz vojnih
razloga. Investicije su financiranje uglavnom na bazi
kredita iz inozemstva. SSSR je nastavio politiku osva-
janjadominacije usvijetu samo pod novim geslom sti¢i
i prestiéi kapitalizam, §to je neizbjeZno davalo pred-
nost jaéanju vojne mo¢i na raun ukupnog privrednog
rasta i rasta standarda. Tako koncipiran razvoj SSSR
neminovno je doveo do kolapsa 1989.

Globalizacija kao vizijarazvoja svijeta traZi kroz
tranziciju bivsih socijalisti¢kih zemalja dostizanje svih
onih tekovina koje je ostvario Zapad razvojem stoljeca
kako u razvoju suvremene robne privrede, $to pod-
razumijeva i provodenje temeljite privatizacije u eko-
nomici, izgradnji modernih privrednih subjekata, fi-
nancijski, poreski, monetarni, carinski sustav, zakon-
ski reguliran, kao i izgradnju suglasno tome pravne
drZaveisuvremenog civilnog drustva ukome znacajnu
ulogu imaju osobne slobode. To je samo diorealizacije
globalizacije svjetskih odnosa kao vizije koju je nemo-
guce doslovno sagledati u njenoj sveukupnosti. To
nam i opet potvrduje da svaka vizija mora biti ogra-
ni¢ena. Do danas ne samo globalne vizije razvoja
svijeta ve¢ ni uZi razvojni programi se nisu na zadovo-
ljavajuéi na&in realizirali, $to traZi i nove pristupe
koncipiranju i globalizaciji kao viziji razvoja svijeta.
Kao ilustraciju a u cilju podrske saznanju da se do
danas ni jedna ak i uZe koncipirana vizija nije na
zadovoljavajuéi nadin realizirala navodimo slijedece.
Takozvani Rimski klub 1973. godine detaljno je razra-
dio viziju razvoja svijeta. U toj viziji se predvidjelo
brzo iscrpljenje svjetskih zaliha sirovina, §to je bio
jedan od bitnih razloga preporuke Rimskog kluba,
orijentacija na nulti stupanj privrednog rasta. Razvoj
svjetske privrede nije i8ao tim pravcem. Na zahtjev
predsjednika Cartera izradena je vizija “Globalni
izvje¥taj za 2.000” (The Global 2000 Report). U njemu
stoji da ée se potraZnja hrane u svijetu postupno
povecavati dvadesetak godina, a da ¢e proizvodnja
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hrane u razvijenim zemljama opadati, tedaceserealne
cijene hrane udvostruditi. To je napisano 1980. godine.
Stvamnost je bila drugacija. A §to redi za vizije opéeg
karaktera kao $to su: izgradnja drZave blagostanja,
izgradnja novog medunarodnog ekonomskog poretka,
¢iji su bitni protagonisti bile zemlje u razvoju, a da ne
govorimo o izgradnji socijalizma u SSSR i samoup-
ravnog socijalizma u bivioj Jugoslaviji.

No kao $to smo naprijed kazali ¢ovjek po svojoj
biti mora zbog sebe formirati, prihvatiti odredenu
viziju ili nekoliko uZih u okviru svoje opce vizije
svijeta. Mihail Gorba¢ov u svom intervjuu $panjol-
skom listu “EL PAIS” listopada 1990. godine kaZe:
“Perestrojka je u$la u kriti¢nu fazu. Odlu¢no smo se
okrenuli trZi¥noj privredi. U formiranju je demokratski
vifestranacki sustav, postavljaju se osnove za nove
drZavne strukture za uniju suverenih dr7ava. Otvorili
smo se prema vanjskom svijetu, aktivno sudjelujemou
izgradnji svjetskog poretka mira. Nas cilj je da integri-
ramo zemlju i u univerzalne procese civilizacije kao
njen organski svijet”. To je vizija u sklopu §ire vizije
globalizacije svjetskih odnosa o ¢emu raspravljamo.
Gorbacdov do danas nije uspio ostati kormilarom reali-
zacije svoje vizije, ali je ona nuZnost razvoja zemalja
bivieg SSSR. Tko, kada i kako ée i koliko realizirati tu
viziju ostaje neizvjesno. Treba provesti tranziciju u
svim pravcima kako smo to naprijed naveli.

Covijek, a i drustvena zajednica uvijek ima svoju
viziju buducnosti, koja se samo djelomicno ostvaruje.
Mnogiserazvojni procesiostvare vrlorazlicito anckad
i suprotno viziji. Vizija je nuZna kako rekosmo i kao
naj$iraosnova formiranja programadjelovanjai akcija
ljudi i njihovih zajednica. Saznanja iz realizacije vizije
sluZe nam kao elementi korigiranja postojece vizije ili
koncipiranja nove. To vaZi i za suvremenu viziju
globalizacije svih svjetskih odnosa. Kako se odnositi
prema njoj da bi na$ program razvoja drustva bio $to
uspjesniji. U koncipiranju svake vizije patako i globa-
lizacije nuZno je imati u vidu trendove razvoja, od-
nosno trendove kretanja povijesti. Trendove u grubom
moZemo podijeliti u dvije kategorije. Prva skupina
trendova kretanja povijesti su oni koji se stalno
potvrduju, zato ih smatramo zakonitostima. No i oni se
razlikuju po svom znadaju za razvoj drustva. Svakako
medu njima ima prioritet razvojproizvodnih snaga. Od
razine razvijenosti proizvodnih snaga ovise sva ostala
kretanja i zbivanja sveukupnog razvoja dru$tva, kao i
sve velifine u strukturi drudtva kao $to su: veli¢ina
nacionalnog dohotka po stanovniku, asuglasno tome u

2 Citat prema listu “Borba” od 27-28. X 1990

konaénoj liniji standard sa svim svojim parametrima:
$irinom obrazovanja, socijalnog osiguranja itd. Prema
tome, vjerojatnost to uspje$nije realizacije svake vizi-
je ovisi o razvijenosti proizvodnih snaga. Tko tu ¢inje-
nicu zanemari biva kaZnjen od povijesti. Mnogi narodi
i zemlje nisu iskoristile postojece mogucénosti optimal-
nog razvoja proizvodnih snaga pa su zaostajale. Pri-
mijeri su brojni. Pogetkom X VL. stoljeca Spanjolska je
bila najveca europska sila, jaca od Velike Britanije.
Spanjolska se vise obogatila osvajajuéi Ameriku nego
Velika Britanija, ali to je bogatstvo velikim dijelom
uloZila u neproduktivne svrhe za razliku od Velike
Britanije koja je ste¢eno bogatstvo najveéim dijelom
uloZila u proizvodnju. Zasto su tako razli¢ito postupile
neki znanstvenici vide i u razli¢itom shvacanju svijeta
ta dva naroda $to se dobrim dijelom objaSnjava
pripadno$éu razli¢itim religioznim pravcima, katoli-
cizmu i protestantizmu. Protestantizam vise favorizira
rad i poduzetni§tvo. Ovo smo posebno istakli da pod-
vu¢emo kako u razvoju proizvodnih snaga sudjeluju
brojni ¢imbenici, &ak i karakter naroda, njegovo povi-
jesno vjerovanje i iskustva pa i shvacanje svijeta u
¢emu znacajnu ulogu ima pripadnost odredenoj religi-
ji. NaZalostnaSinarodi su daleko vi$e okrenuti povijes-
nim mitovima nego proizvodnom poduzetnistvu. I to
treba imati u vidu kada govorimo o nasem doprinosu
realizaciji vizije, globalizaciji. Krajem XVII. stoljeca
Francuska je preuzela vodecu ulogu kao europska
velesila kojoj je glavni takmac bila Engleska. Iako su
seone u to doba razvijale na sliCan nacin postojala je i
razlika i to u tom smislu $to je Engleska davala primat
ekonomskom razvoju ¢emu treba da asistira vojnasila,
a Francuska je izgradivala vojnu silu kao udarnu snagu
ckonomskoj ekspaniziji. Vje$tom vanjskom politikom
uzdruge ¢imbenike Engleska je iza¥la kao pobjednik iz
Napoleonskih ratova i postala najmoc¢nija zemlja svi-
jeta. Sve ove kao i neke druge pouke povijesti nije
ugradio SSSR u viziju svog razvoja nego je djelovao
dobrim dijelom suprotno odredenim zakonitostima
razvoja drudtva, §to je neizbjeZno moralo dovesti do
sloma kako vizije tako i sustava, Sto se dogodilo 1989.
godine. U prvom redu nije do kraja u praksi realizacije
svoje vizije poStovao apsolutni primat razvoja proiz-
vodnih snaga, iako je bilo evidentno da mu se usporava
stopa privrednog razvoja. Isto tako ponovio je gresku
dajuéi prednost vojnom potencijalu u odnosu narazvoj
privrede. Samo ta dva ¢imbenika, nisu jedini, bili su
dovoljni za stalno zaostajanje SSSR-a u odnosu na
zemlje Zapada, $to je moralo dovesti do sloma 1989.
godine. SAD je zna¢ajno pridonijela ruSenju kolonija-
lizma, ne svojim vojnim potencijalom veé snagom
svoje privrede ¢&ijoj je ekspanziji bio prepreka koloni-
jalizam.
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Prema tome prva i osnovna pretpostavka $io
uspjesnije realizacije svake vizije budu¢nosti drustva
ovisi o razvoju proizvodnih snaga. Pouka povijesti a i
sadadnjosti na osnovi gomjeg saznanja je davanje
primata razvoju privrede, narodito u odnosu na vojnu
silu. Danas je svaki rat daleko skuplji nego korist koju
bi mogla donijeti vojna pobjeda. Dakle, sporove treba
dogovorima rjeSavati, na svim razinama, podrazu-
mijevajuéii UN. Prestankom hladnogratato je postalo
mogude, veé i napredovanjem globalizacije kao vizije
i nuZnost.

GLOBALIZACIJA SVJETSKIH ODNOSA

IRAZVOJ HRVATSKE

Razvoj proizvodnih snaga je sumarni agregat
nekoliko trendova medu kojima dva osnovna: razvoj
tehnike i tehnologije i prerastanje znanja u osnovni
¢imbenik sveukupnog razvoja. U biti ta oba trenda su
korelativne veli¢ine. Stroj je materijalizirana sila zna-
nja, znadi, u neku ruku dio sveukupnog znanja kao
osnovnog ¢imbenika razvoja. Razvoj tehnike i tchno-
logije kroz &itavu ljudsku povijest a danas posebno kao
materijalizirana sila znanja ne samo da najizrazitije
utjede na razvoj proizvodnih snaga nego je i polaziste
novimtrendovimarazvojaibitanimbenik strukturalnih
promjena druftvenog organizma. Sve te tijekove sc
mora ne samo poznavati veé i pomno pratiti da bi
posluZili kod koncipiranja programa razvoja svake
zemlje pa tako i Hrvatske.

Razvoj robotizacije i kompjutorizacije, bio-
tehnologije, proizvodnje raznih materijala, $to su oblici
trendova razvoja tehnike, tehnologije i znanosti uvelo
je Jjudski rad u novu epohu njegova razvoja, informa-
cijskuerurazvoja. To jenovakakvodarazvojaljudskog
drutva ¢ije se osnovne karakteristike manifestiraju
kao posebni trendovi razvoja. U prvom redu, u okviru
industrijske proizvodnje dolazi sve izrazitije do podjele
naklasi¢nu industrijsku proizvodnju kojase zasnivana
proizvodnji materijalnih dobarai koja je nosila privredni
razvoj tri Cetvrtine naseg stoljeca i druga industrijska
proizvodnja koja se zasniva na znanju i informacijama
u &emu prednjade; farmaceutska industrija, telekomu-
nikacije, industrija instrumenata, posebno instrume-
nata za obradu podataka. Ova druga industrijska
proizvodnja raste po ulozi u razvoju u odnosu na prvu,
$to dovodi do krupnih promjena unutar privrednog
razvoja. Svaka dru¥tvena zajednica je obvezna da
potice privredni razvoj i kroz to zapo§ljavanje. Manje
viSe u prvoj polovini naSeg stoljeca rast industrijske
proizvodnje znadio je i porast zaposlenosti. Porastom
uloge inustrijske proizvodnje zasnovane na znanju i
informacijamadolazi do odvajanja porasta industrijske

proizvodnje od kretanja zaposlenosti. Postotak
zaposlenih u materijalnoj proizvodnji stalno opada, a
raste u svim vidovima usluga. Ako se takav trend
razvojapokaZekao zakonomjeran, a ponaSem misljenju
on to je, saznanje o tome prema svojim uvjetima
Hrvatska mora ugraditi u svoj razvoj, jasno kao sas-
tavnog dijela globalizacije kao vizije. Prije, jeftinija
radna snaga je pruZala Sansu vecoj konkurentnosti na
svjetskom trZidtu. Danas ona to nije. Kod proizvodnje
dipova tro§kovi znanja: istraZivanja, razvoj, eksperi-
menti iznose 70% a tro§kovi radne snage svega 20%.
Kod proizvodnje lijekova na trofkove znanja otpada
50% a na radnu snagu oko 15%. Nasuprot tome, i u
najpotpunijojrobotiziranoj tvornici automobila tro§kovi
radne snage iznose 20-25%. Suglasno tom trendu
razvojacijeni se daéedo 2010. godine unajrazvijenijim
zemljama svijeta u industriji ostati zaposleno oko 10%
radne snage uz stalni porast i industrijske proizvodnje
materijalnih dobara.

Novi pokazatelj uspjeSnosti razvoja neke zemlje
manifestira se kroz doprinos neke zemilje razvoju glo-
balizacije. Ako taj trend bude i dalje napredovao onda
suglasno njemu i gore reéenomu, viziju svog razvoja
Hrvatska nalazi u $to brZem razvoju: turizma, itavog
transportnog sustava: Zeljeznice, ceste, vodni putovi,
pomorstvo, paiavio promet; carinskih zona prvenstveno
na Jadranu po uzoru na Singapur, Hong Kong, kao
razvoju usluga, zatim razvoju brodogradnje te prema
moguénostima u razvoju proizvodnje zasnovane na
znanju i informacijama, kao $to je farmaceutska indu-
strija, zdrava hrana i sl.

Takva koncepcija razvoja Hrvatske je suglasna s
drugim megatrendom privrednog razvoja naseg vre-
mena, sve manjom potro$njom sirovina u odnosu na
rast proizvodnje. Hrvatska nije posebno bogata ni s
jednom prirodnom sirovinom, a veliki dio ih mora
uvoziti. Gomnji trend je zakonomjerna posljedica pre-
rastanja nauke u osnovnu proizvodnu snagu s jedne
strane i porast znadaja industrije zasnovane na znanju
i informatici u odnosu na Klasiénu industrijsku
proizvodnju. Kod proizvodnje éipovatek 30% tro¥kova
olpada na sirovine, dok kod proizvodnje automobila
troskovi sirovina iznose 40%, u londarstvu 60%.
Kablovi nadinjeni od 50 kg fieberglasa mogu prenijeti
istukoli¢inu telefonskih porukakoliko i 1000 kg bakrene
7ice. Proizvodi od novih materijala troSe u proizvodnom
procesu manje energije, narocito nafte. Svega 5% en-
ergije koja se utro$i u proizvodnju tisucu kilograma
bakrene Zice je dostamo za proizvodnju 50 kilograma
kabela od fiberglasa. Proizvodnja karoserija za auto-
mobile od plastiénih masa ne ko$ta ni 50% troskova
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sirovina i energije proizvodnje karoserija od &elika.
Saznanjaizovih trendova se moraju ugraditi u koncipi-
ranje razvoja Hrvatske.

Tredi znadajan megatrend privrednog razvoja za
koncipranje razvoja Hrvatske je proizvodnja hrane, $to
treba povezati sa svjetskim trendovima u toj oblasti. U
svjetskim razmjerima on je usko povezan s demo-
grafskim rastom svjetskog stanovnistva. Oko toga su
se ve€ u svoje doba sporili Thomas Malthus i Karl
Marx. Za nas je bitno kakvo mjesto proizvodnja hrane
treba imati u razvoju Hrvatske. Napredak biotehnolo-
gije pruZa nam nadu moguénosti velikog povedanja
poljoprivredne proizvodnje. Jalove zemlje se pretvaraju
u plodna tla. Ve¢ danas kisela glinena visoravan u
Brazilu ili aluminijem zasiceno zemljiste u Peruu, na
kojima ranije gotovo nita nije uspijevalo daju vi-
sokokvalitetmu riZu. Isto tako, ako ne i vedi je napredak
u sto¢arstvu. Napredak znanosti je sve brZi i dosta
nepredvidiv. To je jedan od razloga $to je pogrijesio
Rimski klub 1973. godine u svojoj ocjeni opasnosti od
gladi kao i “Globalni izvje§taj za 2000”. Prije svega
deset godina veéi izvoznici Zitarica i cerealija su bile:
SAD, Kanada, Australija i Argentina i jo§ par manjih
izvoznika. Danas je gotovo svaka zemlja u stanju da se
prehrani. Proizvodnja hrane je poraslaiunerazvijenim
i srednje razvijenim zemljama: Indija, Juzna Koreja,
Tajland, Indonezija, Kina i drugo. Nedavno SAD je
ozbiljnijera¢unalasizvozom hrane. Danas se pojavljuju
sve brojniji izvoznici. Trend razvoja poljoprivrede
daje sve vile za pravo Marksu da ée opéi progres i

* najzaostalijim zemljama osigurati prehranu, a $tonegira
teoriju Malthusao prenaseljenosti u odnosunamogudce
granicerasta. Kao §to znamo i danas unekim dijelovima
svijeta hara glad, ¢emu je uzrok pasivan odnos po tom
pitanju u odnosu na slabosti i nerazumnosti unutar or-
ganizacije svjetske zajednice. Globalizacija kao vizija
treba otkloniti te nerazumnosti.

Covjek s napretkom znanosti, tehnike i tehnologije
postaje sve ja¢i u odnosu na prirodu koju iskori§tava u
svom interesu zadovoljavanja rastuéih potreba. Co-
vjek je dio prirode i ona mu je okvir Zivota. Isto tako
priroda, podrazumijevajuéi pod tim i svemir, je racio-
nalan sustav u kojem postoji racionalan poredak ute-
meljen na uzroéno-posljedi¢noj povezanosti. Svojim
aktivnostima Sovjek vr§i promjene u prirodi. Uvijek
postoji opasnost da Covjek rastuéu snagu koju mu daje
razvoj znanosti, tehnike i tehnologije, zbog svoje sebi&-
nosti, neracionalnog ponaanja ili ¢ak neznanja isko-
risti nerazumno i narusi poredak u prirodi te samim tim
osudi vlastiti rod na nestanak. Takvu prijetnju sve do
nedavno predstavljala je opasnost od nukleranog rata.

Albert Einstein je otkri¢e atomske energije ocijenio da
se “sve izmijenilo”. Snaga &ovjeka je toliko time
narasla, da je u stanju da moZe brzo i korijenito mije-
njati prirodnu sredinu i to u globalnim razmjerima §to
ako narusava racionalni sustav prirode moZe biti kata-
strofaljudskog roda. Svjestan te opasnosti A. Einistein
upozorava da ée “biti potreban sustinski nov nacin
razmi§ljanja ako Covjefanstvo Zeli da preZivi”. Mi
dodajemo da taj nov nafin razmiljanja mora biti
globalan, $to takoder potvrduje opravdanost
globalizacije kao vizije buduénosti ljudskog roda.
Engleski povjesni¢ar Hebert Saterfield konstatiradase
od nastanka kr¥¢anstva nije ni$ta u povijesti dogodilo
$to bi se moglo usporediti sa znadenjem znanstvene
revolucije naleg doba. Mnogi znanstvenici smatrajuda
globalizacijasvjetskih odnosa moraosigurati kori$tenje
znanja, tehnike i tehnologije, samo u skladu odrZa-
vanja racionalnosti prirode i svemira. Taj zaista osnov-
ni princip ¢ovjek stalno naru¥ava. To se dogada i u
zagadivanju prirodne okoline. Nju prvenstveno mora-
mo oc¢uvati. To je sve izrazitiji trend u prirodnom i
drustvenom razvoju. PoStujudi i taj trend globalizacije,
razvoj poljoprivredne proizvodnje Hrvatske treba
usmijeriti u tri pravca. Prvi za zadovoljavanje potreba
prehrane stanovni$tva Hrvatske, drugi za potrebe
turistiCke privrede, gdje se vrijednost poljoprivrednih
proizvoda nekoliko puta multiplicira i treéi, uvajuéi
prirodnu sredinu $to postaje sve izrazitija kompara-
tivna prednost u svijetu za proizvodnju hrane i razvoj
turizma. Prema tome na ovaj nacin razvoj Hrvatske
uskladujemo s megatrendom suvremenog razvoja,
globalizacijom i unutar nje s odgovarajuéim specifi¢-
nim trendovima razvoja.

Drugi megatrend u razvoju svjetske privrede na
globalnoj razini, je da se otituje sve bra cirkulacija
svjetskog kapitala koji postaje sve vaZnija pokretatka
snaga razvoja svjetske privrede, ¢ak viSe od svjetske
trgovine. Njihova povezanost je i dalje prisutna, ali
cirkulacija svjetskog kapitala se sve viSe *“osamosta-
ljuje”. Tajmegatrend je dobrim dijelomrezultat preras-
tanja znanosti u osnovnu proizvodnu snagu razvojem
tehnike i tehnologije na bazi pribavljenih informacija,
$to omogucuje brzo premjeStanje organizacije proiz-
vodnje i privredivanja gdje postoje najbolji uvjeti
kombinacije ¢imbenika proizvodnje, bez obzira na
kom dijelu svijeta to bilo. Tome pogoduje i odnedavna
vrlo izraZen trend privrednog razvoja kroz irenje
poduzeca takozvane male privrede, vrlo &esto obitelj-
skih poduzeda i njihovo povezivanje s multinacio-
nalnim kompanijama ili sna?nim znanstveno-istraZi-
vackim institutima, sveudili§tima, financijskim usta-
novama, §to sve skupa inicira brojne druge trendove
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unutar globalizacije, kao $to su impulsi privatizacije,
posebno znadajno za bivse socijalisticke zemlje, raz-
voju poduzetni$tva, inovacije posvuda i u najrazlic¢i-
tijim oblicima o ¢emu vrlo iscrpno i znalacki pise u
svojoj knjizi Peter F. Drucker: Inovacije i
poduzetniftvo.> I ovo nam potvrduje da je vizija kao
osnova sagledavanja razvoja komponirana od niza
megatrendova razvoja te brojnih trendova razvoja na
niZim razinama. Sagledavajuéi bit i njihovu
meduovisnost omogucéuje nam potpunije, realnije i
svrsishodnije koncipiranje razvoja Hrvatske. Zato
pogledajmo i iz tog ugla bit i zna¢aj ubrzavanja cirku-
lacije svjetskog kapitala kao sve znacajniju pokretacku
snagu razvoja globalne svjetske privrede. Potreba sve
brZegrazvojaiteritorijalnog razmje$tanja proizvodnje,
investicija, vanjske trgovine i slinog uzrok su sve
brZeg obrtanovcanasvjetskom trZiStunovca. Danas se
godi3nje prometne najvecim dijelom u obliku zajmova
izmedu financijskih institucija na svjetskom tr7istu
novca suma veéa od 80 milijardi 8, $to je bliZe 30 puta
vise od svjetske trgovine. Od toga gotovo polovina se
obavideviznim transakcijama, zamjenom jednih valu-
ta za drugu. U ovakvim uvjetima poslovanja sve vedu
ulogu dobiva valutni tecaj i njegova kretanja koje
odreduje pojedina drZava, samostalno ili u dogovoru s
drugim u sklopu svoje financijske politike. Sve to ima
izvanredni znadaj u globalizaciji svjetskih odnosa kao
i u ulozi drZave u privrednim kretanjima. Klasi¢na
ekonomska teorija, kao i neoklasina objasnjavale su
kretanje medunarodnog kapitala veli¢inom i kretanjem
svjetske trgovine i usluga $to je odredivala i kretanje
te¢ajnih stopa stranih valuta. U prvoj polovini sedam-
desetih godina otpodinje zna¢ajnije kretanje svjetskog
kapitala neovisno o kretanju medunarodne trgovine i
usluga. Sve to usloZnjava odnose u oblasti investicijau
inozemstvu kao i u vanjskoj trgovini. I ovaj trend
razvoja globalizirane svjetske privrede mora biti respek-
tiran kod koncipranja razvoja Hrvatske, narocito u
politici privredne organizacije i politici drzave. Pose-
ban znadaj gomjeg trenda za Hrvatsku leZi i u tome, to
uspjesne obnove i razvoja Hrvatske ne moZe biti bez
dotoka svjetskog kapitala raznim tokovima. No svjet-
ski kapital preferira sveto pravilo odlaska tamo gdje
moZe sigumo poslovati i maksimalno se oploditi. DrZava
je pozvana da osigura takve uvjete. Iskustva Singa-
pura, Hong Konga i nekih drugih zemaljamogu Hrvat-
skoj mnogo pomoéi. Za to se drZava mora i osposobiti
izgradujudi se kao pravna drZava na principima Zapa-
da.

3 Peter F. Drucker “Inovacijei poduzetni§tvo”, prijevod sengle~
skog, izd. GLOBUS NAKLADNI ZAVOD, Zagreb 1992. god.

Svakako ovdje treba podsjetiti da je motor razvoja
Zapada robna privreda i njen mehanizam, $to mora
postati osnovarazvojaiHrvatske, kojatuosnovudanas
nema, znaci treba je izgraditi. Osnovni trendovi takvog
razvoja su: pretvorbadrutvenog vlasni$tvaumjeSovito,
gdje dominira privatno; uskladivanje pravnih propisa
sa EZ. Zadaci su te$ki i komplicirani, ali neminovni.
Sto ih prije i uspjenije budemo ostvarivali, brie i
uspjesnije cemo se uklopiti u globalizaciju svjetskih
odnosai pridonositi njenojrealizaciji kao vizijirazvoja
svjetske zajednice.

IL.

Da li globalizacija svjetskih odnosa kao vizija
spadauograni¢enu ilineograni¢enu viziju. Onaintegrira
osnovne pricipe i jedne i druge. Iz naprijed izloZenog
je vidljivo da zastupamo stanoviite, da je progres
imanentna odrednica postojanja ljudskog roda. Njego-
va snaga se sastoji u sve vedoj akumulaciji znanja
ljudskog roda. Ono obuhvada svemir, prirodu, ljudsko
drustvo, samog ovjeka. Dali je éovjek sposoban dado
kraja spozna bit svega toga? Sigurno ne znamo ali
vierujemo da nije. Covjek Zeli spoznati kakav je ovaj
svijet i na kojim principima je sazdan i kako funkcio-
nira. Da li mi to moZemo saznati? Nobelovac Steven
WEINBERG, profesor fizike i astronomije o tome
kaZe govoreci o svemiru: “Povremeno se pitamo kako
¢e izgledati kad se dode do kraja, kad se zaista otkriju
definitivni prirodni zakoni koje ponekad nazivamo i
univerzalnom teorijom. Neki ljudi misle da je to u
principu mogude... Neki smatraju da ljudski rod nije
dovoljno inteligentan za to”. Ovako postavljeno pita-
nje je Sire nego $to ga tretiraju ogranicena i neograni-
¢ena vizija shvadene na klasi¢an nacin. One u osnovi
tretiraju mogucénost izgradnje ljudskog drustva sa sira-
ne ¢ovjeka, premanjegovim Zeljama i vizijama, kakvo
bi to drustvo trebalo biti. Protagonisti ogranidene kao
i neogranifene vizije polaze s istih pozicija, traZeéi
odgovor na pitanje kako dru$tvo funkcionira. I jedni i
drugi smatraju da ono funkcionira po principu uzroé-
no-posljedi¢ne povezanosti, da mu je progres osnovna
karakteristika ¢iji je protagonist druStveni pojedinac.
Rarlaz nastaje na pitanjima da li Sovjek moZe spoznati
zakonomjernost uzroéno-posljediéne povezanosti ljud-
skog progresa i da 1i moZe njih usmjeravati u poZelj-
nom pravcu. Zastupnici ograni¢ene vizije odgovaraju
ne, pristalice neograni¢ene odgovarajuda. Adam Smith
koji je rodonalelnik ogranifene vizije je zagovornik
kontinuiranog materijalnog progresa druftva, kao i

4 Bill Moyers “Razgovor s fizi¢arem Stivenom Vajnbergom”,
Pregled br. 252/1990. god. ambasada SAD str. 33
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Marx najkompletniji tumad neograni¢ene vizije drustva
buduénosti. Dokaz pravilnosti svoje vizije Smith, kao
i drugi, protagnoisti ogranicene vizije vide u ¢injenici
da je primat u razvoju odreden biti robne privrede i
njenim mehanizmom koji u kona¢noj liniji odreduju
postupke ljudi. Covjek moZe svojom aktivnoiéu djelo-
vati narazvoj ali samo u smislu korekcije. On ne moZe
ovladati njime. Marx je vjerovao i dokazivao dadovjek
moZe spoznati uzro¢no-posljedi¢nu povezanost raz-
vojaikoriste€i ta saznanjausmjeravatirazvoj po§tujuci
uzro¢no-posljedi¢nu povezanost u poZeljnom pravcu.
Kome je povijest dala za pravo? Kao §to smo rekli u
odredenom smislu ih izmiruje. Do danas je dala za
pravo pristalicama ograni¢ene vizije da je robna pri-
vreda i njen mehanizam osnovni nositelj progresa. No
isto tako je potvrdila da se ljudsko znanje moZe razvi-
jati i potencirati ad infinitum. Znanost postaje osnovna
proizvodna snaga, ¢ime pruZa $ansu i neogranicenoj
viziji razvoja ljudskog drudtva. $to vise robna privreda
i njen mehanizam realiziraju elemente neogranidene
vizije Marxa, ina taj na¢in u neku ruku potire iskljuéi-
vost obaju vizija. Robna privreda i njen mehanizam
stalnorazvijaju podrustvljenje drustvenih procesarada,
a povezano s tim jaca interakciju djelovanja robne
privrede, planiranje kao svjesne akcije subjektivnog
¢imbenika ali suglasno njenom djelovanju na svim
razinama, kod fega znadajnu ulogu ima drZava, te
sporazumijevanje i dogovaranje suglasno gornjim
¢imbenicima. Dakle razvijenost poroizvodnih snaga
traZi i omogucuje tjeSnje povezivanje objektivnog i
subjektivnog ¢imbenika, u odvijanju progresa, odnos-
no njegove okosnice razvoja proizvodnih snaga. Su-
glasno tim trendovima razvoja jacaju elementi bitni u
neogranifenoj viziji razvoja drustva: razvoj ljudske
li¢nosti kao kreativnog subjekta, promjena biti
vlasni$tva u smislu moguénosti likvidacije alijenacije,
kao $to su dionice sustava ESOP. Na tajnacin protago-
nisti neograni¢ene vizije prihvadaju robnu privredu i
njen mehanizam kao bitni ¢éimbenik realizacije i njiho-
ve vizije. Sve je to postalo jasnije slomom etatistickog
socijalizma biviih socijalistickih zemalja Europe. Sve
to pridonosi razvoju globalizacije kao vizije razvoja
svijeta, a koja u odredenom smislu omogucava poti-
ranje isklju¢ivosti obiju vizija. Trend prihvacanjarobne
privrede kao bitnog promotora neograniene vizije
eklatantno se manifestira u “oporuci” kineskog lidera
Deng Xiaopinga koju citira njemacka revija DER
SPIEGEL: “Ako su prednosti socijalizma u tome da
oslobadaproizvodne snage, uklanja polarizaciju bogat-
stva 1 moguénosti eksploatacije s kona¢nim ciljem....
da svi zajedno postajemo bogatiji onda nema razloga
da odbacimo iskustva kapitalizma koja nas mogu pri-

bliZiti tome cilju”....”Jedino je mjerilo za nas koliko
neko rjefenje podiZe proizvodne snage i produktiv-
nost, Zivotni standard naseg naroda i koliko pridonosi
poboljfanju karaktera socijalistiCke drZzave”. Deng to
vidi u usvajanju robne privrede i njenog mehanizma
kao znaajnog faktora razvoja druftva. On to konkre-
tizirarije¢ima: “Ako zadrZimo bistru glavu ne moramo
strahovati od kapitalizma... Nije to¢no da svaki cent
inozemnog kapitala koji dolazi u nadu zemlju znadi i
korak dalje u smjeru kapitalizma... niti da svaki joint
venture dovodi kapitalizam unasoj zemlji u povla$tenu
poziciju... “ “Poduze€a u okviru joint venture placaju
porez u Kini, mi u¢imo od njih suvremenu tehnologiju
i nove metode menadZmenta”. Da li su akcije i burze
dobra ali opasna stvar i neodoljivi dio kapitalizma
“odgovor je mogué tek kad to iskaZemo”. Iako Deng
razmi$lja u okviru zastarjelog pogleda na svijet, su-
prostavljenog na kapitalizam i socijalizam, bitni po-
mak unjegovu shvaéanju kao zastupnika neogranicene
vizije oli¢ene u ostvarivanju cilja: socijalizma kines-
kog tipa za koga kaZe “Ako ga izgradimo u narednih
stotinu godina onda je to veé divovski uspjeh.... Na
nadim je pleéima odgovornost”.’

Globalizacija kako u praksi tako i u teoriji promo-
vira izgradnju ljudske zajednice na jedinstvenom
dru$tvenom sustavu koji nije ni klasi¢ni kapitalizam ni
etatisticki socijalizam. Je li to realna vizija buduénosti
razvojasvijeta ili samo utopija? Sa sigurno$¢u danas je
te$ko na to pitanje dati decidiran odgovor. Zato smo
naprijed obrazlagali nuZnost stalnog pracenja i valori-
ziranja megatrendova i trendova razvoja suvremenog
dru$tva, Sto nas brani od utopizma, a ne zatvara
altemnativu razvoja pravednog, civiliziranog druitva
¢ije ostvarenje leZi u promicanju progresa proizvodnih
snaga i modemnog civilizacijskog dru§tva. No ta vizija
nam se pruZa samo kao moguénost, a nikako kao
sigurna izvjesnost. No i danas se stalno preispituju
mnoga gledanjananasu buduénost. Neka su zasnovana
na §irim horizontima, neka uzimaju kao dominantan
jedan prilaz buduénosti. Tako danas susre¢emo ekologki
na¢in mi§ljenja i pogled na buduénost, zatim teoriju
opéih sustava, nove teologije morala kr§canske i
budisti¢ke ljevice zatim pobornike znanosti povijesti
kao viziju buduénosti. Sve one teZe ostvarenju svjetske
drustvene zajedniceu kojojbi vladala harmonijaizmedu
ljudi, kao i harmonija izmedu dru$tva i prirode. Neo-
marksisti nalaze u marksovom uéenju i u trendovima
suvremenog razvoja i globalizacije i informacijskog
druitva osnove svoje vizije buduénosti kao

5 DER SPIEGEL “Opomena Dengove oporuke”, citirano prema
Privrednom vjesniku od 18.5.1992. god. str. 18.
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socijalistitkog, odnosnokomunistickog drusiva. Usvim
tim vizijama se ispreplecu osnovni elementi ograni-
&ene i neograniene vizije. Protagonisti svih spome-
nutih vizija vjeruju u progres, razvoj koji donosi novo
a ono je tim vrednije ukoliko potpunije anticipira
buduénost.

Progres, narodito kao razvoj proizvodnih snaga
stvara elemente bududeg drultva, ali stvara i nove
probleme. U toj dihotomiji progresaizlazmoZe pronaci
multiplikacija ljudskog znanja ako ga Covjek koristi
una$anjem racionalnosti u odvijanju samog procesa,
suglano teZnji za harmonijom unutar drustva i drustva
s prirodom. RjeSavanje sudbonosnih problema suvre-
menog svijetanaru§avanje prirodne ravnoteZe neracio-

nalnom sjefom Suma, pretvaranja plodnog zemljita u
pustinje, djelovanje staklenika, uni¥tavanjem ozon-
skog sloja $to dovodi do izumiranja biljnih i Zivotinj-
skih vrsta, uzrokujuéi negativne promjene u global-
nom ekosistemu, uskladivanje demografskog rasta
svjetskog stanovniStva sa dostignutim ekonomskim
moguénostima, postepena likvidacija jaza sjever-jug
po svim parametrima traZi globalni pristup svjetske
zajednice. Mogucénosti rje§avanja tih i drugih proble-
ma postoje ali kroz racionalno, plansko i globalno
djelovanje svjetske zajednice. Konkurencija ideja i
vizija na toj sintagmi poimanja svijeta je samo dobro
dogla. Globalizacija svih svjetskih odnosa, kako smo je
naprijed izloZili upravo tome teZi.
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GLOBALIZATION AS A VISION OF MODERN WORLD DEVELOPMENT
Summary

Every man creates his vision of the world, human society and its future, since it is a part of human
essentiality. The visions of all men, though each differs in something from the other ones, can be
classified in two groups: limited and unlimited future visions of the human society. Both consider
progress to be the immanent society characteristic. But, the limited visions consider the society
development to be led by the “invisible hand” and goods economy and its mechanism respectively,
and the man is moved into action by the autocentrism 1. e. personal interests being realized through
the mechanism acceptance of the goods economy. The society, therefore, cannot be constructed as the
society of the happy and satisfied men. It can be only improved by the man and therefore we call this
vision the limited one.

The unlimited vison considers the man to be good and unselfish but to be limited by the social
institutions. As a progress bearer, the man breaks obstacles of the social institutions and is capable to
build up the society which is in harmony with himself and nature. This vision is called unlimited. The
most complete representatives of the second vision are Marxists.

Today the progress has been so great that science becomes the fundamental factor of the society
development wherewith the society has stepped into the information society construction whose basic
development megatrend is globalization of all world relations: economic, political, and civilization
ones. This is a new society development quality which , as globalization, becomes the vision of
futurity.

What does it — being such —represent? How much is it real and how many elements of the un-
certainty does it have? To estimate it we have to follow and evaluate modem society development
megatrends and trends. These trends are being analyzed in the text.

This is important for Croatia because each vision is the basis of the programme engagement both
of an individual and the state and poeople. The text analyzes trends within the world relation globali-
zation and that what they represent in the development of Croatia. Thus the globalization vision
connects theory with practice needs.

Finally, the globalization as a vision from the aspect of the sameness and difference of limited
vision and unlimited one is being analyzed in the manner of how they are initially defined. We support
the attitude that globalization as a future vision of society imbues essential postulate of both visions.
Following and evaluating development megatrends and trends, we keep from falling in Utopia but
we believe in the unlimited progress in which man brings order, rationality as the guarantee of society
building possibility, in harmony with himself and nature. The globalization as a vision is a given
possibility — it is not the guaranteed certaity.




