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TELEVIZIJSKI PRIJENOS POTICAJ NA RAZMISLJANJE

JOZO JELINCIC ' UDK 264.061
Hvar Struéni &lanak

Kada sam u nedjelju 16. 1. 1994. dofao sa Zupske mise kui, ukljudio sam
televizor na kojemu je bio prijenos sv. Mise II. nedjelje kroz godinu iz crkve sv.
KriZa v Zagrebu. Bilo je upravo Evandelje, pa sam tako pratio prijenos od
Evandelja do kraja.

Prateci taj prijenos sjetio sam se 30-te obljetnice progladenja “Konstitucije
0 sv. liturgiji - Sacrosanctum Concilium®, o &emu je pisao nedavno dr. Marin
Skarica (GK br. 49/93, str. 3). Sjetio sam se Skupa o liturgiji na Cokovcu,
odrZanog upravo na sam dan 30-te obljetnice 4. XIL 1993. (o &emu izvieScuje
GK br. 50/93, str. 14; i SluZzba BoZja br. 4/93, str. 374-378 u &lanku "Nekoliko
poticaja za svestraniju i dublju liturgijsku obnovu“), a preda mnom je bloi GK
br. 3/94, str. 12 reklama za ”"Novo u knjizari KONCIL, gdje se mogu nabaviti,
uz ostale predmete, i svijecnjaci sa svije¢ama (ako se to mogu nazvati svije¢ama,
jer je to zapravo ki od plastike s uloScima za svijeéice). Svijeca, koja u liturgiji
ima tako veliku simboliku na §to je spala?

Pri ruci imam sva liturgijska izdanja na hrvatskome jeziku odobrena od
HBK i pjesmaricu “Pjevajte Gospodinu pjesmu novu® jedinu odobrenu
piesmaricu od HBK za liturgijsku upotrebu.

Govoriti o inkulturaciji litugije u na¥em narodu, koji je proslavio 13
stoljeéa kricanstva u Hrvata, koji se, dakle ponosi nafom 13 stoljeéa starom
krs¢anskom tradicijom i kulturom, ne znam koliko to ima temelja, a liturgijska
kreativnost ima svoje okvire iz kojih se ne smije iziéi ako se ne Zeli dospjeti u
improvizaciju ili anarhiju.

Sjetimo se §to govori SC u br. 22 § 1: "Uredenje svete liturgije ovisi
jedino o crkvenojvlasti koju posjeduje Apostolska Stolica, i prema, odredbama
prava, biskup®. U § 3 se nastavlja: ”Stoga neka u liturgiji nitko drugi, pa ni
svecenik, ni§ta po svom nahodenju ne dodaje, ukida ili mijenja“. I jo¥ jedno vrlo
vazno pravilo iznosi SC u br. 28: U liturgijskim odredbima neka svatko, bilo
sluZitel] ili vjernik, vSi svoju sluzbu i &ni samo ono i sve ono $to na nj spada
prema naravi obreda i prema liturgijskim propisima®.
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Kada se prenosi neki liturgijski obred, pogotovo sv. Misa, preko radija ili
televizije, smatram da bi taj prijenos trebao biti svima koji ga prate na poticaj i
obogacenje, kad ve¢ ne mogu fizicki biti prisutni.

To bi trebala biti uzorna liturgijska slavlja a ne svojevoljne improvizacije
ili priredbe. U spomenutom prijenosu, od Evandelja do kraja Mise (kaliko sam
pratio), od predvidenih dijelova za pjevanje, pjevalo se samo “Svet®. Vijerovanje,
koje spada takoder u dijelove koji se mogu pjevati, trebalo bi barem glasno i
razgovjetno recitirati. U primjeru koji razmatram jedva se Culo da ga ispod glasa
moli predvoditelj slavlja. Za ”Oce na$“ je preporuéeno da se pjeva i onda kada se
ne pjevaju ostali dijelovi sv. Mise. U navedenom prijenosu takoder se &ulo kako
ga ispod glasa moli samo predvoditelj. Na prikazanju se pjevala pjesma koja nije
imala veze s prinosom darova a predvoditelj je trebao Cekati da se ta pjesma
zavrsi prije nego je uputio poziv “Molite braco”, Na poziv "Molite (sestre) i
braco™ opet se Cuje samo predvoditeljev odgovor. Dakako, predslovije se nije
pjevalo. Na poklik (ali neSto izmijenjen) "Tajna vjere”, opet odgovara sam
predvoditelj onako poluglasno, kao da je sviestan da to na njega ne spada, ali eto
tako kada veé nema tko odgovoriti.

Za priCest vjernika doSla su uz predvoditelja jo§ dva redovnika u habitima
sa stolom (bijele boje). Cini mi se da su donijeli ciborije s veé prije posveéenim
hostijama iz nekog drugog slavlja. Habit nije liturgijska odjeca, veé redovnicka.
Liturgijska odjeéa za sluZbenike jest alba koju u nekim sluCajevima moZe
zamijeniti roketa (kota). Za vrijeme price§€ivanja umjesto priCesne pjesme
pjevala se marijanska pjesma “Dajte mi sladek pjev*. Sve se lijepo i razgovjetno
Culo. I solo, i duet, i zbor. Tu je ozvuenje bilo na visini. Izgledalo je da je ta
piesma vrhunac slavlja a zbor glavni. Nakon pri¢e§¢ivanja, umjesto kratke Sutnje
sa zahvalom i zahvalne pjesme, predvoditelj poziva: "Dok jo§ sjedite, posluSajte
obavijesti“, Nakon obavijesti, zavr$io je popri¢esnom molitvom i dao blagoslov.

Smetao me i televizijski voditelj i tumac. Preko pojedinih dijelova sv.
Mise davao je informacije o Zupi, crkvi, samostanu, arhitektima, umjetnicima ...
Lijepo je sve to Cuti i znati, ali to ne spada u obred sv. Mise. Te podatke treba
navesti ili prije ili poslije samog liturgijskog slavlja. Netko e reéi da je vrijeme
ograniceno i da ga treba maksimalno iskoristiti? Taj put ipak nije trebalo tako
postupiti, jer je za prijenos na TV bilo odredeno vrijeme od 11-12 sati. Prijenos je
zavrsio petnaest minuta prije 12 sati pa je bilo vremena poslije sv. Mise.

Sto se ti¢e Skupa na Cokovcu, &ini mi se da taj Skup smatra najveéim
propustom u liturgijskoj obnovi kod nas §to jo§ nemamo stalnih oZenjenih
dakona i §to se masovno ne dijeli sv. pricest pod obadvije prilike, jer se to ipak u
nekim sluCajevima i nekim zajednicama Cini. Ja smatram da ima i drugih
nedostataka, kao npr. ne podjeljivanje raznih sluZbi: pratioca, fitaca (a i druge se
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sluZbe mogu uvesti, prema potrebi) onima koji ih obavijaju, kako bi se potpunije
provodio br. 28 iz SC da "svatko u liturgiji vrSi svoju sluZbu i &ini samo ono i sve
ono §to na njega spada“. Tada bi &itali bili bolje pripravijani. Ne bi bilo
improviziranih a ni paradnih &itaga. I ti bi &itaci bili u liturgijskog odjeéi, albi ili
roketi, kako to ve¢ odgovara toj sluzbi.

Cini mi se da se kod nas vie ne zna za nikakve poboZnosti i slavijaa dato
nije povezano sa sv. Misom. Tako se dogada da se slavi misa istoga dana, u istoj
crkvi, na istome oltaru s istim vjernicima i s istim predsjedataljem viSe puta, da bi
ona zadnja naveler bila jo§ povezana s drugim poboZnostima. Tada bude
okrnjena i ta Misa i ta poboZnost i sve se to obavlja kao u nekom gréu da ne bi
predugo trajalo. Takva Misa puno gubi na vazZnosti i dostojanstvu euharistijskog
slavlja o kojemu govori Opéa uredba RM - sastav mise, u svom prvom broju:
» Misno slavlje, kao djelo Krista i hijerarhijski uredenog BoZjeg naroda, srediste
je svega kricanskog Zivota, koliko za opéu Crkvu, toliko i za mjesnu, a toliko i za
pojedine vjernike. To je slavije ujedno vrhunac djela kojim Bog posvecuje svijet u
Kristu i §tovanja koje ljudi iskazuju Ocu klanjajuci mu se po Kristu, BoZjem
Sinu“.

Ali, gdje je ipak, glavni razlog da nam liturgijska obnova ne donosi pravi
plod? Mislim da smo zaboravili na prvo pitanje starog katekizma: 7Zasto smo na
svijetu?” "Da Boga spoznamo, da ga uzljubimo, da mu sluZimo i da tako u nebo
dodemo!* Dakle, litav na$ Zivot trebao bi biti liturgija - slavljenje Boga. Mi
govorimo puno o liturgiji koja se obavlja u crkvi i traZimo u njoj promjene i
izmjene da bi nam to donijelo obnovu. Trebamo govoriti 0 liturgiji Covjeka,
kr¥éanina u dva stanja koja se moraju medusobno izmjenjivati i proZimati. O
liturgiji u crkvi i liturgiji Zivota. O liturgiji zajednice v crkvi i u ime Crkve i
liturgiji osobnog Zivota izvan crkve u svagdanjem Zivljenju u obitelji, na radnom
mjestu, u $koli, na odmoru itd. gdje se sve Eovjek moZe naci. Kriéanin ne bi smio
smetnuti s uma da je po krétenju pozvan upravo na takvu liturgiju, a oni koji
upravljaju ne bi smjeli smetnuti s uma da im je glavna sluZba da upravo na to
potidu, pozivaju i vode. Ne budemo li se trudili svi da tako Zivimo, onda ¢e
liturgija za neke postati “letargija“, a za neke Ce to biti priredba, zabava ili obitaj
i tradicija koju treba Guvati kao muzejsku vrijednost.

Ovo napisah, ne da bi nekoga kritizirao, nego da pokazem na pravi uzrok
neudinkovitosti liturgijske obnove. Puno govorimo, piSemo i radimo, a malo
¥ivimo. Svi bismo htjeli da tu obnovu pone netko drugi, a treba je zapoceti
svatko od sebe, jer ¢e samo takva liturgija donijeti onu pravu obnovu: Zivot po
vjeri - Evandelju.




