Razvoj znanosti i filozofije na razmedu civilizacija:
Zapadna Europa, Bizantsko Carstvo i islamske
zemlje tragovima povijesti znanosti i prirodne

filozofije

ZARKO DADIC, Na razmedu civilizacija, Zagreb,
Izvori, 2013., 344 str.

Akademik Zarko Dadi¢, autor velikog broja radova iz podrucja po-
vijesti matematike, fizike i astronomije, objavio je novu knjigu Na raz-
medu civilizacija. Njome je autor svoj dugogodisnji rad na istrazivanju
razlic¢itih epoha povijesti znanosti u Hrvata dopunio djelom u kojem je
usporedno prikazao razvitak prirodne filozofije i znanosti u tri civiliza-
cije, i to zapadnoeuropske, islamske i bizantinske. U sklopu toga opisuje
razvitak prirodne filozofije i znanosti u Hrvata i Srba te u islamu nakon
dolaska Turaka na ove prostore. U knjizi se razraduje zanimljiva ideja
da se pokaze ove prostore kao mjesto stjecanja razliCitih znanstvenih
utjecaja. Istrazivanje razvoja znanosti i kulture u Hrvata, Srba i musli-
mana u Bosni dovelo je autora do novih zaklju¢aka koji nisu usko vezani
samo uz podrucdje prirodnih znanosti i filozofije, ve¢ su usmjereni pre-
ma Sirem, opcenitijem civilizacijskom razvoju na ovim prostorima pa
¢e svakako biti zanimljivi i Sirem krugu citatelja. U predgovoru knjige
ukazuje se na poteskoce kod uravnotezivanja grade za sve te tri civiliza-
cije iz razloga $to je hrvatska znanstvena bastina obimna i vrlo temeljito
istrazena. Nasuprot tome su one druge dvije bastine, srpska i islamska u
Bosni mnogo manjeg opsega, a islamska i preslabo poznata. S obzirom
na potpuni nerazmjer opsega i koli¢ine grade izmedu te tri znanstvene
bastine trazio je nacina kako da se to zadovoljavajuce prikaze, a da ne
dode do potpune neuravnotezenosti teksta knjige. Bududi da je glavni
cilj bio istaknuti razlike izmedu tih bastina, taj je problem rijesio tako da
je hrvatsku bastinu samo naznacio, a preostale dvije temeljitije obradio,
osobito islamsku u Bosni koja se u ovoj knjizi prvi put kriticki prikazuje
(str. 7. — 8.).
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Filozofska i prirodoznanstvena situacija od pocetka srednjeg vijeka
i njezini odrazi na balkanske zemlje

Prva poglavlja knjige tumace kako zapocinje znanost u svakoj od
civilizacija. Prikaz op¢ih pocetaka u njihovim osnovnim znacajkama i
razlikama potreban je kao okvir da bi se kasnije tumacili uzori na ko-
jima se temeljio razvoj znanosti u Hrvata i Srba te islamske znanosti u
Bosni. Zbog ogranicenja koje knjizi namece glavna tema, istaknuta su
samo glavna razdoblja i dogadanja, koja su imala snazan i dugorocan
utjecaj na razvoj znanosti u cjelini. Tumaci se podjela u Rimskom Car-
stvu uzrokovana raskolom krs$é¢anstva (str. 14.). Premda potaknut teo-
loskim pitanjima, raskol je bio mnogo dublji jer se Bizant civilizacijski
potpuno razlikovao od zapada. Objasnjava se kako je podjela krs¢anstva
na zapadnu Katoli¢ku i na isto¢nu Pravoslavnu crkvu imala ogromne
posljedice na razvitak znanosti i filozofije u jednom i drugom dijelu ne-
kadasnjega Rimskog Carstva. Naglasava se da su od tada znanost i filo-
zofija imale sve manju ulogu u Bizantskom Carstvu. Cak ni ¢injenica da
se u Bizantu sacuvalo mnogo rukopisnih djela antickih grckih filozofa i
znanstvenika nije iskoristena da se filozofija i znanost u njemu razvijaju
(str. 18. — 29.).

Glavne znacajke prirodne filozofije i znanost u zapadnoj Europi u
prvim stolje¢ima srednjeg vijeka

Istice se uloga naglasavanja vaznosti razuma na oblikovanje i razvoj
znanosti. Autor pokusava dati odgovor na pitanje zasto je rani srednji
vijek u zapadnoj Europi (od otprilike kraja ¢etvrtog stoljec¢a pa do osmog
stoljeca) opcenito smatran razdobljem velikog zastoja u intelektualnom
i kreativnom radu. Argumentiraju¢i u kojoj je mjeri takvo misljenje
bilo stvarno utemeljeno, navodi u glavnim crtama doprinose istaknu-
tih znanstvenika i filozofa ranoga srednjeg vijeka. Opisano je djelovanje
Martianusa Capelle (stvarao u Kartargi oko 470.), Severina Boetia (Rim,
oko 480. — 524.), Isidora iz Seville (oko 560. — 636.), Svetog Augustina
Aurelija (354. — 430.), Bede Venerabilisa (York, oko 673. — 735.) i Alcuina
(York, oko 735. — 804.) (str. 32. — 40.). Autor pokazuje da je kreativnost
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u ranom srednjem vijeku u zapadnoj Europi bila znatno manja u odno-
su na anticku bastinu, ali je ipak nekim svojim rezultatima utjecala na
iduce razdoblje intenzivnijeg razvoja. Zakljucuje da su logika i razum
bili vrhunski dometi ranoga srednjeg vijeka u zapadnoj Europi te da su
upravo oni u 11. i 12. stolje¢u omogudili prijam islamske filozofije i zna-
nosti u tom dijelu svijeta (str. 40.).

Polozaj znanosti i prirodne filozofije u islamu. Prinosi islamskih
filozofa i znanstvenika prirodnoj filozofiji i egzaktnim znanostima

Knjiga prati kako je teklo Sirenje islamske civilizacije, a s njom i
islamske znanosti i filozofije na podrucja koja su osvajali Arapi.' Razvoj
se islamske znanosti dijeli u tri kronoloska uzastopna razdoblja.> Autor
naglasava da je na taj razvoj, pored starogrckih filozofija i znanosti, bilo
znatnog utjecaja isto¢njackih znanja i to perzijskih, indijskih i kineskih
(str. 47. — 48.). Detaljnije od ostalih razdoblja u knjizi se opisuje stva-
ralacko razdoblje islamske znanosti i glavni znanstvenici koji ga obilje-
Zavaju, a to su na pocetku u devetom stoljecu al-Kindi (str. 50. — 53.),
al-Kwarizmi (str. 53. — 56.) i Abu Ma’shar (str. 57. — 60.), zatim al-Farabi
(str. 60. — 66.), Ibn Sina (str. 65. — 69.) i na kraju Ibn Rushd (str. 69. —
75.) u dvanaestom stolje¢u.? Posebno poglavlje posveceno je stavovima
al-Ghazalija i Ibn Rushda o vjeri i razumu. Bududi da je al-Ghazali osta-
vio viSestoljetnoga traga ne samo na razvoj, nego i na pristup islamskoj
znanosti koji se moze pratiti i rukopisima sacuvanim u Bosni sve do 19.
stolje¢a, vazno je temeljito upoznavanje Citatelja s tim dvama potpuno

1 Utjecaj se Sirio na isto¢ne zemlje u Aziji i na zapadni Bliski istok, zatim sjevernu Afriku te
na europsko tlo u Spanjolsku, Siciliju i neka druga podruéja na Sredozemlju.

2 Prvo razdoblje obiljezava recepcija i asimilacija prethodnih znanja od naroda na koje se
prosirio islam. Zatim slijedi stvaralacko razdoblje koje pocinje oko sredine 9. stoljeca, u kom
su islamski znanstvenici i filozofi doprinijeli razvoju nadograduju¢i svoja istrazivanja na
primljena znanja. Unaprijedili su rezultate svojih prethodnika i dosli do vrijednih vlastitih
rezultata na temelju dotadasnjih znanja. Trece razdoblje zapocinje u drugoj polovini 12.
stoljeca i njime zavrs$ava procvat islamske filozofije i znanosti. Islamski znanstvenici i filozofi
viSe se ne osjecaju sljedbenicima antickih filozofskih i znanstvenih djela, ve¢ slijede islamska
djela iz prethodnih razdoblja (str. 47. — 74.).

3 Pored tih najznacajnijih znanstvenika i filozofa opisuje se rad i velikog broja drugih cija su
djela imala utjecaja na razvo;j.
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razlic¢itim pristupima filozofiji i znanosti. Dok se Ibn Rushd oslanja pr-
venstveno na razum, al-Ghazali temelji svoje stavove na ortodoksnom
ucenju islamske religije. Rijec je dakle o suprotstavljanju vjere i razuma
u filozofskom i znanstvenom misljenju (str. 75. — 88.). Vec je i prije tinja-
la protivnost u islamskom misljenju, ali nakon al-Ghazalija ortodoksni
stavovi postaju dominantni u islamskom drustvuy, §to postupno dovodi
do utrnuda istrazivackog rada pa u sljede¢im stolje¢ima islamska zna-
nost dozivljava stagnaciju i pad.* Odbacivala se u cijelosti prirodna fi-
lozofija. Kao posljedica toga pisala su se djela u kojima se moglo samo
opisivati prirodne pojave, a ne ulaziti u tumacenje uzroka jer je al-Gha-
zali smatrao da ne postoje u prirodi, buduci da tijela ne mogu biti uzrok
pojava (str. 88.).

Prvi dodiri zapadnoeuropske i arapske znanosti

Opisuju se prvi kontakti razliCitih znanstvenih tradicija. Kad su Ara-
pi zauzeli sjevernu Afriku i presli na $panjolsko podrucje i na Siciliju,
u zapadnoj su Europi djelovala mnoga znanstvena i filozofska sredista
nastala oko pojedinih katedralnih i drugih skola (str. 103. — 104.). U
tim se $kolama razvijala znanost i filozofija na tradiciji zapadnoeuro-
pske znanosti i filozofije ranoga srednjeg vijeka, gdje se u sklopu trivija
i kvadrivija njegovala Platonova filozofija, a iz matematike su se pose-
bno proucavala Boetijeva djela. Prvi dodiri zapadne Europe s arapskom
znano$cu zabiljezeni su ve¢ u 10. stoljecu (str. 103. — 105.). Do pocetka
12. stolje¢a u zapadnoj Europi je bilo dosta utjecaja arapske znanosti, ali
jo$ nije bilo sustavnog prevodenja islamskih tekstova na latinski jezik.
Medu prvim prevoditeljima istice se uloga Adelarda iz Batha (str. 105.
— 109.). Njegov se doprinos znanosti sastojao ponajprije u prevodenju
djela s arapskog jezika. Medutim, pisao je i znanstvena djela koja su u
pocetku bila potpuno u sklopu zapadnoeuropske tradicije, a tek kasnije,

4 Od tog vremena prirodna se filozofija potiskuje te je ne nalazimo u kasnijim islamskim
djelima. Udzbenici iz matematike i astronomije postaju samo preradba onih koji su veé
postojali, a iz njih u potpunosti nestaje dokaz i svaka upotreba logike. Matematika i
astronomija koriste se samo u kontekstu prakti¢ne primjene za odredivanje vremena molitvi
i islamskog prava (str. 89. — 102.). U knjizi je prikazano najutjecajnije djelo al-Ghazalija
»Nesuvislost filozofa“ (Tahafut al-falasifa).
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potaknuta arapskim tekstovima, pokazuju utjecaj islamske znanstvene
tradicije. Ta obiljezja imaju i djela Hermana Dalmatina, najstarijeg hr-
vatskog znanstvenika i filozofa iz 12. stolje¢a. Njegov doprinos prevo-
denju s arapskog i vrijednost njegova izvornog djela ¢ine ga jednim od
najvecih hrvatskih znanstvenika i posrednika izmedu zapadnoeuropske
i arapske znanstvene tradicije u srednjem vijeku. Pod utjecajem prvih
prijevoda prirodni filozofi u zapadnoj Europi pocinju podvrgavati svoje
interpretacije provjeri razuma i logicke analize. Upravo taj odmak zna-
nosti od religioznih sadrzaja te postupno smanjivanje utjecaja religije na
znanost uz naglasavanje uloge razuma i logic¢ke analize, najznacajnije su
karakteristike onodobne zapadnoeuropske znanosti koje su joj omogu-
¢ile intenzivan daljnji razvoj. Autor isti¢e da su se u doba prvog prevo-
dilackog razdoblja realizirala dva vazna dogadaja. Prvi je dovrsetak pro-
cesa uvodenja razuma u istrazivanju prirode, a drugi pocetak sustavnog
prevodenja arapskih i antickih® djela iz prirodne filozofije i matematike
s arapskog na latinski. Novim prijevodima uvodila su se nova znanja i
koncepcije u zapadnu Europu koje su se spajale s dotadasnjom tradici-
jom naslijedenom iz ranoga srednjeg vijeka (str. 108. — 109.).

Prirodna filozofija i znanost u zapadnoj Europi od kasnog srednjeg
vijeka do renesanse i znanstvene revolucije u 17. stoljecu

Detaljno se tumaci utjecaj prijevoda arapskih i grckih tekstova za ra-
zvitak zapadnoeuropske znanosti i filozofije. Zapadna je Europa tek u
drugoj polovini 12. stoljeca iz tih prijevoda upoznala izvornu Aristote-
lovu filozofiju. Poznavanje Aristotelovih djela i drugih znacajnih grckih
i arapskih djela potpuno je transformiralo dotadasnji studij septem artes
liberales pa je on ostao samo okvir u koji se ukljucio aristotelizam i nova
dotad nepoznata znanja (str. 129. — 131.). Autor se bavi pitanjem slobode
istrazivanja i autonomije razuma u kasnom srednjem vijeku. Istice da su
prirodni filozofi u ovom razdoblju naslijedili iz ranijih stoljeca relativno
slobodno razumsko istrazivanje. Srednjovjekovna je prirodna filozofija

5 Izvorna djela Aristotela, Platona, Ptolomeja, Euklida i drugih antickih znanstvenika
sacuvana u prijevodima i komentarima na arapskom jeziku.
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bila u potpunosti racionalna i sam je Albert Veliki smatrao prirodnu
filozofiju neovisnom od teologije® (str. 132. — 133.). Zastupa se misljenje
da su u zapadnoj Europi, pocevsi od 12. stoljeca, postojala tri preduvjeta
koja su omogucila znanstvenu revoluciju. Prvo su prijevodi gr¢ko-arap-
skih djela na latinski jezik, drugo utemeljenje srednjovjekovnih sveuci-
lista i trece pojavljivanje teologa prirodnih filozofa koji su u potpunosti
podrzavali aristotelizam na sveucdilistima, bez ¢ega Aristotelova prirod-
na filozofija ne bi nikada postala sluzbeni program sveucilista. Prijevodi,
sveucilista i teolozi prirodni filozofi stvorili su temelj pojavi moderne
znanosti jer su proizveli sredinu koja je pridonosila studiju znanosti te
podignula razinu znanja na onu koja je bila potrebna za znanstvenu re-
voluciju u 17. stoljecu (str. 133. — 134.).

Sudjelovanje Hrvata u zapadnoeuropskoj
prirodnoj filozofiji i znanosti

Hrvati su se ve¢ vrlo rano ukljucili u zapadnoeuropsku kulturu i
znanost, a prvi kontakti nastaju ve¢ u doba kneza Trpimira. Sacuvani
tekstovi svjedoce o recepciji filozofskih i znanstvenih stavova u hrvat-
skim krajevima u kasnom srednjem vijeku te ukazuju da je Hrvatska
u to doba bila integralni dio zapadne Europe (str. 149. — 153.). U knjizi
se opisuje doprinos nekolicine najistaknutijih filozofa i znanstvenika i
to: Ivana Viteza, Ivana Cesmic¢kog, Ivana Gazula, Federika Grizogona,
Nikole Naljeskovi¢a, Nikole Guceti¢ca, Antuna Mede, Mihe Monaldija,
Nikole Sagroevi¢a, Andrije Dudica, Franje Petrisa, Marka Antuna Do-
minisa i Marina Getaldica (str. 153. — 160.). ZakljuCuje se da su hrvatski
znanstvenici stalno bili dio zapadnoeuropske znanosti i filozofije, odno-
sno civilizacije i aktivno sudjelovali u unapredivanju znanosti zapadne
Europe.”

6 Nedostatak sukoba izmedu teologa i prirodnih filozofa autor tumaci u velikoj mjeri
pojavljivanjem teologa koji su bili istovremeno i prirodni filozofi, pa su bili sposobni
povezati ove discipline s relativnom lako¢om.

7 Istice se kako je hrvatska znanstvena bastina u svim stolje¢ima toliko obilna da ju je
nemoguce bilo prikazati u predvidenom opsegu jednog poglavlja, stoga je autor prikaz
zakljucio s pocetkom 17. stoljec¢a, premda je bogatog doprinosa bilo i dalje u svim idu¢im
stolje¢cima. Medutim, kako ovoj knjizi nije bio cilj prikazati cjelokupni razvitak znanosti u
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Prisutnost bizantinske prirodne filozofije i znanosti u slavenskih
naroda isto¢ne Europe

Autor pokazuje kako isto¢ni Slaveni (Rusi, Bugari, Srbi i Makedon-
ci) kao dio bizantinske kulture nisu do 18. stolje¢a dali nikakve prinose
razvitku znanosti.® Sve do 18. stoljec¢a ni u jednoj od isto¢noslavenskih
zemalja se ne pojavljuje ni jedno izvorno znanstveno djelo, ve¢ se pre-
pisuju i komentiraju tekstovi koji su nastajali jos u ranome srednjem
vijeku u Bizantu (str. 161. — 162.). Prikazuju se najznacajnija djela koji su
koristena do 18. stolje¢a. Navodi se stav da su u takvoj literaturi koeg-
zistirala dva smjera u razvitku pogleda na prirodu. Jedan od njih bio je
gotovo potpuno utemeljen na svetim tekstovima i u njemu se opisivala
slika svijeta na fantasti¢nim temeljima koji su bili daleko od stvarnosti.
Drugi smjer je zastupao bizantinsku teolosko prirodnofilozofsku lite-
raturu (str. 166. — 168.). U srpskoj prevedenoj literaturi bile su brojne i
apokrifne knjige. Prenosile su prastare sirijsko-fenicke i kaldejske pre-
dodzbe koje nisu bile u skladu s sluzbenim crkvenim stavom. U njima
se na fantasti¢an nacin prikazivao postanak i grada svijeta, po kojem
Zemlju drzi voda, vodu drzi veliki kamen, njega drzi zlatni kit, kojeg
opet drzi ognjena rijeka, a onda se nastavljaju potpornji sve do rajskog
drva kao zadnjeg oslonca svijeta (str. 168. — 169.). Rana ruska djela priro-
doznanstvenog karaktera potpuno se nalaze u religiozno-simbolickom
sklopu gdje su se prevoditelji u koristenju bogatog fonda anticke znano-
sti ogranicavali na minimum podataka u opisivanju prirode.

Kontakti zapadnoeuropske i istocnoeuropske znanosti u Rusiji od
kraja 15. do 17. stoljeca

Kulturni krug arhiepiskopa Genadija djelovao je u Novgorodu koji
je u drugoj polovini 15. stolje¢a bio jedno od najjac¢ih kulturnih sredista

Hrvata, nego samo naznaciti hrvatsku pripadnost zapadnoeuropskoj civilizaciji, smatrao
je dovoljnim samo pokazati pocetak hrvatskog sudjelovanja u civilizaciji zapadne Europe i
utvrditi da je tako bilo i u svim sljedec¢im stolje¢ima.

8  Autor tumaci da izbjegava Cestu podjelu na isto¢ne, zapadne i juzne Slavene, budu¢i da nije
rije¢ o kulturnoj razlici triju skupina nego samo dviju jer Slaveni su se razdvojili samo na
dvije skupine i to ne samo po religiji nego i po civilizaciji i kulturi (str. 161.).
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tadasnje Rusije. Prihvacao je mnoge zapadnoeuropske katolicke utjecaje
i prilagodavao ih pravoslavnoj tradiciji. Taj je krug pripremio prodiranje
zapadnoeuropskih filozofskih i znanstvenih ideja u Rusiju, a u njemu je
znacajnu ulogu imao hrvatski dominikanac Benjamin. Sudjelovao je u
rjeSavanju problema proracunavanja Uskrsa, potaknuo osnivanje prve
skole u Novgorodu i preporucivao koje knjige treba prevoditi na sta-
roslavenski. Smatran je prvim humanistom na ruskom tlu pa je njego-
va vaznost u prenoS$enju humanistickih ideja u Rusiju bila impozantna
(str. 171. — 177.). Autor opisuje kako su se usprkos otporima svecenstva
pravoslavne crkve utjecaji iz zapadne Europe nastavili. U 17. stolje¢u u
Rusiju je do$ao Hrvat Juraj Krizanic¢ s ciljem promicanja sveslavenske
ideje. Ali pored toga za svog boravka napisao je djelo Politika u kojem
je zastupao zapadnoeuropske filozofske i znanstvene poglede protivne
rairenim op¢im gledistima u Rusiji. U knjizi se prikazuje Krizani¢evo
djelo i zakljucuje da su njegovi stavovi navijestali ono $to ¢e se u znan-
stvenom pogledu uskoro dogoditi u Rusiji.*

Prirodna filozofija i znanost u Srba u sklopu bizantinske tradicije do
otvaranja prema zapadnoeuropskoj znanosti u 18. i 19. stoljecu

Prikazuju se kulturne i znanstvene prilike u Srba te se analiziraju sta-
vovi iz sacuvanih rukopisa. Zakljucuje se da su svi srpski filozofski i pri-
rodoznanstveni tekstovi pisani na temelju bizantinskih djela iz ranijih
stoljeca srednjeg vijeka. Pripadaju koncepciji koja je bila zastupana kod
svih slavenskih naroda isto¢ne Europe, posebno u Bugara i Rusa (str.
181. — 194.). Naglasava se da svi ti tekstovi pripadaju jednom tijeku zna-
nosti i filozofije koji je bio bez perspektive i morao se kona¢no urusiti i
otvoriti zapadnoeuropskoj znanosti, sto je detaljno u knjizi i prikazano
(str. 195. — 205.).”> Opisan je prodor novih ideja prosvijetiteljstva medu

9 Pocetkom 18. stoljeca Petar Veliki angazirao je stru¢njake iz inozemstva, otvarao skole i
proveo reforme kojima je Rusija postala potpuno europska drzava. Veliku ulogu u preobrazbi
znanosti imao je Mihail Vasiljevi¢ Lomonosov (1711. — 1765.), prvi veliki ruski znanstvenik
europskog tipa. Tada je Rusija u znanstvenom pogledu usla u glavni tijek razvitka znanosti
koji je postojao u zapadnoj Europi i napustila dotadasnju bizantinsku znanstvenu tradiciju.

10 Razlikuje se situacija kod Srba u srpskim zemljama pod vlas¢u Turaka gdje promjene nastaju
kasnije, tek cetrdesetih godina 19. stolje¢a i onih u Habsburskoj Monarhiji.
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Srbima* (str. 205.). Nakon sredine 19. stolje¢a u Srbiji se objavljuje sve
vi$e znanstvenih djela u duhu zapadnoeuropske znanosti.

Polozaj znanosti u Osmanlijskoj Turskoj

Razvoj znanosti u Osmanlijskoj Turskoj odvijao se u potpunosti pre-
ma znanstvenim koncepcijama koje su primili od Arapa. Nakon osva-
janja Carigrada Turci dolaze u posjed mnogih starogrckih i bizantin-
skih znanstvenih tekstova, ali to nije utjecalo na odnos turskih autora
prema znanstvenim koncepcijama koje su primili od Arapa (str. 208.
— 209.). Turski znanstvenici ne samo da nisu smatrali potrebnim rabiti
grcka djela kao Ptolomejev Almagest i Aristotelove knjige, nisu osjecali
potrebu niti proucavati najvaznija djela koja su napisali veliki arapski
znanstvenici i filozofi kao al-Kwarizmi, al-Biruni ili Ibn Sina. Cijenila su
se djela al-Ghazalija i zauzimao stav protiv filozofa. O polozaju znanosti
do 18. stoljeca govori ¢injenica da su iz skolskog programa izbacene fi-
lozofija i egzaktne znanosti.

Islamska znanost i skolstvo u Bosni i na hrvatskom etnickom
prostoru

Znacajan dio knjige prikazuje kulturne prilike i razvoj znanosti u Bo-
sni. Naglasava se da je islamizacija Bosne u pocetku tekla sporo.” Za-
nimljiva je usporedba starohrvatskih crkvica, koje su pored astronom-
ske orijentacije imale i geometrijsku strukturu, s dzamijama u Bosni.
Pokazuje se da pojedine dzamije nemaju orijentacijske smjerove kakve
propisuje islam, a u dimenzijskoj kompoziciji sadrze pitagorejske bro-
jeve koji predstavljaju simbole svemira ili su im dimenzijski odnosi za-

11 Istaknuta je uloga Jovana Rajic¢a, Dositelja Obradovi¢a, Emanuela Jankovic¢a, Atanasija
Stojkovica, Vuka Marinkovica i hrvatskog znanstvenika Josipa Pancica koji je 1887. izabran
za prvog predsjednika tada osnovane Srpske akademije nauka.

12 Islamizirani puk je i nakon prihvaéanja islama sacuvao dio svoje tradicije pa se jo$ dugo
zadrzao trag zapadnoeuropske kulture i civilizacije. Autor kaze da o tome svjedoci i
navodenje katolickih blagdana u islamskim kalendarima te upotreba julijanskog kalendara
kod muslimana u Bosni i Hercegovini (str. 226. i 236.). Odraze toga vidimo i u djelima
islamskih umjetnika u Bosni koji podvrgavaju djela normama svoje zemlje te stvaraju po
prethodno danim uzorima (str. 223.).
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snovani na zlatnom rezu, sli¢no kao §to to imaju i crkve u Dalmaciji (str.
225. — 226.). Opisano je otvaranje prvih $kola, mekteba i medresa u 15.
stoljecu. Bile su ustrojene po uzoru na turske i uopce skole u islamskom
svijetu (str. 237. — 240.). Tome svjedoce saCuvani tekstovi pa se u knjizi
detaljno analizira struktura islamskih rukopisa u Bosni i na hrvatskom
etnickom prostoru (str. 242. — 247.). ZakljuCuje se da je vecina tekstova
napisana uglavnom znatno prije u isto¢nim islamskim zemljama. Dio ih
je donesen u Bosnu, a neke su prepisivali u raznim razdobljima musli-
mani s teritorija danasnje Bosne. Rukopisi, pored velikog utjecaja Kura-
na, pokazuju i stavove prepisivaca koji su uvijek u skladu sa sluzbenim
islamskim stavovima prema filozofiji i znanostima. Medu sacuvanima
brojna su al-Ghazalijeva djela.”* Posebna poglavlja knjige posvecéena se
islamskim matematickim i astronomskim rukopisima u Bosni i na hr-
vatskom etnickom prostoru. Pokazuje se da su bili uglavnom prakticne i
vjerske namjene (str. 248. — 267.). Zanimljiva su tumacenja zastupljeno-
sti i utjecaja astroloskih tekstova u Bosni. Autor istice da je astrologija
imala posebno mjesto u islamu pa je stoga i saCuvan veliki broj astrolos-
kih rukopisa.”* Medu matematickim tekstovima dominiraju arapski ru-
kopisi o elementarnim znanjima koji imaju prakti¢nu svrhu, prilagode-
nu pocetnom znanju Citatelja (str. 298. — 301.).” Prikaz zavr$ava opisom
turskog otvaranja prema zapadnoeuropskoj znanosti u 18. i 19. stolje¢u
koji se odrazio i na Bosnu.

13 U njima kritizira prirodnu filozofiju s gledista islamske religije. Prepisivala su se jos u 18.1i19.
stoljecu $to svjedoci o vaznosti koju su mu pridavali (str. 243.) i stavovima koji su se u Bosni
zastupali (str. 243. — 247.).

14 Stariji arapski prijepisi djela iz najranijeg razdoblja islamskog stvaralastva doneseni su u
Bosnu, ali ima i dosta rukopisa iz 17. stoljeca koji su se na turskom prepisivali sve do 19.
stoljeca. Astroloski rukopisi objasnjavaju pravila po kojima se odreduju razni dogadaji kao
posljedice pojedinih polozaja zvijezda. Ni ta djela ne sadrze filozofska tumacenja utjecaja
planeta na zemaljske dogadaje.

15 Nijedan od rukopisa ne sadrzi sustavno formulirane poucke. Kao posljedica toga ne sadrze
ni matematicke dokaze. U njima se samo daje naputak kako racun izvesti ili problem rijesiti,
bez objasnjenja zasto se to tako radi, ni na ¢emu se postupci temelje, $to je u skladu s al-
Ghazalijevim ucenjem. Smatrao je Stetnom logiku koja se rabi u matematici i bio protiv
strogog izlaganje poucaka i dokaza, kakva su bila djela istaknutih arapskih matematicara,
koje je svrstavao u filozofe ¢ija su ucenja u suprotnosti s islamskom vjerom (str. 315. — 317.).
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Zaokruzujudi djelo autor zakljucuje: ,Izmedu ovih civilizacija nije
bilo nikakve komunikacije, pa tako ni izmedu hrvatske, srpske i islam-
ske civilizacije u Bosni. Sve te tri civilizacije postojale su samostalno i
izmedu njih nije bilo nikakva dodira. Izmedu njih nije niti moglo biti
nikakva dodira, jer su se one u tim zemljama potpuno razlikovale. Hr-
vatska nije imala $to prihvatiti od bizantinske i islamske civilizacije, jer
su one bile u zaostatku od glavnog toka razvitka znanosti u kojem se
Hrvatska nalazila. A bizantska, kao ni islamska civilizacija u Bosni i na
hrvatskom etnickom prostoru nisu htjele nista preuzimati od zapad-
noeuropske znanosti. Pa ¢ak ni u Bosni pod turskom vlascu, gdje su uz
postojanje islamske znanosti franjevci njegovali zapadnoeuropsku zna-
nost nije moglo do¢i ni do kakva dodira izmedu tih dviju civilizacija.
(str. 7. — 8.). Prema autoru glavni cilj i zakljucak ove knjige sastoji se u
tome da pokaze kako su Hrvati i Srbi imali razlicit civilizacijski i znan-
stveni razvitak koji se medusobno nikada nisu preklapali. To su dvije
razlicite civilizacije ne samo u znanstvenom pogledu ve¢ i u drugim as-
pektima kulture. Stoga Ruder Boskovi¢ nipos$to ne moze biti dio srpske
bastine, kako se to navodi u srpskoj literaturi jer je njegov rad u potpu-
nosti u sklopu razvitka zapadnoeuropske znanosti, potpuno razlicite od
srpske bizantinske znanstvene bastine. Autor navodi i druge nekorektne
i znanstveno neutemeljene primjere ukljucivanja hrvatskih doprinosa u
srpsku kulturu i znanost (str. 330. — 331.). Na kraju ove knjige, koja do-
nosi bogate plodove izvornih autorovih istrazivanja i novih interpretaci-
ja, naglasavaju se stvarne vrijednosti islamske i srpske bastine te se daju
poticaji i smjernice daljnjih istrazivanja koja bi pokazala nove vrijedne
aspekte unutar razvoja tih dviju znanosti i kultura.

MARIJANA BORIC
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