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Tema su ovog rada prava ucenika u glazbenoj skoli, posebice na sudjelovanje i
uvazavanje njihova misljenja u nastavi sviranja instrumenta. U istrazivanju je
sudjelovalo 206 ispitanika, 53 nastavnika i 153 ucenika Glazbene skole u Va-
razdinu. S postojanjem posebnih prava djece u odnosu na odrasle slaze se 56,86
% anketiranih ucenika i 66,04 % nastavnika. Konvenciju koja stiti djecja prava
to¢no navodi 1,96 % ucenika (85,62 % ih za nju ne zna) i 30,20 % nastavnika
(43,40 % ih za nju ne zna). Ni jedno specificno djecje pravo ne moze navesti 28,76
% ucenika i 43,40 % nastavnika. UcCenici statisticki znacajno vise od ucenica
iskazuju da su im u skoli vaznija prava od duznosti (odgovornosti), a statisticki
znacajne razlike izmedu nastavnika i ucenika pokazale su se kod stavova: sva-
ko dijete ima pravo na glazbeno obrazovanje, kada se postuju ucenicka prava
nastava sviranja je kvalitetnija (vise procjene daju ucenici); ucenici ne sudjeluju
u planiranju svog svirackog razvoja, ucenici uvijek biraju barem jednu sklad-
bu koju sviraju, misljenje ucenika o sviranju se ne uvazava (vise procjene daju
nastavnici). Ucenici i nastavnici vecinom su zadovoljni ostvarivanjem djecjih
prava u glazbenoj skoli premda nisu s njima dovoljno upoznati, sto upucuje na
potrebu snaznijeg rada i s jednima i s drugima na tom podrucju. lako se djecja
prava u glazbenoj skoli uvelike postuju, prostora za poboljsanja i dalje ima.

Kljucne rijeci: glazba, Glazbena $kola u Varazdinu, nastava glazbe, prava dje-
teta, suradnicka nastava.

* Dr. sc. Davor Brdanovi¢, prof. mentor, Glazbena $kola u Varazdinu, Kapucinski trg 8, HR-
42000 Varazdin.
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Uvod

Potreba za osnivanjem medunarodne organizacije koja bi imala utjecaj, sna-
gu i sposobnost sprecavati buduce ratne sukobe u svijetu, sazrela je tijekom
Drugoga svjetskog rata pa su na tragu ideala i principa Francuske revolucije
— sloboda, jednakost, bratstvo — osnovani Ujedinjeni narodi (UN). Na konfe-
renciji u San Franciscu 26. lipnja 1945., Povelju UN-a potpisalo je 50 zemalja
te je ona 24. listopada 1945. stupila na snagu. Osim ostvarivanja temeljnog
cilja — sacuvati buduce generacije od rata — pred UN-om je kao vazna zadaca
postavljeno promicanje temeljnih prava, dostojanstva i vrijednosti ¢ovjeka te
osiguravanje ravnopravnosti velikih i malih naroda.! U nastojanju normiranja
ljudskih prava te utvrdivanja mehanizama njihove provedbe i zastite, Glavna
skupstina UN-a usvojila 10. prosinca 1948. Opcu deklaraciju o ljudskim pravi-
ma.? Buduéi da Deklaracija nije bila obavezuju¢i dokument, njezina su nacela
ozakonjena Medunarodnim ugovorom o gradanskim i politickim pravima i
Medunarodnim ugovorom o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima.
Oni su na snazi od 1976. godine, a 1991. ratificirani su i u Hrvatskoj.? Tijekom
godina, vrijednosti Opce deklaracije o ljudskim pravima ugradene su u doku-
mente razli¢itih medunarodnih institucija,* ali je i dalje nuzno razvijati svijest i
znanja o pravima ¢ovjeka i omoguciti jos ve¢em broju ljudi da ta prava i ostvare
jer je razlika izmedu pozeljnog i stvarnog stanja® velika.

Prava djeteta poseban su dio ljudskih prava. Sva djeca trebaju uzivati sretno,
mirno i sigurno djetinjstvo ispunjeno igrom i u¢enjem.® Prvi medunarodni do-
kument koji se bavi pravima i zastitom djece, Zenevsku deklaraciju, donijela je
Liga naroda 1924. Ona ima pet ciljeva: osigurati djeci uvjete za normalan razvoj
te dom, hranu i zdravstvenu zastitu, zatim sigurnost, zastitu od iskoristavanja i
odgoj koji ¢e razviti djecji potencijal na dobrobit zajednice.” Deklaracija Ujedi-
njenih naroda o pravima djeteta iz 1959., svojevrsna nadopuna Opce deklaraci-

-

Usp. UJEDINJENI NARODI, Povelja Ujedinjenih naroda, UN Dag Hammarskjold Library,
http://dag.un.org/handle/11176/387329 (18.07.2019); Hrvoje VRGOC, Vrijeme je za mir, po-
$tovanje ¢ovjekovih prava i demokraciju, u: Hrvoje VRGOC (ur.), Odgoj i obrazovanje za Zivot
u demokratskom drustvu, Zagreb, HPKZ, 1997, 9-19.

Usp. UJEDINJENI NARODI, Opéa deklaracija o ljudskim pravima, https://www.un.org/en/
universal-declaration-human-rights/index.html (15.03.2019); Vrgoc¢, Vrijeme je za mir...

Usp. MVEP, Multilateralni odnosi, http://www.mvep.hr/hr/vanjska-politika/multilateralni-
odnosi-staro-ijvhj/ujedinje ni-narodi-(un)/ljudska-prava-u-rh/#3 (01.08.2019).

* Vedrana SPAJIC-VRKAS, Globalna etika, kulturni pluralizam, demokracija, u: Vrgo¢ (ur.), Od-
goj i obrazovanje..., 40.

Usp. Vrgoc¢, Vrijeme je za mir...

Usp. Dubravka MALES, Ivanka STRICEVIC, Dje¢ja prava kao temelj ljudskih prava, u: Vrgo¢
(ur.), Odgoj i obrazovanje...

Usp. Gordana KUTEROVAC-JAGODIC i dr. (ur.), Poimanje djeteta i percepcija djecjih prava
u Hrvatskoj. Rezultati empirijskog istraZivanja Ljetne psihologijske skole studenata i nastavnika
Odsjeka za psihologiju Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu. Umag, 2000, Zagreb, FFZG,
2003.
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je o ljudskim prvima, u deset nacela ¢ini korak naprijed u zastiti i unapredenju
prava djece te definira njihova gradanska, zakonska, ekonomska, socijalna,
zdravstvena i kulturna prava. Preciznija i $ira od Zenevske deklaracije, u skladu
s vremenom u kojem je nastala, Deklaracija o pravima djeteta govori o potrebi
posebne paznje i brige o djeci, $to je zadaca i roditelja i Sire drustvene zajednice,
radi poboljsanja polozaja mladih u drustvu.®

Budu¢i da su obje deklaracije neobavezujuce, vise su preporuke za drzave i
vlade, sedamdesetih godina proslog stolje¢a uoceno je da one ne mogu stvarno
zastititi djecu. Stoga su 20. studenog 1989. UN donijeli Konvenciju o pravima
djeteta.’ Konvencija je pravni akt sa snagom zakona te obvezuje zemlje potpisni-
ce na njezinu primjenu, a do danas su je potpisale gotovo sve svjetske zemlje."

Potpisivanjem Konvencije o pravima djeteta 1991., Hrvatska je prihvatila
obvezu promicanja i ostvarivanja prava djece prema visokim medunarodnim
standardima pa su ta prava na razli¢ite nacine regulirana i ugradena u brojne
hrvatske propise i dokumente.**

1. Pravo na obrazovanje, uvazavanje misljenja i sudjelovanje u
skoli

Univerzalno pravo na obrazovanje zapisano u Op¢oj deklaraciji o ljudskim
pravima poblize razraduje Konvencija o pravima djeteta. U 28. ¢lanku Kon-
vencije drzave se, primjerice, obvezuju na organiziranje obveznog i besplatnog
osnovnog obrazovanja, na poduzimanje mjera za poticanje redovitog dolaska
na nastavu i smanjenja stope ispisa iz $kole itd. U 29. ¢lanku govori se, medu
ostalim, o tome da obrazovanje djeteta treba biti usmjereno punom razvoju
njegove osobnosti, nadarenosti, dusevnih i tjelesnih sposobnosti, postivanju
ljudskih prava i sloboda te zivotu u razlicitosti, miru, ravnopravnosti i prija-
teljstvu. Osim prava na obrazovanje, od 12. do 17. ¢lanka Konvencija propisuje
pravo djeteta na uvazavanje njegova misljenja, na sudjelovanje pa i na aktivno
sudjelovanje u obrazovnom procesu. Clanak 12. u prvoj to¢ki trazi od drzava
da djetetu koje je u stanju oblikovati vlastito misljenje, osigura pravo na slo-

8 Usp. isto.

® Usp. UN, Konvencija o pravima djeteta, https://www.unicef.hr/wp-content/uploads/2017/05/
Konvencija _200_20pravima_20djeteta_full.pdf (21.03.2019); UNICEF, Konvencija o pravima
djeteta, https://www. unicef.hr/konvencija-o-pravima-djeteta/ (10.07.2019).

10U Konvenciji su definirana prava djeteta, pri ¢emu se djetetom smatraju svi mladi od 18 godi-
na. Ona sadrzi 54 ¢lanka temeljena na nacelima nediskriminacije, najboljem interesu djeteta,
pravu na zivot, postanak i razvoj te pravu na vlastito misljenje u skladu s dobi i zrelo$cu, pa se
stoga prava iz Konvencije, s obzirom na podrudje na koje se odnose mogu podijeliti na prava
prezivljavanja, razvojna prava, zastitna prava i prava sudjelovanja.

1 Usp. PRAVOBRANITEL] ZA DJECU RH, Dokumenti, https://dijete.hr/dokumenti/
(01.08.2109).
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bodno izrazavanje stavova o svemu $to se odnosi na njega te pravo da njegovi
stavovi budu uvazeni u skladu s dobi i zreloséu.

Ucenje o ljudskim pravima trebalo bi zapoceti u djetetovoj sto ranijoj dobi.
Jedna od zadaca skole je poucavati o pravima, za prava i u pravima djeteta, tj. u
ozracju u kojem se aktivno i svakodnevno zive i ostvaruju sva djecja prava.'* To
je moguce »samo u demokratskom $kolskom i razredno-nastavnom ozracju«.'?

Suvremene teorije skole govore o potrebi kvalitetne, humane i djelotvorne
skole koja prepoznaje potrebu aktivnog ukljucivanja i sudjelovanja ucenika u
odgojnom i obrazovnom procesu te pokazuje iskren interes za ucenikovo mi-
$ljenje, Cime se u takvoj skoli postizu kvalitetni obrazovni rezultati. Prevladava-
ju¢em nacinu: »Obavi sto brze, dobij zeljenu ocjenu i tjeraj dalje«'* suprotstav-
lja se spoznaja o vaznosti samovrednovanja ucenika, pri ¢emu — procjenjujuci
svoj rad, oni pocinju voditi racuna o kvaliteti i teziti jo$ boljem.”” Iako su u
ostvarivanju dje¢jih prava u Hrvatskoj postignuti pozitivni iskoraci, Nacional-
na strategija za prava djece u Republici Hrvatskoj (RH) za razdoblje od 2014. do
2020. navodi da jos$ ima prilicno prostora za poboljsanja, izmedu ostalog i na
podrudju »osvjesc¢ivanja o mjestu i ulozi djece u drustvu te o davanju prioriteta
pravima djece u odnosu na prava odraslih«.'® Izvjestaj o radu pravobraniteljice
za djecu iz 2018. pokazuje da se prava djece na sudjelovanje i uvazavanje mislje-
nja u hrvatskim skolama jo$ uvijek ne ostvaruju dovoljno.

»Rezultati istrazivanja o participaciji djece u sustavu odgoja i obrazovanja koje
smo proveli tijekom 2017. i 2018. godine, u kojem je sudjelovalo vise od 2700 dje-
ce osnovnoskolske i srednjoskolske dobi, potvrdili su terenske uvide djelatnika
pravobraniteljstva za djecu, a to je da se djecu ne uvazava dovoljno i da ve¢inom
odraslima nije bitno $to djeca misle. Djeca nemaju dojam da njihovo misljenje
moze dovesti do promjena u $koli ili utjecati na ishod nekih odluka — rijetko ih
se ukljucuje u raspravu o relevantnim temama jer odrasli cesto misle da za to
nisu kompetentna.«!”

Partnerski odnos nastavnika i u¢enika u zajednickom donosenju odluka kod
stvari za koje je to moguce i pozeljno, na nacin primjeren uceni¢kim moguéno-

12 Usp. Dubravka MALES, Znacenje odgoja i obrazovanja o pravima djeteta, u: Dubravka MA-
LES, Ivanka STRICEVIC (ur.), Mi poznajemo i Zivimo svoja prava, Zagreb, Skolska knjiga,
2003, 13-20.

13 Milan MATIJEVIC, Prava djeteta u nastavnom procesu, u: Males, Stricevic (ur.), Mi poznajemo
i Zzivimo..., 21-27, 27.

“William GLASSER, Nastavnik u kvalitetnoj skoli, Zagreb, Educa, 1999, 81.

15 Usp. isto; William GLASSER, Kvalitetna skola, Zagreb, Educa, 1994.

16 MINISTARSTVO SOCIJALNE POLITIKE I MLADIH, Nacionalna strategija za prava djece
u Republici Hrvatskoj za razdoblje od 2014. do 2020. godine (2014, 7), https://vlada.gov.hr/
pristupinformacijama/programi-strategije-planovi-i-izvjesca/strateski-dokumenti-vlade-rh/
ministarstvo-za -demografiju-obitelj-mlade-isocijalnu-politiku/17700 (01.06.2019).

7 PRAVOBRANITEL] ZA DJECU RH, Izvjesce o radu pravobraniteljice za djecu za 2018. godinu
(2018, 6), http://dijete.hr/izvjesca/izvjesca-o-radu-pravobranitelja-za-djecu/ (20.07.2019).
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stima, u $kolama nije dovoljno razvijen'®. Iskustva pokazuju da i ono sudjelo-
vanje koje se ostvaruje, Cesto nije odraz stvarne namjere nego je vise formalne
prirode da bi se naizgled postivalo propise i ispunjavalo ocekivanja. Tri su Cesta
modela u kojima se prepoznaje prividna participacija djece:
»Manipulacija — djeca sudjeluju na nacin da ih se pita $to misle te se njihove
ideje iskoriste, ali pritom ne razumiju svoju ulogu, ni nacin na koji su njihove
ideje upotrijebljene; dekoracija — djeca sudjeluju kako bi uljepsala neki dogadaj,
ali ne razumiju koja je svrha njihovog sudjelovanja i tokenizam — djecu se pita
za misljenje, ali im se ne daje mogucnost izbora nac¢ina na koji ¢e svoje misljenje
izraziti niti znaju u kojoj im je mjeri dopusteno iskazati svoje ideje.«*

Takoder, jedan od oblika prividne participacije djece jest situacija kada se
djecu pozove na sudjelovanje i iskazivanje misljenja da bi se potom to misljenje
u potpunosti ignoriralo i smatralo nevaznim.

Ukupno gledano, raskorak koji postoji izmedu teorijski zamisljene parti-
cipacije ucenika u skoli i primjene te zamisli u praksi, kao i nedovoljan broj
podataka, istrazivanja i teorijskih modela tog podrucja

»ukazuje na potrebu za daljnjim promicanjem djecje participacije u skoli kroz
znanstvene i stru¢ne radove, participativne istrazivacke projekte te interaktiv-
ne prikaze modela djecje participacije.«*

2. Glazbena skola

Osnovne glazbene skole su specifi¢ne skole u hrvatskom obrazovnom su-
stavu jer nisu obavezne, pa je pretpostavka da ce ih upisati djeca koja to Zele,
a bududi da se kod upisa radi selekcija — pretpostavka je da ce ih upisati djeca
koja su prepoznata kao glazbeno nadarena. I dok je za neke ucenike zavrsetak
osnovne glazbene skole kraj glazbenog obrazovanja, dio njih nastavlja obra-
zovanje u srednjoj glazbenoj skoli, a dio upisuje druge srednje skole paralelno
pohadajudi i srednju glazbenu skolu — gdje u tom sluc¢aju slusaju samo strucne,
glazbene predmete.

Nastava teorijskih predmeta, zbora, orkestra i komorne glazbe u glazbenim
je Skolama grupna, dok je nastava sviranja instrumenta® individualna. Deset
godina,*” od prvog razreda osnovne® pa do Cetvrtog razreda srednje glazbene

18 [sto, 50 i 185-187; Usp. Sandra CAR, Ivana JEDUD BORIC, Participacija djece u $koli, Skolski
vjesnik: casopis za pedagogijsku teoriju i praksu, 65 (1) 2016, 117-136.

1 Roger HART, prema Ana MARKOVINOVIC, Participativna prava djeteta u sustavu odgoja i
obrazovanja, Dijete i drustvo, 12 (2010) 1/2, 117-128, 120.

2 Sandra CAR, Ivana JEPUD BORIC, Participacija djece u $koli..., 117-136, 117.

21 Pod instrumentom se u tekstu podrazumijeva i ljudski glas, tj. uCenje pjevanja.

22 Za neke instrumente (npr. kontrabas, solo pjevanje...) u¢enje pocinje kasnije, ovisno o fizickim
karakteristikama ucenika, pa ukupno skolovanje na predtercijarnoj razini moze biti krace.

» Osnovna glazbena $kola za sviranje instrumenta u pravilu traje Sest godina.
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skole, u nizim dvaput, a u vi$im razredima i vise puta tjedno na satovima in-
strumenta uci se sviranje i glazba.?* Tumacenje djela i trazenje nacina sviracke
interpretacije, najuspjesnije se ostvaruje kao suradnicki projekt ucenika i na-
stavnika.

»Zajednickim radom u razgovoru i raspravi, kroz trazenje, pokusaje i pogreske,
proucavanjem razdoblja, stila i kompozitora, preslusavanjem snimki razlicitih
izvodaca te pazljivom analizom notnog teksta — polagano (se) oblikuje ideja.
Muzicka ideja je kao ziva materija, njezin oblik nikad nije konacan, ona sazri-
jeva, zivi, razvija se i mijenja, pa se s vremenom mijenja i interpretacija. Isku-
snim nastavnicima tu ne predstavlja problem da s razli¢itim ucenicima rade
drugaciju interpretaciju istih glazbenih djela, prilagodivsi se time osobnosti i
senzibilitetu svakog ucenika, istovremeno ne naru$avaju¢i ni kompozitorove
zamisli ni kvalitetu izvedbe.«*

Nametanje ideja i stavova uceniku, pri ¢emu postoji samo jedan, nastav-
nikov nacin te nastava gdje je poruka »tako se to svira, a sve drugo je krivo,
takoder je prisutno u glazbenim skolama. Pod krinkom viseg umjetnickog cilja
i u uvjerenju da ¢e ucenik jednog dana mozda i biti dorastao da nesto osmisli i
izabere — ali da za to danas jo$ nije sposoban, nastavnici tog stila nece uc¢eniku
omoguditi sudjelovanje i izrazavanje misljenja niti ¢e uvaziti eventualno izre-
ceno misljenje. Takva nastava sviranja sputat ¢e kreativnost i uspavati mastu
ucenika te je on za glazbu i umjetnost naj¢esc¢e nepovratno izgubljen.

3. Cilj i problemi

Prvi je cilj ovog rada istraziti jesu li ucenici i nastavnici glazbene $kole upo-
znati s posebnim djec¢jim pravima kao dijelom op¢ih ljudskih prava i slazu li se
s njihovim postojanjem. Propitivanjem stavova ucenika i nastavnika o pravima
ucenika, napose pravu na misljenje i sudjelovanje u nastavi sviranja instrumen-
ta u glazbenoj skoli, drugi je cilj istrazivanja utvrditi postoje li razlike u tim
stavovima s obzirom na spol (izmedu ucenika i ucenica; izmedu nastavnika i
nastavnica) i status ispitanika (izmedu nastavnika i ucenika).

Sli¢nosti i razlike stavova ucenika i nastavnika te njihove eventualne pri-
mjedbe i prijedlozi, ukazat ¢e na moguca poboljsanja ostvarivanja participativ-
nih prava ucenika u nastavnoj praksi, posebice nastavi instrumenta — sto je i
krajnji cilj ovog rada. Rad polazi od sljedecih hipoteza:

% Usp. MZOS, Nastavni planovi i programi za osnovne glazbene $kole i osnovne plesne skole,
Zagreb, HDGPP, 2006; MZOS, Nastavni planovi i programi za srednje glazbene i plesne skole,
Zagreb, HDGPP, 2008.

% Davor BRDANOVIC, Glazbene sposobnosti, osobine licnosti i obiljeja okoline kao prognosticki
pokazatelji razvoja glazbene kompetencije, Doktorska disertacija, Zagreb, UFZG, 2016, 16.
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Podrucje specificnih djecjih prava kao dijela op¢ih ljudskih prava,
ucenici i nastavnici glazbene skole dobro poznaju.

Postoje razlike izmedu stavova djevojcica i djecaka o pravima uce-
nika u glazbenoj skoli, napose o pravu na misljenje i sudjelovanje u
nastavi sviranja instrumenta.

Postoje razlike izmedu stavova nastavnika i nastavnica o pravima
ucenika u glazbenoj $koli, napose pravu na misljenje i sudjelovanje u
nastavi sviranja instrumenta.
Postoje razlike izmedu stavova ucenika i nastavnika o pravima uce-
nika u glazbenoj skoli, napose pravu na misljenje i sudjelovanje u
nastavi sviranja instrumenta.

Prava ucenika na misljenje i sudjelovanje u glazbenoj se skoli ostva-
ruju.

4. Uzorak i metoda

U istrazivanju provedenom tijekom 2018. godine, dobrovoljnom i anoni-
mnom, sudjelovalo je 206 ispitanika — 53 nastavnika sviranja instrumentai 153
ucenika od 1. pripremnog do 4. razreda srednje Glazbene $kole u Varazdinu
(tablice 1,21 3).

Tablica 1. Spol ispitanika

N Nastavnici | Nastavnice N Ucenici Ucenice

Broj ispitanika 53 23 30 153 76 77

Tablica 2. Radni staz nastavnika

N M Min. Maks.
Godine staza 53 17,74 1 43

Tablica 3. Podjela ucenika prema razredima

.

Razred 1. pr. 2. pr. 1.s§ 2. 88 3.s8 4. s§

Broj ucenika 16 19 27 34 30 27

Koristeni anketni upitnik osmisljen je za ovo istrazivanje i ima dvije inacice
— jednu za nastavnike i druga za ucenike. U obje inacice pitanja su u biti ista
da bi se u kasnijoj obradi odgovori mogli usporedivati, no neka su prilagodena
prema tome postavljaju li se nastavnicima ili u¢enicima. Nakon varijabli spola
i dobi (razred ucenika/radni staz nastavnika), tri su opcenita pitanja kombi-
niranog tipa o dje¢jim pravima. U Cetrnaest pitanja drugog dijela upitnika od
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ispitanika se trazilo da na ljestvicama Likertova tipa s pet stupnjeva: 1=uopce
se ne slazem, 2=uglavnom se ne slazem, 3=niti se slazem niti se ne slazem,
4=uglavnom se slazem i 5=u potpunosti se slazem — procijene razinu postiva-
nja prava ucenika u glazbenoj skoli. Svoje procjene i stavove ispitanici su zatim
mogli pojasniti u zadnjem dijelu upitnika u pitanju otvorenog tipa. Tu su mogli
dati i prijedloge eventualnih promjena i poboljsanja postivanja ucenickih prava.
U obradi dobivenih rezultata upotrijebljeni su standardni statisticki postupci:
frekvencija podataka, postotak, aritmeticka sredina i t-test. Koristen je slobod-
no dostupan statisticki program PSPP.

5. Rezultati i rasprava

Dobiveni su rezultati pokazali da 87 (56,86 %) anketiranih ucenika glazbe-
ne $kole (GS) smatra potrebnim postojanje posebnih prava djece u odnosu na
odrasle, a njih 66 (43,14 %) smatra da takva prava nisu potrebna. Za dokument
koji stiti prava djece ne zna 131 (85,62 %), a za dokument zna, ali ga ne navodi
ili navodi krivo, 19 (12,42 %) ucenika. Naziv Konvencije o pravima djeteta znaju
i navode to¢no samo 3 (1,96 %) ucenika. Neka djecja prava zna i navodi 109
(71,24 %) ucenika, dok ni jedno pravo ne navodi njih 44 (28,76 %). Najcesce
spominju pravo na obrazovanje, iznosenje vlastitog misljenja, igru, obitelj i si-
gurnost. Rezultati nadalje pokazuju da 35 (66,04 %) nastavnika GS iskazuje da
su potrebna posebna prava djece u odnosu na odrasle, a 18 (33,96 %) drzi da
takva prava nisu potrebna. Njih 16 (30,2 %) zna i navodi to¢no naziv Konvencije
o pravima djeteta, 14 (26,4 %) zna za dokument, ali ga ne navodi ili ne navodi
tocan naziv, dok 23 (43,4 %) anketirana nastavnika ne znaju za taj dokument.
Neka djecja prava navodi 30 (56,6 %), dok 23 (43,4 %) nastavnika ne navodi
ni jedno djecje pravo. U anketi nastavnici najcesce spominju pravo djeteta na
obrazovanje, sigurnost, zdravstvenu zastitu, obiteljsku brigu i igru.

Dobiveni podaci ukazuju na potrebu edukacije ucenika i nastavnika u po-
drucju djec¢jih prava, primjerice o Konvenciji o pravima djeteta. Stoga prva
hipoteza istrazivanja — podrucje specificnih djecjih prava kao dijela op¢ih ljud-
skih prava, ucenici i nastavnici glazbene $kole dobro poznaju — nije prihvacena.

Ukupni rezultati anketiranih u¢enika (tablica 4) pokazuju da oni postivanje
propitanih svojih prava u glazbenoj skoli smatraju vrlo dobrim. Relativno visoko
(M=3,97) procjenjuju ukupno postivanje prava na misljenje i sudjelovanje, po-
gotovo na satu sviranja (M=4,27). Istodobno relativno nisko procjenjuju da po-
$tivanje ucenickih prava smanjuje autoritet nastavnika instrumenta (M=1,86)
jer — kada se postuju prava ucenika nastava sviranja je kvalitetnija (M=3,80).
Vrlo visoku procjenu slaganja u anketi (M=4,78) ucenici su dali tvrdnji — svako
dijete ima pravo na glazbeno obrazovanje. Tvrdnja — znam kome se u GS mogu
obratiti za pomo¢ u zastiti mojih prava — dobila je relativno visoku procjenu
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(M=3,79), a spomenuti valja i umjerene procjene ucenika da u glazbenoj skoli
Cesto zloupotrebljavaju svoja prava (M=2,63) te da su im vaznija prava od duz-
nosti (odgovornosti) — M=2,59.

Tablica 4. Stavovi ucenika

o e . Aritmeticka Std. .
Varijable (pitanja) upitnika N sethion ([60) || dssaetn Min. |Maks.
L Djecja prava na mlsl)ven)‘e i sudjelovanje u 153 3,97 0,03 1,00 | 5,00
glazbenoj se $koli postuju
9 Ucenici u gl‘azbgnOJ s!(oh Cesto 153 2,63 111 100 | 500
zloupotrebljavaju svoja prava
3 Svako dlje'ge ima pravo na glazbeno 153 478 0,60 2,00 | 5,00
obrazovanje
4 Postn{an}e ucemc.klh.prava smanjuje 153 1.86 0,95 1,00 | 500
autoritet nastavnika instrumenta
5.| U GS uéenici medusobno dobro suraduju | 153 4,23 0,76 1,00 | 5,00
6. Uc?n1c1ma GS vaznija su prava od 153 2,59 1,03 1,00 | 5,00
duznosti (odgovornosti)
7 Ka}da se postuju uceplcl(a prava nastava 153 3,80 1,03 1,00 | 5,00
sviranja je kvalitetnija
3 Nasta\{mk‘msFrumenta nerado odgovara 153 141 0,90 1,00 | 5,00
na moja pitanja
9. Znam /komev seu GS' mogu obratiti za 153 3,79 1,28 1,00 | 5,00
pomo¢ u zastiti svojih prava
10. | Ne znam kako nastavnik instrumenta |y 55| 4g 129 | 1,00 | 500
vidi moj bududi sviracki razvoj
11 Nellvs.atu. sviranja sl.o.boc.lno iznosim svoje | ;-5 4,27 1,05 1,00 | 500
misljenje o nastavi i sviranju
12. Nastavnl}( mi ne obrazll.om l}vuel.( ba§ 153 2,25 131 1,00 | 500
svaku ocjenu koju dobijem iz sviranja
13. Na programu koji sviram uvijek je barem 153 3,35 1,40 1,00 | 5,00
jedna skladba po mom izboru
14, MO]e misljenjg o sviranj}l nastavnik 153 197 113 1,00 | 5,00
instrumenta rijetko uvazava

Druga hipoteza — postoje razlike izmedu stavova ucenika i u¢enica o pravi-

ma ucenika u glazbenoj skoli, napose pravu na misljenje i sudjelovanje u nastavi
sviranja instrumenta — prikvacena je samo za tvrdnju — uéenicima GS vaznija
su prava od duznosti (odgovornosti), o cemu se statisticki znacajno vise izjas-
njavaju ucenici (t=2,03; p=0,044) od ucenica. Treca hipoteza — postoje razlike
izmedu stavova nastavnika i nastavnica o pravima u¢enika u GS, napose pravu
na misljenje i sudjelovanje u nastavi sviranja instrumenta — nije prihvacena jer
se statisticka znacajnost razlika rezultata prema spolu nastavnika nije pokazala
ni na jednoj Cestici upitnika.

Ukupni dobiveni rezultati anketiranih nastavnika (tablica 5) pokazuju da

i oni pretezno visoko procjenjuju postivanje propitanih prava ucenika u glaz-
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benoj skoli. Relativno visoko (M=3,91) procjenjuju ukupno postivanje prava
ucenika na misljenje i sudjelovanje, pogotovo na satu sviranja (M=4,45). Isto-
vremeno, relativno nisko procjenjuju da postivanje ucenickih prava smanjuje
autoritet nastavnika instrumenta (M=2,08). Dvije su prethodne procjene nesto
vise od procjena ucenika na istim Cesticama upitnika, dok je kod tvrdnje — kada
se poStuju ucenicka prava nastava sviranja je kvalitetnija — umjerena procjena
nastavnika (M=3,25) niza od ucenicke.

Od rezultata nastavnika jo$ se moze istaknuti relativno visoka procjena
slaganja (M=4,43) s tvrdnjom da svako dijete ima pravo na glazbeno obrazo-
vanje i s tvrdnjom da ucenici znaju kome se mogu obratiti za pomo¢ u zastiti
njihovih prava (M=3,53), umjerena procjena da ucenici u glazbenoj skoli cesto
zloupotrebljavaju svoja prava (M=2,85) te da su im vaznija prava od duznosti
(odgovornosti) — M=2,70.

Tablica 5. Stavovi nastavnika

Aritmeticka Std.

Cestice (pitanja) upitnika N ethinn (B0) | deriRain Min. |Maks.

L Djecja prava na rplsl)ven).e i sudjelovanje u 53 3,91 0,93 1,00 | 500
glazbenoj se skoli postuju

9 Ucenici u gl.azbfenOJ s!(oh Cesto 53 2,85 115 1,00 | 500
zloupotrebljavaju svoja prava

3 Svako dljet‘e ima pravo na glazbeno 53 4,43 1,01 1,00 | 500
obrazovanje

4 Postivanje ucenickih prava smanjuje 53 2,08 122 1,00 | 5,00

autoritet nastavnika instrumenta
5.| U GS ucenici medusobno dobro suraduju | 53 4,08 0,73 1,00 | 5,00
Ucenicima GS vaznija su prava od

B duznosti (odgovornosti) 53 2,70 1,12 1,00 | 5,00
7 Kgda se postuju ucefucl(a prava nastava 53 325 1,07 100 | 500
sviranja je kvalitetnija
3. Odgovararye na pitanja ucenika na satu 53 157 1,03 1,00 | 5,00
uglavnom je gubljenje vremena
g, | Utenici znaju kome se u G5 mogu 53 3,53 1,05 | 1,00 | 500
obratiti za pomo¢ u zastiti prava
Planiram sviracki razvoj ucenika ne
10. | opterecujudi ih s podrobnostima tog 53 3,47 0,97 1,00 | 5,00
plana
11, | Na satu sviranja ucenici mi slobodno | 55 445 0,72 | 2,00 | 5,00
iznose svoje misljenje o nastavi i sviranju
12. Ne (.)bra.zlomm uceplku bas uvijek razlog 53 2,19 123 1,00 | 4,00
dobivanja svake ocjene
13, | Barem jedna od skladbi programa koji 53 3,96 0,94 | 1,00 | 5,00
sviraju uvijek je po izboru u¢enika
14, | Ucenici nisu kompetentni za davanje 53 2,53 119 1,00 | 500

prakti¢no korisnog misljenja o sviranju
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Nakon testiranja dobivenih rezultata t-testom za nezavisne uzorke, cetvrta
je hipoteza — postoje razlike izmedu stavova ucenika i nastavnika o pravima
ucenika u glazbenoj skoli, napose pravu na misljenje i sudjelovanje u nastavi
sviranja instrumenta — prihvacena.

Tablica 6. Razlike izmedu procjena ucenika i nastavnika

- N I Status Aritmeticka
Varijable (pitanja) upitnika it N e )
ucenici 153 4,78
3. | Svako dijete i lazb b j
vako dijete ima pravo na glazbeno obrazovanje astavrici =3 443
- Kada se po$tuju u¢enicka prava nastava sviranja je ucenici 153 3,80
" | kvalitetnija nastavnici 53 3,25
Ng znam kakq nastavnik instrumenta vidi moj bududi uéenici 153 2,46
10 sviracki razvoj
"| Planiram sviracki razvoj u¢enika ne optere¢ujuci ih s nastavnici 53 347
podrobnostima tog plana ’
pN(r;l I;})g)flrfzrlrjlgrlaop sviram uvijek je barem jedna skladba wéenici 153 3,35
13.
Barem jedna od skladbi programa koji sviraju uvijek je -
po izboru ucenika nastavnicl 53 3,96
uMV?iea\r}:leenje o sviranju nastavnik instrumenta rijetko uéenici 153 1,97
14— - - -
Ucenici nisu kompetentni za davanje prakti¢no nastavnici 53 253
korisnog misljenja o sviranju ’

T-test je pokazao (tablica 6) da izmedu procjena ucenika i nastavnika postoje
statisticki znacajne razlike kod 3., 7., 10., 13. i 14. tvrdnje upitnika. Iako relativ-
no visoka, to $to je prosjec¢na procjena nastavnika kod 3. tvrdnje — svako dijete
ima pravo na glazbeno obrazovanje, statisticki zna¢ajno niza (t=2,34; p=0,022)
od procjena ucenika na prvi pogled iznenaduje. Na to ipak ne treba gledati kao
na negiranje prava na glazbeno obrazovanje ve¢ kao na posljedicu iskustva.
Zbog razlicitog stupnja glazbenih sposobnosti ucenje sviranja u glazbenoj skoli
pred pojedince moze postaviti nesavladive prepreke i prouzrociti frustracije i
odbojnost prema sviranju i glazbi. Ne bude li se bavio sviranjem, takvom ce
pojedincu zivot biti sasvim dobar, a prema glazbi ¢e zadrzati pozitivan stav.
Vijerojatno su prilikom svojih procjena nastavnici sviranja dijelom imali to na
umu. S druge strane, premda je M ucenickih procjena vrlo visok, razlog izo-
stanka ocekivane jednoglasne potpore — valjalo bi dodatno istraziti.

Dobiveni rezultati t-testa — gdje ucenici statisticki znacajno vise od nastav-
nika procjenjuju da je za kvalitetu nastave vazno postivanje ucenickih prava
(t=3,36; p=0,001), dok nastavnici znacajno vise od ucenika smatraju da omogu-
¢avaju ucenicima ostvarivanje izbornosti svirackog programa tijekom nastave
(t=3,59; p<0,001) te istovremeno znacajno vise nego se to i samim ucenicima
¢ini (t=5,99; p<0,001) iskazuju da ucenici nisu upuceni, tj. da ih ne upoznaju s
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planom njihova daljnjeg svirackog razvoja — rezultat su razlicitih uloga ucenika
i nastavnika u skoli i s tim povezane percepcije.

Uz suradnicki odnos nastavnika i u¢enika, koji je u glazbenim skolama pri-
licno dobro razvijen, odnos majstor (nastavnik — onaj kojeg se slusa) i Segrt
(uCenik — onaj koji slusa) takoder je vrlo ziv — i potreban. Ipak, uloge i suradnju
trebalo bi jo$ vise pribliziti, a ucenike jo$ aktivnije ukljuciti u planiranje njiho-
vog svirackog razvoja.

Moje misljenje vezano uz sviranje, nastavnik instrumenta rijetko uvazava
— 14. je tvrdnja upitnika koju su ucenici procjenjivali. Kada bi se i nastavni-
cima postavilo takvo pitanje — misljenje ucenika vezano uz sviranje rijetko
uvazavam — dobivene procjene vjerojatno ne bi bile iskrene. Stoga je u upitnik
za nastavnike uvrstena preformulirana tvrdnja — ucenici nisu kompetentni za
davanje prakti¢no korisnog misljenja o sviranju. Pretpostavka je da nastavnici
koji smatraju da ucenici nisu kompetentni za davanje misljenja o vlastitom ili
tudem sviranju nece eventualno dobiveno misljenje ucenika ni uvaziti. Ako se
prihvati istoznacnost, tj. mogucnost usporedbe dobivenih procjena nastavnika
i ucenika na opisanim tvrdnjama (tablica 6), uz relativno nizak M procjena
ucenika, nastavnici statisticki znacajno rjede (t=3,04; p=0,003) uvazavaju uce-
nicko misljenje o sviranju nego sto to sami ucenici percipiraju. To daje prostora
dvojbi jesu li nastavnici GS uvijek iskreni kada naizgled prihvac¢aju misljenje
ucenika.

U posljednjem pitanju upitnika gdje su svoje procjene i stavove mogli de-
taljnije pojasniti, u veéini danih primjedbi/prijedloga* eventualnih promjena
i poboljganja postivanja u¢enic¢kih prava u GS uéenici navode da su zadovoljni
(90) ili uglavnom zadovoljni (20) sadasnjom praksom ostvarivanja svojih prava
te da ponekad (4) imaju i prevelika prava.

Od predlozenih poboljsanja izdvajaju se tri. Ucenici smatraju da treba po-
boljsati suradnju nastavnika i ucenika, ali ne daju konkretne prijedloge (17),
navode da im treba omoguditi vise sudjelovanja i izrazavanja misljenja (9), u
devet primjedbi isticu potrebu fleksibilnijeg pristupa ucenikovoj interpretaciji i
izboru literature, dok 13 ucenika nije dalo misljenje.

Bududi da velika veéina ucenika — njih 114 — smatra da se njihova prava u
GS postuju, peta je hipoteza ovog istrazivanja — prava ucenika na misljenje i
sudjelovanje u glazbenoj se skoli ostvaruju — prihvacena.

Njeno prihvac¢anje potkrepljuju i navodi nastavnika o ostvarivanju prava
ucenika u GS: 27 nastavnika nije dalo primjedbu/prijedlog pa je pretpostavka da
su zadovoljni sadasnjom praksom. U 8 komentara nastavnici piSu da je sadasnja
praksa dobra te ne bi nista mijenjali. Oni nadalje navode da ostvarivanje prava
ovisi o nastavniku i uceniku (4) i treba ga kod ucenika osvijestiti (5). Ucenici u
GS imaju previse prava (2), prevelik je naglasak na pravima, a premalen na od-

% Svaki je ispitanik mogao dati vise prijedloga/primjedbi.
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govornostima ucenika (1). Ostvarivanje prava uceniku svakako treba omogucditi
(3) uz fleksibilniji pristup (2) koji treba uskladiti na razini skole (2).

Zakljucak

Djecja prava kao dio ljudskih prava osjetljivo su i vazno pitanje. Pravima,
kao i odgovornostima — sto je Cesto zanemareno, treba pristupati s jednakom
paznjom. Odgovornosti ¢ine slobodu pojedinca da odlucuje i bira, postujuci pri
tom prava i slobode drugih.”” Odgovornosti stoga omogucavaju ostvarivanje
prava i sloboda na primjeren nacin te sve to zajedno ¢ini nedjeljivu cjelinu.

Profesionalni aspekt trazi od nastavnika instrumenta suradnicki odnos
s ucenikom, §to je jedan od osnovnih uvjeta za postizanje dobrih rezultata i
uspjesno poucavanje sviranja svakog glazbenog instrumenta. S druge strane,
pravo je ucenika da u nastavi aktivno sudjeluje. Pravila profesije i postivanje
djec¢jih prava ovdje se medusobno preklapaju i nadopunjavaju tako da je bilo
za ocekivati — $to rezultati ovog istrazivanja i potvrduju — da se participativna
prava ucCenika na nastavi instrumenta u glazbenim skolama uvelike ostvaruju.

Dobiveni rezultati pokazuju da su ucenici i nastavnici ve¢inom zadovoljni
ostvarivanjem djecjih prava u glazbenoj skoli. Rezultati takoder pokazuju da s
pojmovima i znacenjem prava djeteta ni jedni ni drugi nisu dovoljno upoznati.
Ocito, potreban je snazniji rad na podrucju prava (i odgovornosti) uc¢enika u
skoli. Takoder, potrebno je jo§ vec¢e ukljucivanje ucenika u planiranje njihova
razvoja te, s obzirom na uzrast, u stalan suradnicki razgovor s nastavnikom
instrumenta o sviranju i interpretaciji.

Rad na poznavanju i postivanju djecjih prava je kontinuiran proces, a 0dgoj
i obrazovanje iz podrucja opcih i specificnih, u ovom slucaju participativnih
prava djeteta, ne treba samo djeci i mladima nego i odraslima — njihovom na-
stavnicima, da bi svi dionici nastavnog procesa nau¢eno mogli uspje$no primi-
jeniti u praksi.

# Usp. Amnesty INTERNATIONAL, Prvi koraci: prirucnik o odgoju i obrazovanju za ljudska
prava, Zagreb, Amnesty International Hrvatske, 2000.
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Attitudes of Music School Teachers and Students Towards the Respect of
Students’ Participation Rights in the Educational Process of Learning a
Musical Instrument

Summary

The focus of this paper are rights of music school students, in particular their
right to participation in the educational process of learning a musical instru-
ment and appreciation of their opinions in this regard. The study involved 206
respondents, 53 teachers and 153 students of Varazdin Music School. As many
as 56.86 % of the surveyed students and 66.04 % of teachers think that it is nec-
essary that there are special rights of children in relation to adults. Only 1.96 %
of students are aware of the Convention on the Rights of the Child (85.62 % are
not familiar with it), compared to 30.20 % of teachers (43.40% are not familiar
with it). A total of 28.76 % of students and 43.40 % of teachers are unable to
quote any given children’s right. The respondent male students have expressed
that to them rights they have at school are more important than their duties
(responsibilities), which is statistically significant higher if compared with the
responses provided by female respondents. Another statistically significant
difference between the attitudes of teachers and those of students has been
noticed: every child has the right to music education, when the student’s rights
are respected the quality of teaching how to play an instrument is better (stu-
dents have given higher estimates); students do not take part in planning their
development of music playing skills, students always choose at least one piece
they play, students’ opinions regarding music playing are not taken into account
(higher estimates given by teachers). Students and teachers are mostly satisfied
with the exercise of children’s rights in music school, although they are not suf-
ficiently familiar with them, which points to the need for an additional effort
in this field — with regard to both groups. Although children’s rights in music
school are largely respected, there is still room for improvement.

Key words: children’s rights, collaborative teaching, music, music teaching,
Varazdin Music School.

(na engl. prev. Silvija Avar)

* Davor Brdanovi¢, PhD, research associate, piano teacher, Varazdin music school; Address: Ka-
pucinski trg 8, HR-42000 Varazdin, Croatia; E-mail: davor.brdanovic@skole.hr.





