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NEKI OBLICI REPRESIJE NAD KATOLICKOM
CRKVOM U HERCEGOVINI NEPOSREDNO NAKON
DRUGOGA SVJETSKOG RATA

Sazetak

U clanku je prikazan polozaj Katolicke crkve u Hercegovini u razdoblju
nakon Drugoga svjetskog rata do 60-ih godina prosloga stolje¢a. Auto-
rica najprije govori o opéem stanju u kojem se nasla Katolicka crkva u
spomenutome razdoblju te prati faze i represivne mjere koje je komuni-
sticka vlast sukladno svojoj ideologiji poduzimala prema ovoj vjerskoj
zajednici oduzimanjem materijalnih dobara, ukidanjem vjerskih skola
i vjeronau¢ne pouke te zakonima o braku i mati¢nim knjigama, ¢ime
su Crkvi ne samo oduzete mati¢ne knjige nego joj je uskrac¢eno i pravo
izdavanja javnih isprava.

Kljucne rijeci: Katolicka crkva, Hercegovina, komunisticki progoni, stra-
danja svecéenika
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Uvod

Obnova jugoslavenske drzavnosti pod palicom Brozove Komunistic-
ke partije oznacila je mukotrpnu borbu za opstanak vjerskih zajednica,
a poglavito Katolicke crkve. Ateizam i negiranje nacionalnoga pitanja
kao dva bitna postulata na kojima je pocivao program Komunisticke
partije druge Jugoslavije kosili su se sa stoljetnim tradicionalnim nau-
kom Crkve, koja nije prihvac¢ala marginalan polozaj u novoj drzavi. Du-
boka ukorijenjenost vjerskoga odgoja u Hrvata katolika, kako u Hrvat-
skoj tako i u Bosni i Hercegovini, svrstala je Katolicku crkvu u glavnu
oporbenu ,stranku” unutar totalitarnoga jugoslavenskog sustava, koju
¢e vlastodrsci poku$ati prvo progonom, a potom raznim zakonskim
uredbama pod¢initi svojim politickim planovima. U tom je smislu Ka-
tolicka crkva u Hercegovini svoj opstanak platila ne samo materijalnim
nego i duhovnim i ljudskim Zrtvama.

1. Polozaj Katolicke crkve u Hercegovini nakon Drugoga
svjetskog rata

Komunisticke snage koje su nakon Drugoga svjetskog rata ucvrstile
vlast u jugoslavenskoj drzavi po svaku su cijenu Zeljele uspostaviti kon-
trolu nad svim dijelovima drustvenoga Zivota. Kako je Katolicka crkva
bila jedina institucija koja je javno izrazavala antikomunisticke stavove,
postala je jedini stvarni ideoloski, a onda i politi¢ki protivnik komuni-
stickoga rezima. Drzedi se Marxove materijalisticke filozofije i njegove
postavke o religiji kao opijumu za narod, prvi koraci komunistickoga
rezima bili su usmjereni na unistenje Crkve." Osim ovoga ateistickog
pogleda na svijet te ideoloskoga utjecaja SSSR-a, negativan stav nove
vlasti prema Katolickoj crkvi pocivao je na komunistickoj tezi o njezinoj
»proustaskoj“ orijentiranosti.> Komunisticka partija Jugoslavije (KPJ)
i Crkva nisu vodile akademski rat utemeljen na nepomirljivoj doktri-
ni i ideologiji, nego rat utemeljen na politickoj borbi koja je prijetila

1 Usp. Veres, 1981: 123-124; Luci¢, 2005: 53.
2 Usp. Akmadza, 2004: 9; Luci¢, 2005: 53.
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pogubljenjem drugoga cinitelja.* Medutim Katolicka crkva, naviknuta
na progone, spremno se uhvatila u kostac s bezboznim komunizmom.
Kao i viSe puta kroz povijest, svoj opstanak morala je placati zivotom
svojih sljedbenika. Velik teret podnijeli su Hrvati i Katolicka crkva na
podrucjima izvan Republike Hrvatske, ponajvise u Bosni i Hercegovini.*

Naime za vrijeme komunisticke Jugoslavije Katolicka crkva u Bosni i
Hercegovini u organizacijskome smislu sastojala se od Cetiriju biskupija
Cija su sjedista u Sarajevu, Mostaru i Banjoj Luci (mostarski je biskup
trajni upravitelj Trebinjske biskupije) te dvaju provincijalata s provin-
cijalima u Mostaru i Sarajevu. Prema podatcima Komisije za vjerske
poslove na podrucju BiH prije Drugoga svjetskog rata djelovalo je 595
svecenika i 886 Casnih sestara. Raspolagali su s 247 crkava, 1177 kapeli-
ca, 21 franjevackim samostanom i 63 samostana casnih sestara. Prema
istom izvije$cu iz 1955. godine Katolicka crkva u BiH zadrzala je isti or-
ganizacijskih ustroj s tim da je broj osoblja i crkvenih objekata znatno
smanjen. Od vjerskih objekata ostalo je 19 muskih samostana, 9 samo-
stana Casnih sestara, jedan franjevacki novicijat, tri novicijata casnih
sestara, 250 crkava i 877 kapelica u kojima je djelovalo 365 svecenika i
381 Casna sestra.’ Na podrucju Bosne i Hercegovine komunisticka vlast
usmrtila je 130 svecenika $to tijekom rata i neposredno nakon njega, §to
u prvim poslijeratnim godinama kada su svecenici umirali kao robijasi u
komunistickim zatvorima. U ovome razdoblju od ruke komunistickoga
rezima stradale su i druge crkvene osobe: 48 klerika, bogoslova i sjeme-
nistaraca i 6 Casnih sestara, $to znaci ukupno 184 crkvene osobe.¢

Zbog optuzaba za neprijateljsku djelatnost u razdoblju od 1945. do
1956. godine na podrucju BiH uhiéeno je i procesuirano 319 svecenika,
od toga 154 katolicka, 48 pravoslavnih i 110 islamskih vjerskih sluzbe-
nika te 7 propovjednika raznih sekta. Medu zatvorenicima nalazili su
se mostarsko-duvanjski biskup dr. Petar Cule, dabro-bosanski episkop
Varnava Nasti¢ i fra Vitomir Jelici¢, provincijal Bosne Srebrene.” Od 319

Usp. Bilandzi¢, 1999: 242-243.

Usp. Luci¢, 2005: 53-54.

Usp. ABiH, KVD, kut. 4, br. 42/55: 2; ABiH, KVD, kut. 6, br. 95/58: 1.
Usp. Vuksié, 2008: 32; Lucié, 2005: 53; Lucié, 2009: 157.

Usp. ABiH, KVD, kut. 4, br. 42/55: 6-7.
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uhicenih vjerskih sluzbenika tijekom ili nakon istraznoga postupka 31
je pusten na slobodu. Ostali svecenici osudeni su uglavnom na duze za-
tvorske kazne. Tijekom 1955. godine, iako nijedan svecenik nije osuden i
zatvoren, na izdrzavanju kazne nalazilo se njih 30.

Na hercegovackome podrucju neposredno prije Drugoga svjetskog
rata, osim biskupskoga i franjevackoga starjesinstva, djelovala su 4 fra-
njevacka samostana, 12 samostana Casnih sestara sa skolama, zabavi-
Stima i sirotiStima, Franjevacka bogoslovija u Mostaru i Franjevacko
sjemeniste s gimnazijom u Sirokome Brijegu. U duhovnome smislu na
podrucju Hercegovine za katolic¢ke vjernike, prema izvjes¢u Komisije za
vjerska pitanja, prije rata, tj. 1940. godine, skrbila su se ,,374 svestena lica,
od Cega svestenika 174 /franjevaca 144, svjetovnih 30/ i oko 200 ¢asnih
sestara. Za potrebe crkve skolovalo se 177 djaka i studenata /franjevaca
138, svjetovnih 39/. U toku rata i neposredno poslije oslobodjenja radi
saradnje sa okupatorom i ustaskim vlastima likvidirano je od jedinica
NOV 76, dok su emigrirala 32 svestenika, tako da su 1945. godine (sa
prirastajem u vrijeme okupacije) na terenu Hercegovine ostala svega 82
katolicka svestenika*® U Mostarsko-duvanjskoj i Trebinjsko-mrkanskoj
biskupiji ubijeno je 12 dijecezanskih svecenika, jedan je umro u zatvoru,
a jedan od tifusa, te dva bogoslova, §to znaci ukupno 16 zrtava ili u po-
stotcima 69%."° U Franjevackoj provinciji Uznesenja Marijina u Herce-
govini ubijeno je 55 svecenika, 7 bogoslova i 3 brata laika, a 5 svecenika
umrlo je od posljedica zatvorske torture, sto znaci ukupno 70 Zrtava,
odnosno u postotcima 43%." Prilikom ulaska partizanskih jedinica u
Mostar partizani su poubijali ¢itavu upravu Hercegovacke franjevacke
provincije na Celu s provincijalom fra Leom Petrovi¢cem. Nakon zauzi-
manja Mostara i Sirokoga Brijega ubijeno je 46 franjevaca, medu kojima
je bilo i 12 profesora Sirokobrijeske gimnazije. Bolesnoga fra Marka Bar-
bari¢a-Lesku partizani su ubili na smrtnoj postelji, $to je samo jo$ jedna
potvrda kako je za smrtnu osudu bilo dovoljno samo svecenicko zvanje,

8 Usp. ABiH, KVP kut. 4, br. 42/55: 7.

9 ABIiH, KVP, kut. 37, br. 305/65, 1.

10 Usp. Luci¢, 2005: 53-54; Vuksi¢, 2008: 32; Goluza, 2003: 39-40.

11 Usp. Goluza, 2003: 39-40; Niki¢, 1992: 233; Bakovié, 1994: 147-148, 249; Lucié, 2005: 54;
Luci¢, 2012: 107-108.
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a ne politicko ili vojno sudjelovanje. Osmorica franjevaca odvedeni su i
ubijeni u mjestu Zagvozd.”

U poslijeratnome razdoblju krivi¢cno su gonjene 102 osobe, od cega
58 svecenika i 44 Casne sestre. Jedan dio osloboden je odgovornosti, dok
je njih 81 osudeno na zatvorsku kaznu do 20 godina. Posljednji na slo-
bodu pusten je don Andrija Maji¢ nakon donosenja Zakona o amnestiji
1962. godine.” Svakako, dva najvaznija sudska procesa predstavnicima
Crkve u Hrvata bili su onaj u Zagrebu nadbiskupu Stepincu 1946. i u Mo-
staru biskupu Culi 1948. godine. Povod, ali ne i razlog, ovim procesima
bilo je Pastirsko pismo kojim su biskupi javno upozorili na nedjela ko-
munisticke vlasti, a koje je, po komunistickoj prosudbi, Stepinca i Culu
svrstalo u red odgovornih (,aktiv biskupa“). Biskup Cule, uhi¢en 22.
travnja 1948., u montiranome politickom procesu, na temelju iznudenih
laznih svjedocenja, osuden je na zatvorsku kaznu od jedanaest godina i
Sest mjeseci. U zatvoru je proveo sedam godina i Sest mjeseci, a nakon
toga jo$ dvije godine u zatocenistvu, uglavnom u toliSkome samostanu.”
Nakon donosenja Zakona o pravnom polozaju vjerskih zajednica 1953.
godine slijedili su administrativni progoni zasnovani uglavnom na oci-
jeni o zlouporabi vjere i crkve radi politickih ciljeva. U samo tri godine
na podrudju Bosne i Hercegovine prekrsajno je kaznjeno 386 vjerskih
sluzbenika, i to uglavnom zbog vjeronauc¢ne pouke djece.*

Mozaik stanja u hercegovackim biskupijama moguce je posloziti i iz
izvjesc¢a koje je mjerodavnim tijelima nacinio njezin pastir, biskup Cule.
Nakon §to je na adresu Ordinarijata u travnju 1946. pristigao zahtjev
Komisije Bosne i Hercegovine za vjerska pitanja u kojem je zatrazen
statisticki pregled svecenickoga osoblja, stanja crkvenih objekata i ze-
mljisSnoga posjeda” radi snimanja stvarnoga stanja i, kako se u dopisu
navodi, ,pruzanja efikasne pomo¢i“ biskup Cule svoj odgovor upravio

12 Usp. Rotim, 2000: 325-334; Pandzi¢, 2001: 215-224; Jonjié, 2011: 461, 478-481; Luci¢, 2009:
155; Lucié¢, 2012: 108; Marié, 2007: 11-69, 146-190.

13 Usp. ABiH, KVP, kut. 37, br. 305/6: 4.

14 Usp. Koksa, 1991: 45.

15 Usp. Znidarci¢, 1991: 109-134; Vuksi¢, 2008: 36-42.

16 Usp. ABiH, KVP, kut. 4, br. 42/55: 37.

17 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 11/46: 3.
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je u obliku dvaju sluzbenih dopisa. Dopis Ordinarijata br. 238/46."® sa-
drzi vrlo iscrpne i dragocjene podatke razvrstane u pet tocaka. Brojc¢ani
podatci o stanju i broju zupa pokazuju da se pod upravom Biskupskoga
ordinarijata u Mostaru nalaze 63 zupe od kojih 22 nemaju svecenika.
Personalni problem zbog ratnoga i poratnoga stradanja uzrok je i vrlo
otezanoga funkcioniranja Biskupskoga ordinarijata gdje poslove obavlja
samo jedan ekonom pa je stoga i sam biskup prisiljen baviti se uredskim
poslovima. Kada je rije¢ o nepokretnoj imovini, tj. crkvenome zemljistu
i objektima, navedeno je da Ordinarijat raspolaze s 89 duluma zemljista,
s tim da se maksimalno 7 ha odnosi na obradive povrsine, dok preosta-
li dio ¢ine dvoriste biskupske palace i nekih drugih biskupijskih zgra-
da. Najvedi broj zupa ima samo zupni vrt do 5 duluma, dok samo dvije
zupe, Citluk i Potoci — Bijelo Polje, imaju nesto vise obradive povrsine,
ali u svakome slucaju manje od 5 ha. Iznimku ¢ine samostani, ponajpri-
je samostan Casnih sestara u Bijelome Polju te franjevacki samostani u
Mostaru, Sirokome Brijegu i na Humcu, koji imaju oko 20 ha zemlje,
s tim da je vedi dio tih posjeda neobradiv. U dopisu se navodi kako 15
zupa uopce nema zupnih crkava, a neki su Zupni stanovi potpuno sru-
Seni u ratu, dok su u znatnoj mjeri oStecenja pretrpjeli i hercegovacki
franjevacki samostani. Poseban naglasak stavljen je na zrtve ratnoga i
poratnoga razdoblja isticu¢i kako je svecenicki stalez iz Hercegovine
podnio najvece gubitke, ne samo u Jugoslaviji nego i u svijetu opcenito.
Posljednja tocka dopisa sadrzi poimenicno navedene pobijene sveceni-
ke prema godinama stradanja (1942. — 1944. stradalo je 5 svecenika, a u
1945. godini imenom i prezimenom navedeno je 56 sve¢enika, 6 klerika,
3 franjevacka laika i jedna Casna sestra — s. Regina Milas), sveéenike koji
se nalaze u zatvorima (13 svecenika) te 19 svecenika koji se nalaze izvan
Biskupije.”

Drugi dopis pod brojem 236/46. datiran istoga dana® dopuna je na-
vedenomu statistickom pregledu stanja. Ovdje biskup trazeci, kako na-
vodi, sa svoje strane samo pravdu za svoju Biskupiju i gradansko pravo

18 Usp. ABiH, KVD, kut. 1, br. 28/46: 2-3.
19 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 28/46: 2-3.
20 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 28/46: 1-3.
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za svoj kler, iznosi konkretne prijedloge za rjeSavanje nekih prijepornih
pitanja koji bi pridonijeli promjeni nesnosnih prilika. S obzirom na ve-
lik broj stradalih svecenika, i to ve¢im dijelom u poratnome vremenu,
mnoge Zupe ostale su bez pastira, i to vise godina, pa stoga biskup Cule
smatra kako bi s drzavne strane bilo pravedno za odgoj potrebnoga bro-
ja novoga klera omoguditi slobodno djelovanje katolickim sjemenistima
u Travniku, Sirokome Brijegu i Visokome. Drugi vrlo vazan problem
koji je naznacen u ovome dopisu jesu iznenadna uhié¢enja i montirani
procesi pa biskup naglasava ,da nije u interesu ni dobro shvaéenog dr-
zavnog probitka, da se svecenici izvode na sud i osudjuju zbog nekih
ideoloskih razloga, koji s javnim poretkom kao takvim nemaju veze niti
ga ugrozavaju”. Kao primjer naveden je proces don Mitru Papcu, Zu-
pniku i dekanu Donjega Gradca, koji je osuden na zatvorsku kaznu od
osam godina. Prema spoznajama Ordinarijata, jer se raspravni proces
odvijao tajno, optuznica, a potom i presuda utemeljene su na neistini-
tim svjedocenjima te stoga moli Komisiju da se zalozi za don Mitrovo
pomilovanje.*

Odvajanjem Crkve od drzave ne samo da su uskracene place svece-
nicima i novcana pomo¢ crkvenim uredima nego se na udaru na$la i
crkvena imovina. Kako zemljisni posjedi zbog svoje velic¢ine nisu pod-
lijegali Zakonu o agrarnoj reformi, vlast se orijentirala na oduzimanje
prihoda s tih posjeda. Tako biskup navodi da je tijekom 1945. godine bez
ikakve naknade Biskupiji oduzeto sijeno, rakija i vino te sedam vagona
gasenoga vapna namijenjena za gradnju katedralne crkve. Za oduzeta
dobra biskup trazi pravednu nov¢anu naknadu te ubuduce zastitu bi-
skupijskoga posjeda.>

Iako je u svome odgovoru na ove dopise Komisija za vjerska pitanja
priznala teSko stanje Biskupije te obec¢ala pomo¢ u granicama njezine
mjerodavnosti,” kasniji ¢e akti pokazati kako se s vremenom stanje po-
gorsavalo, velikim dijelom zahvaljujudi i potezima ove Komisije, na §to
upucuje biskupov dopis datiran 11. srpnja 1947.>* Odgovarajuci na dopis

21 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 28/46: 5-6.

22 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 28/46: 2.

23 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 29/46: 4.

24 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 102/47: 1-3; Akmadza, 2011: 491-506.
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Komisije koja je zatrazila tabli¢ni pregled sveéenstva Hercegovacke
franjevacke provincije radi dodjeljivanja vladine pomodi, biskup Cule,
zahvaljujuc¢i na iskazanim ,dobrim namjerama®, ne§to ostrijim rijeci-
ma istice da, koliko god materijalno stanje Biskupije bilo tesko, postoje
mnogo tezi i vazniji problemi na kojima bi mjerodavne vlasti trebale
poraditi navodedi primjere zabrane tradicionalnih vjerskih procesija na
podrudju BiH, pitanje rada sjemenista, ometanje vjerske pouke u $kola-
ma, oduzimanje zupnih matica i kaznjavanje sve¢enika zbog naknadnih
upisa u njih, nasilno preseljavanje franjevaca iz sirokobrijeskoga samo-
stana u Mostar te apelira na vrlo tezak polozaj kako sestara milosrdnica
u samostanu u Ljubuskome tako i sestara franjevaka smjestenih u Mo-
staru, koje su izlozene vrlo ¢estim noénim racijama, fizickim i psihickim
torturama.* Biskup svoj dopis zavrsava izrazavajuci nadu kako ¢e Vjer-
ska komisija uloziti dodatne napore i uz pomo¢ sredi$nje vlasti zalagati
se za otklanjanje ovakvih pojava koje nisu u skladu sa zakonom.
Medutim kako je vrijeme odmicalo a ,narodna vlast” ucvrsc¢ivala
svoje pozicije, rastao je broj svecenika u zatvorima (1947. godine broj
zatvorenih svecenika porastao je s 13 na 15, a u svibnju 1950. broj osu-
denih svecenika popeo se na 27),*° a primjenom raznih zakona oduzi-
mana su materijalna dobra, nametane razne porezne obveze, krsena su
ustavna i zakonska nacela vjerske slobode, a od pedesetih godina vlast je
zaigrala na ,kartu suradnje” formiranjem svecenickih udruzenja. Tako
u analizi crkveno-drzavnih odnosa iz 1955. godine Komisija zakljucu-
je kako dotadasnja praksa uporabe administrativnih stegovnih mjera i
uhicenja svecenika nije dala Zeljeni ucinak jer ,za vjernike on [kaznje-
ni svecenik] ostaje i dalje ispravan svecéenik, pa i mucenik koji izaziva
sazaljenje, pa i na toj liniji privrzenost”. U tome smislu, po njihovim
procjenama, udruzenja su odigrala vrlo vaznu ulogu u razjedinjenosti
poglavito katolickoga klera, i to glede bitna dva pitanja: ocjene polozaja
Crkve u Jugoslaviji i pitanja suradnje s vlasti. Kao primjer vrijedan po-
hvale navodi se neposluh , hercegovackih franjevaca, ¢clanova Udruzenja

25 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 102/47: 1-3; Akmadza, 2011: 498-500.
26 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 181/47: 1-11; ABiH, KVD, kut. 2, br. 42/50: 1.
27 ABIiH, KVP, kut. 4, br. 42/55: 37.
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koji su prosto izigrali okruznicu ‘Upozorenje vjernicima, koju je uputio
zamjenik biskupa don Andrija Maji¢“.*® Medutim iako je Udruzenje svo-
jim postojanjem dozivjelo propast drzave koja ga je protezirala, barem u
Hercegovini nije postiglo Zeljeni u¢inak.>

Pratedi izvje$¢a o odnosima s Katolickom crkvom od 1958. godine,
vlasti uglavnom naglasavaju pozitivnhe pomake, odnosno prijelaz iz faze
otvorenoga politickog neprijateljstva, koje je vladalo u poratnim godina-
ma, na jedan oblik suradnje preko uspostavljanja prvih kontakata s tro-
jicom bosansko-hercegovackih biskupa.’® Kao poticaji za izmjenu stava
Katolicke crkve ponajprije se navodi svjesnost katolickoga episkopata
o ucvrscivanju postojecega drustvenog poretka, na $to upucuje ,pored
opstih politickih uspjeha unutrasnjeg razvoja zemlje, i uspjeh na planu
medunarodne afirmacije Jugoslavije“. Drugi ¢imbenik ovakva razvoja
medusobnih odnosa, po misljenu vlasti, jest unutarnje nejedinstvo cr-
kvenih krugova koje se ocituje u padu crkvene discipline, naru$enim
odnosima franjevaca i biskupskih ordinarijata itd. Imajuc¢i na umu tko
su autori izvje$c¢a, vrlo zanimljivim Cini se trec¢i razlog kojim se obrazla-
Ze postojece stanje:

Za sadasnje odnose izmedu drzave i vjerskih zajednica karakteristi¢an
je istav organa vlasti i drustveno-politickih organizacija prema vjerskim
sluzbenicima, narocito u vrsenju vjerskih obreda. Tako, ve¢ nekoliko go-
dina na podrudju nase Republike nije bilo nekih grubljih ispada ili javnog
ponizavanja svestenika. Rijetka je pojava da organi vlasti ne zele uspo-
staviti kontakt sa predstavnicima vjerskih zajednica, §to daje mogucnost
rjesavanju mnogih problema, i otklanjanje povoda za akciju reakcionar-
nog dijela klera protiv organa vlasti.*!

Ovaj citirani dio upucuje na neizravno priznanje vlasti da je preko
svojih izvr$nih ili drustveno-politickih tijela u duzem razdoblju raznim
oblicima represije pridonosila kako zategnutosti tako u kona¢nici i puca-
nju veza izmedu Katolicke crkve i drzave. Zapravo, promjena politickih

28 ABIiH, KVP, kut. 4, br. 42/55: 24.

29 Usp. ABiH, KVP, kut. 7, br. 16/59: 5-6.

30 Usp. ABiH, KVP, kut. 7, br. 16/59: 2-5; ABiH, KVP, kut. 7, br. 129/59: 5.
31 AJ, SKVP, fond 144, fasc. 40, br. 144-40-345, 1.
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stavova Svete Stolice prema Istoku, koja je nastupila dolaskom pape Iva-
na XXIII. na Celo Katolicke crkve, odrazila se i na sveukupnost crkveno-
drzavnih odnosa u Jugoslaviji. U tom je smjeru iSao i Drugi vatikanski
koncil, za koji je splitski nadbiskup Frane Frani¢ rekao da je ,osudio
bezbozni komunizam, ali je otvorio vrata dijalogu s marksizmom®>=.
Sredinom $ezdesetih godina zapoceli su sluzbeni pregovori oko norma-
lizacije i uspostave odnosa izmedu Vatikana i Jugoslavije, a zavrsili su
25. lipnja 1966. u Beogradu kada je potpisan spis naslovljen Protokol o
razgovorima koji su vodeni izmedu predstavnika Svete Stolice i Vlade
SFR Jugoslavije.

2. Oduzimanje materijalnih dobara

Ve¢ potkraj rata na ,novooslobodenim” podrucjima krenula je KPJ u
»rjesavanje vlasnic¢kih odnosa“, da bi potpunom uspostavom vlasti ovaj
postupak ubrzala. Tako je 23. kolovoza 1945. donesen Zakon o agrar-
noj reformi i kolonizaciji, koji je predvidao da zemlja pripada onomu
tko ju obraduje. Kada je rije¢ o crkvenim posjedima, oduzimanje se
odnosilo na posjede vece od 10 ha, a §to se objekata vecega povijesnog
znacenja tice, oduzimani su posjedi vec¢i od 30 ha. Zakon nije predvidao
placanje odstete za oduzeta crkvena dobra.’* Donesenim zakonom,
koji je komunisticka vlast provodila pod krilaticom ,zemlja seljacima®,
ugrozena je egzistencija Katolicke crkve koja je u gospodarskome smislu
ovisila o svojim posjedima. To je rezultiralo jo$ zategnutijim odnosima
s vlasti koja se oslanjala na podrsku javnosti, osobito najsiromasnijega
sloja kojemu su zemlju namjeravali podijeliti.

Kako bi umirio Crkvu, Tito je jo$ u vrijeme prvih razgovora s crkven-
im predstavnicima (2. lipnja, a potom i 4. lipnja 1945.), obecao kako ¢e
se medusobni odnosi rjeSavati transparentno i sporazumno. Iz pred-
stavke Sto ju je nadbiskup Stepinac uputio Brozu u kolovozu 1945. jasno
se vidi da ovo obecanje nije ispunjeno pa stoga nadbiskup naglasava

32 Akmadza, 2011: 312; Goluza, 2003: 41; Lucié, 2005: 70; Ludié, 2012: 129.

33 Usp. Vidovi¢, 2007: 434; Akmadza, 2011: 223-313; GoluZza, 2003: 41; Luci¢, 2005: 69; Lucic,
2012: 129.

34. Usp. Maticka, 1990: 47, 52; Akmadza, 2011: 33; Akmadza, 2008: 527.
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da ,jednostrana i u protucrkvenom duhu zamisljena agrarna reforma,
koja lezi pred Privremenom Narodnom Skups$tinom, bila bi u slucaju
ozakonjenja ponovni dokaz, kako je Katolicka Crkva, uza sva protivna
uvjerenja o slobodi vjeroispovijedanja i postivanja privatnog vlasnistva
bespravna i u ovoj drzavi predmet stalnog gazenja“*. Zbog izostanka
reakcije nadbiskup je 20. kolovoza ponovno uputio pismeni prosvjed.
Brozov odgovor stigao je 1. rujna, nakon sto je Zakon usvojen. U svome
pismu Broz navodi kako je tijekom rasprave, a potom i usvajanja Za-
kona prevladao jedinstven stav da se agrarna reforma mora odnositi i
na crkvena imanja, a §to se razmatranja nacrta zakona i sporazumnoga
rjeSavanja spornih pitanja s Crkvom tice, Tito je diplomatski odgovo-
rio kako su se ocekivali prijedlozi Biskupske konferencije, koje su pak
izostale.

No imajuc¢i na umu ¢injenicu da je Zakon o agrarnoj reformi i koloni-
zaciji usvojen prije Brozova pisma, nije tesko zakljuciti da nije postojala
nikakva namjera razmotriti stavove i argumente Katolicke crkve.?® Sve
reakcije Katolicke crkve protiv agrarne reforme vlast je koristila samo
kao obrazlozenje budué¢im zategnutim crkveno-drzavnim odnosima.
Ustrajnost na provedbi zacrtane politike s pomoc¢u Zakona o agrarnoj
reformi i kolonizaciji Tito je vrlo jasno iskazao i u svojoj izjavi od 18.
studenoga 1945. u kojoj kaze:

Agrarna reforma pogodila je jake ekonomske pozicije biskupa, koji ve¢
vjekovima raspolazu ogromnim imanjima. Ali, agrarna reforma je iz-
vrSena u korist naroda. Raspodjela velikih crkvenih imanja nailazi na
veliko odobravanje kod naroda. Zato biskupi pokusavaju da upotrebe
provokatorska i izdajnicka sredstva protiv agrarne reforme, jedne od de-
mokratskih osnova nase zemlje. Medutim, gospoda biskupi se varaju ako
misle da ¢emo mi odustati od agrarne reforme. Mi moramo da zastitimo
nas narod i njegov mir. Mi ¢emo ih odbraniti.*”

Agrarna reforma bila je samo uvertira u cijeli niz zakona i uredaba ¢iji
cilj bio crkveno razvlascivanje u korist raznih drzavnih i drustvenih

(¢

j

35 HDA, KOVZ, kut. 326, br. 72/BK, 1, 4.
36 Usp. Benigar, 1974: 535-536; Akmadza, 2011: 33.
37 Tito, 1959: 100; Akmadza, 2011: 34.
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institucija.®® Mnogo toga oduzeto je i Crkvi u Hercegovini. Trebinjskoj
biskupiji oduzeta su gotova sva imanja, a na molbu za povrat Zupnoga
stana u Trebinju dobiven je negativan odgovor. Biskupskomu ordinari-
jatu u Mostaru oduzet je najveci dio zemljisnoga posjeda, sto je vidljivo
iz dopisa $to ga je biskupski delegat don Andrija Maji¢ uputio Zemalj-
skoj komisiji za vjerska pitanja, u kojem je navedeno da Biskupija, uklju-
cujudi sve dijecezanske zupe, nakon agrarne reforme posjeduje jos oko
150 duluma obradive zemlje i oko 100 duluma $ikare i brda, 15 Zupnih
stanova i 7 drugih zgrada za crkvene potrebe.®

U proljec¢e 1948. komunisti su pod krinkom zakona o nacionaliza-
ciji privatnih gospodarskih poduzecéa nacionalizirali podrum biskup-
ske zgrade u Mostaru te ga potom predali na upravu, vjerojatno svomu
poslu$niku, Ivanu Medvoseku. Potkraj srpnja 1948. don Andrija Maji¢
u ime Ordinarijata uputio je Ministarstvu komunalnih poslova molbu
za povrat nacionaliziranih vinskih posuda koje su Biskupiji potrebne
poradi vina $to se rabi u liturgiji te ujedno zatrazio pravicnu naknadu
za oduzeto vino i rakiju.*® Ovo pitanje ostalo je otvoreno vise godina.
Naime Sesnaest godina kasnije u izvjes¢u o Sporovima s mostarskom
biskupijom iz 1964. godine stoji kako je zahtjev o isplati 8oo litara vina
oduzetih prilikom nacionalizacije podruma 1948. godine u procesu rje-
$avanja, odnosno da je Narodni odbor (NO) u Mostaru pristao platiti
odstetu ¢im Ordinarijat dostavi broj teku¢ega racuna.*

U studenom 1948. na udaru se nasla i biskupska palaca kojoj se prema
rjeSenju NO-a u Mostaru oduzima 15 prostorija. Spomenuto rjesenje
nalaze preseljenje franjevackoga samostana te Zupnoga ureda u odu-
zete biskupijske prostorije radi ustupanja samostana novoosnovanim
gospodarskim poduzecéima.** Na ovakvu odluku vlasti don Andrija ulo-
zio je zalbu u kojoj obrazlaze kako je nemoguce smjestiti Ordinarijat s
njegovim personalom i uredima potrebnim za normalno funkcioniranje
u preostali stambeni prostor. Takoder smatra nedopustivim preseljenje

38 Usp. Akmadza, 2011: 39-40.

39 Usp. ABOM, br. 521/48: 1.

40 Usp. ABOM, br. 565/48: 1; Vuksi¢, 2000: 171.

41 Usp. ABiH, KVP, kut. 22, br. 156/64: 4.

42 Usp. ABOM, br. 715/48: 1-2; Vuksi¢, 2000: 172-173.
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redovnika iz mostarskoga samostana jer bi to znacilo i udaljavanje od
zupne crkve kao jedine u gradu u kojoj vjerske duznosti obavlja oko
12.000 vjernika. Na kraju podnositelj zalbe istice kako je Biskupski ordi-
narijat, imajuci u vidu krizu stambenoga prostora, spreman ustupiti dio
prostora, ali da ipak mjerodavne institucije trebaju uzeti u obzir i realne
potrebe crkvenih ustanova.®

Navedena je zalba prihvaéena. Takvo stanje potrajalo je do kraja ko-
lovoza 1950. kada je rjesenjem NO-a u Mostaru oduzet ,podrum, kao i
sve prostorije u prizemlju, Vlasnistvo Biskupijskog ordinarijata u Mo-
staru, i dodijeljeni na koristenje Vojnoj posti broj: 8182, s tim da se ista
useli u roku od 8 dana“+*. U opSirnoj zalbi na izreceno rjesenje biskup-
ski delegat podsjetio je gradske vlasti na ve¢ oduzeti imetak te naglasio
kako izreceno rjeSenje smatra protuzakonitim ,jer se njime nesvjesno
i nehotice onemogucuje poslovanje i djelovanje Biskupskog ordinari-
jata u Mostaru®, §to je po zakonu zabranjeno.* S obzirom da se prema
rjeSenju oduzeti prostor dodjeljuje vojnoj strukturi, don Andrija istice
kako ,po zakonima nije spojivo da u istim zgradama bude smjestena
vojna ustanova, gdje borave gradanska lica i nevojne ustanove. Narocito
je to nezgodno u zgradi, gdje je smjestena crkvena ustanova kao $to je
Biskupijski Ordinarijat“. Na iznenadenje samoga podnositelja zalba je
prihvacdena cCetiri dana kasnije.¥

Nada da su vlastodrsci kona¢no shvatili kako je Katolicka crkva u
Hercegovini u materijalnome smislu potpuno osiromasena nije dugo
trajala. Ve¢ 1954. godine pojavio se novi zahtjev za izuzimanjem bisku-
pijskoga posjeda ,Kajtazovina® koji je ve¢ dijelom oduzet (4,5 duluma)
u listopadu 1948.4* U ovome zahtjevu od 9. srpnja 1954. Komisija za vjer-
ska pitanja izvjes¢uje Ordinarijat i trazi suglasnost oko pokrenutoga po-
stupka ,eksproprijacije crkvenog zemlji$ta zvano oranica Kajtazovina u
z.k. ul. broj 3754 k.¢. broj 408 u povrsini od 4684 m2 za potrebe izgradnje

43 Usp. ABOM, br. 715/48: 1-2.

44 ABIiH, KVP, kut. 2, br. 64/50: 1; Vuksié, 2000: 174; Akmadza, 2011: 503.
45 ABIiH, KVP, kut. 2, br. 64/50: 1-2; Vuks$i¢, 2000: 175.

46 ABiH, KVP, kut. 2, br. 64/50: 3; Vuksié, 2000: 5.

47 Usp. Vuksié, 2000: 176.

48 Usp. ABOM, br. 665/48: 1.
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Doma kulture u Mostaru“®. Kako je rije¢ o obi¢noj uredskoj formal-
nosti, $to potvrduje na kraju stavljena napomena da je ve¢ 14. svibnja
NO Mostara izdao rjeSenje pod brojem 4689, kojim se dopusta potpuna
eksproprijacija navedenoga zemljista,*® na ovakve provokatorske upite
Ordinarijat nije reagirao. Zahtjev je ubrzo ponovljen uz obrazlozenje
kako ,ponekada Komisija uz valjane razloge uvazi i negativno mislje-
nje, te zaustavi proces eksproprijacije“s' Na ovaj je dopis don Andrija
reagirao podsjecajuci Komisiju na citav niz zalba koje je ulozio zbog do
tada izvrsenih eksproprijacija, a koje su gotovo uvijek imale negativan
epilog pa stoga, kao i zbog ¢injenice da biskupski delegat nije ovlasten
davati pristanak na moguca otudenja imovine, smatra da je najbolje ne
izjaSnjavati se nego prepustiti da se eksproprijacija izvrsi sukladno pro-
pisanomu zakonu.’> Tako je nekada Dom kulture, a danasnji Hrvatski
dom hercega Stjepana Kosace, izgraden ne samo na biskupijskome po-
sjedu nego i od oduzetoga vapna i kamena pripravljenoga za izgradnju
mostarske katedrale.

Nista bolju sudbinu od planirane nove katedrale nije dozivjela ni sta-
ra biskupska rezidencije u Vukodolu, koja je izuzeta prema odlukama
NO-a u Mostaru, a potom iznajmljivana radnicima razli¢itih drzavnih
poduzeca,* a 1959. godine, pod izlikom zastite kulturne bastine, zajed-
no s okolnim zemljiStem nacionalizirana je.ss

Slicnu sudbinu dozivjele su i ostale crkvene institucije u Hercegovi-
ni. Kao $to je ve¢ receno, u prostorijama franjevackoga samostana bila
su smjesStena razlicita poduzeca i Dom ucenika trgovacke akademije, a
prema rjeSenju NO-a u Mostaru iz listopada 1955. u dio prostorija sa-
mostana trebala se useliti Muzicka $kola. Na ovu odluku osim Provin-
cijalata hercegovackih franjevaca reagiralo je i Udruzenje katolickih
svecenika koje je od narodnih tijela zatrazilo preispitivanje donesene
odluke. U svome obrazlozenju Udruzenje navodi kako je rad Muzicke

49 ABIiH, KVP, kut. 3, br. 113/54: 1.

50 Usp. ABiH, KVP, kut. 3, br. 113/54: 1.

51 ABiH, KVP, kut. 3, br. 222/54: 1.

52 Usp. ABOM, br. 458/54: 1; Vuksic¢, 2000: 179; Akmadza, 2011: 504.

53 Usp. ABiH, KVP, kut. 39, br. 37/66: 3; ABiH, KVD, kut. 22, br. 76/64: 2.
54 Usp. AHNZ/K, OS NOGM, br. 11726/48: 2-3.

55 Usp. Luburi¢, 1990: 13.
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skole i normalno funkcioniranje samostana potpuno nespojivo te, valjda
nastojeci ishoditi pozitivno rjesenje, podsjeca ,,drugove” kako je njihovo
»Clanstvo u Hercegovini dosta pokolebano u svojoj privrzenosti Udru-
zenju, nastojanjima i protivnim radom biskupskog delegata Maji¢a“ te
im je stoga i na ovaj nacin stalo razuvjeriti njihovu kolebljivost. Sudec¢i
prema komentaru koji je rukom upisan u desnome kutu stranice s ne-
¢itkim kratkim potpisom (,,Drugovi u Mostaru su pristali da povuku od-
luku o useljenju Muzicke skole u Franjevacki samostan®), ovoj je molbi
Udruzenja udovoljeno.s

Casne sestre u Hercegovini takoder su ostale bez najveéega dijela
svoga imanja. Prema molbi $to su je skolske sestre sv. Franje iz Bijeloga
Polja uputile I[zvrsnomu vije¢u NRBiH za povrat dijela oduzete imovine
doznajemo da im je u proljece 1949. oduzeto pet kuc¢a u Mostaru, dvo-
katnice u Sirokome Brijegu i Medugorju, zatim dvije kuée u Trebinju te
kuce u Nevesinju i Konjicu, kao i najveci dio obradive povrsine. Od ne-
kretnina ostala im je samo kuca u Bijelome Polju.’” Spominje se i crkva
sv. Kate u Mostaru koja je najprije oduzeta za smjestaj zita, a kasnije je
prenamijenjena u gimnasticku i plesnu dvoranu,*® a istoimena crkva u
Ljubuskome oduzeta je i prenamijenjena u skladiste za robu, docim je
crkveno dvoriste pretvoreno u gradsko parkiraliste.®

Koliko je Crkva u Hercegovini bila pogodena politikom ,podrustv-
ljenja privatnoga vlasnistva“ sto ju je vlast provodila u skladu s komu-
nistickim programom, govori i dokument Komisije za vjerska pitanja u
kojem su navedeni zahtjevi $to ih je biskup Cule uputio osobno ili u ime
Ordinarijata. Evo popisa imovinskih i stambenih zahtjeva koji su usko
povezani s navedenom tematikom:

1. Vracanje zemljista i materijala namijenjenog za gradnju katedrale
/nekoliko vagona prvoklasnog kreca, hiljadu kvadrata dalmatin-
skog kamena i prostrano radiliste na Rondou/.

2. Vradanje baste i vinograda biskupiji.

56 Usp. ABiH, KVP, kut. 4, br. 176/56: 1.

57 Usp. ABiH, KVP, kut. 4, br. 71/56: 11.

58 Usp. ABiH, KVP, kut.1, br. 102/47: 1-2; ABiH, KVDP, kut. 39, br. 37/66: 3; ABiH, KVP, kut. 40,
br. 197/66: 9.

59 Usp. ABiH, KVP, kut. 22, br. 156/64: 2; Vuksi¢, 2000: 172, 177.
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3. Zahtjev za placanje najamnine za zgradu zZupskog strana Sutina -
Posusje, gdje su za sada smjesteni mjesna osnovna $kola i zemljo-
radnicka zadruga.

4. Vracanje podruma biskupije.

Vracanje lokala na Rondou i Balinovcu, koje je u predratnom pe-

riodu koristio brat preminulog Alojzija MiSi¢a, biskupa mostar-

skog.

6. Odbijanje da podnese na isplatu 2% obveznica za naknadu ek-
spropisane imovine, radi toga $to ta naknada ne predstavlja ni
priblizan ekvivalent za oduzeto.

7. Zahtjev za vracanje dvije livade — zemljiste biskupije u selu Polog,
koji su oduzeti biskupiji 1945 godine bez ikakvog rjesenja.

8. Zahtjev za isplatu otkupnine za zemljiste na kojem je katolicko
pogrebno drustvo u Mostaru jo$ 1949 godine lociralo svoje novo
groblje.

9. Zahtjev za vracanje 800 litara vina oduzetog prilikom nacionali-
zacije podruma biskupije 1948 godine.

10. Zahtjev za placanje ostete za biskupsku palacu $to su je ucinila
poduzeca i ustanove, koja su koristila ili koriste jedan dio njenih
prostorija, a stambeni zahtjevi su:

1. Napustanje svih zauzetih prostorija biskupije i njihovo ustu-
panje ordinarijatu /poduzece ,Hercegovina“/.

2. Vracanje crkve sv. Kate u Ljubuskom u kojoj je u poslijeratnom
periodu bilo smjesteno autotransportno poduzece Ljubuski.

3. Vracanje crkve Casnih sestara u Mostaru u kojoj je bio smje-
$ten magazin jednog vojnog poduzeca, a zatim gimnasticka
sala ,Partizan®.

4. Vracanje i ustupanje prostorija biskupije Ordinarijatu u koji-
ma je bio smjesten debatni klub ,,Mlade Hercegovine®®

o

3. Ukidanje vjerskih skola i vjeronaucne pouke

Privatne $kole s pravom javnosti u vlasnistvu Katolicke crkve nasle su
se na udaru ve¢ potkraj 1945. godine. O ovome pitanju episkopat se ogla-
sio i u Pastirskome pismu® te takoder sa sastanka u Ljubljani reagirajuci
na Zakon o ukidanju privatnih $kola koji je donesen 2. listopada 1945.%
Posljednji udarac vjerskim privatnim $kolama bio je propis donesen u

60 ABiH, KVP, kut. 22, br. 156/64: 1-2.

61 Usp. AJ, SKVP, fond 144, fasc. 1, br. 144-1-3, 4; Akmadza, 2011: 98; Akmadza - Josipovic,
2009: 111.

62 Usp. AJ, PVENR]J, fond 50, fasc. 128, br. 50-128-246, 2.
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sijeCnju 1952. prema kojem ucenici do 15. godine, pa i polaznici vjerskih
skola, moraju obvezno pohadati drzavne $kole, sto ih ne obvezuje na
napustanje sjemenista, nego se ta odluka prepustala njihovim roditelji-
ma. Na ovaj su nacin vjerske skole potpuno izgubile pravo javnosti, dok
su drzavne istodobno sve viSe ideologizirane.®®* Na udar komunisticke
vlasti 1952. godine dosli su bogoslovni fakulteti u Zagrebu i Ljubljani
koji su do tada djelovali u sastavu drzavnih sveucdili$ta. Taj im je status
prestajao 30. lipnja 1952. pa je zbog toga, odlukom Predsjednistva Bisk-
upske konferencije, Katolicki bogoslovni fakultet u Zagrebu nastavio
raditi kao interdijecezanska vjerska ustanova te je taj status zadrzao do
sloma komunizma.*

Status vjerskih skola nije dozivio pozitivne pomake niti nakon
donosenja Zakona o pravnom polozaju vjerskih zajednica. Naprotiv, na
molbu beogradskoga nadbiskupa Ujci¢a da se pokrene revizija pojedinih
zatvorenih Skolskih ustanova, koju je Saveznoj komisiji za vjerska pi-
tanja uputio 31. listopada 1956., u odgovoru sto ga potpisuje predsjednik
Komisije Dobrivoje Radosavljevi¢, izmedu ostaloga, stoji kako bi epis-
kopat trebao djelovati na ,rukovodstvo, osoblje i dake postojecih $kola
za spremanje svestenika, da se klone svake one delatnosti koja bi dala
povoda zakljucku da se sloboda delovanja ovih skola zloupotrebljava za
vr$enje krivicnih dela“s.

Drugo pitanje oko kojega se takoder vodila zZucljiva rasprava bilo je
pitanje vjeronau¢ne nastave u ,narodnim” §kolama. Ministarstvo pros-
vjete NRBiH, njegovo ,Opste odjeljenje”, sredinom 1946. obznanjuje
naputak za izvodenje vjeronaucne nastave u kojem je prvom tockom
naglaseno da se vjeronauk smatra fakultativnim predmetom, a odo-
brenje za rad uditeljima daju okruzni, odnosno gradski narodni odbo-
ri.°® Godinu dana kasnije, 1. listopada 1947., ministar prosvjete Cvije-
tin Mijatovi¢ izdao je novi naputak po kojem se u osnovnim $kolama o
vjeronauc¢noj pouci ucenika trebaju izjasniti roditelji, dok su se ucenici
gimnazije mogli samostalno izjasnjavati.

63 Usp. Akmadza, 2011: 100-101; Akmadza, 2008: 372; Akmadza - Josipovi¢, 2009: 123.
64 Usp. HDA, KOVZ, kut. 140, br. 7/BK, 1-2; Akmadza, 2011: 103.

65 ABIiH, KVP, kut. 5, br. 81/57: 2.

66 Usp. ABiH, KVP, kut.1, br. 72/46: 1-2.
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Odrzavanje vjerske nastave vrsilo se pod nadzorom skolskih vlasti i
izri¢ito u Skolskome prostoru, nakon redovite nastave. Tjedna satnica,
jedan sat za osnovne i dva sata za srednje $kole, bila je prepustena na
volju ravnateljima $kola, a ocjena iz ovoga predmeta nije upisivana u
svjedodzbu.®” Ova postupna uskradivanja prava vezanih za vjersku pou-
ku vodila su jasnomu cilju — potpunu ukidanju vjerske nastave kako u
skolskim tako i crkvenim objektima. Zbog takve politike rezima u vise
navrata reagirali su katolicki biskupi predvodeni nadbiskupom Stepin-
cem.®® Stav ateisticke vlasti bio je neumoljiv pa biskupskim ordinarijati-
ma nije preostalo drugo nego se uklopiti u pravila nove vlasti.

Biskupski delegat don Andrija Maji¢ viseput je slao prijedloge za
vjeroucitelje kako u osnovnim® tako i u srednjim $kolama u Hercego-
vini. Molbe su uglavnom bile ignorirane ili su odbijane uz obrazlozenje
da ne ,postoje uvjeti za odrzavanje nastave u pomenutim $kolama, jer
prema izvjestaju direktora tih skola, Skole ne raspolazu sa slobodnim
prostorom“”°. Odugovlacenja Ministarstva prosvjete s odgovorima,
odnosno dozvolama potrebnim za rad vjeroucitelja postala su ustaljena
praksa u razdoblju nakon 1948. godine, o cemu svjedoci i izvjesée Agit-
propa u kojem stoji: ,Ni jedan svecenik dok ne primi rjeSenje ne moze
da vrsi vjersku nastavu... Vecina ovakvih predmeta ostavi se da zastari
ili se rijesi telefonski, a vrlo rijetko pismeno.“”

U navedenome razdoblju ukidaju se i vjerski skolski praznici. Potkraj
1948. godine Ministarstvo prosvjete donosi odluku da se ucenicima ka-
tolicke vjeroispovijesti tolerira izostanak iz $kole samo na Bozi¢ i dan
Svih svetih, a tri godine kasnije stupila je na snagu odluka kojom su iz
popisa Skolskih praznika izbaceni svi vjerski blagdani.”” Prema Zakonu
o narodnim Skolama, koji je usvojen 26. studenoga 1951., $kola je dobila
status drustvene institucije ¢iji su djelatnici postali javni drustveni rad-
nici sa zadatkom odgajati djecu u socijalistickome duhu, a ve¢ pocetkom

67 Usp. ABiH, KVP, kut. 1, br. 176/47: 1.

68 Usp. Akmadza, 2011: 84-92; Akmadza, 2008: 328-370; Kisi¢-Kolanovi¢, 1992: 148-149, 160-
164; Spehnjak, 2000: 601-616.

69 Usp. ABOM, br. 602/48: 1; ABOM, br. 603/48: 1; ABOM, br. 606/48: 1; Vuksi¢, 2000: 183.

70 ABOM, br. 12/50: 1; Vuksi¢, 2000: 183; Goluza, 2003: 37 (bilj. 17).

71 Spehnjak, 2000: 612; Vukovi¢, 2006: 25.

72 Usp. Sraki¢, 2000: 62; Akmadza, 2011: 93.
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1952. godine, sukladno Titovoj teoriji o dosljednoj odvojenosti Crkve od
drzave, vjeronauk je potpuno izbacen iz drzavnih skola.”

U borbi protiv utjecaja Crkve, odnosno religije uopce vlast je racuna-
la na potporu skolskoga kadra pa ga je u tome smislu nastojala , kontro-
lirati“ bilo pridobivanjem u politickome smislu, bilo opomenama, pri-
jetnjama ili pak otpustanjem s posla. U pismu $to ga je nadbiskup Ujci¢
uputio Brozu 1956. godine ukazuje se na neke primjere kr§enja ustavnih
prava o slobodi vjeroispovijesti, kao $to je urucivanje otkaza nastavni-
ci Alojziji Ulman uz obrazlozenje kako ,nije usvojila materijalisticko
shvatanje na svijet ili pak iskljucenje iz nastavnickoga udruzenja Hele
Znidarci¢, nastavnice u Bosanskome Brodu, $to je obrazlozeno ,njenim
ispoljavanjem verskih osecanja“.”

O postupcima ucitelja odanih komunistickoj vlasti svjedoci i zalba
koju je zupnik u Potocima, don Cvitan Radisi¢, uputio Birou za pred-
stavke i prituzbe NRBiH. U toj zalbi Radisi¢ upozorava na postupke Vik-
tora Rogulje, nekadasnjega ravnatelja a ondasnjega ucitelja u osnovnoj
skoli u Potocima, koji ,zastrasivanjem, prijetnjama, moralnim i fizickim
proganjanjem djece” ugrozava njihovo pravo na slobodno ispovijedanje
vjere i vrsenje vjerskih obreda. Don Cvitan Radisi¢ navodi viSe protuza-
konitih postupaka ovoga ucitelja, pocevsi od ismijavanja katolickih sve-
¢enika i molitava do kaznjavanja djece koja idu u crkvu ponistavanjem
njihova skolskoga uspjeha i vracanjem u nize razrede.” Na kraju Radisi¢
poziva mjerodavna tijela da se o iznesenome svestrano i temeljito infor-
miraju medu pukom u Bijelome Polju ili ¢e u protivhome biti prisiljen
poduzeti pravne korake.”

U privitku ove prituzbe nalazi se odgovor Sekretarijata za prosvjetu i
kulturu NO Mostar broj: 08/1-14997/1 od 11. listopada 1958., koji, nakon
Sto je saslusao jedinoga svjedoka, ,optuzenog” Viktora Rogulju zaklju-
Cuje da je prozvani ,uzoran ucitelj i primjeren pedagog, za svoj rad je i
nagradivan i pohvaljivan. Pored rada u skoli, jako je aktivan u vanskol-
skom radu, uziva veliki ugled medu stanovnistvom, pa je kao takav, sto

73 Usp. Spehnjak, 2000: 614; Akmadza, 2011: 95; Sraki¢, 2000: 70.
74. ABiH, KVP, kut. 5, br. 122/57: 1.

75 Usp. ABiH, KVP, kut. 6, br. 202/58: 1.

76 Usp. ABiH, KVP, kut. 6, br. 202/58: 2.
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je izgleda vrlo bitno, izabran i za narodnog odbornika Opstine Mostar u
izbornoj jedinici Potoci, gdje i djeluje””

4. Zakoni o braku i mati¢nim knjigama

U travnju 1946. vlasti su obznanile zakone o braku i mati¢nim knjiga-
ma koji su nastojali urediti crkveno-drzavne odnose, a ujedno su utje-
cali na dotadas$nju crkvenu praksu, zbog podudaranja s drzavnim poslo-
vima. Zakon o braku kao novinu uveo je obvezni gradanski brak, dok
su crkveni brak supruznici mogli sklopiti tek nakon sklopljenoga braka
pred drzavnim institucijama, uz obostranu suglasnost. Prema ovomu
Zakonu sporove izmedu supruznika rjesavaju mjerodavni gradanski su-
dovi, osim u slucajevima kada obje strane zatraze da parnicu vodi crkve-
ni zenidbeni sud.” Donja dobna granica propisana za stupanje u brak
bila je 18 godina.

Naravno, crkveno vodstvo reagiralo je na ovakve uredbe upozorava-
juci vjernike kako je brak sakrament koji su vjernici obvezni sklopiti u
Crkvi i koji nijedna vlast ne moze razvrgnuti. Bez obzira na prosvjede
vjerskih zajednica, Ustavom iz 1946. godine, ¢lankom 26, brak je sma-
tran vazeé¢im ako je sklopljen pred mjerodavnim drzavnim tijelima, a
Katolicka crkva po tko zna koji put u komunistickoj Jugoslaviji bila je
prisiljena, postujuci donesene ustavne i zakonske akte, u korist ateistic-
ke vlasti odreci se svoje povijesne prakse djelovanja.

Jednako tesko Katolicku crkvu pogodio je i zakon koji je regulirao
pitanje mati¢nih knjiga, donesen 1. travnja 1946. (na snagu stupio 9.
svibnja). Obrazlazudi ovaj Zakon, vlastodrsci su naveli da se dotadasnja
praksa vodenja zupnih matica pokazala neprakti¢nom jer je dovodila u
diskriminirajudi polozaj osobe bez religijske pripadnosti ili im je bila na-
metnuta obveza pripadanja nekoj vjerskoj zajednici $to se, jasno, nikako
nije uklapalo u komunisticki koncept ateisticke Jugoslavije. Kao drugi
razlog navedeno je inzistiranje na jednoliku vodenju matica. Zakonom
je definirano vodenje tri posebne mati¢ne knjige — rodenih, vjencanih

-7 ABiH, KVP, kut. 6, br. 202/58: 5.
78 Usp. Radi¢, 1955: 165; Akmadza, 2011: 36.
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i umrlih — a taj je zadatak povjeren mjesnim tijelima vlasti.” Tako je
Katolickoj crkvi oduzeto jos jedno pravo, pravo izdavanja javnih ispra-
va. Medutim kudikamo je veci problem bio razli¢itost tumacenja s cr-
kvenoga i drzavnoga motrista odredaba donesenoga Zakona. Ova tema
bila je aktualna i na zasjedanju katolickih biskupa u Ljubljani 29. srpnja
1947. Biskupi su izrazili negodovanje zbog oduzimanja mati¢nih knjiga
isticu¢i kako su matice crkvena svojina, koju prema Zakonu svecenik
ima obvezu, ako se ukaze potreba, ,staviti (ih) na uvid i raspolaganje
drzavnim matic¢arima, a pokus$aje oduzimanja smatraju povredom pra-
va vlasni$tva crkve, Sto je u suprotnosti i sa samim drzavnim zakonom
o maticama“®. Prve preinake Zakon je dozivio u sije¢nju 1949., ali ni
one nisu donijele nista dobro Katolickoj crkvi. Naprotiv, definirane su
odredbe o nov¢anim kaznama u slucaju naknadnih upisa, tj. nakon za-
kljucenja matica, kao i kazne ako se izvrSe obredi krstenja, vjencanja i
sprovoda prije prijave mjerodavnim mati¢nim uredima.®

Novi zakoni bili su pravovaljani i na podrucju hercegovackih bisku-
pija pa je stoga biskupski delegat Maji¢ upoznao zupnike sa sadrzajem
izmijenjenoga Zakona kojim su predvidene novc¢ane kazne ili pak odu-
zimanje crkvenih matica te od svih zatrazio da postuju navedene zakon-
ske odredbe.®” Nazalost, u praksi drzavni ¢inovnici ovaj su Zakon vrlo
Cesto rabili kao pokric¢e za oduzimanje zupnih matica. U svega nekoliko
dana u vedini hercegovackih zupa bile su oduzete ne samo matice krste-
nih, umrlih i vjen¢anih nego i neke druge knjige, kao npr. knjige stanja
dusa. Stoga don Andrija moli Ministarstvo unutarnjih poslova NRBiH
da reagira kako bi se oduzete mati¢ne knjige vratile zupama cija su svo-
jina, naravno, uz moguc¢nost uvida drzavnim organima kada se za takvo
$to ukaze potreba. Po don Andrijinim navodima tijela mjesnih vlasti
oduzeli su matice zbog toga §to su neki Zupnici vrsili naknadni upis u
maticne knjige za crkvene potrebe smatrajuci to dopustenim. Don An-
drija naglasava kako je do zabune doslo zbog nedorecenosti samoga Za-
kona o drzavnim maticama koji nijednim ¢lankom nije zabranjivao nova

79 Usp. ABiH, KVDP, kut.1, br. 87/46: 1; A], PVENR], fond 50, fasc. 33, br. 50-33-66.
80 AJ, PVENR], fond 50, fasc. 128, br. 50-128-246, 3; HDA, OF SR, fond 816, kut. 7, 3.
81 Usp. Akmadza, 2004: 39.

82 Usp. Vuksié, 2000: 181.
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upisivanja za internu crkvenu uporabu, zbog Cega je i proizisla potreba
da se donese novi, dopunjeni zakon koji ¢e definirati upravo navedenu
problematiku.®

Iako Ministarstvo unutarnjih poslova NRBiH nije pozitivno reagiralo
na ovu molbu,* ipak iz dopisa predsjednika Zemaljske komisije NRBiH
gosp. Ljubancica, upuéenoga Zemaljskoj komisiji NR Srbije, u kojem
se trazi tumacenje o naknadnim upisima u mati¢ne knjige isticuci kako
»zakon o drzavnim mati¢nim knjigama kao i opsta uputstva doneSena u
vezi s tim zakonom ni$ta ne predvidjaju, da po zakljucku mati¢nih knji-
ga pojedinih vjerskih konfesija od strane maticara vjerski organi mogu
ili ne mogu nastaviti sa vodjenjem i upisom u zaklju¢enim mati¢nim
knjigama“®, jasno se potvrduju don Majic¢evi stavovi o nedorecenosti
donesenoga zakona, a onda s tim u svezi i neopravdanost oduzimanja
zupnih matica. Odredbe o kaznama vezanim za upis u mati¢ne knjige
ukinute su Krivicnim zakonom u srpnju 1951., a pitanje povrata matic-
nih knjiga ostalo je nerijeseno do pada komunizma.

Zakljucak

Netrpeljivost izmedu Katolicke crkve i totalitarnih sustava, kakav je
bio komunisticki, pocivala je na razlicitosti njihovih svjetonazora. Po-
sebno tesko Crkva se suzivljavala s komunizmom koji ju je u skladu s
marksistickom ideologijom smatrao opasnim neprijateljem i velikom
preprjekom pri preuzimanju monopola u oblikovanju svjetonazora.

Na hercegovackome podruc¢ju komunisti su Crkvi pripisivali grijehe
proslosti, a Crkva je komunisticku vlast optuzivala za zlodjela pocinjena
nakon Drugoga svjetskog rata. Medusobne su optuzbe rezultirale vrlo
napetim crkveno-drzavnim odnosima, u kojima je vlast poduzimala
razlicite akcije, pocevsi od likvidiranja neistomisljenika, oduzimanja
imovine, zabrane vjeronauka, omalovazavanja crkvenoga braka, odu-
zimanja mati¢nih knjiga, a sve kako bi se Crkvu stjeralo u mrtvi kut
drustvene zbilje. Sam hijerarhijski vrh Katolicke crkve u Hercegovini,

83 Usp. ABOM, br. 114/49: 1-2.
84 Usp. ABiH, KVP, kut. 2, br. 27/49: 1; ABiH, KVD, kut. 2, br. 28/49: 1.
85 ABIH, KVP, kut. 1, br. 87/46: 1-2.
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pocevsi od (nad)biskupa Petra Cule, a zatim i njegovih imenovanih bi-
skupskih upravitelja don Mate Nuica i don Andrije Maji¢a, bio je osu-
den na dugogodisnje zatvorske kazne. U konacnici svi ovi oblici represi-
je komunistickoga rezima nad Katolickom crkvom u Hercegovini imali
su posve suprotan ucinak jer je Crkva s vremenom postala utociste ne
samo za maltretirane, ponizene i prognane gradane nego i one koji su u
njoj vidjeli mogucnost obrane nacionalnoga identiteta.
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