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Prikaz
Primljeno 27. 09. 1989.

Dr, dr. h. c. TIBOR KARPATI, Ekonomski fakultet Osijek

Dr. France Cerne: JUGOSLOVANSKO SAMOUPRAVNO
GOSPODPARSTVO V TEORIJI IN PRAKSI, CGP »Delo« TOZD
Gospodarski vestnik, Ljubljana 1989.

U izdanju CGP Delo TOZD Gospodarski vestnik TOZD Delavska enotnost,
Ljubljana, izaSlo je spomenuto znanstveno djelo poznatog i cjenjenog naseg
znanstvenika. Knjigu je sufinancirac »Marksisticki center 3 ZKS »in« Kulturna
skupnost Slovenije«.

Dr. France Cerne redovni je profesor na Ekonomskom fakultetu u Ljublja-
ni, gdje na katedri politicke ekonomije predaje »Analizu ekonomskih sistemac.
On je u nas jedan od najpriznatijih ekonomskih znanstvenika i zapaZeni dru-
$tveni radnik. Clan je Drustva ekonomista od njcgovih prvih dana. Bio je i
predSJedrnk Saveza ekonomista Jugoslavije. Clan je Znanstvene sckcije dru-
$tva. Predaval je na nekoliko jugoslavenskih postdiplomskih studija, sudionik
na_mnoStvu jugoslavenskih i medunarodnih simpozija, gdje se njegova rijec
prihvacala s velikom paZnjom i uvaZzavanjem zbog n]egovog znanstvenog pri-
stupa i argumentiranih stavova. U krugu ekonornlsta spada u grupu onih koji
svojim beskompromisnim stavom visoko diZu stijeg ekonomske znanosti u ovoj
na$oj kompromisnoj situaciji nauke i politike.

I

1) Sama knjiga sadrZi znanstvenu kritiku jugoslavenskog samoupravnog dru-
stva. Ima 420 stranica i $tampana je na slovenskom jeziku.

Knjiga je podijeljena u tri dijela i ima slijedeéi sadrzaj:

Prvi dio: Karl Marx — Njegova teorija i jugoslovenska samoupravna prak-
sa.

K. Marx, na$ teoreti¢ni svetovalec, kritik in »zavajaleck — v kaksem po-
menu?; Ali je Marxova analiti¢na metoda Se »pravilna«, ali jo pravilno razu-
memo, kako jo razumeti...; Problematizacija Marxove metode (kritike) politiZ-
ne ekonomije; Marxova splo$na druzbenoekonomska razvojna in ureditvena te-
orija ter njena problematizacija...; Marxova splosna druzbenoekonomska raz-
vojna in ureditvena teorija ter spreminjanje (politi¢noekonomske) vede o ure-
ditvi »prihodnje druZbe«; Za pravilno razumevanje (in kritiko) Marxovega bla-
govno-kapitalskega (analititnoga kategorijalnega) sistema (skrajéance M(BKKS);
Poskus ustavne institucionalizacije (dvojnega) Marxa (Marxovega nauka) v Ju-
goslaviji; Kriti¢na analiza poskusa hibridizacije Marxove asocijacije blaga, ka-
pitala, dela in svobodnih individuov v naSem ustavnom sistemu (konkretizacija
problematizacije) ...; Nakazovanje moZne reSitve za nase konkretno »medsistem-
sko« stanje (s »pomocjo« Marxa);

Drugi dio — Dva politicna misleca—in dva politicna ekonomista o sistemu
vrijednosti naSeg gospodarstva.

Boris Kidri¢ — Zgodni teoretik samoupravnega plansko-blagovnega gospo-
darstva; Vsebine XKidriceve druzbenoekonomske misli...; Problematizacija Kid-
riceve druzbenoekonomske misli; Edvard Kardelj in samoupravna druzba—gos-
podarstva...; O nekaterih ishodisnih vprasanjih Kardeljeve druzbenopoliti¢ne in
ekonomske misli...; Druzbeno politi¢ni in ureditveno-organizacijski temelji sa-
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moupravno mejene druZbe...; Samoupravno organiziranost integriranost gospo-
darstva (in druZbe)...; Mehanizem samoupravnega gospodarstva...; Problemati-
zacija Kardeljeve druzbenoekonomske misli...; Koradeva politi¢na ekonomija
»Socijalistiénega samoupravnega produkcijskega nacina...; Vsebinsko (prvo) pro-
blemska predstavitev Koraleve politicke ekonomije...; Povzeta in dodatna pro-
blematizacija Koracdeve politi¢noekonomske misli; Horvatova politiéna ekonomi-
ja socializma; Jedrnata predstavitev Horvatove politicne ekonomije socializma;
Problematizacija Horvatove »Politi¢ne ekonomije socijalizmac;

Treéi dio — Ucinkovitost jugoslovanskega samoupravnega gospodarstva v
teoriji in praksi.

Postkriptum.

II.

2) Iz samog sadrZzaja moze se vidjeti da je knjiga obimnog i za naSe sada$
nje prilike od posebnog teorijskog i prakti¢nog znacdaja. Ona je pisana, kako
sam pisac kaZe »da poskuSa, ¢e je le mogude najti teoreticne odgovore za raz-
reSevanje poglavitnih problemov naSe prakse«. Ona je za autora: »Zame samega
je to delo eden od opravljenih »klesénih« porodov »mojega miselnoga delova-
nja, katerih sam %e nekako navajen. Najtefe je v tem primjeru bilo, da sam bil
hkrati »porodnica« in »babica«. I imao je autor i §to poroditi nakon 25 godina
»velikih pricakovanj« in po 44 leti »graditve socijalizma« v Jugoslaviji.

Knjiga je povijesno analitiCkog znacenja, jer govori o nastanku samouprav-
no-udruZenog rada i njegovoj dogovornoj ekonomiji, koja je takorekué pokre-
nula sve negativne ekonomske i drustveno-politicke procese dije rezultate osjecda
cijelo nase drustvo. U njoj nalazimo autorove tvrdnje o nerazumijevanju Marxa.
o neinventivnom tumacdenju njegovih misli, o analizi znanstvenih ekonomskih
djela Borisa Kidri¢a, Edvarda Kardelja, Miladina Kora¢a i Branka Horvata.
Nerazumijevanje Marxa i neinventivno tumacdenje njegovih misli potvrduje se u
Ustavu SFRJ iz 1974. godine koji je uzrok idejne, drustvene, ekonomske i prak-
ticne drame koju danas svi proZivljavamo, i koja se »koncuje po uspehih zelo
blizu nidetne tocke«. »Tudi to je zapisano v knjigic.

3) Svih pet spomenutih teoreticara jugoslavenskog drustvenog i ekonomskog
sistema autor je izabrao, kako sam kaze, po vlastitom nahodenju. Po njemu su
to reprezentanti, iako bi mozZda bilo dobro spomenuti i one koji su se drzali u-
mjerenije linije, koji su poku$ali makar i skozmetickim preparatima« (prijed-
lozima) ublaziti ili pronadi razumne putove u toj Sumi teoretskih i prakti¢nih
neadekvatnih i antiekonomskih odredbi. Za autora su E. Kardelj i B. Kidri¢
glavni ideolosko politi¢ki kreatori. Njima on jo$ dodaje i V. Bakari¢a. Tim au-
torima naeg drustvecnoekonomskog sistema pripada uloga razvoja sistemskog
misljenja i implementacije toga u tkivo naSeg dru$tvenog i privrednog zbivanja
do danasnjih dana.

Uz bok spomenutih, autor navodi jod dvije li¢nosti iz uZeg Titovog kruga,
koji su imali ambicije da budu vodeéi polit-ekonomisti ideolozi jugoslavenske
teorijske ekonomike. To su: Milentije Popovi¢ idejni otac dohodovne ekonomike
(rano umro), i Mijalko Todorovié, kontra§ dohodovnoj cijeni i propagator sspe-
cifi¢ne cijene proizvodnje«.

II1.

4) U svom prvom dijelu izlaganja autor podinje s K. Marxom, njegovom te-
orijom i aplikacijom tc teorije u jugoslavensku praksu. Tako, taj prvi dio,
kraj spomenutih poglavlja, ima svoja podpoglavlja. Ona se ovdje navode da
bi se u cjelini dobio uvid u kvalitativni sadrZaj autorova djela: Uvodno spo
rocilo in opravicilo; Kako je Marx vsebinsko v Ze omnjenih treh funkcijah z
nami?; Kako je z »uresniivanjem« Marxovih idej v na$i druzbi in njenen raz-
voju?; Kako torej drugace razumeti upostevanje ali uveljavljanje Marxovih
idej — naceloma in pri nas?; Kratka, jedrnata predstavitev Marxove kriti¢ne
druzbenoekonomske (politicnoekonomske) analiticne metode (za nase potrebe);
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Smotrnost in aplikativnost Marxove metode; Jedrnata predstavitev Marxove
splosne (standardne) teorije (modela) druzbencekonomskega razvoja in obliko-
vanja (formiranja) druzbe; Splosna nacdelna in konkretna problematizacija
Marxove druZzbenoekonomske razvojne in ureditvene (formacijske) teorije; Ho-
mologni determinizam v Marxovi razvojno-ureditveni teoriji; Linearna c¢asovna
odvisnost ter enosmerna zgodovinskomaterijalistiéna kavzalnost; Nova kvantna-
-relativnosna fizika ter molekularna biologija — za ali proti znanstveni ute-
meljitvi Marxov razvojno-ureditvene teorije; O ekonomskom dejavniku kot pri-
matnem razvojnem dejavniku; O nekaterih posledica drugadnega pojmovanja
ckonomskega dejavnika kot primatne sile; O predhodnim (prelomnih) tockah v
preurejanju in razvoju druzbe; K mnovi relativnostno celostni-dijalektic¢ki teo-
reticni analizi sveta-druzbe; O usodi politicne ekonomije sploh, o politiéni eko-
nomiji »kapitalizma« in »socijalizma«; Formiranje nove (prihodnje) druzbe kod
¢iste negacije dosedanje (kapitalisti¢ne) druZbe; Problemi uresnic¢itve Marxo-
vega Cistega negacijskega projekta (sistema); Uvodne opombe in pripombe-
-konkretna prestavitev Marxove sestopne razlage (analize); Ishodis¢no razmis-
ljanje — V sCem so problemi ustavnega uveljavanja Marxovega nauka oziroma
v ¢em konstruktorji nove Ustave nisu pravilno dojeli Marxovega nauka?; Kon-
kretni primjeri protislovnega poskusa aplikacije Marxovega blagovno-kapital-
skega kategoralnega sistema (aparata) v Ustavi in v vsakodnevni gospodarski
praksi; Narava Ustavne gospodarske ureditve; ZdruZeno delo in blagovna (trz-
na) produkcija; ZdruZeno delo in dvojna narava dela v blagu; Kdo je potem-
takem pri nas blagovni proizvajalec?; DruZbenolastninska zasnova nase druz-
benogospodarske ureditve; DruZbena lastnina, druZbeni lastnik — kaj i kdo je
to?; Sredstva v druzbeni lasti kot »druzbeni kapital«; Kaksna kategorija je v
ustavnem sistemu minulo delo (MD) ali je kapital?; Druzbena lastina kot ne-
lastnina in nedruzbena lastnina; Samoupravno sporazumjevanje na podrucju
dohodkovnih odnosov nasproti trzno-konkurenénim, denarno-blagovnim odnosom;
Cilj gospodarskega delovanja in motiv za gospodarjenjev ustavnem sistemu in
v stvarnosti; Mesto planiranja v »socialisti¢ni blagovni proizvodnji«; Kaj so
produkcijski stroski, ali ni dobicka, kaj je je normalna cena?; Problem uvelja-
vljanja nacela delitve po delu v ustavni normativni institucionalizaciji; Zdru-
Zevanje dela in sredstev izven tozda in udelezba na dohodku; Problem tvega-
nja, odgovornosti za trzno realizacijo produkcije, za finan¢no likvidnost, za iz-
gube ter sanacije in stecaji;

I kako se veé iz preciznog navodenja podnaslova prvog dijela izlaganja o
»Marxu i aplikaciji njegovih mislic u na$§ privredni sistem, moZe se razabrati:
a) da je autor tom dijelu posvetio ne$to vise od jedne tredine svog izlaganja i;
b) da je autor krenuo u veoma 3iroku i za nase prilike aktualnu sistemsku
problematiku. To §to je autor posvetio toliko prostora analizi Marxovih misli
posve je opravdano i normalno, jer su misli (teorija) K. Marxa bili izvoriste
pri sastavu Ustava iz 1974, kao 1 ideolo$kog programa Saveza komunista Ju-
goslavije, pa je i potrebno blize upoznati se, s naukom Marxa te da se vidi
gdje su nastale greske koje danas osjeéamo u nefunkcioniranju postojedeg si-
stema. Cerne te gre$ke navodi i analizira ih. Te su greSke po njemu nastale
uglavnom iz Zelje da se ideoloSka reforma druStva mora brie i dalje razvijati u
pravcu postizanja Marxove »asocijacije proizvodada« dakle jedne od vrhunsko
Zeljene faze druStvenog razvitka koje »nota bene« nije dostiglo ni drudtvo s
najdulim »socijalistickim stafem«, a ni postojeci drugt socijalisticki sistemi ili
zemlje u kojima su socijalisti na vladi. Velika se Zelja nije mogla jednostavno
ostvariti, pa se pokus$alo hibridizacijom Marxovog asocijativnog socijalizma ro-
be, kapitala i rada i slobodnih proizvodaca stvoriti »ugledni drustveno-ekonom-
ski sistem, koji bi bilo kako da je bio postavljen, donosio, kao §to je to prak-
sa dokazala, pogubne rezultate za drudtvo i njegovo privredivanje. Dakle, pre-
ambiciozna Zelja uz jo§ nedovoljno poznavanje Marxovih ideja i novih teoret-
skih misli postmarxovog doba, doveli su do onog 3to danas imamo i u Cemu se
mucimo i razbuktavamo strasti oko toga ko je kriv i kako sve to promjeniti
najbrie i najefikasnijim nacinom.

U drugom dijelu rije¢ je o politickim misliocima B. Kidri¢u i E. Kardelju
i dvojici politekonomista: Miladinu Koracu i Branku Horvatu. Tom dijelu svog
izlaganja autor je posvetio viSe od polovice prostora i time podigao aktual-
nost analize na visoku razinu interesovanja. Podteme izlaganja dokazat ce
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reCeno: O potrebi in pomenu razvijanja marxisti¢ke ekonomske misli; O raz-
voju nove druzbene in gospodarske ureditve; O mnovi gospodarski in politicni
demokraciji; O splo$ni lastnini kot socialistiéni (druzbeni) lastnini; O naravi
in vlogi blagovno-denarnih odnosov; O planiranju; O denarno-cenovnem me-
hanizmu; O delitvi; Problematizacija Kidri¢eve druzbenoekonomske misli; U-
vodno razmisljanje o Edvardu Kardelju in njegovom delu; Dve obdobji v
razvoju Kardeljevega idejnega druZboslovnega snovanja; Kardeljeva locitev od
sovjetskega modela ureditve ter priblizavanje Marxovoj asocijaciji; Zgodovin-
ske razvojne tendence k samoupravljanju oziroma k socijalizmu ter vprasa-
nja prehodnega obdobja; Tehnokratska, birokratska, etatisticna nevarnost ter
prihodnost socialisti¢ne samoupravne druzbe; Ishodis¢nja Kardeljeva formula
(shema) samoupravno urejene druzbe; Usoda blagovne oblike samoupravnega
gospodarstva oziroma trga; Dohodek in dohodkovni odnosi; Ishodi$¢nja she-
ma integracije; Oblike samoupravnega organiziranja zdruZenog dela; Medsek-
torsko proizvodno-trgovinsko-banéno sodelovanije-povezovanje; Povezovanje-zdru-
Zevanje sredstev (druzbenega) kapitala. dohodka in dela; Samoupravno dohod-
kovno, interesno povezovanje zdruzenega dela v materialni proizvodnji v druz-
benih dejavnosti; Teritorialna raven povezovanja dela in sredstev; Nacelno.o
mehanizmu (funkcioniranja) samoupravnega gospodarstva; Mehanizem planira-
nja v samoupravnem gospodarstvu; Mehanizem cen v samoupravnem blagov-
nem gospodarstvu; O nekaterih pomembnih ishodisénih vprasanjih Kardeljeve-
ga druZbenopoliti¢nega in ekonomskega misljenja ter delovanja; E. Kardelj
i K. Marx; socializem (komunizem) v Marxovi perspektivi v Kardeljevi konkre-
tizaciji; Preverjanje ishodis¢nih predpostavk Kardeljevega delavsko samouprav-
nega sistemskega konstrukta; O Kardeljevi »formuli<: DL =MD =DK; Od do-
hodkovnih odnosih in delitvi dohodka; Delitev dohodka tozda in osebnih do-
hodkov (OD) Motivacija dohodka;socialnopoliti¢ne sistem omejitve za obliko-
vanje dohodkovnega sistema; O mechanizmu samoupravnega gospodarstva; Vse-
binska-(prvo)problemska predstavitev Koradeve polititne ekonomije; O poli-
ti¢noj ekonomiji nasploh in o politiéni ekonomiji socializma; Ali obstaja »so-
cialisti¢cni samoupravni produkcijski nadin« in politicna ekonomija ekonomija
o njem?; O metedi (pisanja) politicne ekonomije socijalizma; O nekaterih kon-
ceptualnih Koracevih kategorijah politicne ekonomije »socialisti¢nega samoup-
ravnega produkcijskega nacina«; Marxova asocijacija svobodnih proizvajalcev
in Koradev samoupravni sistem; Druzbena lastnina, samoupravljanje, blagovna
produkcija i motiv dohodka; Problemi integracije samoupravno decentralizira-
nega gospodarstva; Zakon vrednosti kot vrednosni sistem za objektivno aloka-
cijo in kombinacijo produkcijskih faktorjev; Dohodkovna cena kot normalna
cena samoupravnega sistema; Akumulacija, koncentracija in zdruzevanje sred-
stev in dela; O samoupravnem planiranju; Realnost Koracdeve politicne eko-
nomije »socialisti¢Cnega samoupravnega produkcijskega nacina«?; Ishodi$¢no ne-
sodobno pojmovanje gospodarske dejavnosti; Za kako blagovno gospodarstvo
gre?; Jedrnata predsiavitev Horvatove politiéne ekonomije socializma; Klasi-
fikacija sodovnih druzbenoekonomskih sistemov; Podrobnejsa predstavitev ka-
pitalizma in njegove zanikanje; Horvatovo iskanje alternative ter njegova teo-
rija prehoda k sccializmu; Zelenost samoupravne oziroma socialisti¢ne druzbe
kot praviénejSe druzbe; Socialisticna blagovna produkcija-plan s trgom; Ana-
liticno primerjanje organizacije in ucdinkovitosti ter druzbenoekonomskih re-
dov; Uresniceni socializam in cbdobje po njem?; Horvat kot politi¢ni ekonoc-
mist socializma-marxist; O nekaterih splosnih metodoloskih in teoreti¢nih
vprasanjih Horvatovega dela; Horvatova politicna ekonomija; posebej politic-
na ekonomija socializma; Porajanje in razvoj kapitalizma; O etatizmu; Teo-
riji prehoda; O Horvatovem samoupravnem socialisti¢nem organizacijskem mo-
delu; Socialisti¢na blagovna (trZzna) produkcija; Trg kot alokator in distributor;
Motiviranost in stimuliranje; Dve vrsti porabe druZbenega produkta; Socia-
lizemn kot svcobodna, egalitarna, idealna druZba; Naelno o Horvatovi teoriji
delitve; O Horvatovi delitvi dohodka-konkretno; O Horvatovi strukturi dohod-
ka; Obdobje socializma in obdobje po njem?;

U tom dijelu izlaganja »Dva politicka mislioca i dva polit ekonomista« au-
tor, kako se to moZe razabrati, analizira dru$tvenoekonomske misli B. Kidrica,
Edvarda Kardelja te djela Miladina Koraca i Branka Horvata. To su u pravom
smislu, kako to uostalom i sam autor kaZe »reprezentanti politekonomske« mi-

sli u nas. B. Kidri¢ kao zacetnik reforme naseg privrednog i drustvenog siste-
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ma poslije Kominforma. On je nosilac ideje o »Predaji tvornica radnicima na
upravljanje« p&4 sve do njegove rane smrti i njegova je vodecéa ideolo$ko poli-
ticka funkcija u privredi Jugoslavije. Njegova embrionalna teorija samouprav-
nog sistema velik je preokret od njegovih gledanja od prije pa poslije i poslije-
ratnog vremena. Prije i poslijeratno shvacanje socijalistickog privredivanja
»sovjetskog modela« napustio je da bi se bez poznavanja postojecih novih ra-
dova socijalisti¢kih teoreti¢ara, posebno izmedu dva svjetska rata, bacio u
kreiranje novog socijalistickog sistema, istina, u koordinatama ortodoksne (sov-
jetske) politicke ekonomije socijalizma. U daljnjem razvoju tog sistema omela
ga je rana smrt. Poslije njega je odredeno vrijeme vakuum u daljem kreira-
nju sistema i to sve do pojave E. Kardelja, koji se u privredna sistemska pi-
tanja samoupravnog socijalizma uklju¢uje kasnije, tamo negdje krajem Sesde-
setith odnosno poletkom sedamdesetih godina.

30 posto (nesto vise) svoje knjige autor je poklonio analizi Kardeljevih dje-
la i njegovom utjecaju na izgradnju samoupravnog drustva i njegove ekonomije.
Pisac za Kardelja kaze da je njegova uloga u toj izgradnji vazna iz dva razloga:
Prvo, Kardelj se koncem 1960. godine angaZira i odlu¢no utjede na preusmje-
renje ekonomskog sistema (iz 1965. godine). Taj sistem kojeg je on nazvao sa-
moupravni poduzetni¢ki sistem u kojem je trzi$nost trebala u pravom smisiu
doé¢i do izraZaja udaljava od zami$ljenog »socijalizma«. Za njega je taj sistem
tehnobirokratska stanputica za razliku od pravog radni¢kog samoupravijanja.
S tim u vezi treba spomenuti radnitke amandmane na Ustav iz 1963. godine,
koji se izravno ti¢u neposrednog radni¢kog upravljanja. Drugo: Kardelj uz asi-
stenciju V. Bakari¢a poku$ava izvesti protureformu s idejnom potkom Marxove
embrionalne apstraktno negacijske teorije »asocijacije slobodnih proizvodadas,
koja je nadelno zanijekanje trziSnog poduzetni¢kog ekonomskog sistema. Rezul-
tat tog Kardeljevog teorijsko aplikativhog rada je samoupravni slobodno udru-
Jeni rad« koji je Ustavom od 1974, dobio i svoj ustavno normativni oblik. Da-
lja i obimnija problematizacija Kardeljeve teorije znaéi posredno i problema-
tizaciju pojedinih kategorija odnosno odluka samog Ustava. Za E. Kardelja au-
tor kaZe da je on nedvojbeno prvi politi¢ar-ideolog koji je pokuSao u cjelini
i na potpuno nov nadin projektirati temelje drustveno politickog i ekonomskog
razvoja Jugoslavije. U svom prvom vremenu djelovanja on je pod utiskom
»sovjetske politicke ekonomije« da bi u drugoj svojoj radnoj fazi pod djele-
vanjem Kominforma (1948.) napustio tu orijentaciju 1 obracunao se s etatis-
ticki birokratskim sistemom. Od tada njegove misli idu K. Marxu (mladom) i
njegovom »asocijativnom socijalizmu«. U razradi svojih misli Kardelj skoro
u svakom svom tekstu upozorava na tri grebena na koje se moZe nasukati so-
cijalisti¢cki samoupravni razvoj zemlje: 1) tehnokracija, 2) birokratizam i eta-
tizam i 3) klasi¢ni (parlamentarni) liberalizam koji je u stanju dru$tvo usmje-
riti u burZoasku demokraciju.

Jos za zivota E. Kardelja i V. Bakarica, Miladin Koraé¢ autor je 3 knjige
»Socijalisticki samoupravni naéin proizvodnje«. Za njega Cerne kaZze da je ncke
vrsti pokusnog pilota koji se sa svojim knjigama (kao Marx) i u njima iznije-
tim idejama poku$ava aterirati med jugoslavenske ekonomiste i studente ekono-
mije, dok Horvat zaokruZuje samoupravljanje u svejoj politickoekonomskoj
viziji u samoupravni socijalizam. Dok Kidri¢ i Kardelj kao dva Zivotna i bor-
bena istomisljenika-drugova, takorekué¢ svjesna politicka ulenika Marxa III.
Internacionale, trasiraju puteve razvoja dru$tvenog i politickog sistema — is-
tina s nekim jugoslavenskim specifi¢nostima, Koraé je jedan od prvih jugosla-
venskih politekonomista maksisticke orijentacije, koji poku$ava ortodoksno raz-
loziti »socijalisticki samoupravni proizvodni odnos«, a Horvat kako sam kaZe
»penjuéi se Marxu na ramena i tada u ime marksizma, ali i bez Marxa, s vi-
sine gleda i kritizira sve druge teorije o socijalizmu.

Koradevu politickoekonomsku misao Cerne problematizira u dva smjera:
po znanstvenosti i realisti¢nosti njegovog koncepta »socijalistickog produkcij-
skog nacina« i po pokuSaju institucionalizacije odnosno operacionalizacije nje-
govog sistemskog modela. Interesantno je to analiziranje, a jo§ su interesant-
12_11]{1 sami rezultati do kojih je do$ao svojom strpljivo$éu i uporno$éu autor kri-
ike.
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Na kraju drugog djela predmet kriticke analize je Horvatova »Politicka e-
konomija socijalizma«. Za nju Cerne kaZe da je: »...naslov dela ni tofen ozi-
roma da ni v skladu z Marxovim pojmovanjem politicne ekonomije kot kri-
tike druibenih produkcijskih nacinov in seveda tudi kritike njegovih teorij. U-
gotoviteh bi bila nepomembna, e ne bi prav od tod izhajala vrsta avtorjevih
analiticnih napak in teZav. Tu bom navedel le nekatere. Horvat drufbeni razvoj
periodizira drugace kot Marx, ki ga je periodiziral na podlagi produkcijskih na-
cinov. To je eden od razlogov da Horvat wnpr. z Marxovo teorijo produkcij-
skih nacinov ne mora razloZiti pojavljanje etatizma. Ne more pa tudi razloZiti,
kot smo Ze ugotovili, nujnosti prehoda iz kapitalizma in etatizma v socijalizem,
ki ga utemeljuje s premaknitvijo zadovoljenja potreb niZje k potrebam visje
vrste. Da ne pozabim omeniti dana$nje razvejane neomarxistiCne teorije, ki se
utvarja, drugace kot Horvat, s teorijo prehoda, na temeljih artikulacije pro-
dukcijskih nacinov, z uvajanjem svetovmnega kapitalistinega sistema itd. Vse to
me navaja k sklepu, da je za vsebino Horvatovega dela morda celo »ekonom-
ska sociologija« pretiran naziv; bolj$i bi bil »socialna politicka filozofija«.

Svakako je u Horvatovoj politickoj ekonomiji socijalizma premalo Horvata
— »dobroga« ekonomista a previse Horvata — ambicioznog filozofa-sociologa
i tu politologa odnosno politi¢ara i idecloga Horvata kojem je sovjetski tip ure-
denja kao trn u peti. Njegovo bi djelo zbog toga mogli ckarakterizirati kao
sduhovito Caskanje o patologiji nekog socijalizma (Cerne).

U tredem dijelu Ucenkovitost jugoslovanskega samoupravnega gospodar-
stva v teoriji in praksi< autor raspravlja: O druZbenoekonomski teoriji in nje-
ni dvojni praksi; O nekaterih splos$nih vprasanjih uéinkovitosti sistema gospo-
darstva; Ucinkovitosti samoupravnega gospodarstva kot posebnoga druZbenoe-
konomskega sistema oziroma gospodarstva posebnega tipa v teoriji; Poskus mo-
je empiri¢no-analiti¢ne predstavitve ulinkovitosti naSega samoupravnega gospo-
darstva; Ocena teorije »§tirih« z vidika predpostavljene in dejanske udinkovi-
tosti naSega samoupravnega gospodarstva; Postscriptum.

Autor na samom podetku izlaganja spominje da u druStvenoekonomskoj
teoriji postoji dvojna praksa. Prva, normativna institucionalizacija i druga,
pomnoZena realizacija izraZena u tipinom, autonomnom ravnanju i ljudskom
djelovanju, kvantitativho predstavljena u zakonitosti odnosno u povijesnim ni-
zovima odnosno trendovima. Po prvoj praksi oZivotvorene su ideje E. Karde-
lja u Ustavu od 1974. godine zbog Cfega i rezultati koje imamo nisu nikakvo
¢udo i neoclekivani. Dakle nikakva praksa pa nikakva ni teorija umjesto obr-
nutog. U daljem svom analiziranju autor objas$njava i inozemne autore koji se
bave naSim sistemom. To su Ward, E. Domar i J. Wanek. Isti¢e i stavove na-
$ih kritiara, posebno Wardove teorije Ilirskog poduzeda. U pokuSaju empiri¢-
ko-analiticke analize autor nam predstavlja kapitalne ekonomske podatke efi-
kasnosti nasSeg gospodarenja od 1948. godine, pa sve do 1987. godine. Ne treba
posebno isticati poraste i padove efikasnosti, jer ih znamo i na mnogo strana
su objavljivani.

Iv.

Ocjenjujuéi na kraju knjige teoriju »Cetvorice« sa stajalita stvarne efikas-
nosti samoupravnog privredivanja a da pri tom ne ulazi u raspravu da li je i
koliko je naSe drustvo samoupravno, autor konstatira: 1) da se na$ sistem u-
glavnom kritikuje po stranim ekonomistima a mnogo manje od nasih-jugosla-
venskih; 2) da su se na$i kriti¢ari najviSe a i sada se najviSe bave pojedinosti-
ma a ne cjelinom sistema; 3) da kod sve &etvorice teoretiara (nasih) vise pro-
vejavaju optimisti¢ki umjesto entuziasti¢nih stavova te nada da je taj sistem
izmedu dva postojecda, originalna novost — tredi sistem (po Horvatu »samoup-
ravno socijalisti¢ki«).

Kako kod ni jednog autora nema performanci o efikasnosti djelovanja sa-
moupravnog privredivanja, pa zbog toga nema ni potvrde o bilo kakvom uéin-
ku i potvrdi svojih misli, to se autor ponovno vraéa Marxu koji govori da je
svaka politekonomska analiza-sistemsko kritiéna analiza nuZnost kao disciplina,
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koja u prvom redu otkriva protuslovlja sistema i tako nas upozorava da se si-
stem privredivanja ne moZe stvarati napamet, a zatim kao drugo, ekonomske
kategorije su kao opéi pojmovi o objektivnim, tipi¢nim i mnogoznacnim pri-
vrednim pojavama, misaoni produkt razvoja koji moraju imati kompletno raz-
vite razmjere za svoju autonomnu reprodukciju.

U »Postscriptumu« autor se izvinjava §to nije dao svoj prijedlog druStvenog
sistema. Razlozi tomu su u tome $to bi time knjiga bila predebela pa i presku-
pa. On ¢éc je napisati kao posebnu knjigu. Pri tome ali i napominje da je dosta
toga ve¢ 1 pisao u razli¢itim ¢lancima $to bi sada u malo morao mijenjati.

I sada, sasvim na kraju autor konstatira da je poslije 25 godina ocekiva-
nja od proglaSenja Novog Ustava 1974. godine i izgradnje socijalizma u Jugo-
slaviji sve izmaklo $to je obedano, izreCeno i zapisano i normirano. Malo je iz
vréeno kao da smo zaboravili da smo na to bili duZni. Iz ideoloskih i politic-
kih htijenja i teznje ¢uvanja postignutog pokusano je napamet oblikovati (anti)
sistem.

Taj (anti)sistem — dohodovna ekonomija, pokrenula je kao sprivredni sis-
tem branilac socijalizma« svu silu negativnosti u drustvenim procesima, preo-
krenuo je sve pozitivne u negativne ekonomske i drustvene aktivnosti i time
pokopao mnogo toga dobroga.

Eto to se moZe prolitati u autorovoj knjizi.

U tom napisanom prikazu knjige opisan je u posve grubom nacinu sadrZaj
knjige. Mnogo je toga jo§ interesantnije za opisivati, no prikaziva¢ si u zada-
tak uzeo prikazati ono najbitnije $to je u knjizi. No, da to ne bude manjkavo
prikazan je kompletni sadraj knjige, tako da ¢e serioznom citaocu biti mno-
go bhogatije prikazano to autorovo djelo.

Dati sud o knjizi jednostavno je, gledajuéi to, s jedne strane, i to Citacca
kojeg interesiraju kriticki prikazi razvitka naSeg drustveno ekonomskog siste-
ma. Medutim, pravi sud, sud o navodima autora o djelima »Cetvorice« o njiho-
voj ulozi i pravilnom tumacdenju njihovih ideja i njihovih knjiga, moZe uslijediti
samo, kako to sam autor kaze, od ljudi koji su studiozno procitali sve knjige
drustveno-ckonomskog sadrzaja recenih autora. Za vjerovati je da ¢e to i usli-
jediti jer je knjiga F. Cernea uistinu izazovna u svojim konstatacijama.

Knjigu treba procitati, jer ¢e se iz nje mod¢i mnogo toga saznati, a i naudi-
ti. Prof. Cerne je svojom knjigom zaduZio na$u ekonomsku javnost i mislim
pokrenuo kotaé naprijed u stvaranju naseg drustveno ekonomskog razvitka.
Treba ¢ckati, a nadamo se ne za dugo, nastavak te knjige o oblikovanju siste-
ma. Tada ¢e rad prof. Cernea zaokruZiti njegov dosada ve¢ plodonosan i zapa-
7en rad na teorijskom oblikovanju jugoslavenske socijalisticke samoupraviie
prakse.



