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TEHNOLOSKE
REVOLUCIHJE
I DRUSTVENE PROMJENE

Hipertrofija normativizma, od ne-
koliko ustava do miliona samouprav-
nih normativnih akata ne wmofe biti
spiritus rector revolucioniranja eko-
nomije i drultva, bez obzira na ole-
kivanja koja birokratska arhitektura
od nje ofekuje.

Kljuéni razog je u tome $to cje-
lina revolucioniranja drultva ima o-
sjetljivu  unutra$nju strukturu  iji
kljucni kodovi su tehnolo¥ka, eko-
nomska i socijalna revolucija. Slabos-
ti dosadadnjih revolucionarnih proje-
kata su bile u nepoznavanju, prene-
bregavanju ili minoriziranju nekih od
navedenih  elemenata revolucionarne
strukture,

Ishodiste revolucioniranja socija-
lizma u kownotaciji transformacije si-
romadnog gradanskog ka bogatijem
komunistiC¢kom individualizmu, autor
vidi u revolucioniranju  tehnologije.
Masovnost i socijala proleterske revo-
lucije koja je izrasla iz druge (elektro-
mehanizacijske) revolucije obiljeZena
monopolizacijom i birokratizacijom
sveukupnog drultvenog Zivota wmora
se previadati informati¢kom (tredom)
tehnoloSkom revolucijom. Samo eliti-
zam znanja temeljen na informacija-
ma proizvodnji materijalnog i terci-
jalnog %ivota moie dovesti do debiro-
kratizacije i decentralizacije istinski
samodjelatne individue, dakako, ne
;;]I‘adanskog ved komunistitkog pro-
ila.

UDK 33827
Izvorni znanstveni ¢lanak
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Jugoslavija je u poslijeratnom razdob-
lju donijela tri ustava, jedan ustavni zakon
i desetke ustavnih amandmana. Ova 1988.
godina bit ¢e zapamdéena medu ostalim i
po novim wustavnim promjenama koje bi
trebale omoguditi i potadi stanoviti drustve-
ni zaokret i brii drudtveni razvoj. Zajed-
ni¢ko je svim tim nastojanjima odsustvo
svakog materijalistiCkog pristupa na3oj zbi-
1ji i stoga upadljivo idealistitko projektira-
nje nadeg razvoja i poZeljnih drustvenih
promjena. Ne treba se stoga cuditi tako &e-
stim ustavnim promjenama (svake decenije
po jedna), a jo§ manje ponavljanim kon-
statacijama da se ustavne odredbe ne os-
tvaruju ili djelomi¢no, povrino i modifici-
rano ostvaruju. Zivimo prakti¢ki kontinu-
irano od samog po¢etka uvodenja radnic
kog samoupravljanja u svojevrsnom pro-
tuustavnom poretku. Nikada nam nije po-
Slo za rukom da ostvarimo ¢vrsto ustavno
opredjeljenje da dohodak i proSirena re-
grgdukmja pripadnu neposrednom proizvo-

acu.

Tedko bi se u cjelokupnoj na3%oj po-
slijeratnoj publicistici i pogotovu u znan-
stvenoj knjiZevnosti mogao naéi makar i
skromni &lanak koji bi pokusao da pro-
matra nase ustavne promjene s marksis-
tickog materijalistickog stanovi$ta, da sa-
gleda koliko su one uvjctovance stupnjem
razvoja raspoloZivih proizvodnih snaga te
pogotovu da procijeni koliko su predlagane
ustavne promjene u funkciji bududeg teh-
noloskog revolucioniranja. Da se vodilo o
tome dovoljno raduna nasi bi ustavni pro-
pisi, od uvodenja radnic¢kog samoupravlja-
nja, zasigurno znatno drukdije izgledali i
bili bi bitno drugadiji predlagani amand-
mani za ustavne promjenc u tekudoj godi-
ni. Uostalom, ne bi ih tako ¢esto spektaku-
larno mijenjali.

Nematerijalisti¢ki pristup nasoj zbilji
i njenoj promjeni nije slucajan; normalno
i zakonito proizlazi iz obrazovanja i raspro-
stranjenog ideolotkog uvjerenja da je poli-
ti¢ki determinizam temelj i glavni voditelj
svakog drustvenog revolucioniranja. Zabo-
ravilo se na davno Marxovo upozorenje —
u Prilogu kritici Hegelove filozofije prava
— da je istinskim revolucijama potrcban
pasivan elemenat, materijalna osnova, Bez
novih, moc¢nijih i djelotvornijih proizvod-
nih snaga ncma uspjedna drustvenog revo-
lucioniranja pa stoga i najplemenitije us-
tavne projekcije ostaju, u pomanjkanju fe
nove drustvene osnove, puke Zelje 1 neostva-



rence prognoze. Upravo ti opetovani proma-
§aji u sagledavanju prirodnog toka dalj-
njeg razvoja, ta ulestala praksa neuspje-
ha, rjefito potvrduju da se treba vratiti
dobroj staroj klasi¢noj marksistickoj tco-
riji revolucije i slijediti u drustvenoj pre-
vratni¢koj akciji njene upute i zakljucke,

_ Drudtveni svjetskopovijesni revolucionar-
ni zaokreti imaju vlastiti prirodni tok os-
tvarivanja, u kojem je redovito prisutan
lako prepoznatljiv tehnoloski determinizam.
Ne moZe ga sa prvoga mjesta potisnuti i
valiano nadomjestiti nikakva voljna akcija
bilo kojeg i bilo kakvog subjcktivnog fak-
tora. Svjetska drudtvena revolucija nije ni-
kada uspjela, niti moZe uspjeti, ukoliko za-
poinje polititkom akcijom nadahnutih po-
jedinaca ili ustalasanih masa. Kada god je
takva akcija krenula uvijek je zavrsavala u
propaloj teZnji vradanja u proslost ili se
gasila u maglovitim sanjarenjima o neka-
kvom idealnom utopisti¢kom drustvu.

Propadale su zakonito ¢ak 1 takve ve-
like revolucije kao $to su bile proleterska
iz 1848. i 1871. godine. Pobijedila je tek ve
lika oktobarska revolucija, zato jer je na-
§la oslonac u razvijenim proizvodnim sna-
gama socijalistickog drustva — clektrome-
hanizacijskim proizvodnim snagama koje su
se §irile 1 razvijale u utrobi ostarjclog ka-
pitalisti¢kog drustva, krajem proslog i po-
detkom ovog stoljeéa, s &im je naporedo
islo i revolucioniranje njegova nadina pro-
izvodnje. Na toj istoj u drugim sredinama
stvorenoj elcktromchanizacijskoj osnovi, po-
bjeduju kasnije na isti nadin 1 sve druge
socijalisticke politicke revolucije — pa i ju-
goslavenska. Praksa uvjerljivo pokazuje da
sve epohalnce revolucije imaju svoje kori-
jene u neposrednoj materijalnoj proizvod-
nji. Razlika je medu njima jedino u tome
§to do pojave strojeva vodedu ulogu u drust-
venom revolucioniranju ima radna snaga
zaposlena u proizvodnim pogonima, dok
nagon toga vodstvo pripada srcdstvima za
rad.

Uvodenjem strojeva u proces proizvod-
nje nastupa onaj veliki povijesni zaokret
kojim tehnolo$ka revolucija postaje pret-
hodnica svakog mijcnjanja drustvenih od-
nosa prema proizvodnom radu i izmedu
ljudi u njihovej privrednoj, politi¢koj, so-
cijalnoj i duhovnoj djelatnosti. Lenjin pri-
govara romanticarima §to ne uvaZavaju
da je radikalno preoblitavanje svih drust-
venih odnosa u prvoj polovici proslog sto-
ljeca uslijedilo pod izravnim utjecajem ma-
dinske industrije, a ne kapitalizma uopde.
Marx kaZe za paru, elektricitet i automat-
sku predilicu da su bili revolucionari opas-
nijeg karaktera negoli bilo koji borbeni
gradanin toga doba. Karl Liebknecht istiCe
u svojim sjecanjima kako se Marx odusevio
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proizvednom primjenom »clektriCne iskrec,
kao revolucionarom koji éc temeljito pro-
mijeniti svijet 1 posti¢i tako ono §$to ni jed-
noj proleterskoj polititkoj revoluciji nije
poslo za rukon.

Svako novo drustvo zahtijeva da sc pret-
hodno u njedrima staroga razvijaju moder-
nije proizvodne snage koje suvremenike po-
ticu 1 prisiljavaju da u skladu s tim tehno-
loskim inovacijama revolucioniraju svoje
odnose prema materijalnoj djelatnosti i na-
posc prema radu u samom aktu proizvod-
nje, t¢ da na tom promijenjenom nacinu
proizvodnje grade nove odnose izmedu lju-
di — naprednije odnose proizvodnje u go-
spodarskej i svakoj drugoj sferi Zivota.
Tako kompleksno shvadano dru$tvenoe revo-
lucioniranje ima prema tome ovu Struk-
turu i njen karakteristi¢éni slijed:

TEHNOLOSKA REVOLUCIIA — prom-
jena materijalne osnove

EKONOMSKA REVOLUCIJA — prom-
jena nalina proizvodnje
SOCIJALNA REVOLUCIIA — promje-
na odnosa proizvodnje

Pogresno je, prema tome, i na siguran
promasaj osudeno svako pa i nasc Jedno-
stavno gledanje na dru$tveno revolucionira-
nje kao na puko cvolutivno ili skokovito,
mirno ili nasilno mijenjanje drustvene struk-
ture — odnosa izmedu ljudi. Naivni su na-
ro¢ito pogledi koji pored toga, vezuju taj
sloZzeni drustveni zaokret uz nckakav po-
liticki dogadaj: svojevrsni oruZani okr$aj
slugu i gospodara, nekakav sukob na ba-
rikadama, te odredeni stranacki ili skup-
stinski dokumenat. Jo§ je gore kada tak-
vom prevratu utvrduju geografske grani-
cc pa tako recimo dijelc danadnji svijet
na »kapitalisti¢ke« i »socijalisti¢ke« zemlje.
Slavni britanski ekonomist Alfred Marshall
stavio je 7za moto svom Zivotnom djelu
staru uzredicu: Natura non facit salius —
Priroda ne pravi skokove. Pogotovu kada
su u pitanju epohalne dru$tvene prom-
jene, revolucionarni zaokreti kojima ov-
jecanstvo napusta jedno i ulazi u drugo
razdoblje svog kontinuiranog uspona. To
upravo postize socijalistitkim prijelaznim
razvojem, tijekom kojeg se gasi prethi-
storija fovjefanstva u  kojoj je doviek
biv zaokupljen zadovoljavanjem svojih pri-
rodno nastalih potreba i rada njcgova pra-
va historija u kojoj de dovjek biti zao-
kupljen razvojem svojih ljudskih snaga i
razvojem oblika saobracanja u svjetskim i
meduplanctarnim razmjerima.

Neobi¢no jo vazno da sada, kada je
pred nama ta] zadatak, bolje shvatimo i
vise uvazimo da su epohalne drustvene re-
volucije podjednako ckonomske i socijalne.
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One modificiraju i mijenjaju prvenstveno
sam nacin proizvodnje, a zatim tek na tim
novim temeljima stvaraju i razvijaju na-
prednije odnose proizvodnje — odnose iz-
medu ljudi u njihovoj ekonomskoj, politi¢-
koj i duhovnoj djelatnosti. Ishodiste im je
beziznimno u novim proizvodnim snaga-
ma koje silom namcéu ljudima drugaéiji
odnos prema materijalnoj djelatnosti i oso-
bito prema radu u samoj neposrednoj pro-
izvodnji, a isto tako i drugaciji odnos me-
du vlasnicima i nevlasnicima proizvodnih
sredstava, medu njihovim posjednicima i ne-
posjednicima, medu proizvodnim i nepro-
izvodnim radnicima, medu neposrednim i
posrednim proizvodadima itd.

Nase doba je upravo zaokupljeno jed-
nim takvim revolucionarnim svjetskohisto-
rijskim zaokretom. Nizom tchnoloskih re-
volucija i odgovarajuéih dru$tvenih promje-
na, stiglo s¢ svjetskim socijalistitkim raz-
vojem do samog predvorja komunizma.
Moderne su sada i progresivne samo one
zajednice koje su ukljuccene u te aktualne
revolucionarne procese, pa u granicama
svojih moguénosti provode vlastito visoko
tchnolosko prestrukturiranje 1 inoviranje
te na tim novim temeljima grade svoju bu-
duénost.

Socijalisticka kolektivizacija i socija-
listicka socijalizacija — to masovno drust-
vo sa socijalnom driavom — samo je nu#-
na etapa na putu od gradanskog do komu-
nistiCkog individualizma. Istina je da s¢
tom kolcktivizacijom i socijalizacijom po-
stiZze oslobodenje radni¢ke klase, ali to je
samo prvi dio 1 manji dio povijesnog za-
datka. Drugi daleko vaZniji i kudikamo
tezt dio zadatka je oslobodenje rada od
svih otudenja — cCovjeka od dovjeka, od
ljudske rodne biti, od samog rada 1 od pro-
izvoda Covjekova djelovanja. To je konalni
cilj socijalizma, najvazniji interes i sadrZaj
Marxovih znanstvenih predvidanja, uvjet
bez kojeg bi svaka socijalisti¢ka politicka
akcija bila puka obmana proleterijata.

Dugotrajan historijski proces stvaranja
materijalne osnove komunisti¢kog drustva,
s na¢inom proizvodnje i odnosima proiz-
vodnje koji nose tipi¢na prijelazna socija-
listicka obiljeZja, prolazi kroz nekoliko u-
zastopnih velikih tehnolo$kih revolucija ko-
je omogucavaju izlazak iz klasnog drustva,
oslobodenje radni¢ke klase, ekonomsko osio-
bodenje rada i najzad potpunu afirmaciju
komunizma, Tako se socijalistit¢ki razvoj
potvrduje kao prirodni proces emancipacijc
dovjetanstva, kojim se siromasdni gradanski
individualizam potiskujc i nadomjesta bo-
gatim komunistickim = individualizmom. U
samim temeljima toga epohalnog svjetsko-
historijskog zaokreta leZe detiri uzastopne
velike tehnoloske revolucije. Dvije su se ved

odigrale i dobro su nam poznate; treca je
u punom zamahu, a &etvrta na pomolu,

Prva velika tehnoloska revolucija traje
od sredine 18. do sredine 19 stoljeda, a
glavne su joj proizvodne snage: para, po-
gonska masina, stroj alatljika, parobrod, Zc-
ljeznica, automat, konzcrva., Glavna subjck-
tivna proizvodna snaga j¢ manuclni rad-
nik, koji rutinski obavlja odredeni krug
jednostavnih poslova i najées$ée je bez ne-
kog naroditog obrazovanja priucen tim za-
dacima.

Druga velika tehnolodka revolucija tra-
je od sredine 19. do sredine 20. stoljeca, a
glavne su joj proizvodne snage: elektrika,
mehanizacija, tekuda vrpca, telefon, radio,
automobil, avion. Glavna subjektivna pro-
izvodna snaga je specijalizirani stru¢njak,
koji je za tu svrhu poscbno obrazovan i
hijerarhijskim odnosima skladno povezan
s brojnim drugim specijalistima razli¢itih
profila i zanimanja.

Tredéa velika tehnolo$ka revolucija tra-
je od sredine 20. stoljeda i dostidi de
jamacéno svoj zenit pod njegov kraj, a
glavne su jo_i proizvodne snage: elektro-
nika, kompjuior, mikroprocesor, televizor,
robot, rakecta, telematika. Glavna subjektiv-
na proizvodna snaga je obrazovani infor-
maticar, koji vje$to barata visokim tehno-
logijama i postize svoje stvaralatke cilje-
ve izdadnim kori$tenjem informacija koje
su postale najvaZniji resurs privredivanja.

Cetvrta velika tehnolodka revolucija po-
¢inje u nase doba, hvata sve vise maha i
bit ¢e zasigurno vodeéa sila prve polovice
21. stoljeca, a sudeéi po onome $to se vel
rada glavne ¢e joj proizvodne snage biti:
fotonika, biotehnologija, nuklcarna fuzija,
umjetna inteligencija, celularni radio, su-
pervodljivost, biokompjutor. Glavna subjck-
tivna proizvodna snaga bit ¢ée univerzalno
obrazovani i univerzalno samodjelatni znan-
stvenik kojemu je razvitak ljudskih sna-
ga i razvitak oblika sacobracanja jedina bri-
ga i preokupacija.

Prva tehnoloska revolucija donosi kraj
klasnog drus$tva u oblik zrelog kapitalizma,
samo Kkapitalizma i nikakvog drugog dru-
Stvenog poretka. Na toj je materijalnoj os-
novi izgradeno potpunc otudeno industrij-
sko drustvo, s posvemasnjim porobljava-
njem proletarijata i drastiénim produblja-
vanjem siromas$nog gradanskog individua-
lizma — bijedne individualne egzistencije
kao jedine svrhe rada i Zivota. Na toj sc
materijalnoj osnovi — pari kao pogonskoj
snazi i masini-radilici za kojom stoji Cov-
jek — nikakav socijalizam ne moZe zale-
ti i pogotovo ostvariti. Propali su spckta-
kularno svi pokuSaji te vrste, pa i slavni
revolucionarni nasrtaji iz 1848, i 1871. go-
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dine. Pari$ka je komuna bila zadnja usta-
nicka cpopeja industrijskog roblja, koje je
slijepo vjerovalo da se mo¥e izvudi iz tvor-
nickth robijadnica politiCkim pobjedama.
Brzi ncuspjch je pokazao da za to treba
radikalna tchnologka revolucija, koja de tek
omoguciti da sc¢ podrustvljavanju rada i
sredstava utisnu socijalisticka obiljezja.

Zackret prema socijalizmu omogudava
i donosi tck druga tchnolodka revolucija
koja hvata maha i postaje vodeéa mate-
rijalna osnova potkraj proSlog i podetkomn
ovog stoljeéa. S elektromehanizacijskom te-
hnolodkom revolucijom zapo&inje prijelazno
socijalisti¢ko doba, s karakteristi¢nim cta-
tistickim nadinom proizvodnje i odnosima
masovnosti i socijale koji mu odgovaraju.
Pacetak obiljezava proces samoukidanja ka-
pitalisti¢kog nadina preoizvodnje sunutar sa-
mog kapitalistiCkog nadina proizvodnje« —
kako jc pisao Marx. Dioni¢ka drustva do-
nose prve rudimentarne oblike socijalistic-
kih odnosa prema radu u aktu proizvodnje:
odvajanjem vlasni$tva od posjeda, podru-
Stvljavanjem funkcije upravljanja, osloba-
danje radniCke klase njenim organizira-
njem i smisljenim nastupanjem u borbi za
vlastite interese, drZavnim angaZiranjem u
sferi privrede itd. Suvlasni¢ki odnosi pro-
izvodnje, kreditni mehanizmi i vrijednosni
papiri udaljuju ljude od materijalne sup-
stancife vlasni$tva, pretvaraju ih u aktivne
rentijere koji siju i njeguju nagon za uka-
macivanje¢ imetka te na razne naline pri-
donose socijalistiCkom privrednom, socijal-
nom, politickom i duhovnom omasovljava-
nju.

Pozamasni razvoj elektromehanizacijskih
proizvodnih snaga, koji je omoguéen i osi-
guran takvim mijenjanjem nadina materi-
jalne proizvodnje i odnosa drustvene re-
produkcije, tck je omogudio da se u doba
prvog svijctskog rata polititkom revoluci-
jom ostvari socijalizam ¢&ak i u tako ne-
razvijenoj zemlji kao §to jc bila carska Ru-
sija. Zahvaljujudi postignudéima drugih, mo-
gli su sada sovjeti ucvrstiti svoju politid-
ku pobjedu brzom izgradnjom matcerijalne
osnove socijalistickog nadina proizvodnjc
pod komandom vladajuée subjcktivne sna-
ge, komunisti¢ke partije, i njene produ’ene
ruke — socijalisti¢ke drzave.

Razdoblje izmedu dva svietska rata
doba je konacne prevlasti socijalizma u
globalnim razmjerima. Pobjeduju na domi-
nantnim svjetskim gospodarskim podrud-
jima proizvodne snage socijalisti¢kog dru-
$tva. U vodedim zemljama svijeta udévriéu-
je se etatisticki nadin proizvodnje, s pri-
hvadenim presudnim utjecajem drZavne in-
tervencije na dru$tveno privredivanje, a na
tim ekonomskim revolucionarnim promje-
nama izrasta .socijalisticka drustvena ma-
sovna zajednica i njena veoma aktivna so-

cijalna drzava — drZava pune zaposlenosti,
cfikasnog ckonomskog razvoja, ckspanzije
privrednih subjckata, angaZirane interven-
cionisticke ekonomske politike, usmjeravanc
vanjske trgovine, izdasne socijalne skrbi,
rastuée potro$nje Zitelja te priblizavanja
idealima »potrosackog drudtva« i »driave
blagostanjax.

Covjecanstvo je veoma mnogo profiti-
ralo takvom svojom organizacijom i eks-
panzijom. Druga tehnoloska revolucija do-
nijela je radni¢koj klasi konaéno oslobada-
nje i omogudila joj da na toj materijalnoj
osnovi povoljno rijesi velike probleme, §to
joj ith je ostavilo u naslijede doba prve in-
dustrijske revolucije, tc da postepeno gra-
di i i1zgradi materijalne i drustvene pret-
postavke za one dalekoseine socijalisticke
zahvatc koji se kona¢no svode na oslobo-
denje rada.

Poznato je dobro da svaku pa i proiz-
vodnu masovnost prati upadljiva rasipnost.
Uoéili su to ved klasi¢ni burzoaski ekono-
misti i ¢esto su u svojim djelima isticali
bojazan od velikih privrednih organizacija.
Znali su dobro kakve jc sve muke zadavala
radna disciplina i iskoristcnost rada veé u
ponedto vedim manufakturama. A §ta de
tck biti, pitali su se, kada industrijskim
razvojem naslanu masovne proizvodne or-
ganizacije? Povijest je namijenila oslobode-
noj radni¢koj klasi da taj veliki problem
Covjekova odnosa prema prirodi i radu u
proizvodnom procesu, rijesi na nadin koji
¢¢ njene pripadnike jo$ vise otuditi od pro-
izvoda rada, samog rada, rodne biti i dru-
gih ljudi u neposrednoj materijalnoj pro-
izvodnji.

Rjefenje je omogudilo socijalistiCkoj
masovnostl da efikasno$cu svoga privredi-
vanja daleko nadmas$i produktivnost rada
klasi¢nih kapitalistitkih poduzeéa. Stiglo je
na krilima znanstvene organizacije rada i
fantasti¢ne tekude vrpcee, izumima koji su u
svojoj prakti¢noj povezanosti udarili teme-
lje zrelom socijalizmu iz sredine nadeg sto-
lijeda i donijeli Covjecanstvu pravi prepo-
rod u prirodno potrebnom radu i zadovo-
ljavanju povijesno nastalih potreba. Podi-
nje nevidena ckspanzija usluZznih djclatno-
sti, masovnog obrazovanja, svjetske proiz-
vodnje, medunarodnog ckonomskog, politi¢-
kog 1 kulturnog povezivanja, odumiranja
radni¢ke klase njenim kastinskim raslojava-
njem itd.

Zaokret u materijalnoj proizvodnji, na-
u¢nom organizacijom rada na tekucoj vrp-
ci, imao je za posljedicu savrieno izgrade-
nu hijerarhiju vertikalnih odnosa gospod-
stva i potlinjenosti i to je omogudéilo dii-
novskim poduzeéima s tisuéama 1 deseti-
nama tisu¢a zaposlenith da besprijckorno
ostvaruju svoje zadatke, Iz privrede je &
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tav sistem nadredenosti i podredenosti br-
zo_prenesen u istom savrsenstvu na pod-
ruéje politickog organiziranja i odnosa unu-
tar njega — u ¢emu su komunisticke parti-
je kao vladajude subjektivne snage, bez kon-
kurencije pa i unutrasnje utakmice, poka-
zale nedostiZno umijede.

Omasovljavanje postaje prikladan am-
bijent za oslobodenje radnifke klase koja
u njemu realizira svoje drevne ideale: rada
i kruha — punu zaposlenost i pristojan Zi-
votni standard. NaZalost, i u ovom slucéaju
dolazi do izrazaja staro pravilo da »svako
dobro prati poneko zlo«. Masovnost i1 so-
cijalu, beziznimno u svakom socijalisti¢
kom drustvu, u stopu prati opasna i na
kraju pogubna monopolizacija i birokrati-
zacija drustvenih djelovanja i sveukupnog
drustvenog Zivota. Na elektri¢no-mehaniza-
cijskoj tehnolo$koj osnovi te se socijalis-
ticke negativnosti ne mogu izbjeéi, pa ni
valjano u razumne i snodljive okvirc sabi-
ti. Rastu i bujaju sa svakim naprctkom u
oslobadanju radnic¢ke klase, kake u drzav-
nosocijalistickom, tako i u realnosocijalis-
tickom podneblju. Ista matcrijalna osnova
ima i podjednak rezultat.

Oslobodenu radni¢ku klasu, podjednako
dok tu pobjedu ostvaruje i kada Zanje nje-
ne konaéne plodove, zastupaju u njezinomn
materijalno politickom i duhovnom Zivotu
njezini mod¢ni zastupnici, tutori i opunomo-
¢enici, njezini vlastiti ¢inovnici koji formi-
raju razgranate i isto tako hijerarhijske
povezane centre otudenog Zivota, koji uzui-
piraju i monopoliziraju vitalna odlu¢ivanja
te dirigiraju sveukupnom drustvenom re-
produkcijom. U toj se masovnoj organizira-
nosti, s centrima otudene drudtvene modi,
izdubio ¢ovjck kao individuum samosvje-
stan i samopoduzetan u bitnim ljudskim
potrcbama i nastupanjima.

Prijelazno socijalisticko masovno dru-
§tvo i njegova rastro$na socijalna drZava
ispunjavaju do kraja Sezdesetih godina svoj
»povijesni zadatak« te od tada odrZavanjem
stare modéi i svojim starim djelovanjima
vige Stete nego li koriste razvoju svoga dru-
itva i usponu fovjedanstva. Tko se god, na-
kon toga, nije veé tijekom sedamdesetih
godina latio njihova stvaralatkog razgradi-
vanja, u prvom redu temeljitog i perma-
netnog debirokratiziranja privrednog Zivo-
ta, taj neizbjeZno ulijece u vrtlog stagfla-
cije (Jjednovremene inflacije i inflacije) te
prozivljava viSe nego tegobne godine opde
krize u sve vedoj zaostalosti. Tim vise uko-
liko vjeruje i poduzima mjerc da iz tih ne-
dada 1 pratedeg siromasenja izide pojaca-
nim administriranjem i dotjerivanjem os-
tarjele masovnosti i socijale. Umjesto dalj-
njih velikih pomaka u emancipaciji ¢ovijcka
oslobadanjem rada, posustaju i blijede Cak
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i postignucéa $to su resila progresivno doba
uspona i zrclosti socijalizma — kojima sc
postizavalo i afirmiralo oslobadanje rad-
nicke klase. Gubitak dovjeka-pojedinca, nje-
gove osobnosti i izuzetnosti, u favoriziranoj
masovnosti 1 u leZernoj socijali prestaje
biti povijesna nuida i korisni ambijent no-
vog Zivota. Postaje sada izraz nepotrebnog
— nazalost u zastarjeloj politokratskoj 1
birokratskoj drus$tvenosti — jo¥ drasticni-
jeg otudivanja od proizvoda rada, samog
rada, drustvene biti i drugih ljudi.

Kolektivizacija je kratkotrajna povijes-
na nuzda, s najpovoljnijim udincima u do-
ba pune zrelosti socijalizma — od velike
krize tridesetih godina do velike stagflacije
scdamdesetih godina na%eg stoljeéa — koji
opravdavaju reduciranje i podredivanje in-
dividualnog masovnom i zajedni¢kom. Po-
godovala je clektromehanizacijskej materi-
jalnoj osnovi, koja se utoliko brie i us-
pjesnije Sirila, ukoliko je omasovljavanje
imalo vise prostora i nesmetanog razmaha.
Stetila je individualnom razvoju i individu-
alnoj afirmaciji. Plac¢ao s¢ tako skupo i
taj povijesni progres — Zrtvovanjem osob-
ne istaknutosti, kreativnosti, neponovljivo-
sti i svekolike individualnosti. Pojedinadno
s¢ utapa u grupnom i dru$tvenom, u sva-
kom djelovanju i u javnom Zivotu, a a
svom privatnom potvrdivanju slijepo opo-
naa uzore i vode. Isticanje i protcziranje
individualnog postaje nepoZeljine i nepo-
dobno, pa i kaZnjivo kao nekakvo »skreta-
nje« s kanoniziranc stranacke »linije«. Zi-
votarenje mu osigurava donekle pripadnost
nckoj grupi, organizaciji u koju je pojedi-
nac ukljuéen te toliko vrijedi koliko odska-
¢e u njenoj hijerarhijskoj ljestvici i koliko
s¢ nalazi na odredenoj funkciji.

Sve ima kraj pa i toliko priZeljkivani
i tako tegobno gradeni socijalizam. Silne
nedace u koje zapada tijekom sedamdesctih
i pogotovu ovih osamdesetih godina, rje-
¢ito svjedole da ostarjelom kolektivistic-
kom privredivanju i Zivotu nema dugog
opstanka na ovom svijetu. Administriranjc
ga ugrozava i rasta¢e do uniStenja, a sve
§to od njega nastavlja da Zivi u masovno-
sti i socijali po¢inje te$ko da poboljeva i
pokazuje neotklonjive simptome i tenden-
cije sklerotiziranja, rasipanja, bezumnog tro-
$enja, beznadnog raspravljanja i postojanog
siromasenja. Tom udesu odoljevaju jedino
narodi koji su shvatili da je zauvijek odzvo-
nilo elektromehanizacijskoj eri i svemu 3to
je u masovnosti i socijali izraslo na toj
materijalnoj osnovi.

Ocigledno postaje da izbavljenje iz kri-
ze 1 stagnacije te svestrani prosperitet mo-
gu donijeti i osigurati samo nove jod djec-
lotvornije proizvodne snage. Pouzdano zna-
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mo da su to proizvodne snage trede (infor-
maticke) tehnoloske revolucije, koje name-
¢u nove oblike dru$tvene organizacije tc
nove motive i intercse angaziranih ljudi --
upravo onc koji pokrecu pojedince i name-
¢u im neizvjesnim izgledima i permancnt-
nim inoviranjima tehnologije 1 proizvoda
intenzivno medusobno industrijsko 1 trgo-
vacko natjecanje. Pozeljno je stoga i nuzno
revolucionirali materijalne proizvodne sna-
ge visokim informatickim razvojem, kako
bi s¢ ¢im prije i sa $to manje bola potis-
nuo stari (socijalisticki) i izgradio novi (ko-
munisti¢ki) moderniji ekonomski, socijalni
i politicki drustveni sistem — zajedno s no-
vim oblicima drustvene svijesti koji mu
odgovaraju te omogudavaju punu afirma-
ciju samodjelatnog komunistickog indivi-
dualizma. Tek se tako definitivno izlazi iz
svijeta otudenog rada i ulazi konacno u
svijet oslobodenog rada, iz prividnog zajed-
nistva klasnih 1 kastinskih drustava u istin-
sko zajedni$tvo svjctskog besklasnog dru-
$tva. Zamjenjuje se privatno i drustveno
vlasnistvo univuzalnim viasnistvom, u ko-
jem se ¢ovjek vrada sebi i prisvaja svoj
svijet na svestran nacin. Informaticki tch-
noloski zaokret otvara put u takav carobni
¢ovjckov svijet u kojem ¢e njegova indi-
vidualnost i originalnost postati najdrago-
cjenija tekovina razvoja i stvaralastva.

Za taj su svjetsko-povijesni zaokret i
uspjeh prijcko potrebne univerzalne proiz-
vodne snage, koje se tck pocinju radati u
poodmakloj informati¢koj revoluciji i koje
¢e se globalno integrirati tek s rasprosti-
ranjem i intenziviranjem proizvodnih sna-
ga ¢etvrte (znanstvenc) tehnoloske revolu-
cije. Komunisti¢ka individualizacija kreativ-
nog stvarala$tva i univerzalnog /a]cdmstm
prctposta\/l]a minijaturizaciju nacina proiz
vodnje i minijaturizaciju odnosa proizvod-
nje, a tome je kao materijalna osnova pri-
jeko potrebna minijaturizacija prouvodnm
snaga — dakle, objektivni uvjeti zivota ko-
je upravo donosi informaticka i zatim znan-
stvena tchnoloskoj revolucija. Glavni resurs
privredivanja, informacija, postajc 7a]edm—
¢ko dobro ¢ovjecanstva — temcelj i najvaz-
niji oblik zajednickog vlasni$tva — jedno-
vremeno upotrebljivo na svim stranama,
neunistivo iskoristavanjem, lako prenosivo
i svima dostupno. Veliko i masovno ustu-
pa mjesto malom i individualnom. Usmje-
ravanje i vodenje ostavlja prostor inven-
ciji i inovaciji. Svijet rada nestaje; potis-
kuje ga i nadomije$ta znanstvena civiliza-
cija — komunisticka zajednica u kojoj ce
svaki pojedinac biti zaokupljen zadovolja-
vanjem svojih povijesno nastalih potreba.

Iskustvo najrazvijenijih pokazuje da sta-
ra narcdbodavacka struktura ne odgovara
toj promjeni pa sc i ona naporcdo mora mi-
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jenjati. Sovjetska perestrojka ima na nisa-
nu i cjelokupnu domacdu narcdbodavadku
strukturu — kralje$nicu armije od nckih
18 milijuna birokrata, od kojih Gorbacov
o¢ckuje najvedi otpor svojim nastojanjima
i koje mora slomiti ako bilo $§ta modernog
u sovjetskom privredivanju i zivotu  zeli
posti¢i. Uc¢inci ekonomskih zakonitosti u
nespulanom trzisnom privredivanju pono-
vo privla¢e paZznju i bude interese i oceki-
vanja da s te stranc krene snaga koja ¢e
promijeniti 1 pokrenuti privredni Zivot.

Jo§ su za nas daleko intercsantnija is-
kustva visokorazvijenih zapadnih zemalja.
U njima su znanost, politika i ideologija
jednodus$no suglasne da je sada napredno
samo §to je informacijsko te da je razvoj
informacijskog drustva primarni zadatak
svih drustvenih snaga i ¢imbenika. Potide
s¢ »poduzetni$sivo unutar poduzetnistva«, da-
vanje namjenskih sredstava grupama vrsnih
strucénjaka da sc bave pronalascima i pri-
mjenom znacajnih inovacija u proizvodnji.
Vertikalne hijerarhijske odnose poslovne na-
dredenosti i podredenosti, koji su tako do-
bro pasali zrclom socijalistickom drustvy,
polako potiskuju odnose horizontalnih hi-
jerarhijskih odnosa u_kojima povezane gru-
pe 1 pojedinel prepuétaju povremeno vod-
stvo — prema prirodi zadatka — najbolji-
ma za svaki konkretni slu¢aj, ali s pravima
1 ovlastima koji im daje polozaj primus
inter parcs. S odnosa stvari prelazi se na
odnose izmedv ljudi; umjesto primarnog
malterijalnog ucinka sada prvo mjesto za-
uzima covjekova kreativnost i njegov raz-
vitak. Hijerarhijsku strukturu, vertikalne
nadredenosti i podredenosti, potiskuje i za-
mjenjuje mrezna struktura (nctwork, net-
zwerk) s naglasenim humanim ciljevima.

Za nas je jamafno u svemu tome naj-
vaznija okolnost da ditav taj zaokret radi-
kalno mijenja sam sistem upravljanja, $to
zna¢i da ulaskom u informacijsko drustvo
stvaramo mogucnost i potrebu toliko vaznog
revolucionarnog i samog sistema udruzcnog
rada 1 samoupravljanja. Podrustvijavanje
upravljanja do kojcg dovodi ekspanzija vi-
sokih informati¢kih tehnologija, uzima obli-
ke i poprima kvalitetc 3to ih ne moze do-
scéi na elektromehanizacijskoj osnovi ni
najdosljednije samoupravljanje. Pomak se
narocito ogleda u prenosenju tczista uprav-
ljanja na pripremanje odluka, funkciju ko-
ja, sto se dalje ide 1 Sto se vise $iri poslo-
vanje, zahvada 1 ukljuCuje u svoje obavlja-
nje sve $iri krug suradnika — mahom spe-
cijaliziranih strucmaka Zaokret je vazan
zbog toga jer tck omogucava da se valja-
no rijesi i savlada slutanje« i »zloupotreb-
ljavanje« informacija.

Ncema, prema tome, cfikasnog pripre-
manja upravl]acklh odluka bez odgovaraju-
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¢th informatickih proizvodnih i upravljac-
kih tehnologija. A te su tehnologije u svo-
joj prakticnoj primjeni toliko slozene da
zahtijevaju narocito obudene korisnike -—
specijalizivane  struénjake razliditog profila
1 savrseno sinhvoniziranih djelovanja. U tom
s¢ smislu moze redi da je pripremanje od-
luka carstvo strucnjaka.

Birokracija je za taj zahvat krajnje ne-
sposobna i gdie god joj je prepudtena funk-
cija pripremanja odluka, veliko je zlo pri-
vredi 1 odrustvu nanijela. Dala je monopo-
lizaciji i birokratizaciji zamah i domet koji
pustose svaki individualni zanos, inicijativa,
samoprijegor i originalnost. U odbrani svo-
je vedece uloge pokrede surovu hajku pro-
tiv »technomenadzera« Keja uz pomod vije-
nih i dosljednih goni¢a savréeno uspijeva
zaustaviti sve 5to mirife na stehno« — po-
gotovu modernu tehnolosku evoluciju. Na-
uka ostaje u zapedku; niti kome treba, niti
s¢ razvija. Organizacija privredivanja i o
konomika informacijskog doba, ostaju nepo-
znanice za nase udruzene proizvodade.

Kriticka ispitivanja vladajudey sistemn
udruzenog rada 1 samoupravijanja dovode
do podjednakog saznanja da ¢a svugdije
na svakom koraku prati veoma $tetna i ora-
zorna monopolizacija | birokratizacija polo-
Zaja, funkcija 1 meduljudskih odnosa. Ni-
malo slucajno, ved zakonito i permancntno
u svim sredinama i ona svim podrudiima
drustvenog Zivota, Poznata Lenjinova istra-
Zivanja koncentracije i centralizacije privre-
divanja dovela su ga do prvoe zakbjucka
da to neminovno vodi do pojave 1 prevlasii
monopola u ckonomskom 1 isto tako u sva-
kom drugom drustvenom dijclovanju. .-
kustvo na svim stranama pokazuje da ve-
licina proizvedi birokraciju sama od scbe,
a ona se lako prepoznaje u okostalom  si-
stemu rukovodenja, neiskoristenosti sred-
stava, sputavanju petencijala i oncmoguda-
vanju inicijative mnogih ljudi.

Za nas jo napose u tome vazrno isku-
stveno  saznanje, potvrdeno  gotovo  Cetrde-
sctogodisnjim  razvojem, da udruzivanje i
samoupravljanje na clektromcehanizaciisho)
materijalnoi osnovi prirodno vodi sve ve-
¢o] monopolizaciji 1 s njom povezanom so-
cijalizaciji privredivanja, a $to je jo§ gore
I sve vedoj birokratizaciji samoupravljanija
na svim razinama. Kako i ne bi kada smo
se tako ¢vrsto prilijepili za neposredno u-
druzivanje fizickim okupljanjem radnika i
radnih organizacija, te za posredno uprav-
ljanje preko delegacija kojima se ni broia
ne zna i koje jedva da znaju da postoji ne
ka »baza« koju predstavijaju.

Nema dvoibe da su to najjednostavniji
oblici udruzivanja 1 samoupravljanja, koji
niposto ne odeovaraju  informacijskom  do-
bu i zato su krajnje neskloni visokom (eiv-

notoskom  revolucioniranju. Udruzivanje [i-
zickim ckupljanjem sve vedeg broja proiz-
vodaca u osnovne i1 druge radne 1 slozenc
organizacije, uz to jos pod »vodedom ulo-
some partijskih komiteta i drzavnih orga-
na koji su njthova produzena ruka, prati
redovilo monopoliziranje funkcija, poslova-
nja, trzista itd. S mnozenjem ucesnika tak-
vog udruzivanja 1 samoupravljanja preko
delegata, obaverzno raste birokratizacija mn-
terijalnog 1 drugog zivota s beskrajnim $i-
renjem administriranja 1 uzurpiranja {unk-
ciie pripremanja odluka od strane kojcekak-

vih  moénih  ncformalnih grupa.  Ri-
jediu, monopolizacija 1 birokratizacija na-
seg vladajuceg sistema udruZivanja i samo-

uprovlijanja organski iz njega izrasta i1 ne-
ma te sile koja ¢ée ih obuzdati i pogotovu
iskovijeniti — sve dok se ne izgradi infor-
matickim zaokretom nova materijalna osno-
va koja ih prirodno ne podnosi 1 onemogu-
cava.

Treda tehnoloska revolucija, svojim kon-
tinuiranim usavrSavanjem i inoviranjem mi-
kroclektronicke tehnologije, omogudava i za-
htijeva da se otklone 1 previadaju glavne
slabosti udruzivanja i samoupravljanja —
neposrednost v udruzivanju 1 posrednost u
samoupravljanju. Ona tek donosi epohalni
pomak prema posrednosti udruzivanja i ne-
posrednosti samoupravljanja, §to je clemen-
tarna pretpostavka i realna osnova drustve-
nog usmicravanja i kretanja prema komu-
nistickom individualizmu.

[za zaostajanja, neuspjcha 1 promasaja
naseg vladajuceg sisteima neposredno udru-
7enog rada i posrednog samoupravljanja le-
ze prikriveni razlozi koje najbolje identiii-
cirn stara kineska poslovicar »Psenicu sie
susi korov, ved neznanje ratara<. A oratari,
nase, ostaju ratari. U ma kakve se p()h:
ticke odore preodijevali ne mogu diclovati
zanosni  in-

kao specijalizirani  strucnjaci, 08
formaticari i nadahnuti znanstvenici. Ako

clitizmu igdje ima mijesta, onda to pl.'iivc
svega na podrucju pripremanja upravljad-
kih odluka u proizvodnji i reprodukciji ma-
erijalrih proizvoda i na njima izraslog ma-
terijalnog zivota. Zato je stetan i reakcio-
naran svaki postupak Kkoju tu sudbonosnu
funkciju drustvencg odrzavanja 1 razvola
sputava i prepusta neznalicwma 1 1gnoran-
{ima. Zajednici koja krede u vlastitu viso-
i intormatizaciju, upravo ta upravljacka
funkcija, i ponajvise ona osigurava pouzda-
niormzvitok 1ouspiesnu buducdnost. SVLH.HU ne
funkcija pripremanja samoupravijackih od-
uka uklepa u tokove modernog visoko in
lormatickog razvoja i samo ona ostaje na
diclu u drustvu koje Marxovo znanstveno
predvidanije situwira 1 slavi kao svijet osio-
bodenog rada — univerzalnog samodjclova-
nja i istinskog zajednistva,
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. Visokim informati¢kim revolucionira-
njem upravo se to i postiZze. Pretvara se
proces materijalne proizvodnje u »gospoda-
renje prirodnim silama pomodéu nauke«, u
»znanstveni proces«, kako je to Marx Cesto
isticao kada je kritikom zbilje projicirao
buduénost ljudske zajednice. Ni¢u na sve
strane kompleksno automatizirane i robo-
tizirane tvornice, tvornice bez rutinske rad-
ne snage, 5to zorno pokazuje da vizija znan-
stvenog socijalizma o oslobodenju rada nije
bila nikakva utopisticka zelja veé dobro
procijenjena i ¢vrsto utemeljena prosudba
o0 prirodnoj putanji one velianstvene po-
vijesne procesualnosti koja se ostvaruje
bez obzira na 7elje i namjere ljudi. Klasa
fizi¢kih radnika, ta jedina radnic¢ka klasa
koju poznaje civilizacija, zauvijek nestaje i
ustupa mjesto originalnoj i kreativnoj indi-
vidualnosti kojoj ne treba nikakav monopol
i nikakvo predstavni$tvo. Pa valjda je takvo
nestajanje tradicionalne radnicke klase i
na$ ideal, interes i cilj naseg drustvenog
razvoja i revolucioniranja. UdruZivanje i sa-
moupravljanje toliko vrijedi koliko je u
toj funkciji, prema tome koliko pridonosi
visokoj informatizaciji naSe privrede i po-
uzdano je vodi i usmjerava da sa $to ma-
nje lutanja i tegoba stigne do kompjutor-
ski integriranih proizvodnih giganata — to-
talno robotiziranih i automatiziranih goro-
stasa oko kojih potomci kite, poput niza u-
zajamno povezanih i meduzavisnih ogrlica,
mnogobrojne isto tako visoko informatizira-
ne pogone »male privrede«.

Uvazavajuéi bogata svjetska iskustva
trenda ovih aktualnih drustvenih promje-
na zapaza se da su te inovacije i revolu-
cionarne akcije izrazito usredotoCene na:

— pretvaranje velikih industrijskih po-
strojenja u potpuno robotizirane i fleksibil-
no automatizirane proizvodne pogone;

— zamjenjivanje vertikalne hijerarhij-
ske strukture u privredi i drustvu, s ka-
kaktcristi¢nim odnosima gospodarstva i pot-
¢injenosti, horizontalnom mre7nom struk-
turom ravnopravnih i informacijski pove-
zanih suradnika;

— ekspanzija proizvodackog dionicar-
stva 1 pretvaranje informati¢kih proizvod-
nih snaga u suvlasni$§tvo udruZenih proiz-
vodaca;

— renesansa male privrede na infor-
matickim osnovama;
— univerzalizacija proizvodnih snaga,

obrazovanja i ljudskih djelovanja;

— informatizacija, individualizacija 1 in-
ternacionalizacija vodecih resursa privrediva-
nja i stvaralackih angaziranja;

— dominacija kreativnog djelovanja i
inovativnog poslovanja s naglaSenom afir-
macijom osobnog poduzetni$tva.

Jasno je da se tim zaokretom radikal-
no mijenja d¢itavo drustvo: njegova struk-
tura i njegova organizacija, smisao i cilj
privredivanja, polozaj ¢ovjeka i mogucénost
njegova ljudskog potvrdivanja — razvojem
vlastitih snaga i unapredivanjem oblika ko-
municiranja s drugim pripadnicima dru-
Stva. Ne moze se, dakako, tako lako i br-
zo mnapustiti okove elektromehanizacijske
proizvodnje i usmjeriti ljude na atraktiv-
no iskoristavanje izdasne informaticke teh-
nologije. Ali treba sve poduzeti da se u
tom pravcu upute, da te promjene Zele i
da kona¢no shvate kako je taj zaokret pred-
uvjet njihove emancipacije i njihova uklju-
¢ivanja u zapoceto svjetsko komunisticko
prestrojavanje.

Dok se u doba uspona socijalizma, na
elektromehanizacijskim temeljima, postoja-
no odvijao proces koncentracije i centrali-
zacije materijalnih sredstava te s njima
povezani proces monopolizacije opéedrustve-
nih funkcija, sada se na novoj materijalnoj
osnovi, na visokoj informati¢koj osnovi, od-
vija proces progresivnog stvaralalkog raz-
gradivanja socijalizma — u $to takoder ula-
zi decentralizacija i dekoncentracija sred-
stava, djelovanja i ulinaka. Malo 1 indivi-
dualno postaje bolje, privlacnije, korisnije
i progresivnije. Ne samo u privrednom, vec
isto tako i u politickom, socijalnom, drzav-
nom, upravnom, kulturnom i svakom dru-
gom pogledu. Na djelu je svjetski regional-
ni trend svestranog odmasovljavanja, traj-
nog zaokreta od centralizacije prema decen-
tralizaciji.

U nasim vladajuéim prilikama infor-
maticki prevrat se namedée i kao preduvijet
brzeg i boljeg prevladavanja jaza izmedu
razvijenih i manje razvijenih regija. Ustraj-
na zalaganja da se i taj veliki problem po-
voljno rijedi na elektromehanizacijskoj mate-
rijainoj osnovi, nisu donijela Zeljene efekte
ve¢ su Stovise permanentno pradena jos
vedim ckonomskim jazom izmedu jugosla-
venskog »sjevera« 1 »juga« — sve vecim
zaostajanjem jugoisto¢nih podruc¢ja koja se
godinama nastojalo brze razviti dodatnim
investiranjem u objekte tipi¢ne za doba i
svijet druge tehnoloske revolucije. Potvrdi-
lo se i na nasem tlu svjetsko pravilo, pa
je na$ »jug« kao i svjetski jug sada zaosta-
liji u odnosu na »sjever« nego $to je to bio
u predratnim i poratnim godinama.

Neravnomjerni ekonomski razvitak je
izdanak i zakoniti pratilac prvih dviju veli-
kih tchnoloskih revolucija — industrijske
i mehanizacijske revolucije. Tek druge dvije
velike tehnoloske revolucije, informaticka i
znanstvena, razvijaju proizvodne snage ko-
je omogudavaju i osiguravaju ravnomjer-
ni ckonomski razvoj. Prema tome, bez znan-
stveno-tehnoloskog revolucioniranja 1 pre-
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tvaranja procesa proizvodnje u gospodare-
nje prirodnim silama pomodu nauke, nema
rjeSenja izlaza iz teskih prilika visoke raz-
vijenosti na jednoj i silne zaostalosti na
drugoj strani.

Drugim rije¢ima, uspon socijalizma od
sredine proslog stoljeca i doba njegove pu-
ne zrelosti u sredini naSeg stoljeca, redo-
vito prati neravnomjerni razvitak pojedinih
poduzecda, grana proizvodnje, lokalnih po-
drucja, nacionalnih privreda i velikih svjet-
skih regija. Posljedica je svjetskog indus-
trijskog i mehanizacijskog razvoja. Moze se
u tom smislu opravdano reéi da neravno-
mjerni eckonomski razvitak zapocdinje po-
bjedom kapitalizma, u doba njegove zrelo-
sti na industrijskoj materijalnoj osnovici
te da dozZivljava puni zamah upravo sa raz-
vojem socijalizma u clektromehanizacijsko
doba.

Zanosna idealiziranja socijalisti¢kog po-
kreta i poretka gube sada ¢ak i onaj smi-
sao §to su ga ranije mogli imati kao fak-
tori mobiliziranja masa u borbi za oslobo-
denje radnic¢ke klase i za izgradivanje spe-
cificne materijalne osnove socijalisticke za-
jednice. Sada, naprotiv, kada je socijali-
zam odigrao svoju progresivnu ulogu u
svjetskom napretku i kada je razvio u svo-
joj utrobi materijalne i drustvene snage —
Informacijskim 1 znanstvenim preoblikova-
njem nacina proizvodnje i odnosa proizvod-
nje — za komunisticko drustveno revolu-
cioniranjc, svako fanati¢no idealiziranje so-
cijalizma i prikrivanje njegovih prirodnih
mana i njegovih negativnih posljedica, na-
zadna je i opasno S$tetna akcija i rabota.

Socijalisticke elektromehanizacijske pro-
izvodne snage oslobadaju proizvodada od
tradicionalne eksploatacije, ali ga ne izbav-
ljaju od socijalnog robovanja podjeli ra-
da. Dapace, na toj se¢ socijalisti¢koj mate-
rijalnoj osnovi provodi samootudenje u ak-
tu proizvodnje kakvo povijest covjecanstva
ne poznaje. SocijalistiCkog Covjeka uvladéi u
tu nezapamdéenu samootudenost nauc¢na or-
ganizacija rada i s njom povezana tekuda
vrpca.

Odrzavanje socijalizma na elektromeha-
nizacijskim osnovama — u doba daleko po-
odmaklog znanstveno-tehnolo$kog revolucio-
niranja — samo produzuje socijalno robo-
vanje radnicke klase i prije¢i da se nasta-
vi njeno odumiranje daljnjim raslojavanjem
i njeno dokidanje isCezavanjem svih njenih
osamostaljenih dijelova. Produbljuje se na
taj nacin jo$ vise otudenost ¢ovjeka do ap-
surda, $irl jaz izmedu razvijenih i nerazvi-
jenih, povecava nezaposlenost i bijeda, do-
vodi narode i narodnosti svijeta u nepo-
trebna neprijateljska trvenja — protkana
silnom medusobnom mrznjom i c¢eznjom
za uniStenjem protivnika. Iz takvog soci-
jalizma, a drugog na tom svijetu nema,
treba ¢im prije izadi visokim tehnoloskim
razvojem i izgradivanjem komunistickog in-
dividualizma u istinskom zajednistvu uje-
dinjenog i integriranog cCovjeCanstva. Sva-
ko zaostajanje prate nezapamcene teSkoce
7ivljenja i pogubna udaljavanja od vodedih
civilizacijskih tokova covjekova svestranog
emancipiranja.

Dr. Adolf Dragicevié

Summary

TECHNOLOGICAL REVOLUTIONS AND SOCIAL CHANGES

Hypertrophy of norms beginning from several constitutions up to millions
of self-managing enactments can’t be spiritus rector of revolutionizing econo-
mics and society regardless of expectations of bureaucratic superstructure.

The main reason is that an overall revolutionizing of the society has a
sensitive inner structure whose codes are tehnological, economic and social re-
volution. Weaknesses of up-to-now revolutionary projects were in ignoring, ne-
glecting or underestimating some of the mentioned elements of the revolutionary

structure.

debureaucratization and

The starting point of revolutionizing of socialism in connotation of trans-
forming a poor civil individualism into a richer communist one is seen by the
author in revolutionizing technology. The masses and social help of the prolete-
rian revolution which criginated in the second technological revolution marked
by monopolization and bureaucratization of the overall social life has to be
overcome by the third technological revolution. Only elitism of knowledge in
preparing decisions and in producing material and tertiary life can lead to
decentralization of a truly self-acting
course, not the civil but of the communist profile.

individual, of




