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Sazetak

Usporedimo li tvorbu i sintakticku ulogu glagolskih priloga u proslosti
i danas, primjetit cemo znatne razlike. Danas se za tvorbu glagolskoga
priloga sadasnjega sluzimo nastavkom -ci, a za tvorbu glagolskoga prilo-
ga prosloga nastavakom -vsi. U starijim hrvatskim gramatikama, kao i u
franjevackim spisima, susrecemo nastavke -¢ i -v. U djelima fra Jeronima
Vladica susrecemo sva Cetiri navedena nastavka. Postoje bitne razlike i
glede uporabe glagolskih priloga u atributnoj ulozi. Ucestalost pojave gla-
golskih priloga u atributnoj ulozi u djelima fra Jeronima Vladica u izrav-
noj je vezi s normom kojom je pojedino djelo pisano. U djelima tiskanim
do 1887. godine uporaba glagolskih priloga sukladno normi zagrebacke
filoloske skole Cesta je. Nailazimo na glagolske priloge u atributnoj ulozi
i u kasnijim Vladicevim djelima, koja su pisana normom hrvatskih vu-
kovaca, ali je njihova uporaba znatno rjeda. Ovdje je uglavnom rijec o
ustaljenim izrazima koje susrecemo i danas u hrvatskome jeziku.

Kiljucne rijeci: fra Jeronim Vladic, glagolski prilog sadasnji, glagolski pri-
log prosli, glagolski prilozi u atributnoj ulozi, filoloske skole
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Uvod

Usporedimo li oblike glagolskih priloga u jeziku zagrebacke filoloske
skole i hrvatskih vukovaca, primijetit ¢emo bitne razlike. Jedna se razlika
tice tvorbe, a druga sintakticke sluzbe priloga. Gramatike predstavnika
zagrebacke filoloske $kole prave razliku, kao i neki stariji gramaticari, iz-
medu participa, koji su sklonjivi, i gerunda, koji su nesklonjivi, dok su u
gramatikama hrvatskih vukovaca glagolski prilozi nesklonjivi. Pri tvorbi
glagolskih priloga preporodne gramatike imaju nastavke -¢, -¢i i -v$i koji
se, ako su u sluzbi atributa, mogu mijenjati kroz padeze. U hrvatskih
vukovaca nastavci za glagolske priloge jesu -¢i, -v i -vsi s preporukom
da se navedeni oblici ne sklanjaju te da je duzi oblik glagolskoga priloga
prosloga Ces¢i od kracega (usp. Maretic, 1899: 84). Vecina franjevackih
pisaca takoder ima sklonjive glagolske priloge. U ramskom je govoru
slicno stanje kao i ostali stokavski idiomi.* Glagolski prilog sadasnji ,ima
morfeme -¢ i -¢i, s nesto jaCom zastupljenosti prve” (Okuka, 1983: 115), a
glagolski prilog prosli susre¢emo ,,sa morfemom -vsi, ali je vrlo rijedak”
(Okuka, 1983: 115).

1 Opcenito se moze reci da su glagolski prilozi iznimno rijetki u hrvatskim narje¢jima. Ipak,
glagolski prilog sadasnji moze se sresti u svim trima narjecja, u kojima se najcesce tvori
nastavkom -¢. Glagolski prilog prosli gotovo i ne postoji kao kategorija u $tokavskim govo-
rima, a ¢akavci i kajkavci uopcée ga nemaju (usp. Lisac, 2003: 64-69).
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1. Glagolski prilog sadasnji

1.1. Glagolski prilog sadasnji* prilicno je zastupljen u Vladi¢evim?

djelima, a pojavljuje se s nastavcima:*

48

Danasnji oblik glagolskoga priloga sadasnjega nastao je kasnije tijekom jezi¢noga razvoja.
Sve do XVLI. stoljeca u hrvatskome jeziku bili su u uporabi stari oblici ovoga glagolskog obli-
ka (usp. Jurisi¢, 1992: 170).

Fra Jeronim Vladi¢, krsnim imenom Mato, roden je 2. ozujka 1848. u Ustirami, selu u juzno-
me dijelu danasnje op¢ine Prozor — Rama. Za njegov svecenicki poziv vjerojatno je presud-
nu ulogu odigrao njegov stric Ante, takoder svecenik, koji ga je 1858. godine odveo na skolo-
vanje u Fojnicu, potom u Gucu Goru. Nakon dvije godine, to¢nije 1860. godine, poveo ga je
fra Filip Kuni¢ sa sobom u Carigrad gdje je malo vise od godinu dana pohadao franjevacku
$kolu u kojoj su nastavni jezici bili talijanski i novogr¢ki. U franjevacki je red stupio 1863.
godine. Studirao je filozofiju i teologiju u Pakovo. Krace je vrijeme boravio i u Rimu gdje je u
rujnu 1870. godine zareden za sveéenika. Nedugo potom vratio se u Bosnu. Nakon povratka
radio je kao kapelan i ucitelj u skoli u Fojnici, a neko je vrijeme, odnosno do 1882. godine,
u Livnu predavao filozofske i teoloske predmete. Od 1882. do 1884. godine bio je Zupnik
u Golome Brdu, a od 1884. do 1894. godine u Sarajevu je predavao vjeronauk u tamos$njoj
gimnaziji. Godine 1887. pocinje izlaziti casopis Glasnik jugoslavenskih franjevaca kojemu je
Vladi¢ bio urednikom do polovine 1894. godine. Ostavivsi sluzbu urednika Glasnika, Vladi¢
odlazi za Zupnika u Ramu, a potom na Gracac. Nakon smrti fra Jeronimova strica fra Ante
Vladi¢a u studenome 1889. godine povjereno mu je nadgledanje gradnje crkve na Séitu u
Rami. Vazno je istaknuti da je 1902. godine postao generalni definitor reda, a 1904. godine
ponovno se vra¢a u Ramu. Ostatak Zivota ve¢inom je proveo u franjevackome samostanu
na Séitu gdje je i umro 2s. lipnja 1923.

Zbog jednostavnosti prikaza za svako Vladicevo djelo navodit ¢e se kratice. Valja napome-
nuti da je ovaj rad temeljen na pregledu stanja glagolskih priloga u pedeset Vladicevih djela.
Naslov navedenih djela s pripadaju¢om kraticom i godinom tiskanja izgleda ovako: samo-
stalno objavljeni naslovi su: URF — Uspomene o Rami i ramskom franjevackom samostanu,
Zagreb, 1882.; KP — Katekizam u propovjedih ili nacrti za kateketicke propovjedi obilati
dokazim svetoga pisma, svetih otaca i svietske poviesti za sve nedjelje i glavnije blagdane u
godini, Sarajevo, 1887.; PS — Trideset i jedan dan pred Presvetim sakramentom po Toreu i
sv. Alfonsu, Sarajevo, 1890.; IKG — Isus s kriza govori ponizZenom grjesniku, Sarajevo, 1917.;
objavljena djela u ondasnjim crkvenim casopisima s kraticom djela i godinom tiskanja su:
Srce Isusovo FNK - Fra Nikola Krili¢, 1886.; Glasnik jugoslavenskih franjevaca PTR —
Propovjedi o Trecem redu, 1890.; OVC — O. Vjekoslav Canali iz Parme, 1890.; GV — Grgur
I. Veliki, 1890.; ODF — O. Donat Fabijani¢, 1890.; PR — Polpodnevni razgovori, 1890.; NTR
— Napredak treceg svietovnjeg Reda sv. o. Frane, 1890.; In — Inkvizicija, 1891.; TS — Trsatsko
svetiste, 1891.; DP — Dobar primjer, 1891.; ONS — Obi¢aj nacinjati $talicu, 1891.; MFR — Mo¢
treceg franjevackog reda, 1892.; NP — Najnoviji primjer vjere u Isusa u presv. Sakramentu,
1892.; SF — Sestre Franjevke Marijine misijonarke, 1892.; SDI — Sto moze dobar izgled?,
1892.; KN — Kolumbo je na$, 1892.; PKK — Poboznost Kristofora Kolumbu prama Blazenoj
Dj. Mariji, 1892.; NNK — Nasast Noev kovc¢eg na brdu Ararat-u, 1892.; HC — Historijske crti-
ce, 1893.; SKK — Smrt Kristofora Kolumba, 1893.; Ob — Obracenja, 1893.; SMB — Slika Majke
Bozje Olovske, 1893.; FG — Franjevacki general u sv. Zemlji, 1893.; LDC — Djela O. Ludovika
da Casoria, 1893.; GFR — General franjevackog reda u Jeruzalemu, 1983.; RMS — Ru$evine
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-C:
kao onaj Sto no nasrce, bacajué na tle i mnozec zZrtve (RMS 59,4); Sveti Bona-
ventura govorec o tom, jasno veli (PR 77,10); koji se drzovito uzdaju u svoje sile,
hvalec sebe (Va 11 251,1); svaki mi se dan poklanjas Zrtvujué se svaki dan (PS
150,8); gdje upravijase jednim dielom prostrane pokrajine, stanujué u manasti-
ru kod brace redovnika (OPP I 3,26)

-CL:

Zasto Herod, htijuci ubiti Isusa, nije posao s Mudracima (Bo 1 21,28); gdje ko-
reci mjesto Boga nezahvalni Izraelov narod (KS 1 249,26); Predobri mladici Ze-
lju sv. Otca postivajuci kano zapovied (LFR 1 139,6); trceci na sve strane pun
gorljivosti (Ah 11 145,5); podpuno se slazZuci s njegovim namjerama i odlukama
(PSD 10,2)

U nekoliko se primjera nalaze i tiskarske pogrjeske iz kojih je ipak
vidljivo koji bi nastavak pojedini prilog trebao imati. U dvama se primje-
rima umjesto zavr$noga -¢ javlja -¢:*

koji ih pocese tjesiti velec: Ljudi Galilejci sta stojite gledajuc¢ u nebo (KP 239,19);
sjedila za stolom s poslom u ruci, gledajuc prema vratima (PU 1 4,18)
a u jednom se slucaju javlja -¢i, odnosno -¢j umjesto -ci:

to biva tezki i smrtni, kada “greseci sudi drugoga” (KP 43,23); te stavijajudj
Bosnu pod okrilje sv. Grgura Cudotvorca. (In 37,20)

1.2. Izrazeno u brojkama, zabiljezeno je 632 primjera glagolskoga pri-
loga sadasnjega s nastavkom -¢ (58,9%), a 442 primjera s nastavkom -¢i
(41,1%). Oblici glagolskoga priloga sadasnjega uopce nisu zabiljezeni u
FNK, OVC i GFR. Nastavak -¢, kao jedini nastavak glagolskoga priloga

moga samostana, 1893.; PBR — Povlastice bosanskoj redodrzavi za komisara visitatora, 1893.;
FGO - Franjevacki general pred Sv. Otcem, 1894.; PPP — Pravi prijatelj puka, 1894.; Franje-
vacki glasnik: Ah — Ahdnama i fra Angjeo Zvizdovi¢, 1896.; KS — Katolicki svecenik, 1897.;
KSA - Kruh svetog Ante ili djelo siromaskog kruha, 1899.; PFG — Postanak franjevackog
grba, 1901.; FK — Franjevacka krunica, 1901.; Serafinski perivoj: LFR — Leon XIII i franje-
vacki red, 1903.; Bo — Bogojavljenje, 1907.; PIO — Protuzakonitosti pri Isusovoj osudi na
Kajfinom sudu, 1907.; PU — Pobjeda ustrajnosti, 1907.; Glasnik sv. Ante Padovanskoga:
PSD - Procitaj svaki dan po jednu ovu zlatnu, 1907.; PSK — Pokladi i sveta Katarina Sijenska,
1913.; RSA — Recenice sv. Ante iz njegovih besjeda, 1913.; NBS — Ne ispituj Bozjih sudova,
1921.; Nasa misao: MVB — O. fra Mijo Venceslav Batini¢, 1916.; OPP — O. Pavao Posilovi¢,
biskup, 1919.; Vrhbosna: Ur-Ureznjaci iz Rame, 1920.;Va — Varnice u srce, 1922.

5 U konac¢nome zbroju primjera s nastavkom -¢ pridodana su i ova dva primjera s nastavkom
-¢ gdje je ocito rijec o tiskarskim pogrjeskama. Isto je u¢injeno i s primjerima na -¢i, odno-
sno -¢j koje su pridodani primjerima na -¢i.
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sada$njega, javlja se u GV, ODF, DP, ONS, MFR, NP, SDI, PKK, SKK,
Ob, LDC, PBR, FGO, PFG i NBS. Nastavak -¢i kao jedini nastavak gla-
golskoga priloga sadasnjega imamo u NTR i PIO, ali se u ovim djelima
glagolski prilog sadasnji javlja tek u jednome primjeru. U preostalim
djelima supostoje nastavci -¢ i -¢i. Ipak, za djela s isklju¢ivom pojavom
nastavka -¢ treba reci da su kraca djela. To je vjerojatno jedini razlog za-
$to se u ovim djelima ne pojavljuje i nastavak -¢i. Tomu u prilog govori
i ¢injenica da sva veca djela imaju pojavu obaju nastavaka, ali je doduse
u vedini njih nastavak -¢ ¢es¢i. Dade se primjetiti da u PU ima najvise
oblika priloga s nastavkom -¢, iako PU nije najvece Vladi¢evo djelo. U
istome su djelu oblici s nastavkom -¢i prili¢no rijetki jer se ostvaruje
u samo sedam primjera. Izrazitu prevagu nastavka -¢i imamo u URF
i PPP, a u SMB, PSD, PSK i MVB nastavak -¢i relativno je ce$¢i nego
nastavak -¢. Isti broj primjera s obama nastavcima imamo u Ah, FK, Bo
i RSA. Prva tiskana djela URF i KP, koja su tiskana po normi zagrebac-
ke filoloske skole, imaju prevagu nastavka -¢i, $to je razlicito u odnosu
na stanje u ramskome organskom idiomu. Danas arhai¢nijim osje¢camo
oblik s nastavkom -¢, zbog ¢ega bismo prije ocekivali obratan slucaj, od-
nosno vecu pojavnost nastavka -¢ u ranijim djelima. Medutim Cini se da
su primjeri s nastavkom -¢i nesto izrazeniji u franjevackim spisima te je
spomenuta Cinjenica mogla imati utjecaja na Vladica. Razlog vece uce-
stalosti nastavka -¢i u franjevackih pisaca, bez obzira na to §to u njiho-
vim organskim idiomima navedeni nastavak nije dominantan, vjerojat-
no lezi u tome §$to su oni oblike s nastavkom -¢i osjecali knjizevnijim. Od
ostalih djela prevagu nastavka -¢i ima samo u PPP, koji je tiskan prili¢no
kasno. Tvrdnje nekih autora da se oblik glagolskoga priloga sadasnjega
s nastavkom -¢ odnosi na jedninu, a nastavak -¢i na mnozinu ovdje se
nisu mogle opaziti.®

6 Veber u svojoj Skladnji ilirskoga jezika iz 1859. godine navodi da imamo dva prislova ,sa-

danji aktivni na ¢, u viSebroju na ¢i [...] prosli aktivni u jednobroju na v, u visebroju na vsi
(Veber, 1859: 143).

50 HUM 7



GLAGOLSKI PRILOZI U DJELIMA FRA JERONIMA VLADICA

2. Glagolski prilog prosli

2.1. Glagolski prilog prosli u Vladicevim djelima zabiljezen je s
nastavcima:
-v:
Dosav g. Mijat u Antunov zZupski stan (PR 94,9); Povrativ se malko i opazivsi
gdje se nalazi (SF 120,28); Srditi tigar naglo otvoriv pokaza se na pragu (PU I
37,32); upotrebiv veliki razbor, domala privuce sve k sebi (OVC 2,19); te postav
vikarom po oo. Fermendzinu i Batini¢u godine 1367. (HC 44,31)
-VSi:
a ti ucinivsi jedan grijeh, imas na dusi toliku zloc¢u (IKG 32,9); sjedinivsi nas u
jednu volju ljubavi s nasim nebeskim Otcem (KS 1 250,42/43); postala zasebna
zZupa ili bolje rekavsi: mjesna kapelanija (Ur 11,9); stavivsi u nj sve svoje ufanje
(RSA 79,34); bivsi ovdje generalni Stioc sv. Bogoslovja (NTR 193,23)

2.2. Nastavak -v pojavljuje se u 320 (37,2%) primjera, a nastavak -vsi
u 539 (62,8%) primjera. Primje¢ujemo da je kod nastavaka glagolskoga
priloga prosloga, u odnosu na glagolski prilog sadasnji, ces¢a uporaba
oblika sa zavr$nim -i. Primjetno je takoder da je manja pojavnost glagol-
skoga priloga prosloga u odnosu na glagolski prilog sadasnji. Navedena
je Cinjenica na tragu njegova stanja u Stokavskome organskom idiomu u
kojem se glagolski prilog prosli prilicno rijetko cuje. Na tragu je stanja
u organskome idiomu i ve¢a pojavnost nastavka -vsi nego nastavka -v,
koji Okuka u ramskome govoru uopce nije zabiljezio. Oblike glagolsko-
ga priloga prosloga uopce nije zabiljezen u FNK, DP i MFR. Iskljuc¢ivo
nastavak -v imaju OVC, ODF, In, NP, SDI, KN i SKK, a isklju¢ivo nasta-
vak -vsi PBR, FK, KSA, Bo, PIO, PSK, RSA, MVB, IKG, OPP, NBSi Vr.
U preostalim djelima, u kojima se pojavljuju oba nastavka, vecinski je
nastavak -v$i, osim u URF, PS, TS, ONS, SF i PSD, gdje se ve¢inom po-
javljuje nastavak -v. Od navedenih djela s ve¢inskom uporabom nastav-
ka -v njegova je prevaga posebno izrazena u URF, dok je u preostalim
neznatna. Budu¢i da nasuprot URF KP ima ¢e$¢u uporabu nastavka -vsi,
ne mozemo uporabu ovoga oblika dovoditi u vezu s normom zagrebac-
ke filoloske skole.

prosinca 2011. 51



Simun Novakovi¢

3. Glagolski prilozi u atributnoj ulozi

3.1. Danasnji glagolski prilozi u hrvatskome jeziku nastali su od partici-
pa, i to glagolski prilog sadasnji od aktivnoga participa prezenta, a glagol-
ski prilog prosli od aktivnoga participa preterita prvoga.” lako su glagolski
participi u ranijim razvojnim fazama hrvatskoga jezika bili sklonjivi,* kao
i u jeziku vedine starijih franjevackih pisca,® pa i u normi zagrebacke fi-
loloske skole, sklonjivost je navedenih participa danas o¢uvana samo u
tragovima.” ,Pocetkom 16. stoljec¢a u sintaktickom ustrojstvu (staro)hr-
vatskog jezika dogadaju vrlo krupne promjene koje su posljedica svojevr-
sne ‘departicipijalizacije’ participa, tj. preobrazbe nasljedenih participnih
oblika u glagolske priloge. To je rezultiralo naglim i izrazitim povec¢anjem
frekvencije relativnih recenica: (Strkalj Despot, 2007: 414) U vrijeme kada
standardizaciju hrvatskoga jezika pocinju provoditi ilirci, a kasnije zagre-
backa filoloska skola, sklonjivi prilozi ili — kako neki autori navode — gla-
golski pridjev sadasnji i prosli* ,,u atributnoj ulozi stalnim su obiljezjem
hrvatskog jezika druge polovice 19. st (Ham, 1998: 81) Medutim pojava
sklonjivih participa u XIX. stolje¢u nije stvar jezi¢noga stanja u bilo kojem
hrvatskome organskom idiomu, nego ponajvise ondasnje kodifikacijske
norme. Vjerojatno je njihova slabija zastupljenost u hrvatskim organskim
idiomima, ponajprije onima koji su bili osnovom hrvatskoga jezi¢nog
standarda, pridonijela i njihovoj rjedoj uporabi, a na kraju i potiskivanju
iz hrvatske jezi¢ne norme. Iako su navedeni participi bili sklonjivi te su
se pojavljivali u atributnoj ulozi i u starijim hrvatskim tekstovima, neki

O participima u staroslavenskome vidi Damjanovi¢, 2003.

8 O razvoju glagolskoga priloga prosloga D. Gabri¢-Bagari¢ pise: ,Kao prijelomni trenutak
od kojega pocinje funkcionirati novi gramaticki sustav oznacavana je sredina 17. stoljeca,
pa se i za glagolski prilog prosli tvrdi da od 17. stoljeca prevladava oblik na -v/-v$i, a ostali
naslijedeni oblici iS¢ezavaju iz sustava.” (Gabri¢-Bagari¢, 1995: 136)

9 U starijih franjevackih pisaca cCesti su participi. Primjerice o participima u Benicevu jeziku
Pranjkovi¢ piSe: ,Ima u Benica dosta participskih i drugih glagolskih oblika koji su s danas-
njeg stajalista posve neobi¢ni* (Pranjkovi¢, 2000: 51) Participne konstrukcije pronalazi i u
jeziku Ljetopisa kresevskog samostana u Balti¢evu jeziku.

10 Danasnja norma navodi moguénost pojave priloga u pridjevskoj funkciji te nastavlja da se
»sve vise priloga popridjevljuje, ali to nije uvijek dobro“ (Bari¢ — Loncari¢ i dr., 1997: 245).

11 Kada govori o sklonjivim oblicima bivsih participa, S. Ham rabi termine glagolski pridjev

prosli i sadasnji, a naziv glagolski prilog u sluc¢aju kada navedeni oblici imaju iskljucivo pri-

loznu funkciju (vidi Ham, 1995: 17-26).

N
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njihovu pojavu u XIX. stolje¢u ne dovode u vezu s moguénosti njihova
sklanjanja u hrvatskoj jezi¢noj starini, nego utjecaju latinskoga jezika.™
Sukladno jezi¢nim pogledima hrvatskih vukovaca po kojima je jezi¢no
pravilno samo ono §to se ¢uje u narodu, norma hrvatskih vukovaca je ,,su-
zila upotrebu participa jer ih narodni govori koji su joj mjerilo ispravnosti
nemaju” (Tafra, 1995-a: 352). ,Prva je normativna naznaka nije¢ne pro-
sudbe o gl. pridjevima/atributima u Mareti¢evoj gramatici, a utemeljena
je na korpusu Karadzi¢evu i Danicic¢evu, a ne na djelima hrvatske knjizev-
nosti. (Ham, 1995: 24) Bududi da Vladi¢ objavljuje u vremenu razlicitih
norma, ocekivati je da éemo u njegovim djelima uodciti prisutnost priloga
u atributnoj ulozi, ali i kao obi¢nih priloga.

3.2. Oblici glagolskoga priloga® u atributnoj ulozi u muskome rodu
zabiljezeni su u sljede¢im primjerima:

Jednina
N.

-Ci:
vriedan je nesto obzira, buduc da na njem imade sa jedne strane covjek, pred-
stavljajuci lovca, za kojim ide vize (URF 17,3); koji kaZe, da je Rama grad pri-
padajuci knezevini sv. Save (URF 23,18); a ovaj se zaposjednucem promieni u
kotar podpadajuci travanjskoj okruznoj oblasti (URF 24,13/14); gdje je taj va-
ros ili grad, po Greidereru podpadajuci negda pod viast kneza humskoga (URF
25,9); budué¢ mu dobro poznata medu brdi lezeca Rama i u njezinoj gornjoj
kotlini u zabiti leZeci samostan franjevacki (URF 46,7); biti ces kao onaj koji
spava u sred mora i kao driemejuci kormilar, ispustivsi kormilo (KP 114,22);
Pred licem njegovim Zderuca vatra, a za njim paleci plamen (KP 1,19); odozdol
strahoviti pokao, odozgor srditi sudac, vani plamteci sviet (KP 2,31); Tuga je
otcu sin lud, a prokisujuci krov svadljiva zena (KP 14,11); Sve je to proslo kanoti

osjen i kano mimohodeci glasnik i kano ladja (KP 218,9); svemoguci Gospo-
dar (PS 71,18);"* svemogudi kralj (PS 304,8/9); Pa i ista Uprava, ko Sto ju je

12 O navedenome D. Gabri¢-Bagari¢ pise: ,Uporaba participa (priloga sadasnjega i prosloga)
umjesto zavisne recenice najtipicniji je i najzastupljeniji sintakticki kalk prema latinskom
atributnom participi“ (Gabri¢-Bagari¢, 2002: 51).

13 Bududi da imaju iste nastavke roda, broja i padeza, donosim zajedno oblike glagolskoga
priloga sadasnjega i prosloga.

14 Za sklonjive glagolske priloge koje susre¢emo i u danasnjem jeziku ne donosi se $iri kon-
tekst pojavljivanja jer su sintagme u kojoj se pojavljuju dovoljno jasne i uobicajne i danas-
njim govornicima hrvatskoga jezika.
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Ve

-VSsit:

G.

-Cega:

-Ceg:

danas ublazio sretno vladajuci Papa Leon XIII, ondje gdje no govori o prima-
nju (PR 77,24); Opazi danas sretno vladajuci Papa Leon XIII. da ta Uprava ne
odgovara danasnjem vriemenu (PR 80,12/13); ko Sto veleumno i pametno tvrdi
sretno vladajuéi sveti Otac Papa u svojoj divnoj okruznici (PR 78,29); Duh
uzganosti, ko Sto se moze reci, da je podticuci uzrok, da radimo dobro, tako se
isto moze punim pravom reci (PTR 116,34/35); da su podanici bili usilovani pod
najteze kazne, izpovjedati vieru koju je izpovjedao vladajuéi dvor i drZava (In
54,29); Godine 1889. prvih dana svibnja sada sretno vladajuci sv. otac papa
Leon XIII okloni Svetistu prekrasan srebreni kriz (TS 92,21/22); osvjeZavajuci
zrak (DP 127,36); da jedan tako mogudi i silni kralj na prvu vijest povjeruje
novosti ovako vanrednoj (Bo 1 21, 32)

tako, da je novodosavsi na Bosnu vezir rekao i zakleo se sve izturciti (URF
54,11/12); i pretvorise se u u prah, koji nadosavsi vjetar raznese, da ih nitko
vise ne vidi (KP 20,20); Vide¢ zlikovce povuce se unutra; ali odmah zatim izi-
Savsi vitez, stade mu o boku (PU 1 149,28/29); Blago onom sluzi, koga dosavsi
gospodar nade da tako radi (Val175,39)

koji ovaj sakramenat dostojno primaju; jer iz njega neki oZivljavajucéega duha i
medene slasti okus izlazi (KP 145,33); Biti e kano drvo zasadjeno kod tekucega
potoka (KP 107,20); Ah da bi mi shvatili ovaj kratki Zivot i viecnost dojducega
zivota (KP 220,11); po kojem sigurnom nadom ocikamo dobra ovoga i dojdu-
cega zZivota (KP 228,32); da mi uhvanjem cekamo dobra ovoga i dojducega Zi-
vota, a dobra dojducéega oli viecnoga Zivota jesu blazenstvo oliti slava nebeska
(KP 231,15/16)

po sried crnih tmina tura nisteceg ognja glavnju u netom sgotovljenu zgradu
(URF 56,25); trci hitrim skokom pram samostanu i dosav do jos goruceg i plam-
teceg na vatriséu ognja, prima gorucu glavnju u Sake (URF 70,19); kada je od od
Skoplja dosao do Drazeva ili Maklena, lezeceg medu Sajinom i Crnim-vrhom
(URF 105,32); Stono ce venuti i sahnuti od straha i ocikanja nastajuceg suda
(KP 1,5); U prvu nedjelju dojduéeg mjeseca bas je odvjetnik moje crkve (PR
95,5); svemoguceg Boga (PR 131,28); koji su mnogo dobra ucinili franjevackom
ovom samostanu sve do danas vladajuceg cara Franje Josipa I. (TS 91,39); U to
prispijemo do kuce umirucéeg (Ob 78,24)

-vsega:

-vseg:

54

Selitba Franjevaca i naroda krscanskoga iz Rame tako duboko zasiece u Zivot
ubjegavsega i ostavsega, prem u malom broju, naroda (URF 71,15)

datih od visoke c. kr. zemaljske v ade za Bosnu i Hercegovinu i jos koja forinta
koga mimoprosavseg putnika (URF 104,23)
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D.

-Cem:
A pravedni koji se trudise razne nevolje i trudove za slavu BoZju, raduju se svr-
hi i prikucnjucem se sudu (KP 11,1); svemogucem Bogu (PS 35,13/14); Bogu
svemogucéemu (PS 293,8)

-Cemu:
da su bar nju mogli spasiti i oteti harajucemu i nistecemu ognju (URF 56,32);
da je cehaja vezirev godine 1703. pisao grofu Kulinicu (valjda negdje u Dalma-
ciji stanujuéemu) (URF 81,33); kojemu su se ponizno klanjali priprosti pastiri i
pobozni mudraci,- isti kojemu se sada sjedecemu ob desno otca klanjaju nebro-
jeni sborovi nebeskih duhova (PS 297,13); da umetne jedan zlatni ljiljan i kad je
vienac bio gotov, metne ga klececemu novaku na glavu (FK 1293,17)

-vsem:
Sto on ovrsiv sliedece godine, odrece se Zupe i njenu upravu predade u ruke svom
bivsem tajniku o. Josipu Curicu iz Travnika (URF 103,2)

A.

-Cega:
Ovo je u Misiru stara poslovica, da radecega pustinjaka progoni jedan djavao
(KP 98,17)

-Ceg:
svemoguceg Boga (Ob 78,31); On uzme sv. ulje i ode da sobom vidi umiruceg,
za kog je mislio da je vec i umro (Ob 79,5)

koji rade zlo bit Ce slama biti e slama i zapaliti ce ih iduci dan (KP 1,16); O
moci toga kruha veli sv. Ciril.(...): “Kroti biesneci zakon uda nasih, ¢vrsti po-
boznost trne dusevne uzrujanosti” (KP 146,7); Sto sam zanemario, ne samo za
dojducdi Zivot, nego i za ovaj (PS 212,10); sliedeci ganutljivi slucaj (SF 120,9);
netom slika Majke BoZije bi iznesena na vrata medju narod vapijuci®® za po-
moé, u taj cas prestade poZar (SMB 74,31)

V.

-Ci:
svemoguci moj Spasitelju (PS 33,7); svemoguci Boze (PS 190,10/11); Srce puno
i svedjer puno Zivog ognja preciste ljubavi, nisteci ognju, unisti me sveg i daj mi
novi zivot ljubavi i milosti! (PS 264,10); svemogudi vjecni BoZe (RMS 148,19)

15 Ovaj se oblik moze shvatiti dvosmisleno jer moze izgledati kao i glagolski prilog sadasnji.
Evo primjera iz SMB: O oh cuda! Netom slika Majke BoZije bi iznesena na vrata medju na-
rod vapijuci za pomoc, u taj ¢as prestade pozar! (74, 30-33) Posebno je zanimljiva uporaba
ovoga oblika jer predstavlja tipican primjer uporabe participa radi izbjegavanja zavisne re-
¢enice. Ova bi recenica preoblikom u danasnjem jeziku glasila: [...] na vrata medju narod,
koji je vapio za pomoc...
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L.

-Cem:

I

-éim:

G.

-Cih:

slijede¢em zatvoru (PU 11 152,50)

Sa ricuéim lavom, Stono oblice i trazi koga (KP 10,9); moguéim nacinom (PTR
148,5/6); no cela visoka, pogleda munjevita, srca hrabrena i glasom stalnim i
grmecim sva mu njegova nasilja izgovori (Ah 11 134,27); Matilda igju¢ prema
kuci, slabim i dr§éuéim glasom upita Janju (PU 1103,51)

Mnozina

do pod koljeno ili bar do koljena sizuci gunjci (URF 13,26); kojoj podpadose
mnogi samostani do ovog doba spadajuci na vikariju bosansku (URF 28,19);
dana se susretajuci i pohadjajuci krstjani ljube i celivaju (KP 29,5); Svi su
sluzeci duhovi poslani, poslani radi onih, koji ce dobiti spasenje (KP 226,37);
a kada je obhod krenuo pozdravise Gospu gruvajuci muzari, zvona i svirka
glasbe (TS 76,5); Sliepi su progledali, hromi, kljasti i sakati prohodali i proradili,
gluhi proculi, a stradajuci u morskim valovima, zdravi se ku¢am povrnuli (TS
85,10); putujuci trgovci (KSA 1 295,34); buduci Zupnici (OPP 1 5,11)

U ovoj pokrajini Zive nesto preko pet tisuca katolika u tri katolicke Zupe, a toli-
ko ili nesto vise i muhamedanaca, Zivuéih po selih i dvie, oli uprav da recem,
jednoj varosici Prozoru (URF 11,7); Wading nam donosi popis samostana u
bosanskoj franjevackoj pokrajini obstojecih, koji da je bosanski vikar god. 1506.
podastro starjeSinstvu reda na obéem sboru u Asizu (URF 32,1); doc¢im se ona
prozva hrvatsko-bosanska, posto je imala svojih samostana i tamo i amo lezZe-
¢ih (URF 33,16); Kano da vec vidimo veselo poskakivati i cujemo kriku hrabrih
Primoraca i Kotorana spremajucih se na boj proti Turcinu (URF 64,13); koji
se se izdavao na izriecnu izjavu svih muhamedanaca , stanujucih u doticnoj
Zupi (URF 99,9); i glas Sto sam ga cuo kano guslaca gudeéih na guslah svojih
(KP 126,22); koji se je mogao narusiti i poremetiti na samo u njegovo vrieme,
nego i dojducih viekova (PTR 178,26); Primivsi u bolesti svete sakramente umi-
rucih’s; zavjetova se, ako ozdravi da ce prvu svetu misu reci na Gospinu oltaru
na Trsatu (TS 91,6); buduéih vijekova (IKG 36,2); i s njim se sporazumio o
velevaznih posli spadajucih na uredbu redovnckih zaduga (Ur 20,2)

16 Ovdje nema imenice na koju bi se ovaj prilog odnosio, a isti je nastavak za sva tri roda.
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-vsih:

L.

-Cih:

-vsih:

I

-Cimi:

dokazom je nadpis pavsih mucenika za prve navale na ovaj samostan (URF
27,26); Fojnicu usilovase Turci, da im plate dugove utekavsih duznika im fra-
tara ramskih (URF 80,24); a najmanje se je moga nadati onaj mali broj katolika
ostavsih u Rami (URF 84,12)

Franjevci i tada jedini u Bosni katolicki svecenici, dielom postadose vodje bjeze-
¢im katolikom, dielom pako povukosese u pustosne predjele (Ah 1 166,5/6)

da su odredbom starjeSinstva morali biti premjesteni u samostane lezZece u tur-
skom zemljistu (URF 33,3); da si prisvoji neke krajeve leZece na turskom zemlji-
Stu (URF 43,16); Biskup ovaj broj i samostane podpadajuce pod njegovu vlast,
glede dusobriznictva (URF 38/39,33/1); Dosav na Séit, nadu tuzne i placne re-
dovnike na basci klecece i molece pred likom majke bozje (URF 57,17); a Fra-
njevci samostana fojnickoga morali kao i za ine uzgor obstojece samostane sve
do godine 1836. poseban dzuluz placati (URF 82,10); Nadje u crkvi prodajuce
volove i ovce i golubove i mjenjace (KP 122,27); to je najbolje uvidio prosvietljeni
Duhom sv. pronicavim svojim umom o. papa Leon XIII. osjecajuci Zalostne i na
pogubno bezvjerstvo ciljajuce ljudske odnosaje, Bozjim nadahnutjem potaknut
izdade divnu okruznicu (NTR 193,6)

no u drugih predjelih vise izvrzenih i nalazecih se u blizini ovecih mjesta, a
radi sigurnosti bas je ovamo i odbnesen i u zabitnijem mjestu napravljen (URF
31,6); stono stanovahu u samostanih leZecih po Hrvatskoj (URF 32,32); kako
ce probuditi vieru u driemljuéim krscanima a usadit ju u srcima nevjernika
(PTR 91,22/23)

a bilo zapisano i u izgorivsih zapisnicih vikariata apostolskoga (URF 85,8)

koj zabrinut Franjevci stanujucimi'’ u kustodiji ramskoj, izdade sliedece na-
redbe glede njih (URF 29,4)

17 Ovaj bi se oblik mogao tumaciti kao i dativ. Medutim zbog nastavka imenice ispred i s
neobi¢nom rekcijom glagola biti zabrinut necim ovdje je rije¢ o instrumentalu. Evo Sirega
konteksta gdje se pojavljuje ovaj oblik: [...] u cemu nas jos bolje utvrduje odredba bora reda
naseg obdrzavanog u Asizu g. 1493., koj zabrinut Franjevci stanujucimi u kustodiji ramskoj,
izdade sljedece naredbe... (29,2-5).
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3.3. Oblici glagolskoga priloga u atributnoj ulozi u muskome rodu za-
biljezeni su u svim padezima osim dativa i vokativa mnozine. Nastavci su
isti kao i u pridjevsko-zamjenicke deklinacije. Oblici glagolskih priloga u
muskome rodu zabiljezeni su u URF, KP, PS, PR, NTR, PTR, In, TS, Ob,
SMB, RMS, FK, Ah, Bo, PU, IKG, OPP, Ur i Va. Ocito je da se najveci
broj registriranih primjera odnosi na prva tiskana djela URF i KP. Tako
je u URF zabiljezeno 35 oblika, u KP 20, a u svim preostalim zajedno 41
oblik sklonjivoga glagolskog priloga. S obzirom da je pojava sklonjivih
oblika sukladna normi zagrebacke filoloske $kole, njihova najc¢e$c¢a upo-
raba u URF i KP ocekivana je. Isto tako valja napomenuti da se najveci
broj sklonjivih priloga iz kasnijih djela u istome sklonjivom obliku mogu
sresti i u danasnjem jeziku. Takoder je ocito da je uporaba glagolskoga
priloga sadasnjega u sklonjivome obliku kudikamo ¢e$¢a od uporabe gla-
golskoga priloga prosloga. Glagolski prilog sadasnji u sklonjivome obliku
zabiljezen je 84 puta, a glagolski prilog prosli samo 12 puta.

3.4. Glagolski prilozi u funkciji atributa najrjede su zastupljeni u
srednjem rodu. Takve sam oblike registrirao u sljede¢im primjerima:

Jednina

N.

-Ce:
Zao izgled je riec oli djelo neumjestno pruzajuce prigodu padu, ili griehu (KP
242,9); Drugo kaze se u oznaki: pruZajuce prigodu padu (KP 242,34); I sjajuce
sunce na modrom i vedrom nebu,i prizor, koji je Matilda vidjela pozZurise (PU 1
102,46); buduce zivljenje (1IKG 40,17)

G.

-Ceg:
a o. Matic Stjepan postane clanom ravnajuceg drzavom starjeSinstva (defini-
torom) (URF 55,25); jer ovo omaljusno oblo kamenje kao Zivo izpod noge bjezi,
dok niesi dosao do steceg, gdje ti je sad valjalo zamasno koracati (URF 106,4)

D.

-Cem:
Nada povrati Zivot ljubecem djetetu (PU 11 87,43/44)

A.

nego da paze da zadovoljstinu koju zadaju ne bude samo za buduce cuvanje i
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liek proti slabosti (KP 142,29); izcikajuci odkup svoj i prikucujuce se kraljev-
stvo BoZje (KP 1,7); sve vecma gledajte da napredujete na putu krieposti pogle-
dom uprtim u nebo, vasu Zeljnu domovinu, vase dojduce kraljevstvo u koje vas
pozivlje Bog (PTR 118,17); Uze sad u svoj narucaj i privinu na ljubece srce dijete
Isusa, te zavapivi dobri starac (PSD 17,14); buduce cuvanje (Ur 46,34)

Vokativ, lokativ i instrumental nema.

Mnozina

N.

-Ca:
kamo su spadala i neka sela, sada pripadajuca Zupam Podhumu i Solakovoj
kuli u Neretvi (URF 90,14); Neka dodju i neka se sa mnom sdruze sva pobozna
i ljubeca srca (PS 97,8)

G.

-Cih:
oli kano ptica, koja proleti zrakom ne znas joj puta nego samo klepet krila, uda-
rajuéih u tanani vjetar (KP 218,12)

A.

-Ca:
u pogibiljih neustrasivo, prosasta zaboravlja, za sadanja ne mari, a za dojducéa
se ne brine (KP 38,2); sliedeca pitanja (PS 280,15); buduca vremena (In 5,31)

Dativ, vokativ, lokativ i instrumental nema.

3.5. Oblici sklonjivih glagolskih priloga u srednjem rodu nisu zabilje-
zeni u vokativu, lokativu i instrumentalu jednine te u dativu, vokativu,
lokativu i instrumentalu mnozine. Sklonjivi prilozi srednjega roda znat-
no su rjedi u odnosu na muski i zenski rod. Zabiljezeni su u URF, KP, PS,
PTR, In, PU, PSD, IKG i Ur. Broj pojavljivanja je prilicno mal. U URF
su zabiljezena 3 oblika, u KP 5 te u svim preostalim zajedno 9 oblika.
Svi zabiljezeni oblici su oblici glagolskoga priloga sadasnjega, odnosno
glagolski prilog prosli u sklonjivome obliku u srednjem rodu uopce se
ne pojavljuje.

3.6. Sklonjivi prilozi uz imenice zenskoga roda takoder dobivaju gra-
maticke oznake imenice na koju se odnose. Takvi su slucajevi zabiljezeni
u sljede¢im primjerima:
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-ca:

-via:

D.

-Coj:

60

Jednina

Grb Rame sastoji se iz stita, a u njem ruka drzeéa sablju (URF 22,23); Na ovaj
nacin Rama, kao lezeca u blizini biskupa makarskoga, podpade pod viast nje-
govu (URF 40,23); buduc mu dosti dobro poznata medu brdi lezeca Rama i
u gornjoj njezinoj kotlini u zabiti lezeci samostan franjevacki (URF 46,6); ter
sad Rama bila pokrajina spadajuca na biskupiju bosansku sve do danas (URF
45,24); U svem Proslapu samo je jedna onda turska kuéa bila i to obitelji Mujki-
Ca, stanujuca na protivnoj obali Rame (URF 90,33); ipak kad mu se vjesto obra-
zlozi korist iz toga proizticucéa i kada se valjanim i liepim nacinom rukovodi
(URF 106,26); Pred licem njegovim Zderuca vatra (KP 1,19); unutra przeca
savjest, tude e se i pravedni jedva spasiti (KP 2,31); Sto pomaze brodolomu,
dali veliki valovi pokriju ladju i potope, oli polako ulazeca voda u dno (KP
95,5); Kao sto voda inace vruca i kipeca, prestaje biti vruca i postane maka (KP
101,7); kojim se skvrni sveta stvar, oli stvar spadajuca na stovanje Bozje (KP
121,23); Crkva je dvovrstna, jedna je slavodobitna iliti pobjedonosna, a druga
je vojujuca (KP 205,27); Crkva vojujuca jest sbor svih viernih, koji jos na zemlji
zivu (KP 205,38); koja se zato zove vojujuca, sto se ima boriti vaviek za zakletmi
neprijatelji svietom, tielom i vragom (KP 206,2); koji pripadaju tomu blazen-
stvu, a to su djelujuca milost (KP 231,18); doklen god u nami bijase milost
posvecujuca i pravednost (KP 240,38)

jamacno bi bio pokopan nesto odli¢nije no ostala pavsa braca (URF 48,9); Brez
ikakove dvojbe po odlazku janjicara povratila su se preostavsa braéa u svoj
samostan (URF 48,14); jamacno bi bio pokopan nesto odlicnije, no ostala pavsa
braca, ter bi biskupov greb bio glasovit (OPP 11 6,38; 11 7,37)

Prvo da nejma nikakove zaprieke raztrgujucde, oli zabranjujuce Zenitbu (KP
69,38); Premda svi cuju nauk brez pomagajuce milosti Bozje (KP 104,38); Prvo
dakle osim posvecujuce milosti, koju imade u obce svi sakramenti (KP 145,8);
koji pripadaju tomu blazenstvu, a to su djelujuca milost, pomnoZanje milosti
opravdavajuce (KP 231,18); slijedece noci (SMB 74,4); sliedece godine (SMB
74,37); sliedece je godine (PBR 180,19); Nista drugo, nego neznatna kapca one
posvelujuce milosti, koja ti je narosila srce (IKG 21,16); slijedece godine (Ur
50,31; 51,5; 56,18; 61,3)

Do zaposjednuca Bosne godine 1878. austro-ugarskimi cetami ni u cem ona nije
nali¢ila pokrajini leZecoj u Europi (URF 105,19)
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-viu:

-ca:

L.

-Coj:

-vsoj:

I

-Com:

prima gorucu glavnju u Sake i tura je pod novi ali suhi krov (URF 70,20); di-
eli se na tri glavne kotline u prodolju Rame i na jednu poducnu, sastojecu se
iz sama dva oveca sela Doljani i Sovici lezeéu pod planinami Vianom i Baci-
nom (URF 9,11); Mnogi Stuju mogucéu osobu-celjade- i prijatelji su onomu (KP
35,35); ter preziruci svaku zapovjedajuéu zapovied, nepravda se nanosi (KP
93,11); Ezav za nisto drzi dojducu bastinu (KP 129,28); I opet ((Mat.25.) Isus
prilikuje vojujucu Crkvu deset djevica, izmedju kojih pet ih bijase mudrih, a pet
ludih (KP 206,11/12); Samo dakle tri vrste ljudi ne spadaju u vojujucu Crkvu
(KP 206,16); Gorucu zelju. Dodji, sladki Isuse (PS 300,3); Ja ovdje razumijem
onu odusevljenu, djelujucu i gorucu vjeru, kojom je bio obuzet sv. nas serafski
Patriarka (PTR 131,14); Oduzmav ovu radenu vjeru, vjeru djelujucu, sto no
sacinjava, pravi duh (PTR 131,30/31); sto no nam ga je Bog dao u tami ovog
svieta, t.j. naucavajucu crkvu (PTR 160,26); jer nam pomaze da sacuvamo po-
svecujucu milost, po kojoj se mozZemo nadati vjecnoj slavi u raju (PTR 43,12);
Napokon pusti oprzenu i i dimecéu se nogu (PU 11 52,43); U njoj svecenik Bogu
daje iz svojih ruku Njegova sina, a trazi od Njeg iz Cistilis¢a trepteéu dusu (PSD
118,27); spavacu sobu (PU 11 148,11)

poce napostovati njihovu ostavsu bracu, poimence onu stanujucu u samostanu
fojnickom kao najblizu Rami (URF 81,2/3)

O unistujuéa vatro, unisti u meni sve osjecaje za stvorenja (PS 246,4)

U pobjedonosnoj su crkvi sami dobri i pravedni, a u vojujucoj dobri i zli pomi-
esani (KP 206,5)

da ovrse gore spomenuti posao, nego opet u zabitnoj, makar ne davno postra-

davsoj Rami (URF 54,3); nego se je moglo viditi, kako ih po nekoliko se sastaje i
o dogodivsoj se stvari razgovaraju (KP 188,29)

Ne mogu se izporediti muke sadasnjega vriemena sa slavom dojducom koja ce
javiti u nami (KP 125,18); sljedecom molitvom (PS 295,3)
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Mnozina

N.

-Ce:
bez da se i jedna od Cetiri varoSice tude leZece zove time imenom (URF 25,16);
Sada budu izlagumane i izrazbijane one omasne stece stiene (URF 107,8); da
se probude iz lienosti i mlakosti spavajuce duse (KP 159,33); Ali njegovoj gorlji-
vosti nije dovoljna vjerska obitelj; njegovu gorljivost uzpiruju jos i lutajuée izvan
tora ovcice (KS1263,19)

-vse:
Nadilje dokazom su bivse zidine, koje se sada mogu vidti (URF 27,17)

V.

-Ce
Ah blago si ga Vam ljubece duse, koje ne nalazite u svietu veceg pokoja (PS
188,15); sliedece krieposti (PS 298,15; 302,8)

L.

-Cim:

kadno okolnostmi sveder se pogorsujucim, moradose se ove odreci (URF 80,12);
Novi krvnik poce raditi drsé¢ucim rukama, ne znajuc ni kud bi se okrenuo (PU
154,22)

Genitiv, dativ i lokativ nema.

3.7. Oblici sklonjivih glagolskih priloga u Zenskome rodu nisu zabi-
ljezeni u genitivu, dativu, vokativu i lokativu mnozine. Oblici sklonjivo-
ga glagolskog priloga zabiljezeni su u URF, KP, PS, PTR, SMB, PBR, KS§,
PU, PSD, OPP i Ur. Sto se pojavnosti tice, 18 je primjera zabiljezeno u
URE, 21 u KP te 20 u preostalim djelima. I ovdje se znatno cesce pojav-
ljuje oblik glagolskoga priloga sadasnjega. U 41 obliku rije¢ je o glagol-
skome prilogu sadasnjem, a samo se 7 oblika odnosi na glagolski prilog
prosli.

3.8. Ukupno u jednini biljezimo 119 realizacija sklonjivoga glagolskog
priloga, a od toga broja 70 realizacija odnosi se na URF i KP. Promatra-
mo li broj¢anu zastupljenost sklonjivih oblika prema padezu, razumljivo
je da se najviSe ovakvih oblika biljezi u nominativu (42), zatim genitivu
(27), akuzativu (25), dativu (11), instrumentalu (6) vokativu (4) i lokati-
vu (4). Mnozinski oblici sklonjivih glagolskih priloga nesto su rjedi jer
se pojavljuju u 12 djela. I ovdje URF i KP imaju najveci broj realizacija.
Ukupno sklonjivih priloga u mnozini imamo u 49 primjera, od cega se
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25 odnosi na URF. Sto se zastupljenosti ovih oblika prema padezu tice,
najbrojniji su primjeri u nominativu (17), potom slijedi genitiv (14), aku-
zativ (10), lokativ (5), instrumental (3), dativ (1) te vokativ bez zabiljeze-
nih primjera.

3.9. Sklonidbeni sustav Vladiéevih sklonjivih priloga izgleda ovako:*

Jednina Mnozina
Pa deEOd Mus.rod |Sred.rod |Zen.rod. Pa deROd 'r\g:s' f;gd. rZ::.'
N -i -e -a N -i -a -e
G -ega/-eqg |-eg -e G -ih -ih -
D -em/-emu | -em -0j D - - -
A -ega/-i -e -u A -e -a -e
Vv -i -20 -a Vv - - -
L -em - -0j L -ih - -
| -im - -om | -imi - -im

Najvedi broj sklonjivih glagolskih priloga susre¢emo uz imenice
muskoga roda s kojim nije zabiljezen sklonjivi glagolski prilog samo u
dativu i vokativu mnozine. Imenice zenskoga roda nemaju sklonjivo-
ga glagolskog priloga u genitivu, dativu, vokativu i lokativu mnozine te
srednji rod u jednini nema oblika vokativa, lokativa i instrumentala, a u
mnozini oblika dativa, vokativa, lokativa i instrumentala. Primjetno je
da relativno velik broj djela ima sklonjive oblike glagolskoga priloga jer
bismo takvu uporabu ocekivali samo u prvim tiskanim djelima URF i
KD, koja i jesu tiskana prema jeziku zagrebacke filoloske skole. Sklonjive
priloge jo$ susre¢emo u PS, PR, NTR, PTR, In, TS, DP, SE, Ob, SMB,
RMS, PBR, Ah, FK, KSA, Bo, PU, PSD, IKG, OPP, Ur i Va. Medutim po-
zabavimo li se primjerima u kojima se sklonjivi prilozi pojavljuju, primi-
jetit cemo da je u vecini djela, osim u URF i KP, rije¢ o oblicima glagol-
skoga priloga koji se i danas mogu pojaviti u atributnoj funkciji. Manje
uobicajene oblike, osim u URF i KP, imamo u PS u primjerima: kojermu
se sada sjedecemu ob desno desno otca, za dojduci zivot, nisteci oganj, o

18 Za rekonstrukciju nastavaka sklonjivih priloga sluzio sam se i oblicima priloga koji su danas
uobicajni, a sve kako bih zabiljezio sto vise autenti¢nih nastavaka potvrdenih u Vladi¢evim
djelima.

19 Crtica oznacuje da za navedeni padez nema potvrdenih oblika u Vladi¢evim djelima.
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unistujuca vatro, blago si ga vam ljubece duse, ljubeca srca, u PU sjajuce
sunce, ljubecem djetetu, u SMB narod vapijuci, u Bo moguci i silni kralj,
u OPP ostala pavsa braca, u Ur o velevaznih posli spadajucih na uredbu
redovnickih zadruga. Iako vecina djela, osim URF i KP, zbog norme ko-
jom su tiskana, ima sklonjive priloge u sli¢cnim sintagmama u kojima ih
susre¢emo i danas, broj primjera s manje uobicajenim oblikom priloga
nije zanemariv. Koliko je god zanimljiva pojava tolikoga broja sklonjivih
priloga u Vladi¢evim djelima tiskanim nakon 1887. godine, cudno je da
se sklonjivi prilozi s obzirom na veli¢inu URF i KP u njima ne srecu
i ceS¢e. Nema sumnje, njihova je pojavnost uvjetovana u odredenome
vremenu vaze¢om normom.

Zakljucak

Vezano za uporabu glagolskih priloga primjetno je da Vladi¢ rabi
duze i krace oblike, s tim da su mu u glagolskoga priloga sadasnjega
nesto Ces¢i kraci oblici, a u glagolskoga priloga prosloga duzi oblici. Po-
sebno je zanimljivo da Vladi¢ Cesto rabi glagolske priloge u atributnoj
ulozi, pogotovo u prvim djelima, $to je sigurno razultat nasljedovanja
norme zagrebacke filoloske $kole u navedenim djelima. Naime norma
zagrebacke filoloske skole obilato se sluzila glagolskim prilozima u atri-
butnoj ulozi. Navedeni jezic¢ni oblici bili su uobicajeni u starijem hrvat-
skom jeziku, Cesti su i u starijih franjevackih pisaca, a neki podrijetlo
navedenim oblicima vide u nasljedovanju latinskoga jezika. U kasnijim
djelima koja su pisana normom hrvatskih vukovaca uporaba glagolskih
priloga znatno je rjeda, a rijec je ve¢inom o takvim oblicima koji su se u
hrvatskome jeziku odrzali do danas. Sto se nastavaka sklonjivih priloga
tice, URF i KP imaju nastavke zagrebacke filoloske $kole, a sva kasnija
nastavke norme hrvatskih vukovaca. Iz prikazanih je primjera vidljivo
da Vladi¢ do kraja svoje spisateljske djelatnosti lagano napusta uporabu
sklonjivih priloga. Medutim dok je smjena norme kod imenica prilicno
ostra, primjec¢ujemo da u priloga imamo nesto drukcije stanje, odnosno
duzu uporabu sklonjivih priloga. Razlog je tomu cinjenica $to se danas
pojedini prilozi mogu pojaviti u atributnoj ulozi te se njihova pojavnost
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u nekim kasnijim djelima i nije osjec¢ala posebno zastarjelom niti kao
ostatak oblika prethodne jezicne norme zagrebacke filoloske skole. Ipak
je primjetna tendencija rjede uporabe glagolskih priloga u atributnoj
ulozi u kasnijim djelima, $to je na tragu tendencije hrvatskoga jezika, a
poticaj toj tendenciji svakako je dala i norma hrvatskih vukovaca (da se
sklonjivi prilozi sve rjede rabe u hrvatskome jeziku). Navena tendencija
nije zaobisla jezik djela iz Vladiceve kasnije faze spisateljskoga rada.
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