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Sazetak

Povratna zamjenica samo 3. lica u dativu i akuzativu sich uspostavlja
u semantickome pogledu jednoznacno referencijalnu identicnost sa su-
bjektom; zato Sto su zamjenice ,seiner” i ,ihrer* ambivalentne, odnosno
mogu umjesto sa subjektom uspostaviti referencijalnu identicnost i s ne-
kim trecim licem, usporedimo ,Sie gedenkt ihrer im Gebet” u znacenju
»Sie gedenkt ihrer selbst im Gebet“ili ,,Sie gedenkt ihrer Mutter im Gebet".
U radu se kontrastivno analizira refleksivizacija prijedloznih i neprijed-
loZnih nominalnih fraza pri koreferenciji sa subjektom i pri koreferenciji
s objektom u jednostavnoj recenici njemackoga kao jezika polaznika i hr-
vatskoga kao jezika cilja.

Kiljucne rijeci: refleksivizacija, referencijalna identicnost, povratna za-

mjenica, licna zamjenica, nominalna fraza, koreferencija, jednostavna
recenica.
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Uvod

Za razliku od hrvatskoga, njemacki jezik raspolaze samo u tre¢emu
licu jednine i mnozine povratnom zamjenicom koja se razdvaja od li¢ne
zamjenice pa time i pravilom refleksivizacije. Problem se refleksivizacije
moze promatrati s razlicitih motrista. Tako se primjerice povratni gla-
goli i njihov odnos prema neprijelaznima i prijelaznima najbolje moze
definirati na semantickoj osnovi. S tim u vezi otvaraju se, izmedu osta-
loga, pitanja zasto se konstruiraju odredene minimalne recenice' s po-
vratnim glagolima, zasto se oni ne mogu pojaviti u drugim minimalnim
reCenicama, zasto su odredeni glagoli neobvezatno povratni kao sich
kémmen — jemanden kdmmen: Cesljati se — nekoga cesljati, a drugi ob-
vezatno povratni kao sich schiamen: sramiti se. Mogu li se razlicite vrste
referencijalnih odnosa izrazene refleksivizacijom (ili pak pronominali-
zacijom) isto tretirati u slozenoj recenici kao i u minimalnoj recenici,
dade se objasniti sintaktickim sredstvima. S obzirom na refleksivizaciju
za neizvorne govornike njemackoga jezika poteskoce nastaju kada po-
vratna zamjenica alternira s lichom zamjenicom, tj. kada pod odrede-
nim sintaktickim uvjetima moze stajati samo jedna ili druga.

1. Refleksivizacija

Obradba referencijalne identi¢nosti, odnosno refleksivizacije u ovom
se radu ogranicuje na jednostavnu recenicu pod kojom se podrazumije-
va jednostavna recenica s finitnim glagolskim oblikom.>

Kada povratna zamjenica ima semanticku vrijednost u recenici, tada
fungira kao zamjenica identiteta u nepravih povratnih glagola kao u Er
wdscht sich.?

1 To su strukture s jednim glagolom i njegovom valentnosti uvjetovanom nominalnom sku-
pinom u nominativu, genitivu, dativu i akuzativu ili prijedloznom skupinom i slobodnim
priloznim dodatcima. Usp. A. STEUBE, ,Reflexivierung in komplexen Sétzen’; Deutsch als
Fremdsprache, 12. Jahrgang, Hrsg. Herder-Institut der Karl-Marx-Universitat, Leipzig,
1975., str. 278.

2 Dakle analiza ne ¢e obuhvatiti konstrukcije s glagolom lassen, konstrukcije s A.c.I.-glagoli-
ma, infinitivne konstrukcije, participne konstrukcije te povratno-pasivne konstrukcije tipa
Der Roman liest sich leicht.

3 ViSe o zamjenici identiteta vidi S. MARINCIC, ,Povratna zamjenica kao zamjenica identiteta
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Povratna zamjenica bez semanticke vrijednosti u recenici fungira
kao predikatna zamjenica, odnosno kao sastavni dio predikata u pravih
povratnih glagola kao u Er schdimt sich. Tu se ne moze govoriti o re-
ferencijalnoj identi¢nosti, odnosno refleksivizaciji, nego o kongruenciji
izmedu povratne zamjenice i nominalne fraze. Kod predikatne zamje-
nice nema konkurencije prema li¢noj zamjenici u jednostavnoj recenici.
Usporedimo recenicu Der Patient kam zu sich. Tu mora stajati povratna
zamjenica zato §to je glagol povratni te ne moze nastati konkurencija s
lichom zamjenicom.*

Konkurencija izmedu zamjenice identiteta i li¢cne zamjenice moze
nastati pod odredenim sintaktickim uvjetima samo ako je povratna za-
mjenica zamjenica identiteta:

Johanna traf ihre Arbeitskolleginnen im Gesprdch tiber sich.

Johanna traf ihre Arbeitskolleginnen im Gesprdch iiber sie.

U posljednjemu primjeru moguca je i ambivalentnost, odnosno sie
se takoder moze odnositi na trece lice koje nije spomenuto u receni-
ci; ako se Zeli izbjeci ta ambivalentnost, onda se uporabljuje zamjenica
identiteta.

Zamjenica se identiteta moze pojaviti u jednostavnoj recenici kao di-
rektni objekt u akuzativu, indirektni objekt u dativu i objekt u prijedloz-
nome padezu, i to dativu ili akuzativu u obama jezicima.s

2. O uvjetima refleksivizacije

Sukladno lingvistickim istrazivanjima, u referencijalne se identi¢no-
sti ne smiju mijeSati povratna zamjenica kao zamjenica identiteta i licna
zamjenica. Samo zamjenica identiteta moze uspostaviti referencijalnu
identi¢nost s nekom nominalnom frazom ili komutirati s licnom zamje-
nicom, odnosno zamjenica identiteta u dubinskoj strukturi odgovara
nekoj nominalnoj frazi. U poretku preoblika preko kojih se ostvaruje re-

u njemackome i hrvatskom jeziku®, Hum, ¢asopis Filozofskog fakulteta Sveucilista u Mosta-
ru, br. 4, Mostar, prosinca 2008., str. 78-92.

4 MogucajereCenicais licnom zamjenicom, ali s drugim znacenjem, usp. Der Patient kam zu
ihm u kojoj nema referencijalne identi¢nosti zato $to glagol nema povratno znacenje.

5 Vise o tome vidi u S. MARINCIC, 7. dj., str. 84.
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ferencijalna identi¢nost preoblika refleksivizacije slijedi prije preoblike
licne zamjenice, ¢ime je preoblika li¢ne zamjenice blokirana. Preoblika
licne zamjenice moze slijediti samo ako se ne moze realizirati preoblika
refleksivizacije.® Pitanje je dakle uvjeta koja ¢e se od njih ili zamjenica
identiteta ili licna zamjenica javiti u doti¢noj konstrukciji obaju jezika.

U pogledu uspostavljanja referencijalne identi¢nosti preko povratne
zamjenice kao zamjenice identiteta u jednostavnoj recenici pravilo glasi
da zamjenica identiteta uspostavlja referencijalnu identi¢nost s nekom
nominalnom frazom koja je sintakticki subjekt recenice, a licna zamje-
nica stoji kada uspostavlja referencijalnu identi¢nost s nominalnom
frazom koja je subjekt matri¢ne recenice’ ili kada oznacuje neku trecu
nominalnu frazu.®

Usporedimo:

Johanna traf ihre Arbeitskolleginnen im Gesprdch iiber sich .

(Ivana_je susrela svoje prijateljice s posla u razgovoru o sebi .)

Navedenu je jednostavnu recenicu moguce rasclaniti na dvije jezgre-
ne jer se u njoj pojavljuje poimeniceni glagol. Usporedimo:

1. Johanna traf ihre Arbeitskolleginnen.

2. Sie (=ihre Arbeitskolleginnen) sprachen iiber sie.

Nije medutim uvijek moguce jednostavnu recenicu ras¢laniti na dvi-
je jezgrene zato §to se u svakoj reCenici ne pojavljuje poimeniceni glagol.
Stoga bi takva rasclamba bila artificijelna. Usporedimo:

Sie_rief die Freundin zu sich_an die Bank.

(Ona_je pozvala prijateljicu k sebi_na klupu.)

6 Vise o tome u P. BAUER, Die Definition des Reflexivpronomens im Deutschen: Ein Problem
der Referenzidentitdt, Universite Catholique de Louvan, Faculte de Philosophie et Lettres,
1973., str. 156, 166.

7 U tradicionalnome se smislu pod matricnom recenicom podrazumijeva glavna recenica.
Usp. H. BUBMANN, Lexikon der Sprachwissenschaft, 2., vollig neu bearbeitete Auflage, Al-
fred Korner Verlag, Stuttgart, 1990., str. 474.

8 Vidi P. BAUER, n. dj., str. 50-53; R. RUZICKA — A. STEUBE — G. WALTHER, ,Syntaktische
und semantische Reflexivitat®, Studia Grammatica XIII, Hrsg. R. Lotzsch — R. Razicka, Sa-
tzstruktur und Genus verbi, Akademie-Verlag, Berlin, 1976., str. 96; M. REIs, ,Reflexivierung
in deutschen A.c.I.-Konstruktionen: Ein transformationsgrammatisches Dilemma®, Papiere
zur Linguistik 9, herausgegeben von J. Bechert — G. Grewendorf — E. Mayerthaler und an-
dere, Scriptor Verlag, Kronberg, 1976., str. 5.
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U toj bi recenici zamjenica identiteta sintakticki mogla kongruirati
i s nominalnom frazom die Freundin, no u semantickom se smislu ta
mogucénost iskljucuje.

TeziSte istrazivanja upravljamo na konstrukcije u kojima se sintaktic-
ki uvjeti refleksivizacije mogu rekonstruirati pri koreferenciji sa subjek-
tom i pri koreferenciji s objektom, i to u neprijedloznim i prijedloznim
nominalnim frazama. Oslanjajudi se u (kontrastivnoj) analizi poglavito
na G. Grewendorfovo?® istrazivanje u njemackome jeziku, istrazit ¢emo
koja se zamjenica (ili povratna ili licna) i pod kojim uvjetima javlja u
reCeni¢nome ustroju koji je primjeren hrvatskomu jeziku.

2.1. Refleksivizacija nominalne fraze pri
koreferenciji sa subjektom

U vezi s refleksivizacijom neprijedlozne nominalne fraze u korefe-
renciji sa subjektom prenosimo Grewendorfovo pravilo: ,Eine in einem
Satz S,_auftretende NP wird genau dann reflexiviert, wenn sie mit dem
Subjekt von S, referenzidentisch ist (S, ist der nachste die fragliche NP
dominierende S-Knoten)“:*°

Hans, bewundert sich,/ *ihn,/ *ihn,.

U jednostavnoj recenici njemackoga jezika u okviru refleksivizacije
pri koreferenciji sa subjektom moguca je i refleksivizacija u prijedloznoj
frazi koja stoji unutar nominalne fraze. Prijedlozna fraza koja stoji u
istoj recenici kao i antecedent konstituente koja se unutar prijedlozne
konstrukcije mora refleksivirati ili pronominalizirati ponasa se glede re-
fleksivizacije kao i neprijedlozni objekt.” Usporedimo:

Hans, sah eine Schlange neben sich, | *ihm,.

Peter, hat iiber sich, | * ihn, gesprochen.

9 Usp. G. GREWENDORF, ,Reflexivierungsregeln im Deutschen®, Deutsche Sprache, Zeitschrift
fiir Theorie, Praxis, Dokumentation, 12. Jahrgang, Erich Schmidt Verlag, Berlin, 1984., str.
14-15, 21-24; Sve primjere u tockama 2.1. i 2.2. preuzeti su od G. Grewendorfa.

10 Isto, str. 15.

11 Isto, str. 21.
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2.2. Refleksivizacija nominalne fraze pri koreferenciji s objektom

U njemackom je jeziku moguce rekonstruirati i sintakticke uvjete re-
fleksivizacije pri koreferenciji s objektom. I tu se razlikuju refleksivizaci-
ja neprijedlozne nominalne fraze i refleksivizacija u prijedloznoj frazi.

Sukladno Grewendorfu, neprijedlozni se objekt refleksivira kada je
objekt kao antecedent akuzativni objekt:

Der Arzt zeigte den Patienten, sich, | *ihm; im Spiegel.

Ako su u recenici dva neprijedlozna objekta koja su referencijalno
identi¢na, ne smije se refleksivirati kada je antecedent dativni objekt:*

Der Arzt zeigte dem Patienten,ihn./ *sich; im Spiegel.

Kod prijedloznih objekata uspostavlja se refleksivizacija ako je ante-
cedent dativni objekt:*

Ich dffnete ihr die Augen iiber sich | *sie.

U vezi s antecedentom kao akuzativnim objektom takoder je moguca
refleksivizacija kod prijedloznih objekata:*

Hans fragt die Schwester, iiber sich, | *sie, aus.

U vezi s objektnom koreferencijom Grewendorf drzi kako u prijed-
loznim frazama nije moguce uvijek provesti refleksivizaciju:*®

Hans erwartet Maria, bei ihr,/ *sich..

Pri koreferenciji s objektom refleksivizacija je prijedloznih dopuna
glede mogucih antecedenata manje ogranicena nego kod neprijedloz-
nih objekata. Koreferentni antecedentni objekti ne djeluju u svakome
slucaju na refleksivizaciju prijedlozne dopune. Refleksivizacija izostaje i
kada je koreferentni antecedentni objekt prijedlozni objekt:”

Peter wartet auf Maria, bei ihr,/ *sich,.

12 Isto, str. 23.

13 N mj.

14 N. mj.

15 N. mj.

16 Isto, str. 23-24.
17 Isto, str. 24.
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3. Kontrastivna analiza
3.1. Refleksivizacija nominalne fraze pri koreferenciji sa subjektom

Da bi se refleksivizacija provela u jednostavnoj recenici, vrijedi pravi-
lo da se refleksivira nominalna fraza koja je sintakticki subjekt recenice;
kada u recenici nije uspostavljena referencijalna identi¢nost, stoji li¢cna
zamjenica:

Johann wdscht sich | *ihn | ihn,.

Ivan se | *ga | ga,/ umiva.

Ivan umiva sebe | *njega | njega..

Johann_rasiert sich_| *ihn | ihn .

Ivan_se_ | *ga_| ga | brije.

Ivan_brije sebe_| *njega_[ njega..

Johann_bleibt sich | *ihm | ihm | treu.
Ivan si | *mu_| mu_/ ostaje vjeran.
Ivan_ostaje vjeran sebi_| *njemu_| njemu .*®

Zamjenica identiteta kao direktni i kao indirektni objekt moze ima-
ti subjekt za antecedenta. Analizirani primjeri iz hrvatskoga jezika po-
tvrduju dakle njemacko pravilo o uspostavljanju referencijalne identic¢-
nosti u jednostavnoj recenici. U hrvatskim smo primjerima zabiljezili i
uporabu naglasenih oblika povratne zamjenice sebe/sebi.*® 1z primjera
je razvidno da je rijec o sintaktickim uvjetima refleksivizacije pri kore-
ferenciji sa subjektom, odnosno rijec je o refleksivizaciji neprijedloznih
nominalnih fraza.

Pri koreferenciji sa subjektom u prijedloznim nominalnim frazama
refleksivira se u obama jezicima:

Johann_spricht mit Else iiber sich_| *ihn..

Johann_ razgovara s Elsom o sebi_| *njemu..

Johann_erwartet Else bei sich | *ihm..

Johann_ ceka (ocekuje) Elsu kod sebe, | *njega..

18 ViSe o ovjerenome i neovjerenome oznacivanju, odnosno indeksaciji referenata unutar tek-
sta vidi H. BUSSMAN, 7. dj., str. 633-634.
19 Vi$e o uporabi naglasenih oblika povratne zamjenice sebe/sebi vidi u S. MARINCIC, nav. dj.
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3.2. Refleksivizacija nominalne fraze pri koreferenciji s objektom

Pri koreferenciji s objektom u neprijedloznoj nominalnoj frazi reflek-
sivira se kada je objekt kao antecedent akuzativni objekt:

Die Arztin zeigt die Patientin_sich._| *ihr im Spiegel.

*Lijecnica pokazuje pacijenticu_sebi u zrcalu.

Johann iiberldsst den Freund sich_ [ *ihm..

*Ivan prepusta prijatelja_sebi.

Drzimo kako u hrvatskim primjerima uporaba povratne zamjenice
ukazuje na subjekte recenica lijecnicu i Ivana, a ne na akuzativne objek-
te, odnosno uporaba licne zamjenice upucuje na objekte u akuzativu:

Lijecnica pokazuje pacijenticu_njoj u zrcalu.

Ivan prepusta prijatelja_njemu.

Li¢ne zamjenice u hrvatskim primjerima mogu medutim upucdivati i
na neko trece lice koje se iscitava iz konteksta.

Pravilo da se ne smije refleksivirati kada je antecedent dativni objekt
ako su u recenici dva neprijedlozna objekta koja su referencijalno iden-
ticna potvrduju i hrvatski primjeri:

Die Arbeiter schlagen dem Geschdftsfiihrer, ihn | *sich, als Verhan-
dlungsfiihrer vor.

Radn”ici predlazu poslovodi njega_| *sebe_za voditelja pregovora.

Die Arztin zeigt der Patientin sie | *sich_im Spiegel.

Lijecnica pokazuje pacijentici nju_| *sebe u zrcalu.

I tu je moguca dvosmislenost na koju upuduje licna zamjenica.

U vezi s njemackim pravilom da se u prijedloznih objekata uspostav-
lja refleksivizacija ako je antecedent dativni objekt usporedimo sljedece
recenice:

Sie offnete ihm_die Augen tiber sich_[ *ihn..

* Otvorila mu_je oci o sebi..

Der Vater erzihlte der Tochter von sich_| *ihr.

* Otac je pricao kéerki_o sebi..

Refleksivizacija provedena u posljednjim primjerima nije svojstvena
hrvatskomu jeziku, odnosno treba rabiti licnu zamjenicu gdje poruka
ponovno moze biti dvosmislena:
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Otvorila mu_je oci o njemu_.

Otac je pricao kéeri_o njoj .

Glede refleksivizacije kod prijedloznih objekata, ako je antecedent
akuzativni objekt usporedimo:

Sie fragt die Freundin_iiber sich_| *sie_aus.

*Ona ispituje prijateljicu_o sebi .

Er hat sie_vor sich_selbst beschiitzt.

*On je Stitio nju_od sebe same_.>°

U hrvatskim recenicama treba rabiti licnu zamjenicu (i tu je medu-
tim moguca dvosmislenost):

Ona ispituje prijateljicu o njoj .

Omn je Stitio nju_od nje same..

Za njemacko pravilo da pri koreferenciji s objektom u prijedloznim
frazama nije mogucde uvijek provesti refleksivizaciju nasli smo potvrdu i
u hrvatskome jeziku. Usporedimo:

Johann erwartet Else_bei ihr_[ *sich..

Johann ceka Elsu_kod nje | *sebe.

Else verldsst Johann wegen ihm_| *sich..

Else napusta Johanna zbog njega | *sebe..

U obama je jezicima moguca dvosmislenost navedenih primjerima,
odnosno kontekst pomaze pri razumijevanju znacenja.

Da refleksivizacija izostaje i kada je koreferentni antecedentni objekt
prijedlozni objekt, vrijedi i za hrvatski:

Johann spricht mit Else_ iiber sie_| *sich..

Johannrazgovara s Elsom_o njoj | *sebi..

Johannwartet auf Else_bei ihr | *sich..

Johann ceka (ocekuje) Elsu_kod nje_ | *sebe..

[ u tim je primjerima dvosmislenost moguca, odnosno li¢na bi se
zamjenica mogla odnositi na neko trece lice koje nije spomenuto u
recenici.

20 O uporabi selbst i selber usp. izmedu ostalih F. BLATZ, Neuhochdeutsche Grammatik, Bd. 2.
Satzlehre. Hildesheim — New York, 1896., str. 265; O. BEHAGHEL, Deutsche Syntax, Band 1,
Heidelberg, 1923., str. 304; drzimo kako ,pojac¢avajuce” selbst ne mora biti obvezatno, odno-
sno s pridjevom sam znacenje se mijenja, naglasava se rijec¢ uz koju stoji. O uporabi selbst i
njegova ekvivalenta zamjenickoga pridjeva sam vidi S. MARINCIC, n. dj., str. 87-88.
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Zakljucak

Pri koreferenciji sa subjektom u neprijedloznoj i prijedloznoj nomi-
nalnoj frazi refleksivira se u obama jezicima, odnosno refleksivira se
nominalna fraza koja je sintakticki subjekt recenice (kada taj uvjet nije
ispunjen, stoji licna zamjenica).

Pri koreferenciji s objektom u neprijedloznim i prijedloznim frazama
hrvatski se donekle ponasa u skladu s njemackim pravilima, donekle
pokazuje i razlike. Pri koreferenciji s objektom u neprijedloznoj nomi-
nalnoj frazi, za razliku od njemackoga, u hrvatskome jeziku nije moguca
refleksivizacija; u obama jezicima biljezimo pravilo da se ne smije re-
fleksivirati kada je antecedent dativni objekt ako su u recenici dva ne-
prijedlozna objekta koja su referencijalno identi¢na.

Pri koreferenciji s objektom u prijedloznoj nominalnoj frazi, ako je
antecedent dativni ili akuzativni objekt, u hrvatskom se jeziku, za ra-
zliku od njemackoga, uporabljuje licna zamjenica. Oba jezika pokazuju
medutim da refleksivizacija nije uvijek moguca pri koreferenciji s objek-
tom u prijedloznim frazama i kada je koreferentni antecedentni objekt
prijedlozni objekt.
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