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PODRAVINE U DRUGOJ POLOVICI
19.1POCETKOM 20. STOLJECA

an Josip Jelaci¢ i Hrvatski sabor proglasili su 7. srpnja 1848. godine dokidanje urbarijalnih odnosa.
0 je znaCilo da su seljaci postali vlasnicima samo onih poljoprivrednih povrSina koje su bile regu-
irane marijoterezijskim urbarima. Sve druge povrsine - kr€evinske i ¢inZene zemlje i livade, a na-
pose vinogradi - i dalje su ostale u rukama feudalaca. Seljaci su za te izvanseliSne zemlje trebali na-
staviti davati uobicajene dace (Cinzeve i gornicu). NerazrijeSeni gorno - €inZeni odnosi postali su velikim iz-
vorom nezadovoljstva i uzrokom brojnih nemira. Uz sve to seljaci su trazili da se isprave razli¢ite nepravde koje
su im nanesene provodenjem regulacije 30-tih godina XIX. stoljeca, tj. da im se vrate paSnjaci, oranice i Sume.
Stanovnici trgovista Ludbrega traZili su da se uspostavi potpuna jednakost medu stanovnicima "ili
pismeni ili nepismeni, tak vu noSenju terkov kak i uZivanju pravicah". U vezi s time zahtjevali su da se opcini
predaju sva regalna prava: "Ho¢emo ¢es celo leto vino tociti, Zganicu Zgati, ribe loviti, mesariju imati,
Stacune po volji odperti... reCju sve pravice". Sabor treba dokinuti sve maltarine, mostarine, sajamske takse,
pijacovinu i smanjiti poreze. LudbreZani su dalje trazili da se feudalcima ne ispla¢uje odSteta za ukinuta
urbarijalna podavanja. Postavili su zahtjev da se dokine vinska da¢a gornica, uzrok kasnijih nemira, i svi
gorni vinogradi predaju u puno vlasnistvo, "da gorice budu naSe lastovite i gornica bude prestala”. Trazili
su dalje da se seljacima predaju sve oduzete krcevinske zemlje i livade, te paSnjaci (gmajne) i Sume.l
Predstavnici opc¢ina Selnika, Poljanca i Krizovljana zatrazili su da im se povrate sve zemlje, paSnjaci i
Sume, koje im je vlastelinstvo oduzelo prigodom regulacije 1846. Takoder su trazili da se dokinu sva regalna
prava i uvede slobodno krémarenje, mesarenje, lov i ribolov.2Jednake zahtjeve imali su seljaci iz Sokolovca
i Sigeca.3BivSi kmetovi iz Sv. Burda, Hrzenice, Luke, Komarnice i Prkosa takoder su trazili povratak oduzetih
poljoprivrednih povrsina. Tvrdili su da im je za vrijeme regulacije oduzeto mnogo zemlje, paSnjaka i Suma.
Trazili su da se regalna prava s feudalne gospode prenesu na sve stanovnike i poslije ukidanja tlake "mnogih
joste lijepih pravah koje vlastelini imadu .. krémarenja, mesarenja, ribarine i lovine liSavamo se".4 Bivsi
slobodnjaci iz Apatije zahtijevali su 11. svibnja 1848. da se izvrSi nova premjera zemlje i provede nova
regulacija. Vlastelinstvo im je oduzelo kvalitetnije oranice i livade te dodijelilo slabije.5
Seljaci iz Karlovca Zzalili su se da im je oduzet Karlovacki lug, Suma u kojoj su napasivali svoju stoku.
Trazili su da im se ta Suma odmah vrati. | op¢ina Poljanec je trazila povratak oduzete Sume, te gmajni
Hrastika i Brezovca.6
Prije navedeni primjeri pokazuju da su seljaci u svibnju 1848. trazili reviziju vlasnickih odnosa, povratak
oduzetih zemalja i Suma, preno3enje regalnih prava na €itavo stanovnistvo i dokidanje svih povlastica.
U drugoj polovici svibnja zapogeli su agrarni nemiri. Zilavo srediste seljatkog otpora nastalo je na
velikobukoveckom vlastelinstvu. Seljaci su ondje bili nezadovoljni regulacijom iz 1836. i napose
pretvaranjem Sume KriZzancije u vlastelinski posjed.
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Most na Bednji u
Ludbregu sagraden
1910. godine

Velikobukovecki vlastelin grof Dragutin Draskovi¢ tuzio je joS 1. veljae 1848. svoje kmetove da nasilno
provaljuju u njegovu Sumu. Poslije izbijanja nemira, tj. revolucije, zapravo 20. svibnja 1848., ponovo se
potuzZio "protiv seljakom iz Novog Sela i Zupanca porado silovitog nasertanja u $umu Krizan&ijuV

Upravni odbor Zupanije Krizevacke povjerio je kotarskom sucu Pavlu Gvozdanoviéu da pokusa mirnim
putem nagovoriti seljake da odustanu od nasilja. Gvozdavovi¢ je 15. lipnja sazvao seljake iz Novog Sela i
Zupanca te im poku$ao objasniti da grof Draskovi¢ Sumu KriZzangiju posjeduje "putem legalnih pri Regulcie
sebi doputanu i sebe zaderzanu", te da oni trebaju odustati od njena nasilnog koriStenja. Seljaci su
odgovorili "da Suma je obStine - starina - i da takvu njima nitko uzeti nemoze". Gvozdanovi¢ je nato
seljacima predloZio da se sporazume s vlastelinom.

Zaprijetio im je da ce, ako i dalje budu napadali Sumu, protiv njih dovesti vojsku. Lovro Hlebar iz
Zupanca ijo$ neki seljaci izjavili su "da volidu - da soldati marvu jedu - nego da od gladi cerka - ter zato
doklam novie pravica videli ne budu - niti se z gospodCium ofedu pogadati se - niti Sume ugibati".
Buntovnitko raspolozenje pojavilo se u svibnju 1848., prema ocjeni Zupanijskih vlasti, i u drugim selima
velikobukoveckog vlastelinstva.

Sudac Pavao Gvozdanovié¢ morao je 24. svibnja 1848. zbog tog raspolozenja odustati od popisivanja
namirnica za vojsku u selima Velikom i Malom Bukovcu.8

Upravitelj grofa DraSkovica tuzio je 14. lipnja 1848. seljake iz Malog Bukovca zbog nasilnog zauzimanja
Sume Osredek kraj Drave. Bivie kmetove iz Kapele tuZio je da su razorili ograde uz vlastelinska polja i pustili
stoku da popase grofov kukuruz. Energi€no je traZio da se protiv seljaka posalje vojska.9

Upravni odbor Zupanije prihvatio je njegov zahtjev. Zamolio je bana JelaCica da se protiv tuzenih
seljaka posalje satnija granicara. Ujedno je tvrdio da bivsi podloznici grofa Draskoviéa "i druga nasilja
pocimlju i s takovim zlim primjerom i druge seljane na zlo vabiju™. 0

Buntovni¢ko raspolozenje velikobukoveckih seljaka doSlo je do punog izrazaja 28. svibnja 1848. na
opcinskoj skupstini. Vlastelinstvo je kao kandidata za seoskog suca predloZilo dotadaSnjeg suca Hlebara.
Na taj prijedlog seljaci "razjareni podignuse halabuku - dole sa sudcem Hlebarom -ve¢ ga duzje sucem
imati ne¢emo - na stran s kladum". Kad je Zupnik Pavao Draganec istupio u obranu predloZenog suca,
odgovorili su mu: "Na popa sudac ne spada, ovdie nema 5to prodekuvati - njegovom prodectvu miesto jest
u Cerkvi". Seljaci su novog suca samostalno izabrali i u njegovo dvoriste prevezli opéinsku kladu. Zupanijske
su vlasti taj njihov postupak ocijenile kao buntovnistvo. Kad su ih ispitivali zaSto su izmijenili suca, seljaci su
odgovorili "da uvek ne mora jedan sudac biti".1L

Upravitelj ludbreSkog vlastelinstva Josip Egersdorfer potuzio se 21. svibnja 1848. Zupaniji da su bivsi
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Parni mlin u
Martijancu, potetkom
XX. stoljeéa

kmetovi poceli napasati stoku na vlastelinskim poljima. TraZio je da Zupanija poduzme energicne mjere
"pokle gospostija ova radi silah i kvarov koje puk po sterni i livadama gospodskem od dneva do dneva
zrokuje od kotarskoga sudca zadovolstinu i duda dobiti ne moZe". Narodnjaci iz Upravnog odbora dobro
su znali da su Egersdorfer i njegovi Cinovnici madaroni, ali su ipak odredili da kotarski sudac podnesenu
tuzbu rijesi u njihovu korist12

Zbog "velike sile i kvara u travnikah, paSnikah, kano i drugih pravah" upravitelj kneza Batthyanyja
potuzio se i Banskom vije¢u. Banski namjesnik Mirko Lentulaj vratio je 20. lipnja 1848. njegovu tuzbu
Zupaniji s nalogom da se "u buduce svaka silovitost prepreci.”

Previranja su zahvatila i trgoviste Ludbreg. Kad je 20. srpnja 1848. u mjestu publiciran saborski urbanski
zakon, protiv njegovih odredbi istupio je "stanoviti Ben€i¢". Benc€i¢ je psovao "zato 3to vsaka hiza ne smije
totiti". Zatim je "tak daleko agitiral da za sudca iskri¢an je bil". Zupanijske vlasti su medutim, ocijenile da
novi sudac, koji je po tvrdnji Somodija "vec¢ viSe puta politicki pogresil”, buni stanovnike Ludbrega, te ga
uhitile'4.

Prema nekim prituzbama ludbreski Zupnik Skender Egersdorfer istupio je s radikalnim zahtjevima za
rieSenje agrarnih pitanja. Seljacima Malog Bukovca je primjerice 29. svibnja 1848. govorio da je sloboda i
neka "svaki fata ribe, naka u lov ide, gdi kome drago je."B

Kad su u jesen 1848. vlastelinstva pocela pobirati vinsku gornicu, ludbreSku Podravinu zahvatio je novi
val nemira. Narocito uporan otpor podavanju te dace pruZzili su bivsi kmetovi Slanja i Krizovljana. Upravitelj
tih posjeda tuzio se poCetkom prosinca da "njegovi gornjaki oteZaju gornicu dati". Seljaci se nisu pojavili
pred Zupanijskim sucem koji im je htio objasniti banovo pismo o gornici. Tvrdili su daje to pismo, kojim se
seljacima naredivalo da moraju i nadalje davati gornicu, neistinito. Zaprijetili su seoskom sucu Paviu
Kezmanu da ¢e mu zapaliti klijet ako bude dao dacu. Buro Milak iz Slanja govorio je 13. prosinca 1848.
na trznici u Martijancu da su banski proglas o gornici "gospoda med sobom naredila i zmislila", te da je
"bedak i norc koji gornicu dal bude”. Njega su zbog toga uhitili. 6

Gospoda iz Upravnog odbora Zupanije utvrdila su da je 4. studenoga 1848. podneseno mnogo tuzbi
jer su bivsi kmetovi odbijali davati dac¢e.T7 Sukobi izmedu seljaka i bivSih feudalaca oko oduzetih zemalja i
koristenja Suma nastavili su se i godine 1849.

Na velikobukoveckom vlastelinstvu grofa Draskovica i dalje je bilo otvoreno pitanje seljackih prava u
koristenju Sume Krizancije. Na tom su vlastelinstvu seljaci odbijali davati i izvanurbarijalne dace. Upravitelj
Josip Balasko tuzio se 1. veljate 1849. kako vlasti ne poduzimaju niSta da bivsi feudalci "zadovol3€inu
dobivaju proti seljakima koji dohodke i dace izvanurbarijalske placati ne¢edu”.18 Grof Dragutin Draskovi¢
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Dvorac obitelji Rauch
u Martijancu

obavijestio je 12. ozujka 1849. vlasti da se u pitanju Sume Krizancije nije niSta izmijenilo. Seljaci iz Novog
Sela, Sv. Petra te Lunkovca i dalje su je nasilno Koristili. Sudac Pavao Gvozdanovi¢ izvijestio je 26. oZzujka
da ti seljaci izjavljuju "da makar Sto s njima se pripetilo bude, oni iste Sume ugibati ne mogu, niti se budu
ugibali ali ¢uvali".®

Seljaci ludbreSkog vlastelinstva ponavljali su 1849. svoje tuzbe zbog oduzetih zemalja prigodom
regulacije, zapravo komasacije. Tvrdili su da su mnogi tada dovedeni na prosjacki Stap.D

Bivsi kmetovi iz Selnika podnijeli su u travnju 1849. tuzbu da im je vlastelinstvo oduzelo pasnjake
(gmajne). Zupanijski sudac je utvrdio da je vlastelin seljacima doista oduzeo bolji dio i dodijelio losiji,
podvodni dio, pasnjaka Cernilo. Ali vlasti nisu poduzele nista da se ta nepravda ispravi. Seljacima je prepo-
rueno da se pobrinu za odvodnjavanje dodijelenog pasnjaka. Vlastelinstvo je Sumu Cernilo proglasili
svojim vlasniStvom i oko nje podiglo ogradu. Selni¢ani su u srpnju tu ogradu razorili, a zatim su sprijecili da
se od njihovog pasSnjaka odvoji grabom.2L Zbog toga je bansko vije¢e 14. srpnja 1849. odobrilo da se protiv
njih izvede vojska.2

U trgovistu Ludbreg vladalo je i 1849. nezadovoljstvo, napose zbog tereta koji su stanovnicima
nametnuli zbog rata. Ali vlasti su ipak, nakon uhi¢enja gradskog suca, situaciju drzale u rukama. Kad se 2.
ozujka 1849. u Ludbreg vratio kancelist Josip Parta$, koji je izabran u sabor kao suplent, kotarski sudac
Viktor Somodi uplasio se da ¢e se ta situacija iznijeti. Partas je naime razaslao proklamaciju kojom je
pozvao stanovnistvo "da puk upozna poslanika svojega, a poslanik Zelje puka svoga". Nadobudni
kancelarist objaSnjavao je kotarskom sucu da sa stanovnicima Ludbrega Zeli razgovarati o oduzetim
zemljama, o vlastelinskim stadima ovaca koje unidtavaju njihove gorice i o izboru opéinskog suca. Somodi
je sprije€io odrzavanje skupa i ParteSa "opomenul, da ako i pametan govori, ali ipak puk njega nerazme i
krivo ¢e tumaciti, i zle posledice za sobom povudi, i da je on nist' drugo ve¢ kao agitator smatran, i zato se
naj dobro Cuva".3

Vlasti su u lieto i jesen 1849. registrirale razliCite oblike buntovnickih raspolozenja u mnogim
podravskim selima. Na vlastelinstvu Rasinja seljaci su odbijali placati porez (Stibra). Sirili su se glasovi "da
Stibre ne bude, da je to u Ludbregu i Bukovcu proglaSeno, da Madari nikakvu vise ne placaju, pak da i oni
pod madarsku krunu spadaju”. Protiv pla¢anja poreza istupili su seljaci iz Kunovca, Subotice, Novog Sela,
Kuzminca, Ivanca, PotoCeca i Botova. Kotarski sudac Juraj Lendvaj Zalio se 27. lipnja 1849. da u tom kraju
"nitko nikog ne slusa, nitko nikoga se ne boji".24 U jesen je ozivio otpor davanju gornice koju su bivsa
vlastelinstva pocela skupljati.5 Ali, na kraju 1849., nakon §to je zavrSen rat s Madarskom, vlasti su pocele
gusiti sve oblike seljatkog otpora.® Seljaci su hili prisilieni prihvatiti odnose koje je propisao sabor.
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Ludbreg prije I.
svjetskog rata

Vlasti su nastojale u Podravini suzbiti utjecaj madarske propagande. Nekoliko je osoba zbog Sirenja
glasina ili vrijedanja bana jelaci¢a bilo pritvoreno. Ali, iste su se vlasti u Krizevackoj Zupaniji odnosile krajnje
tolerantno prema madaronima medu pripadnicima biviih povlastenih staleza. Glavho madarsko uporiste
nalazilo se na ludbreSkom vlastelinstvu, koje je posjedovao madarski grof Filip Betthyany. On je Zivio u
BecCu, ali je njegov upravitelj izrazavao nezadovoljstvo politikom hrvatskih narodnjaka. Na zahtjev Upravnog
odbora Zupanije sljedbenici ludbreSkog vlastelinstva Josip Zsoéldy, Lavoslav Csigahazy, Carl Fabianis
(Dragutin Fabijani¢), Andras Korntjeuer, Ivan Abbeli i Fabian BreSi¢ potpisali su 4. listopada 1848. "reversale
patriatizma" tj. izjavu lojalnosti prema Hrvatskoj. Ali sudac Viktor Somodi 22. sijeénja 1849. opravdano se
tuzio: "Ova gospocia nigdar za dobro naSe domovine nece delovati, dapace ovdasnji ¢inovniki vsakiput
nepriatelski prema nasi Domovini se kazeju".27

Vlasti su, medutim, u razliCitim prilikama, a posebno kad se radilo o suzbijanju seljackoh zahtjeva,
izlazile u sustret tim madaronima. Ukidanjem urbarijalnih odnosa ludbresko je vlastelinstvo izgubilo 265,37
seliSta u 59 Zelirskih posjeda (oko 3700 jutara oranica). Sve su te poljoprivredne povrSine bivsih kmetova
grofu Batthyanyju placene 400 forinti po seliStu. Ludbresko je vlastelinstvo ve¢ 1849. bilo veliki posjed. Grof
je posjedovao 1905 jutara oranica, 128 jutara vrtova, 814 kosaca livada i 290 kopaca vinograda. Ako se ti
podaci usporede s alodijalom ludbreske vlastele iz 1734. tada je bivsi viastelin 1849. posjedovao preko 4
puta viSe oranica i 2,6 puta viSe livada. Jedino su se smanijili vinogradi s 560 na 290 kopaca. Segregacijama
30-tih i 40-tih godina vlastelin je u svoj privatni posjed pretvorio gotovo sve Sume i veliki dio opéinskih
paSnjaka. Godine 1849. njemu su pripadala 4862 jutra Suma i 2077 jutra paSnjaka.

Taj se veliki posjed nakon ukidanja tlaka zapoceo obradivati najamnom radnom snagom. Na njemu je
ve¢ 1849. radilo 35 sluskinja i 52 sluge. Na ludbreSkom veleposjedu bilo je dobro razvijeno stocarstvo,
napose ovCarstvo. Godine 1849. ono je drZalo oko 2500 ovaca i 150 grla rogate stoke. Seljaci su se u vise
navrata Zalili da vlastelinstvo napasa stada svojih ovaca u goricama Cime se nanosi Steta njihovim
vinogradima. Povrh svega, bivSe je vlastelinstvo ostvarivalo velike prihode putem gornice, od ¢inzenih
zemalja i nekih regalnih prava. Od zakupnih zemalja dobivalo je godiSnje 948 forinti, a gornica je donosila
1506 vedara vina. Vlastelinstvo je zadrzalo devet gostionica u kojima se vino ranije prodavalo na temelju
regalnih prava.B

Ban Jelaci¢ je 15. i 16. svibnja izdao naredbu da se podigne banderijalna konjica i organiziraju narodne
straze zbog zaoStravanja hrvatsko-madarskih odnosa. To je nametnulo seljacima nove terete kojima su oni
pruzili otpor. Krizevacka Zupanija je 14. svibnja odlucila da se u Podravini podignu slobodnjaci i zapocne
njihovo uvjezbavanje za slucaj rata.®
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Ludbreg u prvoj
Cetvrtini XX. stolje¢a

Upravitelj ludbresSkog vlastelinstva odbio je 21. svibnja 1848. izdati za naoruzavanje naroda oruzje koje
se nalazilo u ludbreSkom gradu.®

Najvise vojnika - konjanika bilo je iz ludbreSkog kotara od svih postrojbi Zupanije, ukupno 96 osoba.
Zapovjednik jedinice bio je sudac Ljudevit Koriti¢, a on se brzo odrekao te duznosti.3 Novi zapovjednik
Dragutin Vilhelm izvijestio je da dio mobiliziranih slobodnjaka odbija vjezbanje, te predlozio da se Citava
jedinica odvede Sto dalje od svojih sela, jer ¢e, uz svoje Zene i gorice, i u slucaju rata ostati previse mekani.2
U pjeSacku jedinicu bila su regrutirana 404 slobodnjaka s vlastelinstva Ludbreg i Rasinja, te iz sela
Pelekovca i Toréeca.3

Ludbreski seljaci morali su za Jelaci¢evom vojskom voziti brasno i sol. Njihovu transportnu kolonu razbili
su madarski ustanici kod sela Sormos i Derek. Madari su zarobili 42 seljaka i Gitav transport koji je kasnije
procijenjen na 10.615 forinti.34

Nakon listopadskog poraza u Medimurju narodne su straze ponovo organizirane i rasporedene uz
Dravu. "Satnija Ludbreska" je pocetkom 1849. imala 170 vojnika.H

Sluzba u narodnoj strazi seljacima je opéenito bila mrska. Njihovo su nezadovoljstvo znatno povecavale
nepravilnosti pri rasporedivanju u narodnu strazu. Korumpirani Zupanijski ¢inovnici za mito su oslobadali
sluzbe bogatije seljake.3

Sredinom 1848. silno se povecao promet u ludbreSkom kotaru. Sav teret oko prijevoza vojske i vojnih
potreba svaljen je na podravskog seljaka. Najvise podvoza morao je dati ludbreSki kotar.37 Prema pismu
suca Pavla Gvozdanovica od 29. studenog 1848., seljaci ludbreskog kotara morali su tri puta tjedno s preko
70 kola razvaZati opskrbu za narodne straze.B Seljaci su poceli pruzati otpor davanju podvoza. Zupanijski
su ih duznosnici u svibnju 1849. vojskom prisilili da ga daju. Ali ponekad ni s vojnom pomoci nisu uspijevali
skupiti dovoljan broj kola. Svi su se seljaci iz Sigeca 10. svibnja 1849, kad su Culi da sudac dolazi po
predprege, razbjezali iz svog sela.®

Velike terete u vezi s ratom snosilo je i trgoviste Ludbreg. Ludbreska opcina se 23. veljace 1849. zalila:
"Znano je ¢elom svetu da Ludbreg je jedno malo okolo 100 hizah brojeée mesto, ali i med ovem da jedna
polovica siromaStvom .. obterzena. Terhi koji na ovo mesto dohajaju jesu ovo preveliki i pretedkii, ar ako
soldati dojdu u ludbreg nastanjuju se, ako za ove predprege potrebna vek$inum Ludbreg daje”. Op¢ina je
tvrdila da je stanovniStvo Ludbrega preoptere¢eno davanjem podvoza i ukonacivanjem vojske. To burno
Cetrdesetosmasko razdoblje zavrsilo je u jesen 1849. godine. Vlasti su tada odlu¢no ugusile sve seljatke
agrarne nemire. U rujnu su raspustene narodne straze i iz ludbreSke Podravine povucena je vojska te se
Zivot postupno normalizirao.£
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Pocetak modernizacije ludbreSkog drustva i
gospodarstva oznacio je ukidanje feudalnih odnosa.
Na podrucju kotara Ludbeg bio je u drugoj polovici
19. stoljeta pet upravnih opcina i to: Ludbreg,
Rasinja, Belekovec, Martijanec i Mali Bukovec.4
Uoci prvog svjetskog rata formirana je nova opéina
Koprivnicki lvanec.2
Zanimljivu sliku o funkcioniranju tadasnje kotar-
ske uprave u Ludbregu pruza izvjeStaj Varazdinske
Zupanije za 1910. godinu, u kojem se spominje
prijedlog za prenoSenje kotarskog sjediSta u Mali
Bukovec. Godinu dana ranije opcinsko poglavarstvo
iz Ludbrega zamolilo je bana da se omogudi
podizanje nove zgrade za kotarsku oblast i kotarski
sud jer postojece prostorije za njihovo uredovanje
nisu bile prikladne. 0 tome navodi kotarski upravitelj
Stjepan Medvedovi¢: "Ured kr. kot. oblasti smjesten
je u jednoj kucici, koja je privatno vlasni€tvo kneza
Batthyany-Strattman. Ta kuéica sluZila je svojedobno
za stan lugarskom ili sluzbenom vlastelinskom
osoblju manjeg €ina. Nizka je i neizgledna ve¢ iz
vana tako, da upravno nije dolicno, da jedan javni
ured bude u njoj smjeSten. Nutarnje prostorije, n n uyMom
najme uredske sobe, mzke su i tmicne i dosta
malene, tako, da se u njima jedva moZe kretati, a samih soba nema onoliko koliko bi trebalo". Ovu je priliku
iskoristio grof Draskovi¢, posjednik bukoveckoga vlastelinstva, da potakne prenoSenje kotarskog sjedista u
Mali Bukovec. Isticalo se da je poloZaj Malog Bukovca mnogo blizi prirodnom i komunikacijskom sredistu
kotarskog teritorija, Sto bi ujedno uklonilo teZnje stanovnistva opcine DPelekovec zapripadanjem
koprivnickom kraju. Ujedno se predbacuje ludbreSkoj opéini Sto za 25 godina nije rijeSila pitanje smjeStaja
kotarskih ustanova i njihovog c€inovnistva. U cilju osiguranja podrSke ovom prijedlogu nudio je grof
Draskovi¢ sa svoje strane: “Ako bi kr. zemaljska vlada dozvolila premjeStanje kr. kotarske oblasti i kr.
kotarskog suda u Ludbregu u ob¢inu Mali Bukovec sa sjedistem u Malom Bukovcu,voljan bi bio presvjetli
gospodin Pavao grof Dradkovi¢ o svom troSku podiéi ne samo uredske prostorije jedne i druge oblasti ve¢ i
urediti skroz modeme stanove za sveukupno ¢inovniStvo oblasti i suda, koje bi dapace zgrade providio i
elektricnom rasvjetom". Predmet je bio upuéen Zupanijskoj skupstini, ali nije bio pozitivno rijeSen.8
Godine 1905. nalazimo u kotaru Ludbreg ukupno oko stotinu naselja iliprebivaliSta,odCega jesvega
jedno trgoviste, zatim 72 sela, te 30 naseobina i zaselaka; povrsinakotara obuhvacala je tada 412,84 km24
Godine 1910. teritorij ludbreSkog kotara je umanjen te iznosi 399,63 km2 ujedno je broj sela smanjen na
68, a naseobina i zaselaka na 20, $to znaci da su izdvojena Cetiri sela i desetak manjih skupina kuéa.b6
Broj stanovnika kotara Ludbreg4s prema redovitim statistiCkim popisima pokazuje stanje:

Siri opseg kotara  uZi opseg kotara

(413 km2) (400 km2)
1869. 2768 1 26355
1880. 28423 27116
1890. 33244 31753
1900. 35887 34476
1910. : 35845
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Perivoj dvorca u
Velikom Bukovcu

Prije su navedeni podaci za ondasnji kotar Ludbreg dok se za uZe podrucje Ludbrega i danaSnje
ludbreSke Podravine mogu nad podaci4’ koji pokazuju ukupni broj stanovnika:

1809. 1880. 1890. 1900. 1910.
Ludbreg 1117 1172 1401 1648 1742
Ludbreska Podravina 15047 15831 18505 20391 21 131

Sastav stanovniStva ludbreSkog kotara u nagodbeno doba prema materinjem jeziku i vjeroispovijesti
daje u znatnoj mijeri ustaljenu sliku koja omogucava i procjenu osnovnog nacionalnog sastava ovog
pucanstva.8 Udio Hrvata se kretao oko 93%, Srba 5%, a Slovenaca, Madara, Nijemaca i drugih oko 2%.
Osnovno je obiljezje op¢ih demografskih kretanja u ludbreSkom kraju stalni ali vrlo neujednaceni porast
stanovniStva.® Teritorijalna mobilnost Ziteljstva lubreSkog kraja ostaje do pocetka prvog svjetskog rata vrlo
ograni¢enom. Tako je primjerice 1900. godine daleko veci broj osoba popisanih u kotaru Ludbreg zate¢en
na podrucju rodne opéine (76,6%) ili je bio rodom iz neke druge opcine istog kotara (13,7%), doseljene
osobe potjecale su iz drugih podrucja Varazdinske Zupanije (2,2%) ili iz drugih Zupanija nagodbene
Hrvatske (2,2%) te iz ostalih zemalja Austro-Ugarske Monarhije (5,2%), a neznatan dio iz drugih drzava.
Deset godina kasnije ova se slika nije bitnije izmijenila.® Znatnije promjene zbivaju se od pocetka XX.
stolje¢a u tijekovima prelaZzenja ludbreskog pucanstva u druge krajeve nagodbene Hrvatske, a napose kod
iseljavanja u prekomorske zemlje. Godine 1910., za razliku od 1900. kada je neznatna skupina popisana
kao privremeno odsutna, nalazimo u prekomorskim ili europskim zemljama ve¢ skoro 2000 osoba (od ¢ega
je vec¢ina u SAD-u).8

Godine 1874. kotarski sud je prenesen u Koprivnicu.2 U Ludbregu je 1859. osnovan katastarski ured,
a 1860. gruntovnica. Iste je godine otvorena ljekarna, vliasnikom koje je bio Dragutin Kolak. Kad se godine
1875. vrsio popis stanovniStva ustanovilo se da Ludbreg ima oko 1300 stanovnika, ali da od toga skoro dvije
stotine Zivi u LudbreSkim vinogradima. U mijestu je bilo: 6 trgovina, 1 ljekarna, nekoliko manjih gostionica,
3 mesnice, 3 pekare, 1 posta i niz obrtnika.8

Godine 1886. Ludbreg ponovo postaje kotarskim sjediStem velikog kotara sa svim uredima i ustanova-
ma koje su ranije bile ukinute. Od toga vremena tu Zive i rade mnogi namjeStenici i Cinovnici koji na bilo
koji nacin utjeCu na Zivot Ludbrega i okolice. Tada je u Ludbregu radilo relativno mnogo obrtnika. Bilo je
12 cipelara i ¢izmara, 6 krojaa, 1 klobucar, 1 kozar, 2 uzara, 1 remenar, 3 kovaca, 2 bravara, 3 stolara, 3
bacvara, 2 kolara, 1 medicar, 1 mlinar, 1 dimnjac€ar, 1 tesar, 1 zidar, 3 mesara i 1 sedlar. U ovom popisu
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nema pomocnika, Segrta, nadriobrtnika, a ni majstora koji rade na vlastelinstvu. Godine 1868. u ljekarni
rade dva lije€nika, po dvije primalje. U Ludbregu je vise ucitelja i velik broj obrtnickih djeti¢a. Broj nepoljo-
privrednog stanovniStva povecavaju sluge, sluskinje, razni kucisi, ino8i, kuharice, gazdarice, vinceliri i ostali.5

Znacajno je da je 1864. u Ludbregu buknuo poZar koji je progutao vise od 60 raznih zgrada i krov
vlastelinskog grada, a to je uvjetovalo osnivanje Ludbreskog vatrogasnog zbora 1869. godine, s osnivatima
i pokroviteljima: magistratom opcine Ludbreg i vlastelinstvom kneza Batthyanyja. Za predsjednika je izabran
nacelnik opéine i vlasnik omanjeg plemiékog odbora u Cukovcu, Buro pl. Safari¢. Zagasnim vojvodom
postao je sudski pristav Josip Valenko, a izvrSujuci Samuel Scheyer, trgovac, dok je blagajnu vodio ljekarnik
Josip Kon.%

Godine 1867. osnovana je u Ludbregu podruznica Hrvatsko-slavonskog gospodarskog drustva cijim je
potpredsjednikom bio velikobukovegki Zupnik Josip Savor, kako se vidi pri pripremi Prve poljoprivredne
izlozbe u Ludbregu iste godine. Inafe, gospodarska podruznica imala je u Ludbregu 12 ¢lanova, a
predsjednikom je bio barun Ferdinand Inkey.%

Uz pomo¢ ludbreskog vatrogasnog zbora osnivaju se u nekim selima vatrogasna drustva: HrZenica
1885., Mali s Velikim Bukovcem 1887., Sv. burd 1897., Martijanec 1898., Sesvete 1893, i Sv. Petar 1892.
godine.Y Godine 1881. osnovano je prvo ludbreSko kulturno-umijetni¢ko druStvo iz kojeg ¢e se kasnije
razviti "Podravina" i "Sloga", kao i pjevacka sekcija Hrvatske pucke knjiznice i ¢itaonice.B

U XIX. stoljeéu, ne zna se tofna godina, osnovana je "Hrvatska Citaonica u Ludbregu” predsjednikom
koje je 1891. bio Ivan Horvat, sudac, a tajnikom Srecko KeckeS, gruntovnicar. Osim ove Citaonice u
Ludbregu postoji i "Knjiznica podruznice Gospodarskog drustva”. Godine 1904. osniva se "Hrvatska pucka
knjiznica i Citaonica u Ludbregu".® Pjevacko drustvo "Podravina" osnovano je 1908. godine,a prvim
predsjednikom je bio odvjetnik GaSo Somogyi, a zborovodom Julije Bozetti.®

Tradicija Skolstva u ludbreSkoj Podravini je vrlo stara, pretpostavlja se od srednjega vijeka. Osim
Ludbrega tada Skole postoje u Velikom Bukovcu, Sv. Burdu i Martijancu. Kasnije u 18., 19.i 20. stoljeé¢u
osnivaju se druge Skole. Godine 1856. dotadaSnja Skolska zgrada u Ludbregu podignuta je na kat, a nova
zgrada pucke ivise pucke Skole u Ludbregu sagradena je 1899. godine, s pet ucionica, zbornicom i stanom
za ravnajuéeg ucitelja.6l

U ludbreSkoj Podravini krajem 19. stolje¢a odrzala se vrlo nepovoljna struktura zemljoposjednickih
prava uz dominantnu ulogu krupnog veleposjeda. Prema podacima iz 1895.& postoje tri glavne grupe
agrarnih posjeda koje medusobno dijele poljoprivredno zemiljiste, ali koje se duboko razlikuju po broju
imanja i njihovoj veliCini. Manje od treCine zemljiSta okupljala su sitna seljatka gazdinstva - do 10 jutara
zemljista. Drugu trecinu drzala su srednja i krupnija gazdinstva, od 10 do 100 jutara veliCine. Prvih je bilo
viSe od 4 tisuce, a drugih oko tisuéu. Posljednjom tre¢inom raspolagalo je svega dvadesetak veleposjeda.

Sitna seljatka gazdinstva do 10 jutara veliCine bila su tada gotovo isklju€ivo individualna gospodarstva,
jer je u toj grupi posjeda evidentirano svega desetak malih obiteljskih zadruga. Znatniji udio su zadruzna
gospodarstva u kategoriji srednjeg i krupnijeg seljackog posjeda (10-100 jutara); ovdje nalazimo 1895. g.
ukupno 108 zadruga s 2913 jutara zemljista.8 Osim spomenutih (pravno reguliranih) zadruznih imanja bilo
je u kotaru Ludbregu i tzv. "tajno" podijeljenih zadruga koje su tek ¢ekale na uredovno provodenje diobe.
Takvih je gospodarstava zabiljezeno 1889. u ludbreSkom kraju ukupno 565.64

Najveci zemljoposjednici u ludbreSkoj Podravini tada su bili knezovi Battyany (sa sjedistem u Ludbregu),
baruni Inkey (sa sjediStem u Rasinji), grofovi Draskovici (sa sjedistem u Velikom Bukovcu), te baruni Rauch
(sa sjedistem u Martijancu), dok je krupno imanje Slanje mijenjalo vlasnike. Vecina ovih vlastelinstava
formirana je prije vise stoljec¢a.6

Nakon sloma feudalnog sustava 1848/49. nastojala su dotadaSnja feudalna gospoda zajednickim
nastupom osigurati sebi Sto vecu odstetu za ukinuta seljacka davanja, te je u tu svrhu bio izraden jedan
popis vlastelinstava s podacima o vlasniStvu, kao i o broju urbarijalnih seliSta i Zelira. 1z toga popisa na
podrucju ludbresSke Podravine bili su posjedi: Bure Raucha u Martijancu, Ferdinanda Inkeya u Rasinji i Filipa
Batthyanyja iz Ludbrega.®
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Tridesetak godina kasnije objavljen je u "Statistickom izvjeS¢u zagrebactke Trgovatko - obrtnicke
komore", medu ostalima, detaljan pregled veleposjeda na podrucju komore, prema stanju u 1880. godini.6/
Ludbreska Podravina nalazila se tada pretezno u sklopu podZupanije Koprivnica, a manjim dijelom u
podzupaniji Varazdin. U tom popisu nalazimo podatke: knez Gustav Batthyany drzao je imanje ludbreg
koje je obuhvacalo 3693,56 ha, barun Ferdinand Inkey drzao je imanje Rasinju koje je obuhvacalo 5416,34
ha (od toga 813,34 ha u opcini Ludbreg), grof Gejza Rauch posjedovao je imanje Martijanec koje je
obuhvadalo 1608,51 ha, grof Pavao DraSkovi¢ drzao je imanje Veliki Bukovec sa 1334,58 ha, a grof Pavao
Beroldinger posjedovao je imanje Slanje sa 1425,12 ha.8

Uz agrarno zemljiSte ova su imanja, kako je spomenuto, sadrZavala i znatne koli¢ine Sumskih
kompleksa. Sume su djelomicno iskoristavane u gospodarske svrhe, ali su takoder sluZile za lov i zabavu.®
U Zupanijskom izvjeSéu za 1893. nabrojena su podrobno tzv. "privatna i reservirana lovista” u kotaru
Ludbreg koja u stvari predstavljaju sastavni dio ovdaSnjih najve¢ih veleposjeda: posjed kneza Edmunda
Batthyanyja prostirao se tada na porezne opcine Ludbreg, Crnoglavec, Hrastovsko, HrZzenica, Komarnica,
Luka i Sigetec (6629 jutara); barun ferdinand Inkey imao je posjed u poreznim opc¢inama Rasinja, Botovo,
Cenkovec, belekovec, Gorica, Goricko, Ivanec, Kutnjak, Kuzminec, Prkos, Pustakovec, Subotica i TorCec
(6018 jutara); grof Draskovi¢ drzao je Sumsko zemljiSte u poreznim opcéinama Veliki i Mali Bukovec, Molve
i Sv. Petar (2547 jutara); posjed baruna Pavla Raucha nalauio se u poreznoj opcini Martijanec (1666 jutara),
a Stjepana pl. Daubachyja u poreznoj opcini Slanje (2394 jutara).® Vlastelinske uprave na velikaSkim
imanjima razvijale su gospodarsku djelatnost u raznovrsnim podrugjima poljodjelstva. Suvremeni izvjestaji
govore da je kod njih brze primjenjivana modernija agrotehnika koju siromaSna seljatka gazdinstva nisu
sebi mogla pribaviti. Narocito su veleposjednici bili zainteresirani u nekim granama stocarstva, primjerice u
konjogojstvu. Njihov se utjecaj zapaza u agrarnim odnosima i gospodarskom Zivotu na €itavom podrucju
Varazdinske Zupanije jer su do kraja Austro-Ugarske Monarhije drzali upravnopolitiCku vlast. 7L

Zemljoradnja (obrada oranica) bila je na vecini seoskih gazdinstava joS potkraj XIX. stoljea zasnovana
na tradicionalnom nacinu iskoriStavanja zemljiSta, jer je primjena modernijeg plodoreda onemoguéavala
naroCito usitnjenost posjeda.?

0 tome se primjerice u Zupanijskom izvjestaju za 1895. kaze slijedece: "Kako je pufanstvo Zupanije
varazdinske mnogobrojno a zemljiStni prostor malen, nije moguce da se uvede kakova promjena u turnusu
kod obradivanja zemljidta. Manji posjednik sije malo neredovito i godimice na istih poljanah iste usjeve, a
obino zasije tri petine svoga zemljiSta kukuruzomi, petinu krumpirom i repomi, a petinu Zitaricami. Kako
valjano gnoji ono malo zemljiSta $to ga imade, rodi mu isto dosta dobro".73

Prioritetna orijentacija pu€anstva ludbreSke Podravine na proizvodnju kukuruza o€ituje se takoder u
strukturi usjeva i rezultatima zZetve u prvom desetljecu 20. st., koje donose statisticke publikacije. Tako je u
1905. zabiljeZzeno u kotaru Ludbreg ukupno 33,5 tisuca jutara oranica i vrtova, od ¢ega je gotovo polovica
ili 45,7% bila zasijana kukuruzom; usjevi pSenice i razi obuhvacali su zajedno 20,3 %, ostalih Zitarica 9,0%
(uglavhom je¢am i zob), dok je pod krmnim biljem (djetelina, grahorica i lucerna) bilo 10,8% i pod
okopavinama (krumpir i dr) 6,2 % povrSine oranica i vrtova. U skladu su s takvim sastavom usjeva
evidentirani i rezultati Zetve: na podrucju kotara proizvedeno je 1905. ukupno 117 tisu¢a metrickih centi
kukuruza, oko 20 tisu¢a metrickih centi pSenice i 22 tisuée metrickih centi razi, te 13,5 tisuéa metrickih
centi ostalih Zitarica. 24

Vaznu granu agrarnog gospodarstva predstavljalo je vinogradarstvo. Za unosnu vinsku trgovinu vodila
se trajna i Zestoka borba u vrijeme feudalnih odnosa jer su plemici i crkva nastojali Sto veéi dio ovog
trziSnog artikla prisvojiti za sebe. Nakon 1848/49. ukinutih dotadadnjih urbarijalnih propisa o renti (radnoj,
naturalnoj ili nov€anoj) koju su selisni podloznici morali davati feudalnim gospodarima, ostalo je nerijeSeno
pitanje vlasniStva nad onim parcelama vinograda $to su ih seljaci pod raznovrsnim pogodbama do tada
obradivali. RazrjeSenje ovih "gornickih" odnosa potrajalo je viSe desetlje¢a, a znatne koliine vinograda
zahvatili su pri tome raniji zemljiSni gospodari.B Potkraj 19. stoljeca javlja se u Hrvatskoj poSast filoksere
koja je nanijela tesku Stetu vinogradarstvu. Uz ostale agrotehnitke mjere za obnovu vinograda, trebalo je
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prije¢i s domace na tzv. americku lozu. Taj proces je razli¢ito napredovao u pojedinim podrucjima, ovisno
0 agrarnim ekonomsko-socijalnim prilikama (tako je primjerice na jadranskom obalnom podrucju sustav
kolonata otezavao regeneraciju vinograda). U Varazdinskoj Zupaniji pojavili su se prvi znaci filoksere (trsove
usi) joS pocetkom 1880-ih godina i to najranije u kotaru Klanjec, a potom se poSast prosirila po Zagorju.®

Uvodenje americke loze nije od pocetka XX. stolje¢a u ve¢oj mjeri bilo proSireno u ludbreSkom kraju
jer se ovdje posast filoksere javlja mnogo kasnije nego li u ostalim podrucjima. Filoksera je u kotaru Ludbreg
zapazena tek u jesen 1849. godine.77 Do tada ve¢ je u Citavoj Varazdinskoj Zupaniji bilo zasadeno skoro
500 jutara americkih vinograda (od toga oko 1/3 sa cijepljenom lozom), ali na kotar Ludbreg otpadalo je
svega 40 jutara.® Novu lozu prihvatili su isprva veleposjednici, te se posebno spominje primjer baruna
Raucha u Martijancu i grofa Draskovi¢a u Malom Bukovcu.® U prvim godinama XX. stoljeca filoksera je
naglo zahvatila ludbreski kraj pa se ovdje sve viSe Siri povrsina vinograda pod americkom lozom.8 Ipak je
udio kotara Ludbrega u toj agrarnoj kulturi na podrucju Varazdinske Zupanije do prvog svjetskog rata stalno
opadao, a podaci pokazuju kolebanje izmedu domace i americke loze.

Osim filoksere vinogradarstvo su ugrozavale i druge nepogode. Tako je bilo npr. osobito u 1910. godini:
"od kada je regeneracija vinograda provedena, nisu vinogradi tako stradali kao godine 1910. u kojoj su
peronospora, trsna pljesan i crmrak unistili mjestimice gotovo cieli prirod..."8 No, i u dobrim godinama
sukobljavala se vinska proizvodnja s poteSko¢ama plasiranja svojeg artikla na vanjska trzista jer je njegova
kvaliteta bila nestalna i nedostajalo je dobro uredenog podrumarstva.@

StoCarstvu je medu podrucjima agrarne ekonomike u ludbreSkoj Podravini pripadalo naro€ito
znacenje.8 Povoljnu podlogu pruzale su povrSine livada i paSnjaka koje potkraj XIX. stolje¢a obuhvacaju
oko 1/5 ukupnog tla kotara Ludbreg. Glavne grane stoCarstva su bile govedarstvo, svinjogojstvo i
peradarstvo, u ¢emu je ludbreSka Podravina uglavhom proporcionalno sudjelovala . Konjogojstvo je bilo
najrazvijenije u podravini, pa tako znatan dio konja otpada do prvog svjetskog rata na ludbreski kotar.&

Ovcarstvo je takoder ovdje nazo€no, ali po ukupnom opsegu ne predstavlja znac€ajniju pojavu. Briga
oko Sirenja ov€arstva bila je ograni¢ena uglavhom na nastojanja vlastelinske uprave u Ludbregu, o ¢emu
svjedo¢e dva citata iz Zupanijskih izvjeS¢a potkraj proslog stolje¢a: "5 ovEarstvom se u ovom podrudju
seljactvo ne bavi radi pomanjkanja prostranih pasnjaka, ve¢ se ovo goji samo kod pojedinih vlastelinstava.
Cospostija Ludbreg goji ovce merino, a gospotija Zelendvor merino izprekrizane sa negreti."& "Ziteljstvo
Zupanije varazdinske ne bavi se ovEarstvom, kako je u prodlogodiSnjem izvje$éu jur kazano. Samo vlastelinski
zastupnik Ljudevit Gayer u Ludbregu goji neznatnu koliinu tako-zvanih birka-ovaca ili merinovka. Siromasniji
Zitelji drze gdjekad koze."&

Znatnu vaznost u prihodima seoskih gazdinstava imalo je svinjogojstvo (krmadarstvo), premda su razne
poteSkoce ometale uspjeSni razvitak izvozne trgovine svinjama za susjedne austrijske i slovenske krajeve.
Svinjogojstvo je napose dobilo na znaenju od vremena kad se u ovom podrucju pocinju osjecati vec
spomenute Stete u vinogradima.&/

Konjogojstvo je imalo naroCitog uspjeha u ludbreSkoj Podravini, pri ¢emu je uZivalo brigu
veleposjednika i organa javne uprave. Zupanijske vlasti organizirale su opskrbu seoskih gospodara
rasplodnim pastusima, te su na podrucjima varazdinskog i ludbreSkog kotara8 postizani na prijelazu stoljeca
dobri rezultati: "... osobito u plodnoj ravnoj Podravini kot. varazdinskog i ludbrezkog timare se prekrasni
eksemplari konja, kako se to najbolje moze vidjeti na godiSnjim sajmovima i prigodom nagradivanja konja u
Varazdinu i Ludbregu. Cijene od 1000 kruna za jednog konja seljatkog gospodara u Podravini, ponajpate u
Varazdinui, nisu rijedke,"8 Uzgoj konja uspjesno se razvijao u ludbreSskom kraju i u daljnjim godinama, do
prvog svjetskog rata, kako to primjerice istiCe 1910. Zupanijski izvjestitelj: "U kotaru Ludbreg napreduje
konjogojstvo svake godine sve to viSe, te je postalo najunosnija grana narodnog gospodarstva. Nijednoj grani
gospodarstva ne posvecuje Ziteljstvo toga kotara toliko brige, koliko upravo konjogojstvui, a kako nebi, kad
mu odbacuje najvece prihode. Tako se zdriebe staro pol godine prodaje uz cienu 300-900 K., kobila srednje
vrstiza 1000 K., a bolje vrstipo 1000-2000 K."% Brigu oko napretka uzgoja konja vodio je posebni Zupanijski
Konjogojstveni odbor kojemu su na &elu redovito stajali ovdasniji veleposjednici, prvo je to bio barun Ziga
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Ottenfels, potom od 1894. grof Marko Bombelles, a naslijedio ga je pocetkom XX. stolje¢a grof Ljudevit
Kulmer. "Pripustne postaje" sa Zupanijskim rasplodnim pastusima (koji se u izvjeStajima nazivaju "zemaljski
opasaci") bile su potkraj XIX. stoljea smjeStene u Varazdinu te u Ludbregu, Rasinji i Malom Bukovcu.d

Prema stanju 1895. godine u kotaru Ludbreg je na 1000 stanovnika bilo 119 konja, 379 goveda, 501
svinja i 38 ovaca. Ukupno je broj stoke na 10 km2iznosio: 100 konja, 317 goveda, 419 svinja i 32 ovce.2

U gospodarsko-drustvenoj strukturi pu€anstva ludbreSke Podravine temeljno obiljeZje je sve do propasti
Austro-Ugarske Monarhije 1918. godine davala predominantna uloga agrara, dok je tek oko 1/10 Ziteljstva
svoju egzistenciju zasnivalo na raznovrsnim ostalim podrucjima djelatnosti. Po broju je medu izvanagrarnim
sektorima bio najopsezniji obrt, premda je to gospodarstvo najve¢im dijelom sitnog karaktera, a uz to tada
jo§ usko povezan s poljopriviednom osnovom.3

Stanje obrtnickog poduzetniStva i radniStva u kotaru Ludbreg do prvog svjetskog rata evidentirano je u
statistickim popisima iz 1900. i 1910. godine.3} Najbrojniju skupinu obrtnika predstavljaju obrtnici - samci
(bez ikakve pomocéne radne snage), koji su vlastitim alatom obavljali preradivacke ili usluzne poslove za
domace pucanstvo. Znatno manje je bilo onih obrtnika koji su uposljavali jednog ili viSe pomocénika, pri
tome, pak, broj njihovih radnika jedva nadilazi ukupni broj poslodavaca (pretezu obrtnici sa svega jednim
pomoénikom). Stoga je u ludbreSkom kraju uoci prvog svjetskog rata (1910.) samostalnih poduzetnika u
obrtnicko-industrijskom gospodarstvu bilo bilo daleko vise od svih zaposlenih radnika. Prevliadavajuce
znaCenje obrtnika koji ne raspolazu pomo¢nom radnom snagom karakterizira opcenito stanje
preradivalatkog gospodarstva u Varazdinskoj Zupaniji (bez grada Varazdina).% Jasniju sliku o sastavu
obrtnicke djelatnosti na podrucju kotara Ludbrega moZemo dobiti prema podacima o podijeli po strukama
§to ih sadrze Zupanijski godisnji izvjeStaji potkraj 19. i na poCetku 20. stolje¢a. Ukupni broj obrtnika koje
evidentiraju tabelarni pregledi u tim izvjeS¢ima neSto je manji od navedenog broja iz statistickih popisa
1900. i 1910. godine. Za godinu 1990. ukupno je prikazan sastav 369 poduzetnika, a za 1910. ukupno 473
poduzetnika. Ove su razlike vjerojatno nastale stoga Sto su Zupanijske vlasti izostavljale obrtnike kojima je
takva aktivnost bila samo dopuna uz vlastito poljoprivredno gospodarstvo.%

Industrija je na podrucju kotara Ludbrega tada bila skromno razvijena, a pri tome je pojava takvih
pothvata pretezno vezana uz nastojanje veleposjednickih uprava da omogucuje bolje iskoriStavanje vlastitih
sirovina (poljoprivrednih ili Sumskih). Prilikom popisivanja industrije u nagodbenoj Hrvatskoj 1900. godine
ubiljeZzen je u kotaru Ludbreg samo jedan veéi pothvat (59 radnika), ali se potom gubi iz evidencije.
Vjerojatno se taj podatak odnosi na pokusaj grofa Aleksandra Lamberta, vlasnika imanja Slanje, da na svom
posjedu pokrene Siru eksploataciju Suma izradom razli€ite drvene grade i napose proizvodnjom pokuéstva.
0 tome donosi zanimljive navode Zupanijski izvjeStaj, prema kojemu je Lambert 1897. uredio u Slanju
parnu pilanu (80 radnika) i potom 1900. podignuo tvornicu pokuéstva (60 radnika), u isto vrijeme ovaj je
posjednik imao "umijetni mlin" (40 radnika), dok njegova "tvornica gliikose" jo§ 1900. nije radila.%7 Cini se
da Lambertova inicijativa nije dala trajnije rezultate jer se kasnije o spomenutim pogonima ne donose vijesti.

Ostali preradivacki pogoni u ludbreSkoj Podravini do prvog svjetskog rata ne prelaze skromni opseg
radne snage snage od najviSe pet do deset zaposlenih.8Podatke o njima sadrZe takoder Zupanijski izvjestaji
iz kojih je vidljivo da je rije€ o nekoliko vlastelinskih pogona i trgovackih mlinova. Vazniji poduzetnicki
pothvati na vlastelinstvima bili su: u Ludbregu su knezovi (grofovi) Batthyany imali viSe desetljeca vlastitu
pilanu na vodeni pogon, a takoder i manju ciglanu; u Martijancu je barunska obitelj Rauch imala od 1840.
vlastiti mlin na vodeni pogon; u Velikom Bukovcu vlastelinska uprava grofa DraSkovi¢a uredila je 1906.
jedan mlin na ¢igre i neSto vecu parnu cigalnu, a dvije godine ranije u Malom Bukovcu skromnu tvornicu
alkohola (Zeste); u Kuzmincu je oko 1910. na imanju baruna Inkeya takoder pokrenuta pecara Zeste.
Trgovacke mlinove drzali su Jakob Stern u Malom bukovcu (od 1900.) i Buro Kerstner u Ludbregu (od
1907.); za ovaj posljednji navodi se 1911. u Zupanijskom izvjestaju:"U kotaru ludbreSkom vrijedno je uz
ostale istaknuti mlin na Cigre DBure Kerstnera u Ludbregu koji je minule godine znatno prosiren isnabdjeven
najmodernijim strojevima."" Oko 1910. spominje se u Kapeli parna ciglana Hinka Friedfelda. U Zupanijskim
izvjeS¢ima nalazimo u to doba takoder zabiljeZzene pokuSaje otvaranja rudarskih (ugljenokopnih) pogona u
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ludbreSkom kotaru. Tako se 1896. - 1898. s nekoliko radnika poc€inje kopati kameni ugljen u Rasinji (barun
Mirko Inkey), Bolfanu (Hinko Elies) i Subotici (Ludmila Crnkovi¢), a 1904. spominje se "Sjevernohrvatsko
ugljenarsko druZtvo Rasinja" s dvadesetak radnika.1®

Nerazvijenost izvanagrarnog gospodarstva odrzava se na podrucju kotara Ludbrega do pocetka 20. st.
i u trgovinskom poduzetniStvu, premda se u godinama uoCi prvog svjetskog rata ponesto Siri krug
trgovaca.10 Uz specijalizirane trgovce za pojedine grupe poljoprivrednih proizvoda znatnu ulogu imali su
u robnom prometu tzv. sitni€ari. Oni su Sire slojeve seoskog pucanstva opskrbljivali neophodnim
industrijskim potrepstinama. Jedan od glavnih uzroka slabog napredovanja robnog prometa bio je
nedostatak komunikacija, narocito nepovoljna Zeljeznika politika, koja je tada zaobilazila ludbreski kraj.

Do prvog svjetskog rata ostala je nerazvijenom postanska sluzba u kotaru Ludbreg. Jos 1905. bila su
ovdje svega tri poStanska ureda, od kojih je tek jedan imao kompletni PTT promet, drugi je bio poStansko-
telegrafski ured, a tre¢i samo poStanski ured; uz to su na podrucju cijelog ludbreSkog kotara bila postavljena
svega tri poStanska sanducica.

Spori razvitak moderne kapitalisticke ekonomike u ludbreskoj Podravini onemogucava ujedno proces
akumulacije financijskih sredstva pomodéu odgovarajucih nov€arskih (kreditnih) zavoda.'®@ Uz nekoliko tzv.
vjeresijskih zadruga, koje su u raznim mjestima osnovane uglavnom 1901. nalazimo do prvog svjetskog rata
u Ludbregu samo dvije bankovno-StedioniCke ustanove sa skromnim kapitalom.'®

Stanje kreditnog gospodarstva u kotaru Ludbreg 1905. i 1910. godine:

Kreditni zavodi 1905. 1910.
i Stedni ulozi broj %  broj %
a) kreditni zavodi
- banke 0 0,0 1 143
- Stedionice 1 143 1 143
- zadruge 6 857 5 714
svega 7 100,0 7 100,0
b) Stedni ulozi (u 1000 K)
- banke 0 0,0 300 29,0
- Stedionice 397 794 452 436
-zadruge 103 206 284 274 ! . . . .
Izvor: I. Karaman, Privredni razvitak mjesta i
okoline Ludbrega 1848. - 1914., Ludbreg (monografija),
svega 500 100,0 1036 100,0 Ludbreg 1984., str. 250
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