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APOKRIF USNUCE BOGORODICE U
HRVATSKOGLAGOLJSKOJ KNJIZEVNOSTI (II).
USPOREDNA JEZIKOSLOVNA I TEKSTOLOSKA

ANALIZA ZBORNICKIH TEKSTOVA

Vise zbornika neliturgijskih tekstova hrvatske srednjovjekovne knjizevnosti sadrzi apokrif o
Bogorodi¢inoj smrti i uznesenju. Dok je u jednima to prijepis prijevodne prerade grékoga teksta
Pseudo-Ivana apostola i evandelista, koji pripada tzv. betlehemskoj predaji apokrifa (Vinodolski
zbornik, 15. st. i Grskovicev zbornik, 16. st.), drugi sadrze prijepis prijevodne prerade latinsko-
ga prijevoda grékoga Pseudo-Melitonova teksta, koji pripada tzv. palminoj predaji (Fatevicev
zbornik duhovnog stiva, 1617. i latini¢ki zbornik Codex Varia Variorum 39, 17. st.). Uspo-
rednom jezikoslovnom i tekstoloSkom analizom najstarijega sacuvanog hrvatskoglagoljskog
teksta betlehemske predaje iz Pazinskih fragmenata (14. st.) i Vinodolskoga zbornika u odnosu
na gréki izvornik, zatim usporednom analizom teksta iz Vinodolskoga zbornika i njemu srod-
noga teksta iz Grskoviceva zbornika te naposljetku usporednom analizom tekstova iz Fatevi-
¢eva zbornika i Codex Varia Variorum 39 utvrduju se osobitosti jezika svih Cetiriju zborni¢kih
tekstova na svim jezicnim razinama s obzirom na udio staroslavenskih jezi¢nih elemenata i
elemenata narodnoga govornoga jezika. Na primjeru apokrifa o uznesenju Bogorodice u hrvat-
skoj srednjovjekovnoj glagoljickoj i latinickoj knjizevnosti prati se povijesni razvoj jezika od
hrvatskostaroslavenskoga preko starijega i mladega hrvatsko-staroslavenskoga do hrvatskoga
narodnoga jezika sa staroslavenskim elementima. Rad donosi i transliterirano izdanje tekstova
iz Vinodolskoga zbornika i iz Grskoviéeva zbornika.

Kljuéne rijeci: apokrif o usnuéu Bogorodice, Pazinski fragmenti, Vinodolski zbornik,
Grskovicev zbornik, Fatevicev zbornik, Codex Varia Variorum, hrvatskoglagoljska knjizevnost,
hrvatskostaroslavenski jezik, hrvatsko-staroslavenski jezik, ¢akavski jezik, usporedna jeziko-
slovna i tekstoloska analiza
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1. UVOD

Novozavjetni apokrif Usnuce Bogorodice nastao je vjerojatno u drugoj po-
lovici 4. stolje¢a. Izvorno je napisan na grckom jeziku na podrucju Sirije ili
Palestine. Cjelokupna predaja apokrifa dijeli se u dvije glavne skupine koje se
nazivaju palmina predaja 1 betlehemska predaja. Prva je nazvana tako zbog
rajske palme koju andeo Gabrijel donosi Mariji kada joj navijesta smrt i koja
nakon njezine smrti svijetli pred njezinim odrom na sprovodu, a druga je do-
bila ime po tome Sto Marija prije smrti u bijegu pred zidovskim vlastima iz
Jeruzalema odlazi u Betlehem i zatim se opet vraca u Jeruzalem, gdje umire.
Nayjstariji sacuvani grcki tekst palmine predaje, Transitus R, nastao je u 6.
stoljecu i osnova je za mladi grcki tekst iz 7. stoljeca koji se pripisuje solun-
skomu nadbiskupu Ivanu Bogoslovu (Ivanu Solunskomu). Najstariji latinski
prijevod s grckoga, blizak Transitusu R, poznat je pod nazivom Transitus A, a
mladi latinski tekst, nastao krajem 5. stolje¢a, takozvani Transitus B, prijevod
je grckoga izvornika koji se pripisuje Pseudo-Melitonu. Palmina se predaja
na osnovi latinskoga prijevoda grckoga Pseudo-Melitonova teksta prosirila
u zapadnoj Europi. Najstariji sacuvani grcki spis betlehemske predaje nastao
je potkraj 5. ili pocetkom 6. stoljeca, a pripisuje se Pseudo-Ivanu apostolu i
evandelistu. Taj se tekst prosirio na cijelom grckom jezi¢nom prostoru te se
zadrzao samo na Istoku, postoji u velikom broju rukopisa i u prijevodima na
razne jezike, pa tako i na staroslavenski.'

U hrvatskoj glagoljskoj knjizevnosti sacuvani su prijepisi apokrifa koji
pripadaju objema predajama. Jedni od njih u svojoj osnovi imaju grcke tek-
stove, a drugi njihove latinske prijevode.? Tri su teksta prijepisi prijevoda ili

! Prikaz povijesti obiju predaja apokrifa o usnu¢u Bogorodice vidi u MIKECIN 2018: 228~
232.

2 Na to je upozorila Biserka Grabar: »O Marijinoj smrti i njezinu uznesenju na nebo govori
apokrif poznat opcenito pod latinskim naslovom Transitus Mariae ili Dormitio Deiparae.
Greki original koji se Sirio u nekoliko verzija nastao je najkasnije do V. st. Na osnovu grékog
teksta nastala je latinska verzija Tranzita koja se pripisuje sardskom biskupu Melitonu. Naj-
kasnije do XII st. preveden je taj apokrif s grckoga na staroslavenski. U slavenskom svijetu
Sirio se najces¢e pod naslovom Uspenije Bogorodice. K nama je doSao preko prevedene cr-
kvenoslavenske matice. Najstariji i najbolje tradirani crkvenoslavenski tekst hrvatske redak-
cije sacuvan je, na zalost, samo fragmentarno u glagoljskim Pazinskim fragmentima iz XIV
st. Potpuni tekst Tranzita nalazimo u 3 glagoljska zbornika iz XV-XVII st. i u latinickom
dubrovackom zborniku legendi s§to ga je izdao Karasek. Ovaj posljednji tekst kao i glagoljski
tekst u Fatevicevu zborniku iz XVII st. zapadnog su, vjerojatno, latinskog porijekla« (GRA-
BAR 1970: 22).
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prijevodnih obrada teksta Pseudo-Ivana apostola u okviru betlehemske pre-
daje: 1. Pazinski fragmenti (u daljnjem tekstu: FgTrans), 90d—e—f s pocCetka
14. stoljeca,’ 2. tekst iz Vinodolskoga zbornika (u daljnjem tekstu: CVinod),
ff. 48r*-49v* iz prve polovice 15. stolje¢a,* 3. tekst iz Grskoviéeva zbornika (u
daljnjem tekstu CGrs), ff. 167v—171r iz druge polovice 16. stolje¢a.’ Dva su
teksta prijepisi prijevodnih prerada teksta Pseudo-Melitona u okviru palmine
predaje: 1. tekst iz Fateviceva zbornika duhovnog Stiva (u daljnjem tekstu
CFat), ff. Ir-1vi 18v-22v, iz 1617. godine,® 2. tekst iz Codex Varia Variorum
39 (u daljnjem tekstu: CVar).”

Tekst apokrifa o Bogorodi¢inu usnuéu iz FgTrans izdvaja se u prvoj skupi-
ni od drugih tekstova po tome Sto je on jedini hrvatskostaroslavenski prijepis
staroslavenskoga prijevoda grckoga teksta Ivana apostola i evandelista dok
su ostala dva teksta hrvatsko-staroslavenski prijepisi kasnije prerade prijevo-
da istoga grékog teksta.® Tekst iz FgTrans je uz neke tekstove ruske i srpske
redakcije staroslavenskoga jezika jedan od nastarijih slavenskih tekstova to-
ga apokrifa uopce.’ Prijevod s grékoga jezika sadrzan u FgTrans potpuno je
doslovan, a posljedica toga je i posebnost jezika FgTrans, koji ima sve odlike
najstarijega hrvatskostaroslavenskoga jezika vrlo bliskoga staroslavenskomu
jeziku.'® Zbornicki tekstovi apokrifa pisani su hrvatsko-staroslavenskim jezi-
kom, a udio ¢akavskoga jezika znatniji je u mladem tekstu iz CGrS, a manji
je u starijem tekstu iz CVinod." Tekst apokrifa o usnu¢u Bogorodice iz CFat

3 Tekst iz FgTrans izdan je i jezi¢no analiziran u MIHALJEVIC; VINCE 2012.

4 Tekst iz CVinod transkribiran je u STROHAL 1917: 36-39; STEFANIC i sur. 1969: 149-153
i DURRIGL 2013: 135-138. Skradenu verziju apokrifa na suvremenom hrvatskom jeziku
donosi DAMJANOVIC 1998: 35-37. Transliterirano izdanje toga teksta nalazi se u Prilogu
ovoga rada.

Transliterirano izdanje teksta iz CGrS$ nalazi se u prilogu ovoga rada.

Taj je tekst izdan u okviru izdanja cjelokupnoga CFat, koje je priredila G. Franov-Zivkovié.
Vidi FZ 2016.

7 Izdanje i opis rukopisa CVar nalazi se u KARASEK 1913: 3—15 [pretisak 1996].

8

5
6

Nazivi staroslavenski, hrvatskostaroslavenski i hrvatsko-staroslavenski jezik upotrebljava-

ju se prema podjeli jezi¢nih idioma kod Stjepana Damjanoviéa. Vidi npr. DAMJANOVIC

2000: 29. U paleoslavistici postoje i drugi nazivi: starocrkvenoslavenski, hrvatski crkvenos-

lavenski i hrvatsko-crkvenoslavenski amalgam. Vidi npr. HCSL 2014: 18-19.

® Usp. HERCIGONJA 1975: 110-112. Jezikoslovnu usporedbu najstarijih tekstova hrvatske,
srpske i ruske redakcije vidi u MIKECIN 2018: 255-263.

10 Pregled dosadasnjih istrazivanja teksta iz FgTrans s literaturom nalazi se u MIKECIN 2018:
239-240.

11O jeziku i tekstovima CVinod vidi STEFANIC 1970: 5-10; MILCETIC 1911: 214; STRO-

HAL 1916: 5; HERCIGONIJA 1983: 345; DAMJANOVIC 2009: 357; VUCKOVIC 2017:
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nalazi se u njegovu prvom i starijem dijelu, a prepisan je pocetkom XVII.
stoljeca iz starijega slavenskoga predloska.'? Codex Varia Variorum 39, po
novom kataloSkom broju 974, koji se obi¢ava nazivati joS i Dubrovackim le-
gendama jer je pohranjen u Biblioteci franjevackog samostana Male brace u
Dubrovniku, u svojem prvom dijelu, koji je prepisan u XVII. stolje¢u, medu
raznim tekstovima hrvatske apokrifne knjizevnosti sadrzi i latini¢ni tekst apo-
krifa o usnu¢u Bogorodice u obliku propovijedi o »uzvisenju preciste svete
djeve Marije«." Tekst je najvjerojatnije preveden s talijanskoga jezika iz neke
hagiografsko-legendarne zbirke prevedene s latinskoga, ali tocan predlozak
nije utvrden. Poznato je da je jedan od izvora za tekstove CVar talijanski pri-
jevod latinske zbirke Legenda aurea, koju je u drugoj polovici XIII. stoljeca
sastavio genovski biskup Jakov Voraginski (1228. — 1298.)."

45-49. Pregled dosadasnjih istraZivanja tekstova iz CVinod s literaturom vidi u VUCKOVIC
2017: 49-50. O jeziku i tekstovima CGr$ vidi STEFANIC 1970: 51-52; NAZOR 1978: 46;
DAMIJANOVIC 1995: 68; DAMJANOVIC 2009: 358, 395-399; HERCIGONJA 2004: 241;
HERCIGONJA 1983: 347; VELCIC 2002: 244; REINHART 2010: 670. Tekstovi iz CGr§
dosad nisu bili dovoljno proucavani i najéesée su sluzili samo kao dopuna u nekim tran-
skripcijama tekstova iz drugih zbornika (STROHAL 1917; STEFANIC 1969; DURRIGL
2017), jer prednost pri izdanju tekstova koji sadrze verzije istoga spisa najcesce imaju stariji
zbornici, bolje sacuvani ili oni u kojima se nalazi duza verzija teksta. Transliterirano izdanje
jednoga mirakula iz CGrS priredio je REINHART 2010: 669-686.
12 Jezik i tekstove CFat proucavali su MILCETIC 1911: 340-344; STROHAL 1915: 173-176;
STEFANIC 1970: 57-60; PETROVIC 1998: 143; TURKALJ 2008: 579-593; RADOSE-
VIC: 2012: 101-210; FRANOV-ZIVKOVIC 2016: 212-220; VIGATO 2016: 29-39; GALIC
2017: 199-208; DURRIGL 2017: 23—43; GALIC 2018: 99-169.
CVar izdao je ¢eski slavist Josef Karasek 1913. u Pragu pod naslovom Ragusdische Legen-
den, a pretisak toga izdanja objavljen je u Zagrebu 1996. pod naslovom Dubrovacke legen-
de (KARASEK 1913). Vidi BRATULIC 1996: 196-197; SABIC 2010: 286-287. O CVar
pisali su: KOMBOL 1945: 36; HERCIGONJA 1975: 291-302; PETROVIC 1984: 188, a 0
njima se govori i u dvjema antologijama u koje su uvrsteni i tekstovi iz zbornika: BADU-
RINA-STIPCEVIC 2013: 19-20 (Zivot sv. Marije Egipatske 132139, Zivot sv. Eufrosine
140-151, Zivot sv. Barlaama i Jozafata 187-259) i DURRIGL 2013: 60, 65 (Apokrif o smrti
Blazene Djevice Marije 135—-138). U STEFANIC i sur. 1969: 295-303 nalazi se transkripcija
teksta o Barlaamu i Jozafatu.
Kao predlozak nekim tekstovima iz CVar posluzili su tekstovi iz Cetvrtoga dijela talijanskoga
prijevoda hagiografske zbirke Vitae Patrum, koji je oko 1330. godine sacinio dominikanski
redovnik iz Pise Domenico Cavalca (1270. — 1342.) i koji je pod naslovom Vite de’ santi
Padri prvi put tiskan 1474. godine u Ferrari. Usp. BRATULIC 1996: 198; PETROVIC 1984:
194: »Talijanski hagiografsko-legendarni tekstovi ulazili su u hrvatsku knjiZzevnost mozda
ve¢ iz sjevernoitalskih tekstova 13. stolje¢a Bonvesina della Rive, ali su glavni poticaj hrvat-
skom prihvacanju talijanskih tekstova dale franjevacka knjizevnost 14. stolje¢a i dominikan-
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Hrvatski tekstovi betlehemske predaje (u daljnjem tekstu BP) i palmine
predaje (u daljnjem tekstu PP) apokrifa pokazuju sadrzajne slicnosti i razlike.
Prema BP Mariji smrt navijesta arkandeo Gabrijel doSavsi na Isusov grob, a
prema PP bezimeni andeo doSavsi na Sionsku goru i ostavivsi Mariji svijetlu
mladicu palme iz raja.'"® Prema BP Marija prije smrti moli Isusa da joj posalje
apostola Ivana i sve druge apostole i da ju uzme k sebi na nebo te pritom kaze
kako joj Zidovi prijete da ¢e spaliti njezino tijelo kada premine, a prema PP
tim istim molbama pridodaje i molbu da u ¢asu smrti ne vidi straSnoga duha.
Nakon $to Marija prema BP ode iz Jeruzalema, apostoli na ¢udesan nacin na
oblacima dolaze s raznih strana svijeta u Marijinu ku¢u u Betlehemu, a prema
PP oni dolaze u ku¢u u Jeruzalemu, koju Marija zajedno s apostolima ne na-
pusta sve do svoje smrti. Nevjerni Zidovi u BP nastoje spaliti Marijino tijelo i
apostole u ku¢i u Betlehemu, pa ih zato Duh Sveti na oblacima vra¢a u Jeruza-
lem, do¢im u PP Zidovi nastoje ubiti apostole i spaliti Marijino tijelo za vrije-
me pogrebne povorke. U BP Marija prije svoje smrti cudesno iscjeljuje slijepe
i hrome u kuéi u Betlehemu, a uglednoga Zidova Jefoniju iscjeljuje tijekom
pogreba, do¢im u PP Marija iscjeljuje jedino Jefoniju, koji zatim od apostola
Ivana uzima palmu tako da se iscjeljuju i svi drugi Zidovi koji su povjerovali
u Isusa Krista i Mariju. U objema predajama Marija umire i Isus prima njezinu
dusu u svoje ruke. Nakon toga su prema BP apostoli s Marijinim tijelom na
odru preneseni Duhom Svetim na nebo, a prema PP Isus dolazi tre¢ega dana
nakon Marijine smrti na njezin grob u Jozafatskoj dolini. U BP Isus sjedinjuje
njezinu dusu i tijelo u raju, te je ona time na nebo uznesena duSom i tijelom,
a u PP Marijina dusa iz raja silazi u grob i ulazi u tijelo, Isus ondje uskrisuje
Mariju i uznosi ju dusom i tijelom na nebo.

2. USPOREDNA JEZIKOSLOVNA I TEKSTOLOSKA ANALIZA
APOKRIFA USNUCE BOGORODICE 1Z PAZINSKIH FRAGMENATA 1
VINODOLSKOGA ZBORNIKA

ska literatura Jacopa Passavantija i talijanskih volgarizzamenata visoke literarne vrijednosti
Domenica Cavalce, te druga djela talijanske knjizevnosti zrelog i poznog srednjega vijeka.«

15 Palma se spominje na mnogim mjestima u Bibliji, a u kr§¢anstvu postaje simbol pravde, sve-
tosti i uskrsnuca. Prikaz palme vrlo je ¢est i u zidovskim hramovima i u kr§¢anskim crkvama,
pravednik Bozji usporeduje se s palmom (Ps 92,13), a palma u rukama mucenika znak je
pobjede nad smrcu i rajskoga zivota. Pretpostavlja se da je rajsko stablo Zivota bilo palma.
Palmin plod ¢uva tijelo umrloga od propadanja dok ne prijede u nebeski zivot.

107



M. MIKECIN, Apokrif Usnuc¢e Bogorodice u hrvatskoglagoljskoj... SLOVO 69 (2019)
2.1. Jezikoslovna analiza

Usporedna jezikoslovna i tekstoloska analiza tekstova iz FgTrans i CVinod
ogranicena je na dio apokrifa koji je satuvan u obama rukopisima.'® Dio tek-
sta iz CVinod koji se odnosi na FgTrans la—lc, a po¢inje od mjesta 48r°16,
potpuno je preraden i sadrzi samo pojedine rijeci koje se nalaze i u FgTrans te
pokazuje samo opée sadrzajne sli¢nosti s njim. Dijelovi teksta FgTrans 1d-2d
i 3c—d sadrze neprekinut tekst apokrifa, odnosno vece komade teksta bez la-
kuna. Na tekst FgTrans 1d-2d odnosi se tekst CVinod 48r°34-48v®3, a na tekst
FgTrans 3c—d odnosi se tekst CVinod 49r°12-49v*7. Fragmenti 3a—b sadrze
dijelove s mnogo lakuna, ali u dijelovima koji imaju neprekinut tekst moze se
zamijetiti mnogo vise sli¢nosti s tekstom iz CVinod, ali jos uvijek sa znatnim
preinakama. U prikazu teksta iz FgTrans neukoSenim slovima oznaceni su
oni dijelovi koji su u CVinod preneseni, a potcrtani i ukoSeni su dijelovi koji
su nedoslovno preuzeti, odnosno djelomi¢no preinaceni ili premjesteni, a sav
ostali ukoSeni tekst nije sadrzan u CVinod, koji obratno sadrzi i neke dijelove
kojih nema u FgTrans."”’

FgTrans

(1a) ... sezbgut’ t€lo moe - I otveéave réhw ei - ne imat’ vidéti istlénié prépo-
dobnoe i cvstnoe tvoe télo - Otvecavsi [Z]e s(ve)taé mari€ reCe ko mné - prine-
si kadil’nicu i vloZi kadilo i stvori molitvu - i bisi gl(a)sv ot nebese g(lago)le
am(e)no - 1 slisa ... (1b) ...go - Ti simune petre iz’ rima - pavle ot tiveriona
toma ot in’die vonutr 'n 'néisihe - ékove ot erusolima - an’dréi bratv petrove
pilipv luka i simunv kananéi - pocivse i vstaveSe iz’ grobe svoiho d(u)hom
s(ve)tim’ k nim Ze rece ne mnite éko vskrésenie es... (1¢) ... [n]a oblacéhs -
obrétom’se s 'petrom’ - i tako s(ve)timb d(u)hom’ vkupw vsi pridom’ na mésto
- I prisedvse ko materi g(ospod)a b(og)a nasego - pribliz’Su Ze se vrémeni -
poklon’se se réhomws ne boi se ni skr’bi - g(ospod)v b(og)v rozdvi se is tebe
izvodit’ te iz’ mira sego sb slavoil i vzradovav’s[i] ... (1d) ...oe prisécenie - ne
utai bo mene rozdvi se iz’ mene - g(ospod)o nase is(u)h(rvst)o b(og)v vsém’ -
Otvecay zZe petrv rece kv ap(usto)lom’ - kvzdo k nemuze s(ve)ti d(u)ho vozvésti
- 1 zapovédé n(a)mw - vezvéstéte materi glospod)a b(og)a nasego is(uh(rost)a -
Otvecav Ze azob ivanb réhw - azb egda vshoz- (2a) -dahsw vb s(ve)ti grads i oltar’
sluzbu stvoriti v’ epesé - d(u)hs g(lago)la mi - éko priblizi se vréme préstavie-

16 Cjelovita jezikoslovna analiza FgTrans nalazi se u MIHALJEVIC; VINCE 2012: 17-116.
17 Tekst iz FgTrans navodi se i oznatava prema izdanju MIHALJEVIC; VINCE 2012: 132—
138. Mjesta iz CVinod navode se i ozna¢avaju prema izdanju u prilogu ovoga rada.
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niti materé g(ospod)a b(og)a tvoego - hodi vb vitleom’ na célovanie ee - i
oblak’ svétl’ vshiti me i v’ dv rehs idéze leZisi postavi me - I petrs rece - azb v
rimé Zivi - kOtreni sliSahe glase s(ve)[t]im’ d(uhom’ g(lago)luée k’ mné - éko
materi g(ospod)a tvoego pribliz ’Su se virémeni - préstavlena imat’ biti hodi v’
vitléom’ na célovanie ee - i se oblaks svétl’ vshiti me - I vidéhv procee ap(usto)li
na oblacé greducee ko mné - i gl(a)sv g(lago)le ko mné - vsi idéte v’ vitléom’
- Otvecav 7e pavlb reCe - 1 azo v gradé otstoeci ot rima ne malom’ rastoénim’
Zi- (2b) -vi tiverions strané naricaeméi - slisahe duhwo s(ve)ti g(lago)liice ko
mné - Mati g(ospod)a tvoego [os]taviaici mire sa na nebeskaé préstavieniem’
teCenie tvorit’ - na idi v vitléom’ na célovanie ee - i se oblakv svét[l’ v]shiti
me i posta[vi me] idéze i vi - Otvecav [Ze] toma reCe - i azo in diiskuti stranu
présedb [prop]ovédi h(resto)voii bl(a)godétin utvrvzdae - i sino sestri c(ésajrici
imenem’ lav’danuss - mnoui hoteCim’ znamenati se v polaci vnezapu d(u)hs
s(ve)ti g(lagl)la k’ mné - I ti toma idi v’ vitléom’ na célovanie matere g(os-
pod)a tvoego éko préstavienie na nebesa tvorit’ - i oblak’ svétlo vshiti me - i
postavi me pri vase - Otvecav ze marks rece (2¢) azo po kanonu tretie godini
vb alek’sandrescéem’ gradé€ m(o)l(it)vu tvorah[b e/gda me s(ve)ti duhp vshiti
i privede k’vam’ - Otvecav Ze €kov’ rece - mné v er(u)s(o)l(i)mé sucu s(ve)ti
d(u)hs - povelé mi gflajgole - budi ve vit[leom]é - éko mati g(ospod)a t[v]oego
préstavienie tvorit’ - i se oblakv své[tlv] vshiti me i1 postavi me préd vami -
Otvecav ze matié rece - i azv proslavihe i slaviii b(og)a - éko sucu mi v mori
i valaiicu se - i v'zmucoSu se vl’'nami - vnezapu oblake svétlo osénv vi’'nenie
mutnoe préstavi na tihost’ - mene ze vshicoe postavi prédo vami - Otvecav’se
ze takozde i oSvdbsei provoe - povédése kako pridu - 1 bartolo- (2d) -méi rece
- azw v tivoidé béhp propovédae sl(o)vo - i se d(u)hs s(ve)ti g(lago)la ke mné
- mati g(ospod)a vasego préstavienie tvorit’- idi vb vitléom’ [na cél]o[vanie
efe - i se oblakv svét[lv] vshice me privede se k vam’ - Si vsi povédése s(ve)ti
ap(usto)li kako pridu k’ b(ogorodi)ci - i kotoroii kazniti i vz[d€]vsi rucé na ne-
bo pomoli se g(lago)liiéi - klanaii se i hvalii i slaviii mnogohval noe ime tvoe
g(ospod)i - éko prizréle esi na smérenie rabi tvoee g(ospod)i - i stvoril’ mi esi
velikoti silni - i blazet’ me vsi rodi - I po molit'vé rece ap(usto)lom’ - vioZite
kadilo i stvorite m(o)l(i)tvu - i pomol’Sem se imv groms bisi s nebese - i pride
glasv strasfons] ... (3a) ... i marié bozié mati vidé slavu na nem’ eeze usta
¢(lovéc)ska ne mogut’ isp(o)vedéti ni ... G(ospod)s zZe k nei rece - se ot [n]ine
budet’télo tvoe Costnoe prélozeno na rai ... a s(ve)taé tvoé d(u)sa na nebesfa]
v skroviéa o(t)ca - v svétlosts 1d€ze ests mirb 1 veselie - Otvecavsi ze s(ve)taé
reCe k nemu - nalozi de[snjicu svoii i bl(agoslo)vi me ... g(ospod)v ¢[bs]tnu
[desnic]u svoui bl(agoslo)vi ii [- on]a zZe [drez]eCi [lo]bizaSe Co[s]tnull [de]-
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snicu ego g(lago)[l]ii¢i - klanaii se desnici sei stvor Sei nebo i z(e)mlii - molii
mnogohval’'noe ime tvoe g(ospod)i b(oz)e c(ésa)ru vséhv v(é)kv inocedi sine
o(tv)Co primi rabi[nii] tvoii izvoliv se (3b) roditi iz mene smérenie spasenié ra-
di ¢(lovéc)[s]kago za neizrecen ’'noe tvoe smotrenie vsekomu [¢(lové)ku pr]i-
ziva[icu i]li naricaiiCu ime rabi [tv]oee - podai emu ... tvou - Se Ze ... pri-
stufpleSe ... noglam/[a] ... [ré]hv[oms] ... i ...ie of nego bl... [ro]Zds[ié] -
vo[s]emu miru - Pom[o]l’si ze se mati g(ospod)na - rece v svoei molitvé sice
- b(o)ze ize esi blagostiii tvoeii poslale inocedi sinv tvoi vseliti se v smérenoe
moe télo - i roditi se ot mene - pomilui voso mirv tvoi i vs ku d(u)Su naricaiiCu
ime tvoe - I paki pomol’si se rece - h(rost)e c(ésa)ru neb- (3c) -eski sine b(og)a
Zivago - primi vs 'kogo é(lové)ka prizivaiicago ime tvoe s(ve)[toe] i blagoe da
prloslavle]na bud[et’] roisié te - [1] paki pomol §i se rece ... mozesi na nebe[si]
... Se molenie prfimi] ... s(ve)toe ... o .... i[déze] ... i ... [pros]lavi slavece[e]
... imenem’ - priemle ... na vs’ko prfinose[nie i vsvku molitvu i obét’ - sice ei
pomol’si se - G(ospod)b Ze k nei reCe veseli se i da raduet’ se sr(sd)ce tvoe -
vs’ka bo bl(a)godét’ - i vsvki darv danw ti bisi - o(t)cem’ nebeskim’ - i mnou
1 s(ve)tim’ duhom’ - i vs’ka dusa €Ze te prizivaets - ne imate se postidéti - na
obrécet’ milostv i utéhu i zastuplenie i dr znovenie - i v n- (3d) -inésni v(é)kv i v
buduci - prédv oce[m *mo]ims nebeskim’ - Obrac ze se g(ospod)s k petru rece
- prispé vréme nacni pénie - petr[u Ze] nacensu pénie - vse sili nebeskie otpése
- al(elu)é - I t’gda lice matere gospodne prosv’t€ se pace svéta - i vzved/si
se svoel rukot bl(agoslo)vi kogozdo ap(usto)la - i vzdahom’ vsi slavu b(og)u - 1
glospod)u prostrvviu rucé priet’ s(ve)[tuii] 1 nepo[ro¢nu]i ee d[uS]u - ish/oz-
denliem’ s(ve)[t]ie dus[e ee isp]I’ni se vone blage [i njeizre[¢]ena svéta
[mé]sto - i se glasv usliSanw bisto s nebese g(lago)le - blazenaé - I tek’se petro
i pavle - i toma - i proci ap(usto)li - ohopihom’ Costné ee nozé - da se bim’
osvetili - i mi sami oba na desete - ¢v[s]tnfoe] ...

Vise od dvije trecine teksta FgTrans uopce nije preneseno u CVinod, a
preneseni dio znatno je preraden i izmijenjen. Prikazani tekst FgTrans zorno
pokazuje u kojoj je mjeri primijenjen postupak skracivanja i izostavljanja u
preradenom tekstu iz CVinod. Najmanji su ispusti i preinake, premda jos uvi-
jek krupni, u fragmentima 3a—d, znatno su ve¢i u fragmentima 2a—d, a sudeci
po usporedivom sacuvanom tekstu najveci su u fragmentima la—d.

Pet je glavnih postupaka preinacujuceg skracivanja i sazimanja:

1. potpuno izostavljanje cijelih recenica, dijelova recenica i rijeci, npr.
Otvecav Ze ékov’rece - mné v er(u)s(o)l(i)mé sucu s(ve)ti d(u)ho - povelé mi
gllajgole - budi ve vit[leom]é - éko mati g(ospod)a t[v]oego préstavlenie tvorit’
-1 se oblakv své[tlv] vshiti me i postavi me préd vami - Otvecav Ze matié rece
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i azb proslavihv i slaviii b(og)a - éko sucu mi v mori i valaiicu se - i v’'zmucéosu
se vl’nami - vnezapu oblakv svétle osénv vl 'nenie mutnoe préstavi na tihost’ -
mene ze vshicv postavi préde vami - Otvecav Se Ze takoZde i oSvdbSei provoe -
povédése kako pridu - I bartoloméi rece - azov v tivoidé béhv propovédae sl(o)-
vo (FgTrans 2¢c—d) : ék(o)v’r(e)ce é bih’v er(u)s(oli)mé i d(u)hv s(ve)ti vshiti
me i postavi me simo A bar toloméi r(e)ce é bih’ propovédae sl(o)vo b(o)zie
(CVinod 48v?);

2. izostavljanje cijelih reCenica, a ¢esce dijelova recenica i rije¢i uz spaja-
nje onoga Sto prethodi i slijedi u jedinstvenu recenicu, npr. G(ospod)s Ze k nei
rece veseli se i da raduet’ se sr(vd)ce tvoe - vs’ka bo bl(a)godét’ - i vsvki darv
danw ti bisi - o(t)cem’nebeskim’- i mnoti - i s(ve)tim’duhom’- i vs’ka dusa éze
te prizivaetv - ne imate se postidéti - na obrécet’ miloste i utéhu i zastuplenie
i dr’znovenie - i v ninésni v(é)ko i v buduci (FgTrans 3c) : A g(ospodi)ns b(og)e
- r(e)Ce ei gospoe b(ogo)r(odi)ce vesel’ se da raduet’ se sr’ce tvoe v t(e)bi
vs(a)ka d(u)Sa ka priziva ime Cisto ne more poginuti v v(é)ki (CVinod 491°),

3. izostavljanje uz premjestanje postojec¢ega teksta ili dodavanje novoga
teksta kojega nema u FgTrans, npr. hodi ve vitleom’ na célovanie ee - i oblak’
svétl’ vshiti me i v’ dv’rehs idéze lezisi postavi me - I petrv rece - azo v rimé
Zivi - k’utreni slisaho glase (FgTrans 2a) : poi v’ vit’léomb na pozdrav’lenie
- gospoino m(a)t(e)re g(ospod)a n(a)s(e)go is(u)h(rovst)a - € p(e)t(a)ro v rimé
bihi itr 'ne poslusae (CVinod 48v?);

4. sazimanje ili zamjenjivanje opseznijega teksta sazetijim tekstom, pri cem
se koriste odgovaraju¢i dijelovi teksta ili pojedine rijeci i izrazi koji se nalaze
u FgTrans i od njih se oblikuje novi tekst slicnoga sadrzaja, npr. Otvecav [Ze]
toma rece - i azo in’diiskuil stranu présvdo [prop]ovédi h(rvsto)vou bl(a)godétii
utvrezdae - i sinw sestri c(ésa)- rici imenem’ lav’danusv - mnou hoteCim’ zname-
nati se v polaci vnezapu d(uho s(ve)ti g(lagl)la k’ mné - I ti toma idi v’ vitléom’
na célovanie matere g(ospod)a tvoego éko préstavlenie na nebesa tvorit’- i oblak’
svétlo vshiti me - i postavi me pri vase (FgTrans 2b) : toma r(e)ce bih’v in’dii u
al’vana kup’ca v polaci i d(u)hv s(ve)ti vze me i postavi me - posredé v(a)so
simo (CVinod 48v?);

5. oblikovanje novoga teksta od pojedinih rijeci i izraza koji se uzimaju
iz starijega predloska i premjestaju s mjesta na kojem se nalaze u njemu na
drugo i prili¢no udaljeno mjesto. Primjerice reCenica pr 'neséte mi kadil 'nicu i
dr’zeci kadilnicu (CVinod 481?) sastavljena je od dvaju izraza koji su u prvo-
bitnome slavenskom tekstu odvojeni i nalaze se u dijelu koji prethodi mjestu
na koje su preuzeti. Daljnji su primjeri premjeStenih dijelova teksta: stvori
molitvu (FgTrans 1a) : stvoriti m(o)l(i)tvu (CVinod 481%); glass uslisans bistv s
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nebese (FgTrans 3d) : gl(a)se slise s n(e)b(e)so (CVinod 48r°); pilips luka i si-
muns kananéi (FgTrans 1b) : filip 'ap(usto)!le i luka i simun’i kananéi (CVinod
48v?); priblizi se vréme (FgTrans 1c¢) : priblizi se vi(é)me (CVinod 49r°) itd.

Samo mjestimice pojavljuju se izrazi i dijelovi recenica koji se poduda-
raju s onima iz FgTrans: ve alek sandrvscéem’ gradé (FgTrans 2c) : v lek-
san’dr skom’ gradu (CVinod 48v®); béhv propovédae sl(o)vo (FgTrans 2d)
: bih’ propovédae sl(o)vo (CVinod 48v?); [drvZ]eéi ... ¢v[s]tnuit [de]snicu
(FgTrans 3a) : drzeci ¢(a)s tnuii desnicu (CVinod 491%); I t’gda lice matere
gospodne prosv té se (FgTrans 3d) : 4 tada se lice m(a)t(e)re g(ospod)ne pro-
svéti (CVinod 49r°) itd. Ima i onih mjesta koja nisu doslovno preuzeta, ali iz
kojih je nedvojbeno vidljivo da postoji daleka povezanost obaju tekstova: &’
utroni slisaho glaso (FgTrans 2a) : itr ‘ne poslusae (CVinod 48v?*); nacni pénie
(FgTrans 3d) : pocni pés(nw) péti (CVinod 491°); oblake svétl[v] (FgTrans 2d)
: obl(a)ka svitla (CVinod 49v?); isp]l’ni se vone blage (FgTrans 3d) : se ...
napl’ni bl(a)ge vone (CVinod 49?) itd.

Primjetno je da su mjesta koja u FgTrans odstupaju od grckoga izvorni-
ka kao posljedica pogresnoga shvacanja, odnosno pogreske u prevodenju
ili prepisivanju, u CVinod, kao i kasnije u CGrs, redovito skracena ili izo-
stavljena. Tako je primjerice mjesto koje na grékome glasi: &1t dvtog pov év
Aol kal yewalouévov g Buldoong daypiopévng did tdv kopdtmv DM! :
Ot Ovtog pov év mhoi Kol yewpalopuévng g Bordoong kal dypropuévng o1
v koudtov M (23)'8, a koje je u FgTrans pogre$no prevedeno reéenicom:
éko sucu mi v mori i valaicu se i v’zmucoSu se vi’nami (2¢), u CVinod izo-
stavljeno, tj. uopce se ne spominje apostol Matej, niti se navodi njegov govor
o tome kako je plovio nosen olujnim morskim valovima kada ga je Duh Sveti
uzeo i odnio k Bogorodici. U CGrS na tome mjestu Matej kaze samo da je bio
na moru, ali uopée ne spominje oluju: A4 s(ve)ti matii rece é bihi na mori a
duh sveti i postavi me posredi vas (CGr§ 169r). Jednako tako CVinod i CGr§
nemaju prijevod gréke reéenice: gimov oi dmdoTorot TPOG THV Gyioy OotdKOV,
10 ndc NABov kai moiw tpodme (25), koja je u FgTrans pogresno prevedena:
povédése s(ve)ti ap(usto)li kako pridu k’ b(ogorodi)ci i kotoroii kazniii (2d).
Napokon i gréka recenica: 0 kataidoag 61 pod Tig Tameviig teydijvarl i T0
oGO TO YEVOC TV AvOpmdITmV o1d TV Aepactdv cov oikovouiav D (40), koja
je u FgTrans pogresno prevedena na sljedeci nacin: izvoliv se roditi iz mene

18 Mjesta iz grékoga izvornika navode se prema izdanjima TISCHENDORF 1866: 95-112 i
BERGER 1805: 629663, a oznacavaju se prema ras¢lambi poglavlja u Tischendorfovu iz-
danju.
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smérenie spasenié radi ¢(lovéc)[s]kago za neizrecen’noe tvoe smotrenie (3b),
ispustena je u CVinod i CGrs (v. MIKECIN 2018: 245).

Dok u FgTrans svi apostoli koji su dosli k Mariji na Petrov (FgTrans), tj.
Pavlov (CVinod) zahtjev govore Mariji gdje su bili i §to su ¢inili kada ih je
Duh Sveti uzeo i na oblaku odnio k njoj, u zborni¢kim tekstovima CVinod i
CGrs vecina apostola samo kazuje mjesto odakle su dosli, a samo Petar, Bar-
tolomej i Marko kazuju i $to su tada Cinili.

Uocljive su i neke pogreske u prijepisu. Ime simunwv kananéi (FgTrans 1b)
pogresno se prenosi kao da je rijeC o dvama odvojenim imenima: simun’ i
kananéi (CVinod 48v?*) / simun i ananié (CGr$ 169r). U FgTrans ime lav da-
nusw, koje u CVinod i CGrsS postaje al 'van’ / alvan, shvaca se kao ime nekoga
trgovea: u al'vana kup 'ca (CVinod 48v*) / u alvana kupca (CGrs 169r), a to je
prema gré¢kome izvorniku zapravo ime necaka indijskoga kralja.

2.1.1. Fonologija i grafija

U CVinod znak za poluglas u slabome poloZzaju biljezi se $tapicem i apo-
strofom ili je izgubljen. U odnosu na FgTrans mnogo je ¢esc¢a upotreba apo-
strofa, a rjeda upotreba $tapica. Stapi¢ dolazi isklju¢ivo na kraju rijeéi, prem-
da i u tome poloZaju rjede nego apostrof. Unutar rijeci upotrebljava se samo
apostrof, a Stapi¢ se viSe uopce ne pojavljuje, za razliku od FgTrans, u kojem
je to veoma Cesta pojava. Sve je vise primjera u kojima nema nikakva znaka
za poluglas na mjestu nekadasnjeg slaboga jera: vsi (481%) i drugdje, mnozstvo
(48vP), mnogo (48v) i drugdje, vse (491%) i drugdje, mni (491%), desnicu (491°),
neporocnu (491°), ¢(a)stno (49v?) itd.

Zabiljezeni su, medutim, i slucajevi u kojima se apostrof biljezi na mje-
stima na kojima poluglasa nije bilo, a nema ga ni u FgTrans: s’/v/oga (481%),
s 'vomu (48r°). Apostrof naznacuje glas j izmedu samoglasnika: i 7idei (481%)
ili kod imenica na -je: pokaén’e (48v?), vesel’e (48v®). Nadalje, apostrof se
biljezi na mjestu glasa a u prijedlogu n’ (48r%), kao i iza predmetka raz-:
raz 'mitati (49v?). Cesta je upotreba apostrofa uz slogotvorne 7 i /: pr 'vi (481°),
dr’Zeéi (481%), mr tvih’ (48v?), dr'v’ (491%), sr’ce (491°), sl’n’ce (48v°), napl 'ni
se (49v?) itd., premda ima slu¢ajeva u kojima se oni pojavljuju i bez znaka
za poluglas: sre(e)mo (491%), vrt(a)pe (491°), drzeci (49r°). U FgTrans znak za
poluglas uz slogotvorne r i/ biljezi se svugdje, a osim apostrofa upotrebljava
se 1 Stapi¢: vi’nami (2¢), dtroni (2a), provoe (2¢) itd.

Apostrof se ponekad biljezi na razliCitim mjestima u rije¢ima u odnosu na
FgTrans: alek sandrvscéem’ (FgTrans 2¢) / leksan’dr skom’ (CVinod 48v?) ili
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u rije¢ima u kojima ga u FgTrans nema: marke (FgTrans 2b) / mar ko (CVi-
nod 48v?); bartoloméi (FgTrans 2¢c—d) / bar toloméi (CVinod 48v?).

Dok u FgTrans poluglas u jakome polozaju najcesée nije vokaliziran:
Costnoe (1a), prisedsse (1¢), vbswy (3¢) itd., poluglas je u CVinod uglavnom
dosljedno vokaliziran samoglasnikom a: tada (481°), d’varem’ (491%), sam’
(49r°), znutar’ (491%), vani (491%), cast’ (49v?) itd., a ima i primjera jake Cakav-
ske vokalizacije: va (481%), mnozastvo (48v), vaz 'mi (481°), vaz 'gati (481°), sa
(48r) itd.

Kod nekih rijeci susrece se neujednaceno pisanje, odnosno s vokaliziranim
poluglasom, sa znakom za poluglas koji se biljezi apostrofom i bez znaka za
poluglas: mnozZastvo (48v°) / mnoz stvoms (49v°) / mnozstvo (48v®), odnosno
sa znakom 1 bez znaka za poluglas: vit'léomb (48v?) / vitleomw (481%), vzd vize
(48v%) / vzdvize (491°), te sa znakom za poluglas koji se biljeZi Stapi¢em i apo-
strofom : vitleoms (481%) / vitleom’ (48v?) itd.

Za razliku od FgTrans, koji ili zadrzava & ili ga vrlo rijetko zamjenjuje
samoglasnikom e, u CVinod je B mnogo slabije o¢uvan i ima ikavsko-ekavski
odraz: s’mi (481%), divoike (481%), mis(e)co (48vP), nedil’ni (49r°) i drugdje,
svitla (49v®), raz 'mitati (49v?), usice (49v?®), vsed 'Se (481°, 48v?), sveca (48vP),
sredé (48v?), vece (48vP), celova (491°), cel’ (49v?).

Osim §to B u CVinod i dalje dolazi na mjestima gdje se nalazi i u staro-
slavenskome: koléné pres(ve)té (481%), i idéi béhu (481%), prileté (481*), réci
(481r%), sv(é)té (48r*), nadéu (481r%), véruiii (481), télo (481°), v(i)tiéomsb (481°),
oblacéh’ (481°), povéite (481°), méstu, gradé epesé (48v?), rimé (48v?), An’dréi
(48v?), kananéi (48v*), sredé (48v?*), bar toloméi (48v®), propovédae (48v?),
rucé (48v®), grésniki (48v®), slépi (48vP), pésni (48vP), vidév’se (48v), ému
(491, vsém’ (491, bl(a)g(o)dét’ (491%), prédragi (491°), pés(nv) péti (491°),
prosvéti (491°), rucé (49r°), prés(ve)ta (49v?), vspése pés(nv) (49v?), célb
(49v?), vidése (49v?), préstola (49v?) itd., njime se takoder oznaCava glasovna
skupina ja na pocetku, u sredini ili na kraju rijeci: hoése (481*), m(a)rié (481%),
poém’Si (481%), br(a)tié moé (481°), é hoéhw (481°), pokaén’e (48v?), ék(o)v’
(48v?), prestoéhu (48v®), vapiéhu (48v®), gospoé (48vP), zn(a)m(e)nié (48v°),
b(o)zié (48v), boéhu (491, priéla (491%), s(vé)tlaé (491%), a(lelu)é (491°), prié
(491, ofinié (49v®), priéti (49v?).

U CVinod nema viSe staroslavenske glasovne skupine zd kao u FgTrans:
rozdvi se (1d), vshozdahw (1d), koja prelazi u ¢akavsko j, koje je neoznaceno
izmedu samoglasnika oe: gospoe (481° i drugdje), roen’ (49r%), odnosno oé:
hoése (481%), hoéhv (481°), gospoé (48v* i drugdje). Staroslavenski glas ¢ u
CVinod prelazi u ja u oblicima glagola poéti 1 priéti: poém ’si (481), priéla
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(491®), prié (491°), priéti (49v?), a ne u e kao u FgTrans: priemle (3c¢), priet’
(3d).

Za razliku od FgTrans, u kojem je svugdje provedena druga palatalizacija,
u CVinod to nije uvijek sluéaj: ruci (491°), rucé (491°), oblacéh’ (481), druzi
(48vY), ali grésniki (48v), tisué niki (48v°). U CVinod jednacenje po zvuéno-
sti nije provedeno samo u rije¢i mnozstvo (48v®), no ona na drugim mjestima
dolazi sa znakom za poluglas ili samoglasnikom a, kojim se vokalizira polug-
las.

U rijeci pr’neséte (CVinod 48r%) doslo je do ispadanja samoglasnika iza
sekundarnog slogotvornog r, a nasuprot prinesi u FgTrans la. Zabiljezen je i
cakavski prijelaz samoglasnika e u a iza palatala: pocase (491*) i drugdje, poca
(49r*), pored starijega poce (48r%). U tekstu CVinod proveden je rotacizam,
tj. intervokalno z zamijenjeno je mladim r: nigdore (481%), nig’dore ne more
(4917, ne more (491%), tere (481°) i drugdje. Na jednome mjestu u CVinod ot-
pada pocetno 4 ispred samoglasnika: oce (481).

U fonoloskoj prilagodbi grecizama, pseudogrecizama i grckih vlastitih
imena i od njih stvorenih pridjeva FgTrans i CVinod u mnogome se podudara-
ju. Odrzava se itacizam: BnOAéep : vitleomo (481*) / vitleom’ (48v®) / vit léomu
(48v?) / vitléoms (48v?), Hpddng : irud’ (48v°) i vitacizam: Tok®dp : ék(o)v’
(48v?), Ti\Bepiwv : piveri (48v?). Greki aspirirani glas th posve se gubi kao veé
iu FgTrans: toma (48v?), vitléoms (48v?) itd. Grcki glas kh, koji se oznaCava
slovom v, i dalje se prenosi i izgovara kao 4: Xp1otog : A(rest)s (48r* 1 drug-
dje). Ime "Incodc Xpiotog prenosi se kao is(us)o h(rvst)o ili kao is(u)h(rvst)o.
Kao ve¢ i u FgTrans grcko dugo o prelazi u u: Xipwv : simune (1b) : simun’
(48v?), Hpdong : irud’ (48v°), nyeudv : emuns (48v®), a ponekad i kratko o:
amootolot : ap(usto)li (2a) : ap(usto)li (48r*1 drugdje). U odnosu na FgTrans
u CVinod primjetne su sljede¢e promjene. U pridjevu leksan dr skom” CVinod
(48v?) doslo je do afereze, tj. ispadanja pocetnoga samoglasnika, koji je oCuvan
u FgTrans: alek sandrvscéem’ (2¢). Dok se glas ph, koji se oznaCava slovom
¢, u FgTrans prenosi i izgovara uvijek kao p: "E@ecog : epess (2a), dilmmog :
pilips (1b), u CVinod prenosi se ponekad kao f: filip’ (48v?), Tepwviag : ofinié
(49v?), a ponekad jednako kao u FgTrans: epesé (48v?®), oepagein : serapim’
(49v?). Greki glas th, koji se oznacava slovom 0, kao i u FgTrans prelazi u ¢
vit’leomb (48v?), toma (48v®), bar toloméi (48v*). Greki glas g u suglasnickoj
skupini ng u rije¢i Gyyelog biljezi se u CVinod slovom NW: an’j(e)!’ (481° i
drugdje). To je ujedno jedina rije¢ u kojoj se u tekstu iz CVinod pojavljuje
slovo It.
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2.1.2. Morfologija

Pomladivanje jezika najmanje je izrazeno u morfologiji. Vecina oblika iz
staroslavenskih deklinacija koji su zabiljezeni u FgTrans ¢uvaju se takoder i u
CVinod, ali naj¢esc¢e pored mladih oblika. Stariji oblik vokativa jednine mus-
koga roda na -u ¢uva se u CVinod ¢ak i bolje nego u FgTrans: sine (FgTrans
3c¢) : sinu (CVinod 481*) 1 drugdje. Jednako se tako dosljedno ¢uva i vokativ
jednine zenskoga roda na -e: marie (CVinod 48r*)."

U morfoloskoj prilagodbi grecizama, pseudogrecizama i grckih vlastitih
imena primjetne su sljedece promjene u odnosu na FgTrans. Greki izraz Tvodv
y®pa "zemlja Indijaca’ ne prenosi se pridjevom in ‘diiskuii stranu (FgTrans
2b), nego imenom zemlje: in dii (CVinod 48v®). Ime mar ko (CVinod 48v®)
s nastavkom -o iznimka je od pravila da slavenska imena kojima se prevode
grcka imena koja zavrSavaju na -og imaju nastavak -» i onda kada osnova za-
vrsava suglasnickom skupinom: Mépkog : marks (FgTrans 2b).

U CVinod daleko su rjedi dulji padezni nastavci pridjeva. Pridjevi u nomi-
nativu i akuzativu jednine srednjega roda samo na jednom mjestu imaju nasta-
vak -oe: s(ve)toe (491°), a drugdje imaju -o: s(ve)to (49v?), é(a)stno (49v?*), d(u)-
h(o)vno (48v°), stras’'no (48v®), cisto (491°), do¢im su u FgTrans isklju¢ivo na
-oe: prépodobnoe (1a), mutnoe (2c), mnogohval’noe (2d, 3a), costnoe (3a),
smérenoe (3b), blagoe (3¢), s(ve)toe (3c). Takoder u genitivu jednine muskoga
i srednjega roda nemaju nastavak -ago: Zivago (FgTrans 3c), ¢(lovéc)[s]kago
(FgTrans 3b), nego -oga: patomos’koga (CVinod 48r°), n(e)b(e)skoga
(CVinod 49v?), dok u lokativu muskoga roda nemaju nastavak -éems, nego
-om: alek sandroscéem’ (FgTrans 2¢) : leksan 'dr skom’ (CVinod 48v*?). Pridje-
viunominativu jednine Zenskoga roda u CVinod imaju pretezno kra¢i nastavak
-a: s(ve)ta (CVinod 48v® i drugdje), a ne vise -aé: s(ve)taé (FgTrans la i drug-
dje), au akuzativu Zenskoga roda nemaju nastavak -uil, nego -u: nepo/rocnuji
(FgTrans 3d) : neporocnu (CVinod 49r°), s(ve)[tuii] (FgTrans 3d) : s(ve)tu
(CVinod 49r).

U osobnim zamjenicama ¢esSce se javlja oblik s pocetnim n-: nei (48r%),
nega (48r* i drugdje), nego u FgTrans. Prvo lice jednine osobne zamjenice u
lokativu glasi mni (491%). Rjedi je nastavak =ego za genitiv jednine osobnih
zamjenica muskoga i srednjega roda. Zamjenica s, si, se nije vise tako Cesta
kao u FgTrans, nego se pojavljuje uglavnom u izrazima sega sv(é)ta (481° i
drugdje), semo sv(é)té (48r*). Zamjenica azw, koja je u FgTrans vrlo Cesta, u

1% Podrobnija morfoloska analiza teksta iz CVinod nalazi se u sljede¢em poglavlju ovoga rada,
u kojem se taj tekst usporeduje s tekstom iz CGrs.
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CVinod jos je u tom obliku ouvana samo na jednome mjestu, a umjesto nje
nastupa oblik é. U CVinod viSe nema zamjenice koZdo (FgTrans 1d), nego
samo vs(a)ka (491°). Gube se i zamjenice s Cesticom Ze: eeZe (FgTrans 3a),
nemuze (FgTrans 1d), nim Ze (FgTrans 1b), osim zamjenice nigdore (CVinod
481" 1 4917), u kojoj inervokalno Z rotacizmom prelazi u r.

Stari glagolski nastavci zamjenjuju se mladima u prezentu trecega lica jed-
nine: prizivaetv (FgTrans 3c¢) : priziva (CVinod 49r°) i treCega lica mnoZine:
mogut’ (FgTrans 3a) : more (CVinod 49r* i drugdje). Stariji je nastavak ocu-
van samo u rijeci raduet’se (CVinod 491°) i u treCem licu jednine prezenta gla-
gola biti: e(stv) (CVinod 48r* i drugdje). Kod glagola e-konjugacije imperativ
drugoga lica mnozine na -éte: idéte (FgTrans 2a) dobiva nastavak -ite: poidite
(CVinod 481®). Umjesto izraza g(lago)la k'’ mné (FgTrans 1d-2d) sve ¢eséi je
izraz rece mi (48v?) .

Nastavci za participe pojednostavljeni su i ujednaceni u odnosu na oblike
iz FgTrans. Preostali su samo participi s nastavkom za nominativ jednine i
mnozine, koji se pretvaraju u glagolske priloge. U CVinod rijetko su o¢uvani
participi u istom obliku u kojem su i u FgTrans: propovédae (FgTrans 2d) :
propovédae (CVinod 48v?); [drvz]eci (FgTrans 3a) : dr Ze¢i (CVinod 48r%);
prloslavie]na bud[et’] (FgTrans 3c¢) : budu pros lavlena (CVinod 49r°). Samo
su mjestimi¢no zabiljezeni prvi aktivni participi preterita na -»/-sSi: poém ’si
(481%), vsed e (481°, 49v?*) i na -vo/-vesi: slisav si (481%), vidév 'se (48v®), obra-
tiv’ se (491°), do¢im su u FgTrans vrlo Cesti: préseds (2b), oséns (2¢), obraé
... se (3d), poklon’se se (1c¢), pribliz’su se (1¢), v’zmucosu se (2c), stvor Sei
(3a), pomol’si se (3b), tek’se (3d), vzved[si] se (3d), nacensu (3d), otvecav’si
(1a), vzradovav’s[i] (1c¢), izvoliv se (3a) itd. U aktivnom participu prezenta u
nominativu jednine muskoga roda oCuvao se stari oblik na -e: poslusae (48v?*),
nose (49v°), hode (481*), a u nominativu jednine Zenskoga roda -éi: poklanaiiéi
(481%), poziraiici (481%), dr’Zeci (481*) itd. Pasivni particip prezenta potpuno se
izgubio u CVinod.

Za razliku od FgTrans, koji futur tvori uz pomo¢ glagola iméti, CVinod
tvori futur uz pomo¢ glagola hotéti, npr. préstaviena imat’ biti (FgTrans 2a) :
hoce se prestaviti (CVinod 48v?).

Nema vise nastavka za prvo lice mnozine asigmatskoga aorista -oms, kao
ni za tre¢e lice mnozine -u, koji se jo§ ¢uvaju u FgTrans: pridom’ (1¢), vzda-
hom’ (3d), ohopihom’ (3d), pridu (2d). Nema ni staroga oblika za prvo lice
jednine prvoga sigmatskoga aorista réhs (FgTrans 1a, 1d) i prvo lice mnozine
réhomo (FgTrans 1c¢).
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Dok se u FgTrans glagol biti pojavljuje iskljucivo u proSirenim oblicima:
estv (3a), esi (2d, 3b), u CVinod pojavljuje se i u skracenim oblicima: e (49r* i
drugdje) pored e(stv) (481 i drugdje), si (491*) pored esi (49v?) te sam’ (491°)
i su (48r* i drugdje).

2.1.3. Sintaksa

Utjecaj grékoga jezika, koji je na oblikovanje hrvatskostaroslavenskoga je-
zika u FgTrans najvise do izrazaja dosao u sintaksi, u CVinod je znatno manji.

Pomladivanje jezika u usporednim dijelovima tekstova ocituje se ponaj-
prije u upotrebi participa. Naime, u CVinod viSe se ne slijedi grcka sintaksa
participa, odnosno gotovo je potpuno izgubljena upotreba participa kojima se
doslovno prenose grcki participi u odgovaraju¢em rodu, broju i padezu, bez
razrjeSavanja participskih konstrukcija u zavisne recenice. Hrvatskostarosla-
venski participi, kojima su u FgTrans doslovno prevedeni grcki participi, u
hrvatsko-staroslavenskom jeziku u CVinod pretvaraju se u indikative i zavi-
sne recenice.

U predikatnoj upotrebi u grckoj konstrukeiji akuzativa s participom i ge-
nitiva s participom particip se razrjeSava odnosnom recenicom s odnosnom za-
mjenicom ki, ka, ko: mavta GvBpmmov énucarovpevov (40) : vsekomu [¢(lové)ku
prlizivafiicu (FgTrans 3b) : vs(a)k(o)mu ¢(lové)ku ki priziva (CVinod 49r°);
ndcav Yyoynyv emkaiovpevny 10 dvopd cov (41) : vs’ku d(u)su naricaiicu
ime tvoe (FgTrans 3b) : vs(a)ka d(u)sa ka priziva ime cisto (CVinod 49r°);
1podeon TavTo GvOpmmov Emkalodpevoy 10 dvoud cov (42) : primi vs 'kogo
¢(lové)ka prizivaiicago ime tvoe s(ve)[toe] (FgTrans 3c) : budi mil(o)st(i)v’
vs(a)k(o)mu c(lové)ku ki priziva ime s(ve)toe moe (CVinod 491°) ili se razrje-
Sava nezavisnom rec¢enicom povezanom veznikom i: fjkovca @wviig 610 ToD
veduatog tod ayiov Aeyobong pot (18) : slisahe glase s(ve)[t]im’ d(u)hom’
g(lago)luco k’mné (FgTrans 2a) : i d(u)h’s(ve)ti r(e)é(e) mi (CVinod 48v?).

Participi u adverbnoj upotrebi razrjesavaju se u CVinod takoder nezavisnom
reCenicom: £€eyepOévtec ék TV uvnueiov (13) : vstavese iz’ grobo (FgTrans
1b) : vstase iz mr tvih’ (CVinod 48v?); kayod v Tvddv yopav dieAbamv (20) :
i azv in’ diiskuil stranu présvde (FgTrans 2b) : bih’v in 'dii (CVinod 48v?); kol
éxteivaoa Tog xeipag (25) : i vz/dé]vsi rucé (FgTrans 2d) : vzd 'vize rucé (CVi-
nod 48v®); kdy® eic OAV ... dtbywv (19) : i aze v gradé ... zivi (FgTrans 2a-b)
: bih’v gradi piveri (CVinod 48v?). Participi otvecave (FgTrans 1a, 1d, 2a, 2b, 2¢)
iotvecav’si (FgTrans 1a, 2c, 3a), kojima se na pocetku reCenica doslovno prevode
grcki pleonasticki participi dmoxpifeic (10, 16, 19, 21, 22, 23), drokpifeioa (10,
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40), amoxpiOévrec (24), za kojima slijedi glagol ginev, u CVinod se izostavljaju i
zadrzava se samo indikativ aorista r(e)ce (481 1 drugdje).

Vecina participa vise ne slijedi starije slavenske participe u broju, rodu i
padeZu, joS manje u vremenu i na¢inu, nego su najces¢e u nominativu jedni-
ne zenskoga roda, te su postali glagolski prilozi: poklanaiici (481%), poziraiici
(481%), dr’zeci (481", videci (481%), govoreci (481°), gredoci (48v°), drieci
(491°), i u nominativu mnozine muskoga roda hoteci (491%), ili sluze kao sa-
stavnica za tvorbu futura, perfekta, pluskvamperfekta i kondicionala.

U FgTrans na dvama se mjestima pojavljuje apsolutni dativ pribliz’su se
vrémeni (FgTrans lc, 2a), kojim se prevodi grcki apsolutni genitiv: Tod Kopod
&yyioavtog (18), a na jednome mjestu vremenska reCenica: éko priblizi se vré-
me (2a), do¢im se u CVinod susrece samo jo§ jednostavna recenica: pribliZi
se vr(é)me (49r°), u kojoj se imenica u dativu, koja prenosi gréku imenicu u
genitivu, zamjenjuje imenicom u nominativu, a prvi aktivni particip preterita
pribliz’su se u dativu, koji prenosi gréki particip aorista u genitivu, zamjenjuje
se indikativom aorista priblizi se. Isti postupak primijenjen je i u sljede¢im
primjerima: tob 6¢ [1étpov dp&apévov (44) : petrfu ze] nacensu (FgTrans
3d) : s(ve)ti p(e)t(a)rb poca (CVinod 49r*); t0d kvpiov anidoavtog (44) :
g(ospod)u prostrovsu (FgTrans 3d) : a b(o)gwb prostri (CVinod 49r°); éuod év
‘Tepovcarnu 6vrog (22) : mné v er(u)s(o)l(i)mé sucu (FgTrans 2c) : é bih’v
er(u)s(oli)mé (CVinod 48v¥); Tod Kupiov animcovtog tag yeipog (44) : g(os-
pod)u prostrovsu rucé (FgTrans 3d) : b(o)gb prostri ruci svoi (CVinod 491°).
Nijedan apsolutni dativ iz FgTrans kojim se prenosi gréki apsolutni genitiv
nije ocuvan u CVinod. Apsolutni dativ suc¢u mi v mori (FgTrans 2¢), kojim
se prevodi apsolutni genitiv: dvtog pov €v mhoim (23), uopée se ne prenosi u
CVinod, a u CGrs razrjesava se opet jednostavnom recenicom: € bihi na mori
(CGrs 169r).

I sve druge participske konstrukcije koje se nalaze u FgTrans uglavnom se
u CVinod razrjeSavaju zavisnim re¢enicama. Glagol &€y s infinitivom aori-
sta: avoddoon Exet (17) ne prevodi se doslovno pasivnim futurom prvim, koji
se tvori od pasivnoga participa prezenta: préstaviena imat’ biti (FgTrans 2a),
nego futurom prvim s pomo¢nim glagolom hotéti: hoce se prestaviti (CVinod
48v*). U CVinod nalazi se rijetko koji poimeniceni pridjev, kojim se prenosi
gréki poimeniceni pridjev: s(ve)taé (FgTrans 3c¢) : s(ve)tih’ (CVinod 48v),
docim ih je FgTrans bilo vise: 6 dvvatog : silni 2d; pokapia (45) : blazenaé
3d; peyodeia (25) : veliko 2d; ta ovpavia (19) : nebeskaé 2b.

Glagolske perifraze od glagola moiwelv: petdotacy ... moeitan (20) :
préstavlenie ... tvorit’ (FgTrans 2b), dvéivow moettan (22, 24) : préstavienie
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tvorit’(FgTrans 2¢, 2d) vise se ne prevode doslovno: bi prestavile (CVinod 481);
su se prestavili (CVinod 481*); hoce se prestaviti (CVinod 48v?). Izraz stvoriti
molitvu, kojim se u FgTrans prevodi grcki glagol ebyewv, odnosno ebyecBat i
npocevyecor: ev&o (10) : stvori molitvu (FgTrans 1a), eb&ace (26) : stvorite
m(o)l(i)tvu (FgTrans 2d), tpoonuyounv (21) : m(o)l(it)yvu tvorahfv] (FgTrans
2¢), na jednome se mjestu u CVinod preuzima: tvoriti m(o)l(i)tvu (481*), na dru-
gome mjestu nalazi se: m(0)l(i)ti se (49v*), a na treCem se m(o)!(it)vu tvoraho
(FgTrans 2c) preinacuje u pokaén’e ¢inah’ (CVinod 48v?).

Prijedlog k/k’, kojim se u FgTrans prevodi grcki prijedlog npdg, dobro je
ocuvan u prijedloznim izrazima: r(e)ce g(ospod)v k materi svoei (CVinod
491%), obrativ’ se b(og)e k s(ve)t(o)mu [petru] (CVinod 491°), poc¢a m(o)l(i)ti
se k r(u)ci (CVinod 49v?).

Jedan je od rijetkih preostalih sintaktickih grecizama doslovan prijenos
grékoga analitickoga predikata: fjunv xknpottov (24) : béhs propovédae
(FgTrans 2d) : bih’ propovédae (CVinod 48v*). U CVinod 48v* nalazi se jo$
jedan takav predikat: bihi poslusae, koji se ne nalazi u FgTrans.

Osobna zamjenica u posvojnom genitivu jo$ uvijek se mjestimice prenosi
doslovno: avtiig yoyfv (44, 45) : ee dfus]u (3d), dusfe ee] (FgTrans 3d) : d(u)su
ee (CVinod 49v®), ali pretezno se razrjeSava posvojnom zamjenicom: 10 6vopd
oov (25, 40, 41, 42) : ime ... moe (CVinod 491°); cov yoyr (39) : d(u)sa ... tvoé
(CVinod 491%), sto je primjetno ve¢ u FgTrans: ime tvoe (FgTrans 2d, 3a, 3b,
3c¢), tvoé d(u)sa (FgTrans 3a).

Imenica u posvojnom genitivu viSe se ne prenosi imenicom, kao §to je to
jos Cesto slucaj u FgTrans, nego pridjevom u istom padezu u kojem je i imeni-
ca kojoj se pridijeva: 1| piytnp tod kvpiov (24) : mati g(ospod)a (FgTrans 2d)
s m(a)ti g(ospod)na (CVinod 48v°); pozdrav’lenie - gospoino (CVinod 48v?);
d(u)sa gospoina (49v?®); sl(a)va b(o)zié (48v) itd.

U CVinod nema viSe Ceste upotrebe instrumentala kojim se u FgTrans do-
sljedno prenose grcki prijedlozni izrazi s genitivom, dativom i akuzativom, a je-
dino je preostao izraz d(u)h(o)mo sf(ve)tims] (CVinod 481°) : s(ve)timo d(u)hom’
(FgTrans 1c), koji se na jednom mjestu pretvara u nominativ: d(u)h’ s(ve)ti
(CVinod 48v?), a instrumental ish/ozden]iem’ (FgTrans 3d) razrjeSava se u
zavisnu vremensku re¢enicu: kada izide (CVinod 49v?).

Na jednom se mjestu glagolska imenica iz FgTrans pretvara u CVinod u
infinitiv: nacni pénie FgTrans 3d : pocni pés(ne) péti CVinod 491°, ¢ime se
tekst iz CVinod udaljava od grékoga izvornika dp&at tfig Ouvmdiog.?

2 Usporedbu teksta iz FgTrans s grékim izvornikom vidi u MIKECIN 2018: 240-255.

120



M. MIKECIN, Apokrif Usnuc¢e Bogorodice u hrvatskoglagoljskoj... SLOVO 69 (2019)

2.1.4. Leksik

U CVinod je od grecizama iz FgTrans ocuvan: dnodctolog : ap(usto)ls
(FgTrans 2a, 2d, 3d) : ap(usto)lv (481°), a izgubio se kavov (21) : kanons
(FgTrans 2c). Greki latinizam moddtiov (20) : polaca (FgTrans 2b) : polaca
(48v®) takoder je ocuvan, jednako kao i grcki semitizam dAAniovio (44) : ale-
[lué (FgTrans 3d) : a(lelu)é (491°), a semitizam aunv (10) : am(e)ns (FgTrans
la) u CVinod nije zabiljeZen.

U CVinod nema spomena grada Tebe, koji se spominje u grékom izvorniku
i u FgTrans, jednako kao ni apostola Matije. U prijenosu imena AaBoavodc
(20) : lav’danuse (FgTrans 2b) doslo je do znatnog iskrivljavanja: al’vana
(CVinod 48v?). Ime grada TiBepiwv (12, 19) : tiverion» (FgTrans 1b, 2b)
iskrivljeno je u piveri (CVinod 48v?).

U CVinod nema nekih teoloskih naziva koji se nalaze u FgTrans: dvéivoig
(19) : préstavienie (2b); avtinyig (43) : zastuplenie (3¢); Eheog (43) : miloste
(3c¢); éEeyeipewv (13) : vstati (1b); émioxeyg (15) : prisécenie (1d); xknpoypa
(20) : propovéds (2b); AertovpyiicBan (17) : sluzbu stvoriti (2a); oikovopia
(40) : smotrenie (3b); 6c10¢ (10) : prépodobsns (1a); mapaxinoig (42, 43)
: molenie (3¢); mappnoia (43) : dreznovenie (3¢); cwmpia : spasenie (3b);
tanewog (40) : smérensv (3b); taneivaoig (25) : smérenie (2d); petatifévon
(39) : préloziti (3a).

Opc¢enito se gube imenice s dometkom -ie, koje su Ceste u FgTrans: ist/énie
(1a), tecenie (2b), vi’nenie (2c), prfinose[nie (3c), ili im se zamjenjuje do-
metak, kao Sto se primjerice pénie iz FgTrans 3d pretvara u pés(ns) (CVinod
49r°), a zabiljeZene su rijeci pozdrav’lenie (48v* i drugdje) umjesto célovanie
iz FgTrans, zatim zn(a)m(e)nié (48v°) i veselie (491%), te rijeci pisane s apo-
strofom: pokaén’e (48v?), vesel e (48v°).

Pomladivanje leksika vidljivo je u sljede¢im primjerima: Rije¢ mirs (FgTrans
lc, 2b, 3a, 3b), kojom se prevodi grcka rije¢ koéopog (15, 19, 41), zamijenjena
je rijecju s(vé)tv (CVinod 48r). Tamo gdje FgTrans ima na célovanie ee (2a)
CVinod ima na pozdrav’lenie (48v?). I neke druge rijeci iz FgTrans zamijenjene
su u CVinod: [lo]bizase (FgTrans 3a) : celova (CVinod 491°); prispé (FgTrans
3d) : priblizi se (CVinod 49r°). Umjesto zamjenice éZe (FgTrans 3c) i zamjenice
kotoroii (FgTrans 2d) upotrebljava se zamjenica ka (CVinod 49r°).

U tvorbi rijeci stariji se predmetci zamjenjuju mladima ili samo uobicaje-
nijima u ¢akavskome: sozogut’ (FgTrans la) : vaz’gati (CVinod 48r°); nalo-
zi (FgTrans 3a) : polozi (CVinod 491*); nacni (FgTrans 3d) : pocni (CVinod
491°); ispl’ni se (FgTrans 3d) : napl’'ni se (CVinod 49v?).
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U CVinod izgubili su se prilozi pace (FgTrans 3d), sice (FgTrans 3b), vku-
pb (FgTrans 1c), a vrlo je Cest prilog simo (48r° i drugdje), kojega nema u
FgTrans. Veznik Ze, kojim se redovito prevodi gréki veznik 8¢, gubi se ili
zamjenjuje veznikom a, a veznik i prilog éko (FgTrans 1b i drugdje) povlaci
se pred veznikom da (CVinod 481?) i veznikom i prilogom kada (CVinod 48v®
i drugdje). IS¢ezao je veznik bo (FgTrans 1d, 3¢), kojim se u FgTrans prevodi
grcki veznik yép, kao i veznik na (FgTrans 2b), kojim se prevodi gréki veznik
GAAG. Veznik i prilog egda (FgTrans 1d) zamjenjuje se veznikom i prilogom
kada (CVinod 481°1 drugdje), a veznik idéZe (FgTrans 2a, 2b, 3a, 3c) vezni-
kom k’di (CVinod 491%).

2.2. Tekstoloska analiza

S obzirom na to da je apokrif u FgTrans sacuvan fragmentarno, u nje-
mu nedostaju dijelovi teksta od pocetka apokrifa, u kojem je rije¢ o tome
da Marija dolazi na Isusov grob u Jeruzalemu i moli da ju sin uzme k sebi,
navjeStenje arkandela Gabrijela Mariji da su njezine molitve usliSane i da ¢e
uskoro umrijeti i da ¢e ju Isus uznijeti na nebo u vjecni zivot, Marijin odlazak
u Betlehem, molba Isusu da joj posalje apostola Ivana i sve druge apostole
kako bi svjedocili njezinu uznesenju, dolazak apostola Ivana i njegov razgo-
vor s Marijom i molitva Isusu za ¢udo Marijina uznesenja. FgTrans 1a sadrzi
Ivanovo obecéanje Mariji da Zidovi neée oskvrnuti njezino tijelo nakon smrti
i Marijin nalog Ivanu da se ponovno pomoli Isusu za nju. Zatim u FgTrans
nedostaje tekst u kojem Ivan najavljuje dolazak apostola Petra, Pavla, Tome,
Jakova, Andreja, Filipa i Simuna po Duhu Svetom sa svih krajeva svijeta u
Betlehem.?! U FgTrans 1b nabrajaju se svi apostoli i mjesta odakle dolaze k
Mariji, kako im je zapovjedio Duh Sveti. Potom nedostaje tekst u kojem Ivan
objasnjava apostolima zaSto su pozvani do¢i u Betlehem te spominje dolazak
Markov i opisuje dolazak Petrov. U FgTrans lc apostoli se klanjaju Mariji i
obracaju joj se kao majci Bozjoj koja ¢e uskoro biti uznesena. Nakon toga
nedostaje tekst u kojem se kaze da je Marija vidjevsi apostole povjerovala u
uznesenje te zatrazila da joj ispripovijedaju odakle i kako su dosli k njoj. U
FgTrans 1d-2d sacuvan je neprekinut tekst apokrifa u kojem apostoli opisuju

21 Kako u FgTrans tako i u CVinod i CGrs apostoli koji dolaze Mariji nisu svi pravi apostoli, tj.
Dvanaestorica. Uz Ivana, Petra, Andriju, Filipa, Simuna Kananejca, Tomu, Jakova, Bartolo-
meja i Mateja u apostole su ubrojeni i novozavjetni pisci Marko, Luka i Pavao, a poimence
se ne spominju Jakov Alfejev, Juda Tadej i Juda Iskariotski, ali se u CVinod napominje da su
dosli i svi drugi apostoli: pridose vsi ap(usto)li (48v*), cega nema u CGrs.
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svoj dolazak sve do zavrSne molitve Isusu. Zatim nedostaje tekst koji govori o
tome kako se Isus ukazao u Betlehemu u Marijinu domu te kako se tamo oku-
pilo mnostvo vjernika, kako su mnogi ¢udesno izlijeceni, i kako su svi slavili
Isusa i Mariju. Isto tako nedostaje tekst o tome kako su se Zidovski svecéenici,
ispunjeni zaviséu zbog onoga Sto su vidjeli, obratili svojemu prvosveceniku
traze¢i od njega da progna Mariju i apostole iz Betlehema, kako su oni pred
zidovskim vojnicima pobjegli u Jeruzalem uz pomo¢ Duha Svetoga, kako su
u Jeruzalemu Zidovi ustali protiv njih i pokusali zapaliti Marijin dom, §to je
¢udom sprijeceno, te kako su u Jeruzalemu mnogi ljudi povjerovali u Isusa i
Mariju. U daljnjem nesacuvanom tekstu rije¢ je o nedjelji kao svetom danu,
na koji su se dogodili svi za kr§¢anstvo vazni dogadaji i na koji ¢e i Marija biti
uznesena. FgTrans 3a—d sadrzi Isusovu najavu Marijina uznesenja, blagoslov
Marije, njezinu molitvu Isusu za spas svakoga tko bude slavio nju kao majku
Bozju i Isusa kao njezina sina, Isusov odgovor na tu molitvu, Petrov hva-
lospjev pred Marijinu smrt, Marijin blagoslov apostola, preminu¢e Marijino i
Isusovo primanje Marijine duse.

Tekst iz CVinod sadrzi cijeli apokrif, ali u vrlo skra¢enom i sazetom obli-
ku. To skrac¢ivanje najvece je u dijelu teksta koji govori o dolasku apostola
Ivana k Mariji i razgovoru izmedu njih dvoje, Ivanovoj molitvi Isusu za Ma-
riju, Ivanovu obracanju apostolima kada ih poziva da dodu k Mariji u Betle-
hem. Skracéen je i opis odakle i kako su apostoli pristigli te razgovor izmedu
Marije i apostola i molitva apostola za Mariju. Nakon opisa kako se okupljaju
vjernici pred Marijinim domom skracen je izvjestaj o zidovskim svecenicima
koji su naumili prognati Mariju iz Betlehema. Najvec¢a preinaka i saZimanje
sastoji se u tome da se u CVinod preskace upad Zidovskih vojnika u Marijin
dom u Betlehemu, a tekst koji se u slavenskome predlosku odnosi na njihov
dolazak u dom u Jeruzalemu upotrebljava se za opis napada u Betlehemu, jer u
CVinod nije izri¢ito spomenut Marijin odlazak iz Betlehema u Jeruzalem, kao
ni okupljanje ljudi pred Marijinim domom u Jeruzalemu, premda se kasnije
kaze da je Marija izdahnula u Jeruzalemu. Takoder je znatno skracena velika
Marijina molitva Isusu u kojoj se moli zastita za sve vjernike koji ¢e nju slaviti
kao njegovu majku.

Tekstovi FgTrans i CVinod tekstoloski su usporedivi do mjesta CVinod
49v*4, nakon kojega slijedi tekst koji u FgTrans nedostaje jer tu zavrSava po-
sljednji sacuvani fragment 3d. U odnosu na prvobitni slavenski prijevod u
daljnjem tekstu iz CVinod Zidov Jefonija nasrée na odar s Marijinim tije-
lom, koje apostoli prenose u raj, nakon ¢ega slijedi ¢udo Jefonijina iscjelje-
nja, obracenje prisutnih, slavlje vjernika i nebeskoga Jeruzalema u Marijinu
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Cast te na samome kraju Isusov dolazak s andelima i arkandelima i drugim
svetima, uze¢e Marijine duse i sjedinjenje duse s tijelom na nebu. U starijim
slavenskim tekstovima, jednako kao u i gr€kom izvorniku, apostoli na dvana-
est oblaka prenose Marijino tijelo u raj, gdje mu se klanjaju Ivanova majka
Elizabeta, Marijina majka Ana, Abraham, Izak, Jakov i David, te na kraju
proslavljaju Isusa Krista, koji je uzvelicao svoju majku.

3. USPOREDNA JEZIKOSLOVNA I TEKSTOLOSKA ANALIZA
APOKRIFA USNUCE BOGORODICE 1Z VINODOLSKOGA ZBORNIKA 1
GRSKOVICEVA ZBORNIKA

3.1. Jezikoslovna analiza

3.1.1. Fonologija i grafija

Dok je znak za poluglas u tekstu iz CVinod, kao §to smo vidjeli, dobro
ocuvan i na mnogim se mjestima na kraju rijeci biljezi Stapicem, a jo§ CeSce
apostrofom, koji se upotrebljava takoder i u sredini rijeci, u tekstu iz CGr§
nema znaka za poluglas.

Vokalizacija poluglasa glasom a zajednicka je obama tekstovima, no u CGrs§
ona je jos§ ¢es¢a nego u CVinod: mnozastvo (169v), cesarastvo (167v), sazgati
(169v), pravadnici (171r), edan (171r), kadi (170r), zali (168v), vazme (168v).?

Kao i u CVinod & i u CGrs ima ikavsko-ekavski odraz: diva (167v i drug-
dje), smi (167v), niko (168r), divice (168r), nadiii se (168r), postilii (168v 1
drugdje), bizati (168v), poviite (168v), svital (169r i drugdje), vitliomi (169r),
misec (169v), slipi (169v), pisni (169v 1 drugdje), izvidivsi (169v), vice (169v),
nedilu (170r 1 drugdje), ispovidati (170r), zapovid (171r), grihov (171r); svet
(167v i drugdje); svecali (167v), neverni (167v i drugdje); veru (168v), zvezdi
(169v), celov (169r 1 drugdje), sredi (169r), posred (169r), veruii (170r), celiva
(170v), peti (170v i drugdje), vsedse (171r), isceliesi (171r), razmetati (171r),
cel (171r 1 drugdje), leto (186r), telo (168v 1 drugdje). Ekavski odraz zadrzava
se u predmetku pre-: prede (168r), preleti (168r), gdje CVinod ima prileté
(48r%). ZabiljeZene su i rijeci s dvojnim oblicima: sveta (169r) / svita (170v);
imiti (171r) / imeli (171r); vik (171r) / veki (171r), no u cjelini uzevsi tekst iz
CGrs pretezno je ikavski.

22 Mjesta iz CGr$ navode se i oznacavaju prema izdanju u prilogu ovoga rada.
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U CGrs slovo B upotrebljava se iskljuc¢ivo za glasovnu skupinu ja na
pocetku, u sredini i na kraju rijeci: vznesenié (167v), hoése (167v), poémsi
(168r), ékov (169r) itd. U polozajima u kojima slovo & u CVinod zastupa pra-
slavenski jat, u CGr$ nalazi se odraz jata: véruii (CVinod 481°) : veruii (CGrs
168v), télo (CVinod 481P) : telo (CGr$ 168v), célv (CVinod 49v?) : cel (CGr§
171r) itd. I u CGrs staroslavensko ¢ prelazi u ja i piSe se Bv: poémsi (168r), éti
(169v), kao sto i glas d prelazi u j kod glagola hoditi: hoése (167v), vhoéhi
(169r).

Dok se u CVinod nalaze slogotvorni glasovi / i 7 najceS¢e sa znakom za
poluglas: s’In’ce (48v*), mr tvih’ (48v*), u CGr$ ne samo da nema znaka za
poluglas: isp/ni (170v) nego se javlja i popratni samoglasnik a: salnce (170v),
zali (168v). Kao i u CVinod i u CGr$ samoglasnik 7 ispada iza sekundarnog
slogotvornog r u rijeci pruesite (168r).

U CGrs je jednako kao i u CVinod proveden rotacizam: nigdor’ (170r),
ne more (170r), tire (168v), Ke)r (168r i drugdje). Kao i u CVinod i u CGr$
staroslavenska suglasnicka skupina Zd prelazi u glas j, koji se intervokalno ne
biljezi: roena (19r), gospoe (21r) itd.

Kao ni u CVinod ni u CGrS nije u potpunosti provedena druga palatalizaci-
ja: mnozi (170r), ali drugih (168v), pravadniki (171r). lako iza palataliziranog
/1 n, kao 1 u CVinod, redovito dolazi slovo [: postilii (168v 1 drugdje), lidi
(169v i drugdje), nedilii (170r i drugdje), ima i slucajeva u kojima se pise
slovo ®: vzlublenoga (168r), nedilu (170r). U CGrs potpuno je provedeno
jednacenje po zvucnosti: ispovidati (170r), isceliesi (171r), takoder i medu za-
vr$nim glasom prijedloga i pocetnim glasom rijeci koja za njim slijedi: is hiZe
(170r), is tela (170v), is plecu (171r). Skupovi dentala i afrikata nisu odrzani:
ocem (170r), oca (171r).

Kod prilagodbe grckih imena glas koji se u grékom alfabetu biljezio slo-
vom B i dalje se u CGrs, kao i u obama starijim tekstovima, biljezi slovom
00 u skladu s bizantskim vitacistickim izgovorom toga slova glasom v ili
glasom izmedu b i v: vitliomi (169r), piviri (169r), ékov (169r). U prijenosu
imena XepovPiy, za razliku od CVinod, koji ima v: herovim’ (49v?), CGr$
ima mlade £, koje je u cakavskome postalo od v: herufim (169v). Kod imena
Bnoiéep CGrs slijedi CVinod prenosedi itacisticki izgovor slova 1 glasom i:
vitliomi (169r), jednako kao i kod imena ‘Hp@dng : irud (169v). Grcko dugo
o 1 u CGrs prelazi u u: simun (169r), jimun (169v), a ponekad i kratko o:
ap(usto)l (168v).
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Neka imena prenose se u CGrs jednako kao u CVinod: luka (CVinod 48v?)
/ luka (CGr$ 169r); toma (CVinod 48v?) / toma (CGr$ 169r), neka imena gube
znak za poluglas: simun’(CVinod 48v?) / simun (CGr§ 169r); mar ko (CVinod
48v?) / marko (CGr§ 169r); iv(a)nb (CVinod 481° i drugdje) / ivan (CGr$ 168r
i drugdje); p(e)t(a)ro (CVinod 48v?) / petr (CGrS 168v); p(a)v(a)l’ (CVinod
48v*) / pavl (CGr$ 169r); ék(o)v’ (CVinod 48v?) / ékov (CGrS 169r); in dii
(CVinod 48v?) / indii (CGr§ 169r); er(u)s(oli)mv (CVinod 49v?) / erusolim
(CGrs 168ri drugdje) itd. Imena koja u CVinod imaju nastavak -éi, prilago-
davaju¢i gréki nastavak -atog/-e1o¢, u CGr$ dobivaju nastavak -ii: an’d(r)éi
(CVinod 48v?*) / andrii (CGrs 169r); matii (CGrs$ 169r); bar toloméi (CVinod

pored itidei (168v).

Greki glas ph, koji se biljezi slovom ¢, prenosi se kao i u CVinod na dva
nacina ili glasom f: efesi (169r), Serafim (169v), ofién (171r), ili glasom p:
pilip (169r). Greki glas th, koji se biljezi slovom 6, kao 1 u CVinod gubi aspi-
raciju i prenosi se slovom M: vitliomi (169r), toma (169r), bartolomii (169r)
i dr. Slovom I u rijeci jimun (CGrS 169v) biljezi se Cakavska prejotacija po-
cetnoga i. Gréka rije¢ edayyéhiov prenosi se u obliku e(van)j(eli)e (169r), a
gréka rije€ dyyelog prenosi se kao anel (168r i drugdje), bez title kao oznake
kracenja rijeci ili s njom: an(j)el (168r i drugdje).

Ime kananéi (CVinod 48v?) od Kavavaiog iskrivljeno je u: ananié (CGrs
169r), a u obama je tekstovima pogresno shvaceno kao zasebno ime, a ne kao
sastavni dio imena Simuna Kananejca. Ime Aapdavovg iskrivljeno je u obama
tekstovima: al 'vana (CVinod 48v?*) / alvana (CGrs 169r). Kao i u CVinod tako
je iu CGrs iskrivljeno preneseno ime Tifepiwv: piveri CVinod (48v*17) / pi-
viri (CGrs 169r). Ime Tepaviag iskrivljeno je u ofinié (CVinod 49v*), odnosno
jos vise u ofién (CGr§ 171r). Greka rije€ nyepdv iskrivljena je u grecizmima
emuns (CVinod 48v®) / jimun (CGrs§ 169v).

Pridjev iz FgTrans i CVinod u CGrS§ zamijenjen je imenicom: ve alek san-
drescéem’ gradé (FgTrans 2c¢) : v leksan’dr skom’ gradu (CVinod 48v®) :
va aleksandrii gradu (CGr§ 169r), §to je najblize grckomu izvorniku €v
AleEavopeiq i moAet (21). Na jednome mjestu CGrS u tome slijedi CVinod
u razlici prema grékome izvorniku i FgTrans: ‘Tvodv yopa (20) : in diiskui
stranu (FgTrans 2b) : v in’dii (CVinod 48v?) : v indii (CGrs§ 169r).
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3.1.2. Morfologija

U deklinaciji imenica potvrdeni su mnogi arhai¢ni staroslavenski oblici,
koji naj¢esce supostoje uz mlade Cakavske oblike.

U obama tekstovima nalaze se arhai¢ni oblici imenica muskoga roda. Loka-
tiv jednine na -é u CVinod imaju sljedecCe imenice: gradé (48v*), epesé (48v?),
er(u)s(oli)mé (48v?), vitleomé (48v®), sv(é)té (48r°), rimé (48v?), na -e: vri(a)pe
(491%), a na -i: casi (49v?), krizi (481°), uz jedan primjer mladega oblika na -u:
gradu (48v*). U CGrs lokativ na -i imaju sljedece imenice: grobi (167v), s(vé)
ti (168r), krizi (168v), efesi (169r), gradi (169r), pored gradu (169r, 170r), rimi
(169r), piviri (169r), erusolimi (169r), mori (169r), vitliomi (169r), casi (171r,
pored casu (171r). U CVinod pojavljuje se i arhai¢ni oblik imenice muskoga
roda u-deklinacije u vokativu: sinu (48r%, 49r*), do¢im se u CGr$ pored oblika
sinu (1701, 170v) nalazi i mladi oblik sine (168r, 168v). Imenice muskoga roda
i-deklinacije imaju u CVinod vokativ jednine na -i: g(ospod)i (481%).

Imenice zenskoga roda a-deklinacije ponegdje imaju genitiv jednine na -i:
d(é)vi (CVinod 49v®), divi (CGrs 170v). Imenice Zenskoga roda ja-deklinacije
imaju stariji oblik dativa jednine na -ei: gospoei (CVinod 48r°) i mladi na
-i: gospoi (CVinod 48v®). Imenice Zzenskoga roda r-deklinacije imaju dativ
jednine na -eri: materi (481°, 49r%). Vokativ jednine Zenskoga roda u obama
tekstovima ima isti nastavak -e: m(ajrie (CVinod 481, 48v®) / marie (CGrs
168r, 168v, 170v), gospoe (CGrs 168r, 170r, 170v). Instrumental jednine ima
nastavak -u: silu (CVinod 49r%), ruku (CVinod 49r°), slavu CGrs (168v), pos-
tilit (CGrs 168v).

Daljnji su arhaicni oblici imenica u genitivu jednine srednjega roda s-dek-
linacije: nebese (CGrs 168v), lokativu jednine srednjega roda u obama tek-
stovima na -i: vskr sen’i (CVinod 481*) / vskriseni (CGr§ 168r) i u instrumen-
talu jednine srednjega roda n-deklinacije: imenem (CGrS 171r).

Nominativ mnozZine imenica muskoga roda u-deklinacije ima nastavak -e:
Zidove (CVinod 49v®, 49r%) / CGrs$ (169v, 170r). Nominativ mnoZine zenskoga
roda u obama tekstovima ima nastavak -i: sili (CVinod 491°, 49v?) / sili (CGr§
170v), zvezdi (169v).

Genitiv mnozine svih triju rodova u CVinod je na -o: n(e)b(e)sv (481,
481°), stran’ (481%), stranw (481°), anj(e)l’ (481, 481°), ap(usto)l’ (48v®), dr’v’
(491%), herovim’(49v®), serapim’ (49v*), au CGrS na -g: krst(i)én (167v), stran
(168r), anel (168v), nebes (168v), herufim (169v), Serafim (169v), ap(usto)!
(169v), drv (169v), vik (171r), a samo na jednom mjestu mladi ¢akavski geni-
tiv mnozine na -ov: grihov (171r).
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U dativu mnozine muskoga roda javlja se nastavak -oms: ap(usto)l(o)mo
(CVinod 481*), ap(usto)lom (CGr§ 168v), a u dativu mnozine Zenskoga roda
-em’: d’varem’(CVinod 4917). Dok akuzativ mnozine muskoga roda u CVinod
ima nastavak -i: grésniki (48v®), ap(usto)li (48v®), v(é)ki (491°), pored mladega
nastavka -e: a(pusto)le (49r%, 491°), u CGrS§ pretezno ima -e: grisnike (169v),
ap(usto)le (169v), ali i -i: ap(usto)li (170v), pravadniki (171r).

Lokativ mnozine muskoga roda u obama tekstovima ima stare nastavke
-éhv: n(e)b(e)s(é)ho (CVinod 481%), oblacéh’ (CVinod 481®) i -ihw: nebesih
(CGrs 168r), a lokativ mnozine Zenskoga roda -ahs. Z(e)nah’ (CVinod 49v?) /
zenah (CGrs 171r). Instrumental mnozine muskoga roda u CGr§ ima nastavak
-i: razboinici (169v), apustoli (169v).

Ve¢ u CVinod imenice u akuzativu i nominativu dvojine zenskoga roda
imaju dva razli¢ita nastavka, stariji nastavak -é: rucé (48v®, 49r°) i mladi nas-
tavak -i: ruci (49r°, 49v?), a u CGr$ samo jo$ mladi nastavak: ruci (169v, 170r,
170v, 171r). Dok CVinod u akuzativu dvojine srednjega roda ima samo nasta-
vak -é: koléné (481*), u CGrS nalazi se samo mladi nastavak -i: koleni (167v).
Lokativ dvojine srednjega roda ima nastavak -u: plecu (CVinod 49v?) / ple¢u
(CGrs 171r).

Kod pridjeva u genitivu jednine muskoga roda u obama je zbornicima
zabiljeZen samo mladi oblik na -oga: patomos’koga (CVinod 481°) / pato-
moskoga (CGrs 168r), n(e)b(e)skoga (CVinod 49v?), preslatkoga (CGrS
167v), a takoder i kratki oblik na -a/-ja: svitla (CVinod 49v?*), s(ve)ta (CVinod
49v*) / s(ve)ta (CGrs 171r), bozié (CGrs 167v). Stariji nastavci ouvani su u
nominativu jednine Zenskoga roda na -aé u CVinod: s(ve)taé (491%), §to se
gubi u CGrs: sveta (168r i drugdje), zatim u CVinod u kratkom obliku dativa
jednine zenskoga roda na -é: pres(ve)té (49r°), nasuprot mlademu nastavku -oi
u CGrs: presvetoi (170v), takoder u duzem obliku b(0)Ziei (CVinod 48v®), kao
1 bozei (CGrs 169r), boziei (CGrs 169v), u akuzativu jednine Zenskoga roda na
-tiu CVinod: desnuii (491°), precistuii (491°), ¢(a)s tuii (491°), $to se na dvama
mjestima u CGrsS takoder cuva: desnuti (170r), presvetuit (170v), ali je drugdje
zamijenjeno nastavkom -u: precistu (170v), te u instrumentalu jednine na -u:
b(o)ziti (CVinod 4917, veliku (CGr§ 168v). U dativu jednine srednjega roda
oba teksta imaju nastavak -i: g(ospod)ni (CVinod 481*) / g(ospod)ni (CGrS
168r). Jedino je na jednome mjestu kod pridjeva u akuzativu jednine srednje-
CVinod ima mlade -o: n(e)b(e)sko (48r%), pored starijega svetoe (49r°). U aku-
zativu mnozine muskoga roda CGrS§ ima nastavak -ie: anelskie (167v), a isti
nastavak oba teksta imaju u nominativu mnozine zenskoga roda: n(e)b(e)skie
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(CVinod 49v?) / nebeskie (CGrs 170v). U akuzativu mnozZine srednjega roda
u CVinod nastavak je -aé: s(vé)tlaé (49r%), au CGrs je mladi -a: svitla (170r).
Akuzativ dvojine Zenskoga roda u CVinod ponekad zadrzava stari nastavak
-é: presveté (481%), a ponekad dobiva mladi nastavak -i: prés(ve)ti (491°), a u
CGrs nastavak je uvijek -i: presveti (167v, 170v), castni (170r).

Kod osobnih zamjenica na jednome mjestu u CVinod potvrden je stari ob-
lik u nominativu za prvo lice jednine azs (48v?), a na svim ostalim mjestima
u obama tekstovima nalazi se mladi oblik €. Mladi oblik lokativa jednine mni
(CVinod 49r%) nastao je od starijeg oblika mné. Oblici za trece lice jednine po-
kazne zamjenice i, je, ja u genitivu jednine Zenskoga roda ee (49v?, 49v®) i nee
(491, u dativu jednine Zenskoga roda ei (4812, 491°) i nei (48r°, 48v), o¢uvani
su ne samo u CVinod nego i u CGrS$ (168v, 170r, 170v). U akuzativu jednine
zenskoga roda javlja se oblik # (CVinod 48r® 4912, 491° / CGrs§ 167v, 168r,
170v, 171r), a u akuzativu mnozine muskoga roda e (CVinod 49r* / CGrS 169v,
171r), kao i u akuzativu jedinine srednjeg roda (CGr§ 171r). Zabiljezen je i
mladi oblik u dativu jednine Zenskoga roda: noi (CVinod 48r* / CGr§ 168r). U
genitivu jednine muskoga roda javlja se oblik ego (CVinod 49v* / CGrs 170r),
pored mladega oblika nega (CGrS 167v), u dativu jednine muskoga roda ob-
lik emu (CVinod 491°), u akuzativu jednine muskoga roda no (CVinod 48v?)
i nega (CVinod 48r?), a u lokativu jednine muskoga roda nem (CGrS 168r).
U CGrs potvrdeni su jo$ mladi oblici on (170r, 170v), ona (170r), oni (168r,
170r), nih (170v), ih (169v), ne (170v), kojih nema u CVinod. Osobne zamje-
nice u CGrs, osim u jednom slucaju, dobivaju protetsko -, koje se u CVinod
javlja samo na jednome mjestu: nee (49r*). Osobna zamjenica vi u CGrs u
instrumentalu mnozine ima stariji nastavak -i: vami (169r).

Stara odnosna zamjenica kyi, kaé, koe dolazi u CVinod i CGrS redovito u
cakavskim oblicima, nastalim stezanjem samoglasnika nakon ispadanja inter-
vokalnoga j: ki (49v* i drugdje) / ki (CGr$ 168r i drugdje), kom’ (CVinod 481°)
/ kom (CGr§ 168v), kih’ (CVinod 481®), ka (CVinod 491°), ku (CVinod 49r%,
49v*), ke (CVinod 49r* / CGrS 168r, 170r), koi (CGrs§ 168v, 171r), ko (CGr$
170r).

U genitivu jednine muskoga roda posvojne zamjenice nas u obama se
tekstovima javlja samo nastavak -ego: n(a)s(e)go (CVinod 4812, 48v?, 48v®) /
nasego (CGrs 169v, 170r). U CVinod javlja se stariji oblik u genitivu jednine
muskoga roda povratne zamjenice svoego (4812, 491%), pored mladega svoga
(481%), a u CGrs samo svoga (167v, 168r, 170r), kao i tvoga (168r). CGrs u
dativu jednine muskoga roda ima svoemu (168r), a u dativu jednine zenskoga
roda svoei (CGr$ 170r), jednako kao i CVinod (49r%). Instrumental jednine
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zenskoga roda u CVinod glasi svoii (491°). U CVinod susrece se i stariji nest-
egnuti oblik u nominativu jednine srednjega roda tvoe (491°), a u CGrS u da-
tivu jednine zenskoga roda tvoei (170v).

Dvojina je i kod zamjenica u obama tekstovima vrlo dobro sa¢uvana, a
susree se u akuzativu Zenskoga i srednjega roda: svoi (CVinod 491 / CGr$
167v, 170r, 170v).

Zabiljezena je i stara pokazna zamjenica s», koja u CVinod u genitivu jed-
nine muskoga roda samo jednom ima nastavak -ego: sego (491°), do¢im na
svim ostalim mjestima dolazi mladi nastavak -ega: sega (48r* i drugdje). U
CGrs zabiljezen je samo mladi oblik: sega (167v i drugdje). U lokativu jed-
nine muskoga roda CVinod ima znak za poluglas: sems (481*), koji se u CGrs
gubi: sem (168r).

Zamjenicki pridjev vess, vesa, vese susrece se u lokativu jednine muskoga
roda vs(e)m’ (CVinod 48r*) / vsem (CGr§ 170r), instrumentalu jednine sred-
njega roda vs(é)ms (CVinod 491*), u nominativu mnozine muskoga roda vsi
(CVinod 48r%, 481, 48v?, 49r%), genitivu mnozine v sik’ (CVinod 481%) / vsih
(CGrs$ 168r, 170r), dativu mnozine v s(é)ms (CVinod 481°) / vsim (CGr$ 168v),
akuzativu mnozine Zenskog roda vse (CVinod 49r°) te u lokativu mnoZine
muskoga roda vsih (CGrs 170r).

Kod brojevnih rijeci od starijih oblika zabiljezen je jedino nominativ dvoji-
ne zenskog roda: obi (CVinod 49v* / CGr§ 171r), a u genitivu mnozine na -ik:
Cetirih (CGrS 168r) izvorni je oblik zamijenjen duljim pridjevskim nastavkom.

U konjugaciji glagola u prvom licu jednine prezenta u CVinod nalazi se
gotovo iskljuc¢ivo stari nastavak -u i -ii: nadéii se (481%), véruii (481°), ému
(491®), klanaii se (491°), um ru (491°), budu (49r°), a samo na dvama mjestima
nastavak -m’: sam’ (491°), imam’ (49v?). Isto je tako i u CGrS: budu (168r),
nadiii se (168r), prosu (168v, 170v), viii (168v), klanaii se (170r), pored sam
(170v) i imam (170r).

U CVinod u drugom licu jednine prezenta nema starijeg nastavka -si, nego
samo mladeg -$b: hoées’ (4917), v zmeso (481°), ost(a)vi(a)s’ (48v), a u CGrs
nalaze se i stariji oblici: vazmesi (CGrs 168v), isceliesi (171r), pored mladih:
hoces (168v), ostavias (169v). U tre¢em licu jednine u CVinod samo je na
jednom mjestu nastavak -eto: raduet’ se (491°), a drugdje je nastavak -e: ne
more (4912, 491°), i -i: ne s 'mi (481%), a u CGrs je na dvama mjestima trece lice
glagola biti u starijem obliku e(stv) (168r), est (171r), a na svim drugim mjes-
tima mlade e (167v 1 drugdje), do¢im je u CVinod cesce starije e(stv) (481 i
drugdje), pored mladega: e (49r). U tre¢em licu mnozine prezenta oba teksta
imaju samo mlade nastavke: uboii se (CVinod 481°) / uboe se (CGr§ 168v),
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ustrase se (CVinod 481°) / ustrase se (CGr§ 168v), prifhoii] (CVinod 48r°),
slise (CVinod 481°), véruii (CVinod 481°) / veruii (CGrs$ 168v).

U aoristu se u obama tekstovima redovito koriste mladi oblici u svim lici-
ma jednine i mnozine. Kod glagola biti u prvom licu jednine aorista uz oblik
bih’ (CVinod 48v?*), posvjedocen je oblik biki (CVinod 48v?), koji se susrece
i u CGr$ (usp. STEFANIC 1970: 45), zatim u treéem licu jednine bi (CVinod
48v®, 4912, 49v?) i u tre¢em licu mnozine bise (CVinod 48r?). U CGrS nalaze
se sljedeci oblici: bih (169r), bihi (169r1), bi (169v, 170r), bise (168r, 170r). U
CVinod susrece se i aorist nesvrSenih glagola, kojim se iskazuje ograni¢ena
nesvrsenost: priziva (491°), z 'va (49v?*). U obama je tekstovima o¢uvan i aorist
u tre¢em licu dvojine: pridosta (CVinod 49v?), otpadosta (CGrs 171r).

Imperfekti su dobro ocuvani u obama tekstovima: béhu (48r%, bihu 491*)
: bihu (167v, 170r). U CGrS prvo lice jednine imperfekta ima nastavak -ahi:
vhoéhi (169v), poslusahi (169v), prodihovahi (169v), a ne -ah: hoéhe (CVi-
nod 481°) (usp. STEFANIC 1970: 45). Treée lice dvojine imperfekta stahota
iz CVinod (48v®) u CGr$ zamijenjeno je tre¢im licem mnozine imperfekta
stahu (169v).

Perfekt se u obama tekstovima tvori od drugoga aktivnog participa preter-
ita 1 prezenta pomocnoga glagola biti: e priéla (CVinod 49v?), e rodila (CGr§
170r). Pluskvamperfekt se u obama tekstovima tvori od drugoga aktivnog par-
ticipa preterita i imperfekta glagola biti: béhu ucinili (CVinod 48r*) / bihu ...
ucinili (CGr$ 167v). Na nekim mjestima gdje CVinod ima aorist, CGr§ ima
pluskvamperfekt: sveéa (CVinod 48v®) : bihu sveéali (CGr§ 167v); nabrase
(CVinod 49r1*) : bihu sabrali (CGrs 169v).

Futur prvi izri¢e se u obama tekstovima prezentom glagola Aotéti i infin-
itivom: hoce vzeti (CVinod 481%) / CGrS (168r), hoces uslisati (CVinod 48r*)
/ hoces slisati (CGr§ 168r), hocées’ poiti (CVinod 481°) / hocées poiti (CGrs
168v), hote slisati (168v), hote bizati (168v), oce priti (CVinod 481*) / hoce
priti (CGrs 168v), hoce se prestaviti (CVinod 48v* / CGrS 169r), hoces’ ... biti
(CVinod 491%) / hoce biti (CGrt$ 170r), hoce priti (CVinod 49v* / CGr§ 170r),
hoée poiti (CVinod 4912, 49r* / CGr$ 170v), zatim svrSenim prezentom glago-
la biti 1 infinitivom: budu se veseliti (CVinod 48r* / CGr§ 168r) i prezentom
svrSenih i dvovidnih glagola: lezu, umru (CVinod 48r° CGr§ 168v), v'zmess
(CVinod 481°) / vazmesi (CGrs 168v).

U imperativu prevladavaju jednostavni ili sinteticki oblici u drugom licu
jednine na -i: radui se (CVinod 48r* / CGrs 168v i drugdje), us/isi (CGrs 168r),
pos’li (CVinod 481?) / posli (CGr$ 168r i drugdje), stvori (CVinod 48r° / CGr$
168v), vaz’mi (CVinod 48r° / CGr§ 168v), ne boi se (CVinod 48r° / CGr§
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168v), poi (CVinod 48v* / CGrs 169r), poidi (CGr§ 169r), idi (CVinod 48v*
i drugdje / CGr$ 169r), p(o)m(i)lu(i) (CVinod 48v®) / pomilui (CGrs 169v),
vérui (CVinod 491%) / verui (CGrS 170r), ne skr’bi (CVinod 49v?), veseli se
(CVinod 49r* / CGrs$ 168r), polozi (CVinod 49r* / CGr$ 170r), bl(agoslo)vi
(CVinod 49r* i drugdje) / blagoslovi (170r), primi (CVinod 49r° / CGr$ 170v),
budi (CVinod 49r° / CGr$ 170v), pocni (CVinod 491° / CGr$ 170v, zatim u
drugom licu mnozine na -te: pr’neséte (CVinod 48r* / 168r), poidite (CVinod
481° / poite 168v), povéite (CVinod 481*) / poviite (CGr§ 168v), u tre¢em licu
jednine, koji je izjednacen s drugim lice jednine, na -i, jednako kao i u staro-
slavenskom jeziku: pridi (CVinod 481° / pridi CGr§ 168v), verui (CGrs$ 170r),
budi (CGrs 171r). Potvrden je i slozeni ili analiticki oblik imperativa za trece
lice jednine i mnozine s veznikom da i indikativom prezenta, ¢es¢e u CVinod:
da ne s’mi (481, da prifhoti] (481), da raduet’se (49r°), mnogo rjede u CGr$
da ... pomilite (171r), a u CGr$ analiticki imperativ u treCem licu jednine s
oblikom za drugo lice jednine: da isceliesi (171r).

Od glagolskih nacina potvrden je jo$ i kondicional prvi s veznikom da
za izricanje zelje i namjere: da bi ii vzel’ i prestavile (CVinod 481®) / da bi it
g(ospo)din b(og) vzel (CGrs 167v); da bi mogal’ (CVinod 49v?) / da bi mogal
(CGrs 171r).

Kod participa su naj¢esc¢i oblici aktivnog participa prezenta, koji samo u
CVinod katkad imaju stare nastavke prema staroslavenskoj paradigmi, npr. u
nominativu jednine muskoga i srednjega roda -e: posiusae (48v?), propovédae
(48v?), nose (49v®), hode (4812, 49v?), a ve¢inom imaju mlade nastavke, i to
ponajvise -¢i, te su postali glagolski prilozi i nemaju sklonidbu, kako u CVi-
nod: poklanaiiéi (481%), poziraiici (481%), dr 'zeci (481%), videli (481%), govoreci
(48r°), gredoci (48v®), hoteéi (491%), drzeci (49r°), tako i u CGrS: preklanaiiéi
(167v), poziraici (168r), videci (168r), greduci (169v), hoteci (169v), drzici
(D) (170r), cineci (171r), kauci se (171r), gdje nema drugih oblika osim na jed-
nom mjestu particip s nastavkom -ée: govorece (169v), koji dolazi uz imenicu
u nominativu mnozine i takoder ve¢ poprima prilosko znacenje. Stoga parti-
cipi na -¢i idu ne samo uz imenice u nominativu jednine i mnozine zenskoga
roda nego i uz imenice u nominativu jednine muskoga roda.

Prvi aktivni particip preterita javlja se u nominativu jednine Zenskoga roda
na -u8i/-Si: poém’si (CVinod 481) / poémsi (CGrs 168r), 1 na -vesi/-vsi: sli-
Sav’si (CVinod 48r) / slisavsi (CGrS$ 168r), izvidivsi (CGrs§ 169v), te u nom-
inativu jednine muskoga roda na -vs: obrativ’ se (CVinod 49r°), i ni u kojem
drugom padezu, te se ponasa poput glagolskog priloga. Osim u nominativu
jednine taj se particip javlja jo§ samo u nominativu mnozine muskoga roda na
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-vbSe/-vse: vidév’se (CVinod 48v®), slisavse (CGr§ 170r), i -be/-Se: vsed 'Se
(CVinod 48r®, 48v?) / vsedse (CGrs 168v, 171r).

Pasivni particip preterita sluzi u tvorbi pasivnog prezenta: bl(agoslove)na
esi (CVinod 49v?), uslisana e(stv) (CVinod 48r* / CGrS$ 168r), dostoina e(stv)
(CVinod 49v?), e roen’ (CVinod 491%), e vznesena (CGrs 167v), zatim pa-
sivnog aorista: bi vznesena (CGrs 170r), spaseni bise (CGr§ 170r), i pasiv-
nog futura drugog: budu pros’laviena (CVinod 491%), hocées’ sp(a)s(e)nw biti
(CVinod 49r%). U CGrs javlja se i u atributnoj upotrebi: vzlublenoga (168r),
pozdraviena (170r).

Prijedlog vo u CVinod o¢uvan je kao samostalna rije¢ u tom obliku samo na
jednome mjestu (48r7), a na svim ostalima nalazi se v (481 i drugdje), v’ (49v?)
ili vokalizirano va (48r* 1 drugdje) te na jednome mjestu prijedlog u (48v*). U
CGrs svugdje je v, osim na mjestima 169r, 169r i 171r, gdje se nalazi va. U
CVinod kao predmetak u izvedenicama redovito se cuva vz-/vs-: vzel’ (481%),
vzvede (481P), vzdvize (491°), vshiti (48v?), vspése (49v®) i v'z-: v'zmeso (481P),
v’zdahnu (491°), v’znese (49v®), a samo se na dvama mjestima poluglas voka-
lizira kao va: vaz’'mi (481%), vaz 'gati (48r*). U CGrS predmetak vz-/vs- takoder
je dobro saCuvan: vznesenié (167v), vznesena (167v i drugdje), vzeti (168r),
vzlublenoga (168r), vze (169r i drugdje), vzdvize (169v), vzasstie (170r), vzapi-
Se (170v), vskriseni (168r), vskrisenie (170r), vsta (168v), vstani (169r), a samo
se mjestimice nalazi vokalizirano va-: vazmesi (168v), vazmi (168v).

U obama se tekstovima na istome mjestu javlja prijedlog proti (CVinod
481° / CGrs 168v), koji ide s dativom. Mladi oblik prijedloga od pojavljuje se
u CVinod samo jednom na mjestu (48r*), a u CGr§ samo na dvama mjestima
(168v 1 169r), docim se stariji oblik ot /ot nalazi na svim ostalim mjestima.
CGrs ima prijedlog ob (168r), kojega nema u CVinod. U re€enici postavi me
simo pred vami (CGrs$ 169r) prijedlog pred ne ide s akuzativom, nego s instru-
mentalom vami. Prijedlozi iz CVinod pojavljuju se u svojim mladim oblicima
u CGrs: okolv (CVinod 48v®) / ok(o)l’ (CVinod 48v®) : okolu (CGrs 169v),
posredé (CVinod 48v?) / posredi (CGrs 169r). U CGrs 171r zabiljezen je i
prijedlog prez, $to je mladi oblik od bez.

Veznik fer piSe se u CVinod na mnogo razli¢itih nacina: fere (481°, 49v?) /
ter (48v®) / t(e)rv (481°) / tre (491°4) / tare (49v?*). U CGrs$ na svim mjestima gdje
se pojavljuje ima oblik #e)r. U CGrS nalazi se i veznik ere (168v), nere (170v).
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3.1.3. Sintaksa

Tragovi starijega slavenskoga predloska obaju zbornickih tekstova vidljivi
su i u sintaksi. Primjetni su tako neki sintakticki grecizmi koji imaju svoje
porijeklo u prvobitnome prijevodu s grckoga, primjerice perifrasticni izrazi
s glagolom ciniti u CVinod: pokaén’e cinah’ (48v®), zn(a)m(e)nié se cinahu
(48vY), cini si(a)va (48v®), i u CGrS: znamenie ... ¢inase (169v), se cini ...
veselie i ... slava (169v), cast ¢ine (170v), ¢ineci zapovid (171r), te isto takvi
izrazi s glagolom tvoriti u CVinod: poce tvoriti m(o)l(i)tvu (48r*) i u CGrs:
poce molitvu tvoriti (168r), stvori znamenié (168v), §to su sve doslovni pri-
jevodi grckih perifrastiénih izraza s glagolom motgiv. Dijelni genitiv dolazi
bez prijedloga ot: gdo v(a)sb (CVinod 481°) / vas ... gdo (CGr$ 168v). Glagol
vérovati u CVinod dolazi s izravnim objektom u akuzativu: b(oga) vérovati
(491, Sto odgovara grckoj upotrebi glagola motedety, pored mladega: vérui v
b(og)a (491%), a u CGrs iskljucivo s prijedlogom v/va: vsi oni ki va te ne veruil
(168v), verui v gospoda (170r), pocese verovati v gospoda (171r). Pasivne re-
¢eniéne konstrukcije i vidévSe - Zidove da se cini sl(a)va b(0)zié ot ap(usto)l’
(48vP); i da se cini veliko veselie - I velika slava boZié ot ap(usto)l (169v); zace
gospoé v nedilu pozdravlena ot an(j)ela (170r) takoder su posljedica utjecaja
grcke sintakse, u kojoj se upotrebljava glagol u mediju ili pasivu najcesce s
prijedlozima bmd 1 dmo 1 vrsiteljem radnje u genitivu.

Brojne su infinitivne konstrukcije, primjerice infinitiv s pridjevom u imen-
skom predikatu: dostoina e(stv) priéti (CVinod 49v?), dostoina e(stv) poiti
(CVinod 49v?), zatim infinitiv s tre¢im licem jednine glagola biti: e imiti (CGr$
171r) u znaCenju ’treba imati’ i infinitiv s participom glagola hotéti: hoteci i
s’zgati (CVinod 49r1%) / hoteci e éti i sazgati ih (CGrs 169v), te s drugim gla-
golima kao §to su poceti/pocati: pocase b(oga) vérovati (CVinod 491%), pocni
péti (CVinod 491°), poce raz 'mitati (CVinod 49v?*), poc¢a m(o)I(i)ti se (CVinod
49v?), pocase vérovati i sl(a)v(iti ... i m(o)l(i)t’ (CVinod 49v?*), i obecati: su
se obecali vaz gati (CVinod 481°).

Umjesto izravnoga objekta u akuzativu Cest je neizravni objekt u genitivu: po-
milui nas nevolnih (CGrs§ 169v), popali vsih (CGr$ 170r), sl(a)ve isp(o)v(é)dati
(CVinod 49r%); hote iidei slisati prihode¢ s(ve)tih ap(usto)! s nebese (CGrs§
168v).

Sintaksa prijedloga na pokazuje neka arhaic¢na obiljezja, kao primjerice u
recenici: marié bi milostiva na gresnike (CGrS 169v). Umjesto genitiva vre-
mena upotrebljava se prijedlozni izraz s prijedlogom na: na niko leto (CGr$
168r), na tom casi (CVinod 49v* / CGr$ 171r), na tom casu (171r).
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Osobne zamjenice za trece lice u genitivu jednine i mnozine u obama tek-
stovima upotrebljavaju se u posvojnom znacenju po uzoru na FgTrans 1 grcki
izvornik, u CVinod: ruci ego (49v?), pleci ego (49v?*), odar’ nee (491%), d(u)su
ee (49v), télo ee (49v?), a u CGrS: vzasstie ego (170r), grob nega (167v), nih
dusa (170v), dusu ... ne (170v). Za izricanje posvojnosti u prvom i drugom li-
cu jednine i mnozine upotrebljavaju se posvojne zamjenice moi (CVinod 481
i drugdje), tvoi (CVinod 481* i drugdje), nas’ (CVinod 481%) i vas (CGrs 168v).

3.1.4. Leksik

Unutar leksika valja izdvojiti neke arhaizme u CVinod: prestaviti (48v* i
drugdje)?, nigdore (481%), v spet (481, iudéi (481°), n(i)ne (48r°), azo (48v?),
tisuc 'niki (48v), vrt(a)pe (491%), bl(a)g(o)dét’ (491°), Zidovin’ (49v*). U CGrs
su arhaizmi malobrojniji: nigdore (167v), prestavili (168r), Zidovin (171r),
ali u njemu se nalazi vrlo stara rije¢ blagouhanié (170v), §to je jo$ doslovniji
prijevod grékoga €dmdia, nego u CVinod, koji ima bl(a)ge vone (49v?), §to
je sliéno u FgTrans 3d: vone blage. U CGrs zabiljezene su neke mlade rijeci:
vikuvicni (167v), prodikovahi (169r) itd. No i u CVinod, koji je jezi¢no ar-
znacenju ’govoriti’, koji se nalazi izvan same pripovijesti u svojevrsnom ko-
mentaru: t(a)ko pravi sl(o)vo b(o)Zie (491%), te imenice ladan’e (49v®) i gospa
(48r%), kojih nema u CGrs.

Pored pokazne zamjenice s» u CVinod javlja se i pokazna zamjenica ta, fa,
to u nominativu jednine srednjega roda fo (49v?®) i u lokativu jednine muskog
roda tom’ (49v?). Zabiljezena je i zamjenica ov, ova, ovo u obama tekstovima:
ovim’(CVinod 481°), ovu (CGrs 168v), ova (CGr$ 169v). Kod upitnih zamjen-
ica javlja se mladi oblik za¢’ (CVinod 49r*) / za¢ (CGr$ 170v), i to u znacenju
’jer, zbog toga §to’, ali i stariji gdo (CVinod 48r® / CGr$ 168v). Prema gdo
javlja se u CVinod nigdore (481%) i nig dore (491%), a u CGrs$ nigdore (167v) i
nigdor (170r).

Razlike u leksiku izmedu dvaju zbornickih tekstova takoder pokazuju mla-
de jezi¢no stanje teksta iz CGrS$: ovim’ od 'rom’ (CVinod 481°) : ovu postilii
(CGrs$ 168v); vaz’gati (CVinod 481°) : sazgati (CGrs 168v); vzvede se (CVi-

2 T u drugim hrvatskoglagoljskim brevijarima i zbornicima za blagdan Velike Gospe upotre-
bljava se rije¢ préstavlenie: iznamse bl(a)gd(a)ne préstavlen’é ee CPar 154r; zac’ e prislo
vrime pokoé moga i moga prestavienié CZg 82v; prestavilenié b(ogo)r(odi)ce BrVat, 143c;
préstavlenie b(ogo)r(odi)ce BrLab, 17%3. U BrN, 271c nalazi se rije¢ vznesenie. Na ovim
podatcima zahvaljujem dr. sc. Marinki Simi¢.
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nod 48r°) : vsta (CGr§ 168v); velikim’ (CVinod 48v®) : veliem (CGrs 169v),
premda i CVinod ima velim’ (49v?®); v zdahnu (CVinod 491°) : izdahnu (CGrs
170v); prié (CVinod 491°) : vze (CGr$ 170v); hram (CVinod 4912, 491°) : dom
(CGrs 169v, 170r) 1 hiza (170r). Obratno, u CGrs$ nalazi se rije¢ celov (169r),
koja je bliza staroslavenskomu célovanie (FgTrans 2a), nego pozdrav’lenie
(CVinod 48v?). Jos neke rije¢i koje CGrS ima, a CVinod ih nema: vznesenié
(167v), vznesena (167v, 171r), krst(i)én (167v), kristéninu (170v), pravadnici
(171r), razboinici (169v) itd. pokazuju da je tekst iz CGrs mladi.

Sljede¢i grecizmi nalaze se u obama tekstovima: an j(e)!’ (CVinod 48r i drug-
dje/ anel CGrs 168r/ an(j)el CGrs 168r), kojim se prevodi grcka imenica &yyghoc,
iu kojem se grcko palatalno g biljezi slovom I'P, kao i u e(van)j(eli)e u CGrs 169r,
zatim veoma Cesto ap(usto)lo (CVinod 481°) / ap(usto)! (CGr$ 168), a od semiti-
zama a(lelu)é (CVinod 491°) / a(lelu)é (CGr§ 170v) te herovim’ (CVinod 49v?) /
herufim (CGr$ 169v) i serapim’ (CVinod 49v®) / serovimi (1) (CVinod 48v®) / Se-
rafim (CGrS 169v). U CGrs javlja se takoder semitizam amen (171r) bez itacizma.

Unutar leksika u zborni¢kim se tekstovima susre¢u mnogi teoloski termini
prevedeni s grékoga: @ylog — svets (CVinod) / svet (CGrS); apaptio — grih
(CGr3); apoaptowrdg — grésnik’ (CVinod) / grisnik (CGrs); Guwpog — neporo-
¢an’ (CVinod); avarapupdavew — vznesti (CVinod/CGrs); avainyig — vznesenie
/ vzasstie (CGrs); aviotavor — vskresiti (CVinod/CGrs); dvaotacig — vskri-
Senie (CGr8); 6&og — dostoén’ (CVinod) / dostoén (CGrs); domacudc — poz-
dravlenie (CVinod) / celov (CGr8); dikawog — pravadnik (CGrs); do&alew
— slaviti / proslaviti (CVinod/CGrs); 66&a — slava (CGrs), éheglv — pomilo-
vati (CGr8), éhenuav — milostiv’ (CVinod) / milostiv (CGrS); émotpépey —
obratiti (CVinod/CGrs3); evloyeiv — blagosloviti (CVinod/CGrs); gddoyntog
— blagosloven’ (CVinod); ebyecOar — moliti se (CVinod/CGrs); 0ed¢ — b(og)wb
/ b(ogs) (CVinod/CGrs); Beotoxog — bogorodica (CVinod/CGrs); knpbtrey —
propovédati (CVinod) / prodikovati (CGrS); kocpoc — sv(é)te (CVinod) / svet
(CGr3); xpivewv — suditi (CGr8); kpioig — sud’ (CVinod); kdprog — gospods,
gospodine (CVinod) / gospod, gospodin (CGr8); kupio — gospa, gospoé | gos-
poé (CVinod/CGrs); paxaprog — blazen’ (CVinod) / blazen (CGrS); pebiotavor
— prestaviti se (CVinod/CGrS$); petdvoln — pokaénie (CVinod); mavaylog —
presvet’ (CVinod) / presvet (CGrS); mapadeicog — rai (CVinod); mapBévog —
déva (CVinod) / diva (CGrS); motevety — vérovati (CVinod) / verovati (CGrs);
nvedua — duhs (CVinod) / duh (CGrs); onueiov — znamenie (CVinod/CGrs);
o®dpa — télo (CVinod) / telo (CGrS), cdlew — spasiti (CGrS); xbpig — blagodét’
(CVinod); yoyn — dusa (CVinod/CGrs) i dr.
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3.2. Tekstoloska analiza

Oba glagoljska zbornicka teksta dijele osnovni sadrzaj apokrifa — Marijina
molitva na Isusovu grobu, dolazak andela Gabrijela, koji joj navijesta smirt,
cudesan dolazak prvo apostola Ivana, a potom i drugih apostola na oblacima
iz raznih krajeva svijeta, $to svatko od njih pripovijeda Mariji, dolazak Isusa
i svetih u Marijin dom, nevjerni Zidovi, Marijina ¢udesa, njezina smrt i uzne-
senje — ali medu njima postoji i niz sadrzajnih razlika.

Dok u CVinod Marija nakon boravka u Jeruzalemu poslije Isusove smrti
prima navjestenje arkandela Gabrijela o svojoj skorasnjoj smrti i potom se uz
pomo¢ Duha Svetoga vraca u Betlehem: sliSav’si s(ve)ta m(a)rié te réci od
an’j(e)l (1) i vrati se vspet’ va vitleoms grad’ (48r%), dotle se u CGr§ Marija
cuvsi Gabrijelovo navjestenje vraca u Jeruzalem, gdje je 1 umrla: 7 sliSavsi
diva marié tu ric’ ot’ an(j)ela gabriela i vrati se opet’v erusolim’ (168r). OCi-
to je u CGrsS rije¢ o sadrzajnoj pogreski, koja je mogla biti i namjerna zbog
kracenja teksta, a mogla je nastati i zato $to je pisar shvatio da se Marija s
Isusova groba, koji se nalazio u Jeruzalemu u blizini Kalvarije, vra¢a u sam
grad Jeruzalem. lako i tekst iz CGrS po svim ostalim obiljezjima nedvojbeno
pripada betlehemskoj predaji, prema kojoj se Marija iz Jeruzalema najprije
vraca u Betlehem, kamo ju pohode apostoli dosavsi sa svih strana svijeta, da
bi zatim pred Zidovima ponovno izbjegla u Jeruzalem, gdje i umire, taj tekst
ne govori o tome, nego se sva zbivanja u njemu odvijaju u Jeruzalemu. Marija
u pocetku u Jeruzalemu posjecuje Isusov grob, tamo susrece sve apostole i
tamo docekuje kraj svojega zemaljskog zZivota.

Tekst iz CVinod i u tom je pogledu vjerniji grckomu izvorniku i starijim
slavenskim tekstovima. Upravo je po Marijinu povratku iz Jeruzalema u Be-
tlehem, kamo dolaze apostoli da budu uz nju, dobila naziv i cijela betlehemska
predaja teksta. Povratak iz Betlehema u Jeruzalem medutim ni u CVinod nije
opisan nego se odmah nakon pokusaja Zidova da uhvate Mariju i apostole u
Betlehemu i razgovora izmedu Marije i Isusa govori o Marijinoj smrti u Je-
ruzalemu, §to je posljedica skracivanja teksta. Prema palminoj predaji teksta
Marija uopce nije napustala Jeruzalem.

Oba teksta ispustaju rijec tiovidé, ime grada iz kojega u FgTrans dolazi
apostol Bartolomej, samo $to CVinod na tom mjestu ne spominje nikakav
grad, a CGr$ upotpunjuje tu prazninu spominjuci grad Betlehem, $to je mo-
guce zato $to se svi dogadaji u CGrS zbivaju u Jeruzalemu, a nije mogucée u
CVinod zato $to se Marija zajedno s apostolima ve¢ nalazi u Betlehemu pa
Bartolomeja ne treba oblak prenijeti u grad u kojem on ve¢ jest. U FgTrans
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Marija docekuje apostole u Betlehemu, kamo je oti§la odmah poslije navjeste-
nja smrti, kako stoji i u svim drugim rukopisima te predaje.

U CVinod radnja zapocinje prvoga dana nakon obljetnice Isusova uskr-
snuca: bise prvi d(a)nv po v(v)skr sen’i g(ospod)ni (CVinod 481), a u CGr$
drugoga dana nakon obljetnice uskrsnuca: I bise na niko leto drugi dan po
vskriSeni g(ospod)ni (168r).

U CVinod Mariji se obraca apostol Ivan: pride iv(a)ns d(u)h(o)me s/(ve)timo]
s patomos’koga otoka epesa i r(e)ce (481°), a u CGrS§ andeo: I tu anel rece k nei
(168r). Apostolima se u CVinod obraca apostol Pavao: #(e)rs imwv r(e)ce s(ve)ti
p(@)v(@)!’ (48r°), a u CGrs apostol Petar: I rece im s(ve)ti petr (168v). U CVi-
nod navijesta se spas ¢ovjeku koji priziva ime Marijino, a u CGrs spas Covjeku
koji priziva ime Isusovo.

Kao mladi tekst CGrS odlikuje se dodanim elementima kojima je svrha
ucvrstiti vjeru u Marijino uznesenje i njezinu bozansku prirodu. Marija se na
viSe mjesta naziva djevom 1 izriCito se upotrebljavaju rijeci: vznesenie (167v)
i vznesena (167v, 170r, 171r). Kao poseban oblik Stovanja Marije, koji vjer-
niku donosi spas duse, dodaje se post njoj u ¢ast: post poste (174v). U CGr$
redovite su i dopune uz Marijino ime: divo b(ogo)r(odi)ce (168v), k b(la)ze-
noi divi b(ogo)r(odi)ci marii (168v i drugdje). Marijino bozZansko majcinstvo
1 prisnost s Gospodom istiCe se sljede¢im izrazima: k svomu sinu slatkomu
(168v), sinu moi predragi (170r), sina svoga preslatkoga (168r) itd. Osim toga
u CGr3 dodani su i pogrdni pridjevi pri svakom spomenu Zidova: neverni iiidii
(167v), zali zidove (168v), zali i necisti Zidove neverni (169v), hudi Zidove
(169v), kojih nema u CVinod. U CVinod takoder nema rijeci: krst(i)én (167v),
kristéninu (170v), crikvi (169r), koje su unesene u mladi tekst CGrs.

CGrs sadrzi nadopune pojedinih rijeci kojih nema u CVinod: kadilnicu
zlatu (168r), since i misec i zvezdi (169v), s razboinici (169v) itd. Ponekad se
dodaje i cijela reCenica: Iz drugih stran bratiii moii i hote bizati itidii (168v);
k svetomu oltaru na sluzbu boziii v crikvi v efesi gradi (169r); I mnozi Zido-
ve sliSavse oni ki bihu v gradu obratise se na veru i spaseni bise (170r); i
tako se poce valati ofién prez ruku (171r); budi milostiv vsakomu krsténinu
ki ime tvoe hvale i moi post poste (170v); I vsi lidi ki vidiSe to cudo pocese
verovati v gospoda nasego is(uh(rvst)a i v svetu divu marii i v svetu nedilii
(171v) itd. Pri kraju teksta u CGr$ nalazi se recenica koje nema u CVinod, a
sluzi kao svojevrsna uputa za krepostan kr$¢anski zivot: / tako e imiti vsako-
mu krsténinu pravu veru kako su i imeli vsi pravadnici c¢ineéi zapovid bo-
Ziil kaii¢i se grihov svoih da e pomiliie g(ospo)din b(ogv) kako pomiloval vse
pravadniki (171r). U CGrsS ispustene su sljedece recenice koje se nalaze u
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CVinod: i pridose vsi ap(usto)liva vitleoms k s(ve)toi m(a)rii m(a)t(e)ri b(o)ziei
(48v?, 48v"); i poslase tisué 'niki ... va vitleom’ ... domo g(ospod)a n(a)s(e)go
is(u)h(rost)a (48vP). Te su reCenice morale biti ispustene vec i zato $to se u nji-
ma jasno navodi Betlehem kao mjesto Bogorodicina boravka, a prema CGr$
to mjesto je grad Jeruzalem.

Samo je na nekoliko mjesta CGrs blizi FgTrans nego CVinod. Prvo na mje-
stu gdje se spominje rijec celov: I rece mi duh s(ve)ti Ivane poidi v erusolim
grad na celov k svetoi marii materi bozei (1691) : hodi vo vitleom ’na célovanie
ee (FgTrans 2a, 2b), dok CVinod umjesto rijeci celov ima rijeC pozdravi(e)nie:
iduh’s(ve)ti r(e)c(e) mi - idi v’ vit’léoms na pozdravi(e)nie k’m(a)t(e)ri n(a)
S(e)go is(u)h(rvst)a (48v*). Nadalje, uocljive su neke sadrzajne razlike medu
dvama tekstovima po kojima je tekst iz CGr$ blizi starijemu tekstu FgTrans.
U CGrs spominje se apostol Matej, koji dolazi s mora (premda se ne spominje
oluja kao u FgTrans), a u CVinod Matej se uopce ne spominje. U CVinod Je-
fonija se moli ruci i apostolu Petru, a u CGrs, kao i u grckom izvorniku, moli
se Mariji i apostolu Petru.

Na nekim su mjestima sva tri teksta razlicita, npr. u CVinod apostol Mar-
ko kaze: pokaén’e ¢inah’ (48v®), a u CGrS: prodikovahi e(van)j(eli)e (169r),
doc¢im u FgTrans 2¢ kaze: m(o)l(it)vu tvorah[s]. Bartolomej u CGrs iz Be-
tlehema dolazi u Jeruzalem, u CVinod se ne kaze gdje se nalazi, ali dolazi u
Betlehem, a jedino se u FgTrans kaze da je u gradu Tebi i da ide u Betlehem.
No, oba zbornicka teksta povezuje ista pogreska koja se odnosi na apostola
Tomu. On naime dolazi iz Indije, gdje je bio kod nekoga trgovca: bih’v in 'dii
u al’vana kup’ca v polaci (CVinod 48v®) / é bih u alvana kupca v polaci v indii
(CGrs 169r1), sto je u FgTrans 2b posve drukcije a sukladno grckomu izvorni-
ku: Labdan nije trgovac, nego sins sestri c(ésa)rici. Ta pogreska nedvojbeno
upucuje na srodnost izmedu CVinod i CGrs.

U pogledu teoloskoga shvac¢anja Marijine smrti i uznesenja na nebo du-
Som 1 tijelom u CVinod Marijina dusa, kada Marija izdahne, izlazi iz tijela
i Gospodin ju uzima na nebo: g(ospo)d(i)ns vze d(u)Su gospoinu s(ve)timo
d(u)homs n(a) n(e)bo (49v*), a apostoli tijelo polazu na odar: a s(ve)ti a(pusto)li
vzese s(ve)to télo ee i ¢(a)stno polozise na odar’ (49v®) i zajedno na oblacima
svi odlaze u raj: polozise v rai (49v?), ili, kako se jo$ naziva to mjesto, u n(e)-
b(e)ska préstola skroviéa (4912, 49v®), gdje Gospodin sjedinjuje Marijinu dusu
s tijelom 1 uznosi Mariju i duSom i tijelom n(a) n(e)b(e)sko ladan’e (49v*). Za
razliku od toga u CGrs$ Isus uzima dusu zajedno s tijelom ¢im se dusa odvoji
od tijela: [ kada izide presveta dusa is tela nee ... tada go(spo)din b(ogs) po-
nese dusu presvetuil ne s telom duhom s(ve)tim (170v), nema spomena raja,
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ali se nesto kasnije spominju apostoli koji su s Marijinim tijelom poneseni na
dvanaest oblaka na nebo. Na kraju teksta u CGr§ nema spomena o tome da
Isus na nebu sjedinjuje Marijinu dusu i tijelo, nego tekst zavrSava poukom
o pravoj vjeri i zakljuénom recenicom da se Marijino uznesenje zbilo tako
kako je opisano i da Mariju treba uvijek Castiti zajedno sa Svetim Trojstvom.
CVinod imenuje mjesto gdje Marija odlazi poslije smrti: n(e)b(e)ska préstola
(49v), n(e)b(e)sko ladan’e (49v°), rai (49v?*), Cega nema u CGrs. Jedino mje-
sto koje se spominje u CGrs su svitla skroviéa (170r), §to se nalazi i u CVinod
(4912, 49v®) i u FgTrans (3a).

Pri spomenu nedjelje, koja je za kr§¢ane poseban dan u tjednu, u CVinod
navode se i glavni kr$¢anski blagdani koji su vezani za Mariju: Blagovijest/
Navjestenje, Bozi¢, Uskrs 1 Sudnji dan, ¢ime se naglaSava Marijina uloga u
povijesti spasenja. Ti isti blagdani ponavljaju se i u CGrs$, ali im se pridodaju
jos dva: Isusovo uzasasce na nebo i Marijino uznesenje, Cime je uznesenje kao
blagdan spomenuto prije nego Sto se u radnji apokrifa sam taj dogadaj zaista
i zbio.

4. USPOREDNA JEZIKOSLOVNA I TEKSTOLOSKA ANALIZA
APOKRIFA USNUCE BOGORODICE 1Z FATEVICEVA ZBORNIKA 1
ZBORNIKA VARIA VARIORUM 39

4.1. Rukopisna predaja, predlosci i izdanja

Tekstovi apokrifa iz Fateviceva zbornika i zbornika Codex Varia Variorum
39 pripadaju palminoj predaji, koja je u hrvatsku srednjovjekovnu knjizevnost
dospjela kao slavenski prijevod latinskoga prijevoda s grékoga, koji se prosi-
rio na latinskom Zapadu. Taj latinski prijevod, poznat pod nazivom Transitus
B (Liber de transitu auctore Pseudo-Melitone, CANT 111, BHL 5351-5352a;
izd. PG 5, 1231-1240), nastao je vjerojatno krajem 5. stolje¢a kao prijevod
izgubljenoga izvornoga Pseudo-Melitonova grékoga teksta, koji je sastavljen
kao sazetak tekstova koji se svode na pretpostavljeni izgubljeni grcki izvornik
iz 4. stoljeca, koji je saCuvan samo u etiopskom prijevodu s kraja 5. stolje-
¢a i pocetka 6. stoljeca pod naslovom Liber Requiei Mariae (izd. ARRAS
1973). Izdanje Pseudo-Melitonova teksta priredio je Constantin von Tischen-
dorf (TISCHENDORF 1866: 124—136). Tekst je izdan takoder i u Patrologia
Graeca (PG 5, 1231-1240). Drugu verziju Pseudo-Melitonova teksta izdala je
Monika Haibach-Reinisch (HAIBACH-REINISCH 1962).
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Apokrif o Bogorodic¢inoj smrti u Fatevicevu zborniku (CFat) uklopljen je u
propovijed za blagdan Marijina uznesenja: Na Vznesene Divice Marie kapitul
(ff. 20r-21r), a pocinje rijeCima: a kako e ona bila umrla s(ve)to pismo nam
skazue prilika $ti se ... (20v), 1 zavrSava rijeCima: i vsta i poide k nemu kako
vzlublenomu sinu svoemu i tako § nim na nebo sa slavom preide (21r). Pro-
povijed se osim od apokrifnoga dijela sastoji jos i od raznih pohvala Mariji,
uputa kako njegovati njezinu poboznost, isticanja njezine posebnosti u odnosu
na apostole, prve krs¢anske mucenike, ispovjednike i druge djevice, zato Sto
ih svetos¢u, milosrdem i dobrotom sve nadvisuje, te od opisa njezinih ¢uda.
U skladu s govornim stilom propovijedi u tekstu iz CFat Ceste su poredbe, po-
navljanja i metafore. Na pojedinim mjestima istice se ispravna krS¢anska vjera
npr. u Sveto Trojstvo i u uznesenje Marijino, $to je popra¢eno pozivanjem na
crkvene autoritete 1 propovjednike kao §to su sv. Bernard i sv. Anselm. Poneg-
dje se navodi i sadrzaj drugih Marijinih legendi, onih o njezinu djetinjstvu i
o videnju njezina uznesenja koje je imala sv. Elizabeta. Susrecu se navodi iz
Biblije, upute na starozavjetne knjige, osobito psalme, spomen starozavjetnih
likova, kao primjerice kralja Salomona itd., Sto sluzi povezivanju Staroga za-
vjeta i Novoga zavjeta, a po¢etnom tvrdnjom da apokrifni tekst pripada Novo-
mu zavjetu nastoje se izbrisati granice izmedu kanonskih evandelja i apokrifa.
Na samom pocetku Fatevi¢eva zbornika, na f. 1r—1v, saCuvan je zavrSetak jed-
ne propovijedi, koji govori o tome kako je Djevica Marija uznesena i na nebu
docekana.?* Prvi dio toga teksta, u kojem je rije¢ o samom ¢inu uznesenja, o
molitvama apostola i pratnji raspjevanih andela i djevica, sadrzajno se djelo-
mice poklapa s duzim tekstom iz CFat i s tekstom iz CVar, do¢im se njegov
drugi dio, kada Bogorodicu na nebu do¢ekuju i ponaosob joj se obracaju Otac,
Sin i Duh Sveti, ne nalazi ni u jednom od dvaju spomenutih tekstova.

Tekst iz zbornika Varia Variorum 39 (CVar) naslovljen je Nadan vfis-
ciafchia. D. M. nanebessa — Vsuifcenie Priciste Suete Dieue Marie kada bij
vfuisceno. To je zapravo propovijed na dan uznesenja Djevice Marije, tj. na
blagdan Velike Gospe 15. kolovoza, unutar koje se odmah na pocetku nalazi
apokrif o Marijinoj smrti i uznesenju na nebo (KARASEK 1913: 3-8), a zatim
slijedi jo$ videnje Marijina uznesenja koje je dozivjela sv. Elizabeta kao i opis

2 T u tu je propovijed vjerojatno bio uklopljen apokrif o usnuéu Bogorodice koji pripada pal-
minoj predaji. Zavr$ni opis Bogorodicina doc¢eka na nebu nakon uznesenja, sadrzan u sacu-
vanom ulomku, ne nalazi se ni u jednom od zbornickih tekstova obradenih u ovome radu.
Dvojbeno je pripada li i taj dio propovijedi apokrifu o usnu¢u Bogorodice jer ne odgovara
sadrzaju latinskoga izvornika Transitus B (TISCHENDORF 1866: 124-136). Zato jeziko-
slovna i tekstoloska obrada toga teksta nije ukljucena u ovaj rad.
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Sest Marijinih ¢uda,” kojima spasava one koji ju Stuju, koji se utjecu njezinu
zagovoru, zazivaju njezino ime i mole njezine molitve.

Usporedba hrvatskoga teksta s latinskim izvornikom T7ransitus B u Ti-
schendorfovu izdanju pokazuje stanovitu sli¢nost medu njima, ali nije rije¢
o doslovnom prijevodu s latinskoga, jer su u odnosu na latinski izvornik pri-
mjetna velika skracivanja, dodavanja i drugi postupci prerade teksta.® Mnos-
tvo talijanizama upucuje na to da hrvatski tekst nije nastao u izravnom prije-
vodu s latinskoga, nego da je izmedu njih posredovao talijanski prijevod, tj. da
je preveden s talijanskoga predloska, koji je ve¢ morao biti prerada latinskoga
izvornika. Konacan bi odgovor zahtijevao pokusaj utvrdivanja dosad nepo-
znatoga talijanskog predloska, kao i podrobnu analizu triju tekstova: latin-
skoga izvornika, talijanskoga prijevoda s latinskoga i hrvatskoga prijevoda s
talijanskoga.”’

CFat je napisan na otoku Ravi i njegov jezik pripada srednjocakavskomu
ikavsko-ekavskom dijalektu cakavskoga narjecja, a CVar je napisan na §to-
kavskom dubrovackom jekavsko-ikavskom govoru.

4.2. Jezikoslovna analiza teksta u CFat

4.2.1. Fonologija i grafija

Znak za poluglas u CFat biljezi se u obliku Stapica, a nalazi se samo na neko-
liko rijeci i to najCesce u skra¢enicama: B(og)’ (19r), ¢(lové)k’ (20r), Isuh(vrst)’
(20v i drugdje), Isus’ (21r), §to je ostatak pisarske tradicije.?® U ostalim rije¢i-
ma kada je u slabom poloZzaju poluglas se dosljedno gubi, a kada je u jakom

» U hrvatskoj srednjovjekovnoj knjizevnosti Marijini mirakuli u cjelini su sacuvani u Ivancice-
vu zborniku, a neki mirakuli iz toga zbornika nalaze se i u CVar: legenda o Mariji Egipatskoj
i legenda o zidovskom djecaku, obje prvobitno nastale na grékom jeziku (usp. PETROVIC
1977:20-21).

26 Na povezanost hrvatskoga teksta i latinskoga Transitus Mariae B u Tischendorfovu izdanju
upozorava i Karasek u predgovoru svojega izdanja (vidi KARASEK 1913: VII).

27 Usp. PETROVIC 1984: 188: »Ovaj izvanredni tematski odabir u rukopisu iz 17. stoljeéa,
nastao [je] prema znatno starijem predlosku (...) Pitanje pak stranog predloska dubrovackom
legendariju (...) bit ¢e svakako kompleksnije nego §to se pretpostavljalo jednostavnim pozi-
vanjem na neki talijanski izvor.«

2 Mjesta iz Fateviceva zbornika oznaavaju se prema izdanju FZ 2016: 212-220. U svojoj
transliteraciji glagolji¢noga teksta Grozdana Franov-Zivkovi¢ je sljedeca slova transkribira-
la:tr =¢, W=/, ;b =jailij, a 0 =juilij. U rije¢ima koje se navode kao primjeri u ovome
radu i ta su slova transliterirana prema pravilima Staroslavenskoga instituta u Zagrebu: ' =
W=/ Bh=¢il=1.
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polozaju vrlo je rijetko ispusten: dni (20v), najcesce je vokaliziran samogla-
snikom a, i to bez obzira nalazi li se u jakome polozaju: dan (18v), edan
(20v) itd., ili u slabome polozaju, gdje je rijec o jakoj Cakavskoj vokalizaciji:
mnozastvom (20v 1 drugdje), cesarastvo (19v), ces(a)rastvues (21r), kadi (19v
i drugdje), va (20r i drugdje), sa (21r i drugdje), vaze (20r i drugdje) itd.

Tekst iz CFat ima mijeSani ikavsko-ekavski odraz jata: svitu (20r), diva
(20r), prid (20r), naprid (20v), lipotom (20v), slipoga (21r), zapovidi (21r),
griha (19r), dvima divoikama (19v), svitlom (21v), divstvo (21v), divo divota
(22r), dila (22r), kriposti (22r), ¢(lové)k’ (19r), ali: prestola (18v), mesta (20r i
dr.), pesni (20v i dr.), verovati (21r), pobedivsi (21r), bela (21v), besede (20v)
itd. Zabiljezeni su i neki dvojni oblici: telo (20v, 21r) / tilo (20v), diva (21v)
/ dev (21v), devami (21v), kao i primjer tzv. hiperikavizma: postilicom (20r),
postilu (20v 1 dr.) Slovo B biljezi se isklju¢ivo za glasovnu skupinu ja na po-
cetku, u sredini i na kraju rijeci: é (21r), priéla (18v), Marié (18v) itd.

Slogotvorno r uglavnom je bez popratnoga samoglasnika: drzal (18v), svr-
hu (19v), prvo (19r), srcih (19r), trpi (20r), smrti (20r), beskvrni (22r) itd., a
samo na jednome mjestu dobiva popratni samoglasnik: semrtiii (20r). Slo-
gotvorno / zamijenjeno je s u: puna (19v), duboko (20r). Zabiljezeno je i se-
kundarno slogotvorno r s ispuStanjem samoglasnika: prnesoh (20r), pruesise
(22r), Brnard (22r).

Rotacizam je posve proveden: ire (19v), tere (18v i drugdje), nigdar (19r
i drugdje), more (19r) itd. Ocuvana je suglasnicka skupina ¢sr: crevi (19r1),
a suglasnicka skupina ¢»f zamijenjena je mladom $¢: §ti (19v) i dr., postuiici
(18v), postena (19r), postene (21r).

Zabiljezeno je jednacenje po zvucnosti na mjestima gdje se sastaje prijed-
log s imenicom ili pridjevom: z dusom (21v), z nebeskoga otocastva (18v) itd.,
a na mjestu gdje se sastaje prijedlog sa zamjenicom dolazi i do jednacenja po
mjestu tvorbe: § nim (21r). ZabiljeZen je 1 primjer razjednaCavanja nosnika na
daljinu (n,m > [,m): zlamine (21v).

Prijedlog v kao samostalna rije¢ na jednome mjestu postaje u (20r), po-
nekad se poluglas vokalizira: va (20r i drugdje), a najc¢es¢e se javlja u obli-
ku v (18v i drugdje). Poluglas u predmetku vsz- u izvedenicama na dvama
se mjestima vokalizira: vazamsi (21v), vazgana (20r), a drugdje se pise bez
znaka za poluglas vz-: vzlizesi (18v), vzdvih (18v), vzlublenago (19r), vskrse
(19r1), vzvelicenu (19r), vzapi (19v), vzide (20r 1 drugdje), vskrsnul (20r), vza-
Sal (20r), vzasastiu (20r), vzgrmi (20r), vstani (211), vsta (21r), vzvisena (22r),
vznesena (22v) itd.
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Samoglasnik o u korijenu rijeci ponekad prelazi u e: grob (20v i drugdje) /
greb (20r). Rije¢ mec (22r) mozda je posljedica ekavske vokalizacije polugla-
sa zbog dublete u stsl. mucsb / mecov. Praslavenska glasovna skupina *#j odra-
zava se kao ¢: picu (22r), obeéala (22r), ho¢ (19v) itd., a glasovna skupina *dj
kao j, koje se biljezi slovom [B: meii (20v), a nije oznaceno u samoglasnickoj
skupini oe: roena (19r), gospoe (21r), osloboen (211), ue: tuei (18v) i aé: po-
haéla (20r). Prednji nosni samoglasnik ¢ odrazava se rjede kao e: poce (20r),
nego uglavnom kao ja: priéti (19r), prié (19r), priémsi (20v). Praslavenska
glasovna skupina *s¢#j, odnosno *skj odrazava se kao §¢: krséen (20r), zaséiti
(20v), meséane (20c¢), nisée (19v, 21r), josée (22r).” Glasovne skupine jt i jd
cuvaju se u izvedenicama od glagola iti: poiti (19v), naidete (20v).

Druga palatalizacija uglavnom je provedena: ruci (18v), ispovidnici (19r1),
ali ne kod imenica muskoga roda o-deklinacije u instrumentalu mnozine: mu-
Ceniki (191). Provedena je sekundarna jotacija: smrcu (22v), svetoséu (19r i
dr.), svetosci (19r), svetoséom (19v), osim ponekad u instrumentalu jednine:
semrtiti (20r), milosrdiu (18v), radostin (20r), gdje zbog jake vokalnosti ne
moze do¢i do jotacije. Glas i ponekad ispada u prijedlogu iz: z nebeskoga
otocastva (18v), z raé (20r), z molitve (22r). PoCetni se samoglasnik prejotira
u sljede¢im primjerima: jideniii (22r), Jepesi (20r), jos¢e (22r), titrni (19r1), ali
ne u: ednu (19v), ednoga (19v i drugdje), ednom (19v i drugdje), edan (20r
i drugdje), esam (19v), ednim (21v). U drugom aktivnom participu preterita
muskoga roda poluglas se ispred zavr$noga -/ vokalizira kao a: mogal (18v),
prisal (18v) itd. U jednom primjeru nema epentetskoga /: zdravé (19v), ali je
zabiljezeno epentetsko d: izdravilskih (21r). U nekim je rijecima zabiljeZzena
afereza, tj. ispadanje glasa na pocetku rijeci: oées (19v, 20r). Glas g ispred
glasa k prelazi u 4 u rijeCima zlahka (19v) i lahko (19v).

U prilagodbi stranih imena nema vitacizma: Elizabeta (21v), a grcki glas
ph prelazi u glas p: Jepesi (20r), i u glas f; Jezofatski (20v). Grcka suglasnicka
skupina ng biljezi se kao nj: evanjelist (19r), evanjelski (21r). U grecizmu
apustoli (20r i drugdje) grcko o zamijenjeno je s u kao i u starijim hrvatskogla-
goljskim tekstovima, no zabiljeZen je i jedan primjer s o: apostolov (19r).

¥ Po glasovnoj vrijednosti slova ' (¢) CFat se razlikuje od vecine hrvatskoglagoljskih pisanih
spomenika jer se ono u njemu uvijek ¢ita kao /¢/, do¢im se za glasovnu vrijednost /5¢/ bilje-
e dva slovna znaka: W%, Usp. GALIC 2018: 106-107.
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4.2.2. Morfologija

Imenice se uglavnom sklanjaju prema mladim paradigmama. Ostatci sta-
rijih oblika u morfologiji imenica muskoga roda nalaze se u genitivu jednine:
dne (20r), vokativu jednine na -u: sinu (20v), lokativu jednine na -i: Zivoti
(19v i drugdje), veki (21r), i na -e: grade (21r), nominativu mnozine na -e:
meséane (20v), genitivu mnozine s nultim nastavkom: patriarah (19r), kr-
S¢an (21r), dativu mnozine na -om: ucenikom (20r), apustolom (20v), lokati-
vu mnozine na -eh: dneh (20r), instrumentalu mnozine na -i: muceniki (19r),
apustoli (20v). U genitivu mnozine muskoga roda susrece se mladi oblik -ov:
apostolov (19r), anjelov (19v 1 drugdje), mucenikov (21r), sinov (21r), ispo-
vidnikov (22r) itd., a ponekad i bez zavr$noga -v: apustulo (19r), muceniko
(19r), ispovidniko (19r), anjelo (20v).

Imenice zenskoga roda zadrzavaju starije oblike u vokativu jednine na -e: Di-
ve Marie (22r), pored maiko (21r), instrumentalu jednine na -ju: svetos¢u (19v),
radostini (21v i drugdje), genitivu mnozine s nultim nastavkom: stran (18v), ruk
(211), dev (211), div (19v), dativu mnoZzine na -am: divam (22r), lokativu mno-
zine na -eh/-ah/-ih: tomnosteh (1) (19r), pesneh (22r), devah (22r), knigah (19r),
pustinah (22r), Spilah (22r), hizih (22r) itd., instrumentalu mnoZine na -ami:
devami (21v) i na -i: pesni (20v i drugdje) i akuzativu dvojine na -i: ruci (18v).

Kod imenica srednjega roda stariji su nastavci zabiljezeni u lokativu jed-
nine na -i: nebi (21r), teli (19r), milosrdii (22r), prije nego §to je doslo do
izjednaCavanja dativa i lokativa jednine: govorenu (20r), pod utjecajem u-os-
nova, u lokativu mnozine na -ik: srcih (19v), nebesih (21r), ramenih (21v),
zahvalenih (22r), bdenih (22r) itd., 1 instrumentalu mnozine na -i: vrati (20v).

Zabiljezeni su stari produzeni oblici pridjeva u nominativu jednine sred-
njega roda i lokativu jednine Zenskoga roda: nebeskoe (19v), Boziei (22r), §to
su dijelovi teoloskih naziva nastalih iz biblijskoga jezika: cesarastvo nebe-
skoe, v mudrosti BoZiei te su preneseni onako kako su glasili u staroslavenskoj
predaji. Uz pridjevski mladi nastavak -oga: vzlublenoga (20r) zabiljezen je
stari nastavak za genitiv jednine muskoga i srednjega roda -ago: vzlublenago
(19r), s(ve)tago (21v), $to je najCesci staroslavenizam u neliturgijskim ruko-
pisima, a dolazi iz liturgijske upotrebe, $to se vidi po tome da se atribut nalazi
iza imenice. Takoder su stariji oblici lokativa jednine Zenskoga roda na -i: tuei
(18v), lokativa jednine muskoga roda na -i, G(ospod)ni (21r), -ovi: Salamuno-
vi (19v), lokativa mnozine zenskoga i srednjega roda na -ik: cesarskih (19r),
apustolskih (19r), malih (22r) itd., instrumentala mnozine muskoga roda na -i:
svimi (19r) i instrumentala mnozine zenskoga roda na -imi: inimi (21v).
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Osobna zamjenica u nominativu prvog lica jednine samo se na jednom
mjestu pise kao é (21r), a drugdje kao ja (18v, 19v, 20v, 22r). U sklonidbi
osobnih zamjenica u tre¢em licu u dativu jednine Zenskoga roda javlja oblik
bez protetskoga n-: ei (22r), a drugdje uvijek imaju protetsko n-. Potvrden
je instrumental jednine sa starijim nastavkom -#: mnoti (21r). Odnosna za-
mjenica dolazi ponekad u starijem obliku kaé (19v i drugdje), a ve¢inom u
skracenom obliku, koji je nastao kontrakcijom samoglasnika nakon ispadanja
intervokalnog j: ki (18v i drugdje), ka (18v i drugdje), ku (19r i drugdje). Kod
posvojnih zamjenica ocuvan je stariji nestegnuti oblik u dativu jednine Zen-
skoga roda: moei (21r). U genitivu jednine muskoga i srednjega roda povrat-
no-posvojne zamjenice ocuvan je stariji nastavak -ego: svoego (19r), pored
mladega -ega: svoega (20r i drugdje), a u instrumentalu jednine zenskoga roda
nastavak -ii: svou (19v). Nestegnuti oblik u genitivu jednine svoega smjenjuje
se sa stegnutim svoga (20r i drugdje), a u dativu jednine zabiljezen je samo
nestegnuti oblik svoemu (21r i drugdje). Uz Cakavske zamjenice ca (20r, 21v i
drugdje) i za¢ (18v i drugdje), javljaju se i starije zamjenice, kao npr. pokazna
zamjenica so, si, se: sega (18v, 20r), se (18v), sié¢ (20r i drugdje), i odnosna
zamjenica éZe (20r, 21v), i to samo u biblijskim citatima. U zamjeni¢kom pri-
djevu vess/vese/vusé provedena je metateza: sve (19v i drugdje), svimi (19v,
19r), a stariji oblik susrece se samo na jednome mjestu: vsim (19v).

Kod glagola u prezentu pored nastavka za prvo lice jednine -im/-em: pri-
mam (19r), ucinim (21r), molim (22v), esam (18v, 19v), pojavljuje se i na-
stavak -u/-i: prosu (20r), viii (20r), priporucaii (20v), pridu (20v), prikazui
(21v), umru (22v). U drugom licu jednine mjestimicno je o€uvan nastavak -§i:
prosisi (20r), budesi (21r), a u tre¢em licu jednine -et: pripodablaet se (19v),
giblet se (19v), proidet (22v).

Cesta je upotreba participa, i to ve¢inom aktivnih participa prezenta u no-
minativu jednine i mnozine muskoga i Zenskoga roda, gdje prevladava parti-
cip na -¢i: govoreci (20v), hoteci (19r), videci (191), pozdravlaiici (19v) itd.,
koji se vise ne sklanja, nego se shvaca kao glagolski prilog. Oc¢uvan je i prvi
aktivni particip preterita: reksi (19r), vzdvigsi (19v), slisavsi (18v), priémsi
(20v), vidivsi (20r), prisadsi (21r), pobedivsi (21r), vazamsi (21v) itd., koji
takoder poprima sluzbu glagolskoga priloga. Pasivni particip preterita vz/u-
blenoga (20r) zabiljezen je ve¢ i u CGrs (168r).

146



M. MIKECIN, Apokrif Usnuc¢e Bogorodice u hrvatskoglagoljskoj... SLOVO 69 (2019)

4.2.3. Leksik

Dio leksika naslijeden je iz staroslavenskoga jezika: otocastva (18v), priéti
(19r), zitji (19r), viehu (22r), picu®® (22r), mira (20r), raba (18v), glagolu
(18v), procaé (22v), umilenstvu (22r) itd. Arhaic¢ne su i glagolske imenice
na -je: cinene (19r), zacetiti (191), milosrdié (19v), vzasastiui (20r i drugdje),
zelinem (20r), petiem (20v), évienih (21v), videniem (21v), posastiem (21v),
pohotenie (22r), jideniii (22r), zahvalenih (22r), bdenih (22r).

Zabiljezeni su i primjeri kontaktne sinonimije: sega (20r) / toga (19r), mir
(21r) / svita (20r), se (18v) / to (18v), zitji (19r) / zivot (20r), priéti (19r) / primi
(20r), kralues (21r) / cesarstvues (21r) itd.

Od rijeci stranoga podrijetla pojavljuju se grecizmi: psalmista (18v), anjel
(20r), dévio (20r), patriarah (19r), apustoli (20r i drugdje), kivot (21r), horov
(21r), evanjelski (21r), arhierei (21v), semitizam h(ero)vim (22r), latinizmi:
eri (20v), regula (22r), oltar (21v), i talijanizmi koji pripadaju ¢akavskomu
jeziku: kuntentaiici se (22r), terce (22r), none (22r).

4.2.4. Sintaksa

Iz starijega predloska zadrzane su zamjenice u genitivu jednine za izrica-
nje posvojnosti: v crevi nee (191), pesni nih (20v), ruke nega (21r) itd., koje
uglavnom dolaze poslije imenice, no ne uvijek, sto je znak mladega jezi¢nog
stanja: v nega stan (18v), nee ¢udnu smrt (19r). Veoma se rijetko posvojnost
izriCe posvojnom zamjenicom: muke negove (19r), ruke negove (20v), negova
... maika (21r).

U sintaksi participa obiljezja su starijega jezika ostatci sklonidbe partici-
pa. Zabiljezen je jedan apsolutni dativ s prvim aktivnim participom preterita:
ucenikom posadsim’ (20r). Aktivni participi prezenta sklanjanju se samo u
rijetkim slucajevima u atributnoj upotrebi u dativu mnozine muskoga roda:
vsim icu¢im (19v) i u predikatnoj upotrebi u konstrukciji akuzativa s partici-
pom: muza greduca (21v). Neobicna je re¢enicna konstrukcija s participom:
verovati budec¢i mnim da budesi zdrav, gdje se particip budeci upotrebljava

30 Staroslavenska rije¢ pic¢a nalazi se u dvama tekstovima iz FgTrans, u legendi o sv. Eustahiju
(FgEust), sto je jedan od najstarijih slavenskih hagiografskih tekstova prevedenih s grcko-
ga jezika, i u fragmentu neodredene homilije FgSerm (MIHALJEVIC; VINCE 2012: 165).
Grabar navodi Iv§i¢evo misljenje da je u legendi o sv. Eustahiju rije¢ju pica prevedena grcka
rije¢ tpven ‘raskos, izobilje’, jer su ju prevoditelji pogresno proéitali kao tpoen ‘hrana’, i
istiCuci njezinu starinu upozorava da se njome prevodi Tpven ve¢ u Zografskom evandelju i
Sinajskom euhologiju. Vidi GRABAR 1981: 131.
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predikatno, a svrSeni prezent glagola biti ima stari nastavak za drugo lice jed-
nine -§7, kojim se izrice buduc¢nost.

Latinski utjecaj primjetan je u upotrebi imenica u genitivu s prijedlogom
od: posvecenié od anjelov (191), puk od anjelov (20v), kao 1 u recenici: zac
evanjelist pisuc od nih rece (19r).

Navodi iz Biblije prenose se iz hrvatskostaroslavenskoga jezika: se raba
G(ospodi)na budi meni po glagolu tvoem (18v) (usp. Lk 1,38); a to se skazue
v toi besedi kadi di kaé e(stv) sié éze vzide od pustine to e(stv) od sega mira
to e(stv) semrtii (20r); govoreli kaé e(stv) sié éZe vzide po pustini raskosi
obiluii¢i i procaé (21v) (usp. Pj 8,5).

4.3. Jezikoslovna analiza teksta iz CVar

4.3.1. Fonologija i grafija

CVar zbornik je pisan latinicom s razli¢itim grafijskim rjeSenjima za iste
slavenske glasove, §to se posebno odnosi na palatale.?!

Poluglas u jakom polozaju uglavnom je vokaliziran, a samo se u rijetkim
slucajevima biljezi apostrof: d’ni (5), s, k’ (6, 7), s 'ni (8) itd. Isto tako apo-
strof se pojavljuje i na onim mjestima gdje izvorno nije postojao poluglas:
t’koie (6), s 'drauu (7), s lauu (7) kako bi se razbila suglasni¢ka skupina.*?

Odraz jata je jekavsko-ikavski: biesce (3), dieua (3), tielom (3), miesezza
(3), miefta, (4), piesan (5), pietti (5), liepos (5), griefieh (5), trieba (6), dieu-
izze (6), fuietla (6), viecnogha (6), suietlofti (6), sliedisce (6), priliepisce (6),
namierio (8), prisciuiela (3), priminu (3), priminuti (3), prid (3), prislaunu
(3), pricifta (3), prinesseni (4), bisce (4), oudi (4), fapouidio (7), dili (7). Rijet-
ki ekavski oblici: pred (3), telesniem (3), potreba (6) mogu se promatrati kao
staroslavenski elementi ili kao utjecaj starijega ¢akavskoga predloska.

Slogotvorno 7 uvijek se pise s popratnim vokalom a: vskarsnuo (3), karstio
(3), Iffukarfitouu (3), ufdarsciatti (3), naiparuo (5), sartalla (4), usdarfcati (4),
Suarhu (6) / suarhu (8), sarzze (5), parsieh (6), darscanije (6), martuu (6),
fargbe (6), vuarcchi (6), uskarsni (7), lfukarfta (7), vskarsnuo (7), s ' martti (7),
tuardo (7), uarhu (8). Slogotvorno / ostvaruje se kao u: putti (4), puk (5, 6),
susa / fusa (3, 4), napunise (6).

31 Usp. MALIC 1997: 456-459.
32 Mjesta iz zbornika CVar navode se i oznagavaju prema stranici na kojoj se nalaze u izdanju
KARASEK 1913: 1-15.
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Kod prilagodbe imena stranoga podrijetla nema vitacizma: Jakob (3), Ba-
biloniu (4), a grcko slovo ¢ biljezi se slovom fi Epifan (3), Josafatouu (7).
Ostala imena prenose se na sljedeci nacin: Tomas (7), lfukarft (7), luan (7),
Jesufs / lefuss (3) / Jesus (5), Jerusalem (4), Pauao (6).

U tekstu su vidljive sljedece Stokavske jezicne osobine. Nema jake vo-
kalnosti: mnosctuo / mnoStuu / mnofctuo (5), mnosctuom (7), promjena [ u o:
Anghieo (3), paomu (4), Pauao (6); javlja se hiperjekavizam: pastiea (!) (6),
redovito u nastavku za instrumental jednine pridjeva: telesniem (3), doftoi-
niem (4), velikiem (6), instrumental mnozine pridjeva: Ifraelskiem (5) i lokativ
mnozine imenica i pridjeva: griefieh (5), fuetieh (5), ostalieh (6), oblazieh (7);
pisanje slova j na mjestu nekadaSnjega jata: suijechie (5); pojava zamjenica
Jeto | s¢to (4) / scto (6), fascto (4) / safcto (7), sctosse (4), nitko (5) 1 nifcta
(7); odraz praslavenske glasovne skupine *s¢#j, odnosno *skj kao st: godiscta /
godiscta (3), jofcte (4) / iofcte (T), pofcteno (4), poétenie (5), pofcteniem (6);
odraz praslavenske glasovne skupine *dj kao d: Anghieo, naghiesse, neuighiu
(3), meghiu, gofpoghie, vighmo (4), prighi (5), gradiani (6), mlaghi (6), Ar-
kangela (7), uporoghiniu (7), fargbe (6); rijec iesik (6) bez Cakavskoga odraza
¢ u a i bez metateze suglasnika u zajik; odsutnost nove jotacije: fuietlosti (3),
bratia (3), tretie (3), listie, priminutia (4) vskar/nutie (5), isrieti (6); ispadanje
suglasnika i samoglasnika: pofcio (3), fapouiesc (3), to ies (3), fces (3), milos
(3), vulas (3), blagofouu (3), s fpouiednizim (5), gnieouieh (6), cias (7), Vang-
hielista (4), biescat (8); rijeCi koje uza se imaju Cesticu za isticanje: tutako (3
i drugdje), otto (4), tadar, t ’kogodier, kakono (7).

4.3.2. Morfologija, sintaksa i leksik

U morfologiji gotovo da vi$e nema starijih oblika. Kod imenica su jedino
zabiljeZeni: lokativ mnoZzine muskoga roda na -eh: griefieh (5), fuetieh (5), da-
tiv mnozine na -om: Apostolom (5), ouzam (6). Kod zamjenica dativ mnozine
1 instrumental mnoZine osobne zamjenice za drugo lice mnozine na -i: vami
(7, 6), genitiv jednine muskoga roda pokazne zamjenice: segai (3, 4) u izrazu
segai suieta,’® uz mladi oblik zamjenice u izrazu s ouoga Suieta (3). I dalje
se trece lice jednine osobne zamjenica u genitivu upotrebljava za izricanje
posvojnosti: tielo gnie, na grob suetignie (6). Kod glagola javlja se nastavak
-u za prvo lice jednine prezenta: neuighiu (3), priporuciuiu (4). Futur prvi
tvori se pomoc¢nim glagolom imati: imafc priminuti (3). Brojne su glagolske

33 Taj izraz MALIC 1992: 113 naziva »okamenjeni izraz konfesionalnoknjiskoga podrijetlac.
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imenice tvorene dometkom -ie/-je: vsuifcenie (3), trenutie (4), priminutia (4),
vskarfnutie (5), darscanije (6), rastuorenie (7).

U sintaksi je utjecaj staroslavenskoga jezika najneznatniji. Uo¢ljiva je upo-
treba participa, Sto je ostatak latinskoga predloska, ali se oni viSe ne sklanjaju
i poprimaju ulogu glagolskih priloga: s 'miscgliaiuchi (3), scdecchi (4), gouo-
recchi (4 1 drugdje) , rekfci (4) / réksci (6), vidiéusci (5), fiede(c)hi (5), upras-
ciaiuchi (6), tufcechise (6), ciudecchise (7), scialecchisse (7) itd. Primjetan
je utjecaj talijanske sintakse, $to je posljedica prijevoda s talijanskoga jezika,
kao primjerice u sintaktickom talijanizmu za + infinitiv: za ukasati mu (8).

Cesti su talijanizmi, tj. venecijanizmi: appocrifo (3), legamo (3), mefctra
(4), kandiele (5), lukierne (5), aerra (7), templo (7), predikatti (3 1 drugdje),
tunika (8), linzuo (8), bandieru (8) itd.

4.4. Usporedna tekstoloska analiza tekstova iz CFat 1 CVar

Pored toga Sto su oba teksta palmine predaje sadrzajno medusobno vrlo
sli¢na, u njima nailazimo i na neke sadrzajne razlike uvjetovane time §to je
tekst iz CVar nastao u prijevodu s talijanskoga prijevoda latinskoga izvornika.
Tako se za pripovijest o Mariji u CFat kaZe da joj je podrijetlo svetopisamsko:
kako e ona bila umrla s(ve)to pismo nam skazuje prilika sti se (20r), do¢im se
u CVar tvrdi da je pripovijest apokrifna: Legamo u pifimu koiiesse foue appo-
crifo, to ies recchi neifkusceno pifmo: koie recce da Iuan vanghielista pissa,
naucij (3). Oba teksta imaju navedena ista mjesta Marijine molitve i uzasasca:
gora Sionska i1 Jozafatska dolina. Takoder se cijela radnja odvija u Jeruzalemu.
Oba spominju vrijeme kada se to dogodilo: po Vzasastiju sina svoega ... 4 leta
e zivila potom (CFat 20r), do¢im CVar donosi pregled Marijinih godina po
svim vaznim dogadajima njezina zivota, zakljuc¢ujuci da je imala 71 godinu i
Sest mjeseci kada je umrla i bila uznesena na nebo. Uz Marijinu Zelju da k njoj
dode Ivan i svi drugi apostoli i da Isus uzme njezinu dusu, dvije Marijine zelje
iz CVar ne navode se u CFat: da ne vidi vlast Sotone i da sazna ime andela.
Andeo joj ne kazuje svoje ime ... cudno i veliko (4), ali joj obec¢ava ispunjenje
svih drugih zelja i ostavlja palmu, koja ¢e se nositi na sprovodu pred njezinim
odrom. Oba apokrifa palmine predaje sadrze Marijin spomen Isusovih rijeci
pod krizem da je Ivan njezin sin, a ona njegova majka, cega nema u betlehem-
skoj predaji, u kojoj velik dio teksta ¢ine odgovori apostola otkuda su dosli
i §to su Cinili kada ih je oblak na ¢udesan nacin prenio k Mariji. U palminoj
predaji to se iskazuje samo u jednoj recenici u obama sacuvanim hrvatskim
tekstovima. Najveca razlika izmedu CVar i CFat sastoji se u tome da CVar
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opseznije prenosi razgovore izmedu Marije i [vana, Marije i [susa, te Isusa i
andela, do¢im su u CFat ti razgovori samo saZeto prepri¢ani.* Obraceni Zi-
dov Jefonija je na kraju apokrifa u betlehemskoj predaji imenovan, isto kao 1
andeo Gabrijel, do¢im se u palminoj predaji naziva samo po svojem poloZaju,
i to knez u CFat i starjesina popovski u CVar. U CVar on ¢ak poslije obrace-
nja nosi rajsku palmu, $to se ne spominje u CFat. Oba teksta palmine predaje
povezuje recenica koju izgovaraju andeli kada je Marija uznesena na nebo, a
koja je navod iz Pjesme nad pjesmama, a ne nalazi se u tekstovima betlehem-
ske predaje. Tekst u CVar razlikuje se od teksta CFat takoder i po tome $to se
u njemu Isus obraca Mariji rijeima iz Marijinih litanija: pokrouu slaue, sud
sciuotnij, templo nebesko (7).

5. ZAKLJUCAK

Apokrif Usnucée Bogorodice ocuvan je u hrvatskoj srednjovjekovnoj knji-
zevnosti kroz Cetiri stoljeca u tekstovima koji pripadaju dvjema tekstovnim
predajama — betlehemskoj predaji, koja se oCuvala na kr§¢anskom Istoku, i
palminoj predaji, koja se prosirila na krS¢anski Zapad, od fragmentarnog tek-
sta iz Pazinskih fragmenata, koji potjecu iz 14. stoljeca, preko nesto mlade-
ga cjelovito saCuvanog teksta iz Vinodolskoga zbornika iz 15. stoljeca i jos
mladega teksta iz 16. stoljeca koji se nalazi u Grskovicevu zborniku, sve do
najmladih tekstova iz Fatevi¢eva zbornika 1 Codex Varia Variorum 39 iz 17.
stoljeca, u kojima je apokrif uklopljen u propovijed za blagdan Velike Gos-
pe. Stoga se na primjeru toga apokrifa jasno moze dokazati kako je hrvatska
knjizevnost u svojim pocetcima i u prvome razdoblju bila otvorena za utjecaje
koji su dolazili s Istoka, tj. za tekstove prevedene s grckoga na staroslavenski
jezik, a u kasnijim se razdobljima otvorila utjecaju knjizevnosti latinskoga
Zapada i naposljetku njezinim talijanskim prijevodima. Iz istoga se razloga
mogu dobro pratiti i povijesne mijene jezika, koji je kroz stolje¢a postupno
postajao sve sli¢niji govornomu narodnomu jeziku, a sve je viSe gubio svoj-

3* Primjerice u CVar nalazi se Marijin odgovor Isusu koji moZzemo povezati s mjestom iz
FgTrans, koje se ne nalazi ni u CVinod ni u CGrs, a svjedoc€i o tome da je i latinski predlozak
slavenskih prijevoda bio prijevod grékoga izvornika palmine predaje koji je s grékim teksto-
vima betlehemske predaje imao neka zajednicka mjesta: Blascenume ghouoré sui naroddi
ere ftuorij mene velikij (CVar 5) : i stvoril’ mi esi velikoti silni . i blazet’ me vsi rodi (FgTrans
2d).
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stva naslijedena iz hrvatske redakcije staroslavenskoga jezika, kako u grama-
tici tako 1 u leksiku.

Za razliku od teksta apokrifa Usnucée Bogorodice iz FgTrans, koji sadrzi
krajnje doslovan prijevod grckoga izvornika, koji je povezan s prvobitnim sla-
venskim prijevodom s gr¢koga, te ima srodne tekstove u brojnim rukopisima
u drugim redakcijama staroslavenskoga jezika, tekst iz CVinod sadrzi samo
znatnu preradu prvobitnoga prijevoda. Zabiljezene su samo mjestimicne po-
dudarnosti koje se svode na pojedine rijeci i izraze, te vrlo rijetko i na pojedine
recenicne konstrukcije. Razlike izmedu tih dvaju tekstova u odnosu na greki
izvornik toliko su velike da se moze zakljuciti kako tekst iz CVinod ne samo
da nije preveden s grékoga nego nije ni neposredna prerada teksta iz FgTrans.
Tekst iz CVinod samo je u dalekom srodstvu tekstom iz FgTrans, a oblikovan
je na osnovi drugih nesacuvanih prijepisa koji su u stoljetnoj slavenskoj pre-
daji apokrifa stajali izmedu staroslavenske matice i njega. Shodno tomu, nema
ni grékoga predloska koji bi stajao u temelju teksta iz Vinodolskoga zbornika,
niti je moguca sustavna usporedba s grckim izvornikom.

Prerada provedena u tekstovima iz CVinod i CGr§ obuhvaca razne postup-
ke, od skrac¢ivanja, odnosno ispustanja i sazimanja, preko preoblikovanja i po-
jednostavljenja do dodavanja i tumacenja. Vrlo su rijetka mjesta na kojima se
zbornicki tekstovi doslovno drze grékoga izvornika, nesto vise je onih mjesta
koja sadrze nedoslovan prijevod s grckoga, a najve¢im su dijelom ti tekstovi
prepricavanje sadrzaja prijevoda apokrifa drugim rije¢ima. Preinake u preradi
ponekad su i posljedica nerazumijevanja predloSka i nastojanja da se tekst

Tekst CVinod najstariji je medu sacuvanim hrvatskoglagoljskim zbornic¢-
kim tekstovima apokrifa. lako je njegov jezik obiljeZzen prodorom govornoga
narodnoga jezika, pomladivanje nije uvijek dosljedno provedeno tako da je u
tekstu ostao cijeli niz rijeci, oblika rijeci i sintaktickih sklopova iz starijega
predloska. Jezik CVinod uzoran je primjer hrvatsko-staroslavenskoga jezi-
ka, koji se razlikuje od starijega hrvatskostaroslavenskoga jezika u FgTrans
po vecem udjelu govornoga jezika i vecem stupnju pomijesanosti elemenata
staroslavenskoga i starohrvatskoga jezika. Ostatci starijega staroslavenskoga
predloska nalaze se sacuvani ponajprije u morfologiji, gdje se mijesaju sta-
roslavenski i starohrvatski oblici, najvise u konjugaciji prezenta glagola i u
deklinaciji imenica, posvojnih i pokaznih zamjenica.

Tekst apokrifa iz CGrs$ jezi¢no je mladi, sadrzajno kraci, doZivio je vece
preinake i izmjene — kracenja, sazimanja i dodavanja — nego tekst iz CVinod
u odnosu na tekst iz FgTrans. Ta dva zbornicka teksta nisu neposredno po-
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vezana u tom smislu da bi tekst iz CGrS$ bio prepisan iz starijega CVinod, ali
zajedniCka mjesta u tim dvama tekstovima, osobito ona kojih nema u drugim
poznatim tekstovima, kao i pisarske pogreske na istome mjestu u obama zbor-
nicima pokazuju da su ta dva teksta medusobno veoma srodna te da se mogu
svesti na isti pretpostavljeni slavenski predlozak. U odnosu na FgTrans jasno
je da su se tijekom stolje¢a prepisivanja i preradivanja nejasna mjesta u prije-
vodu jos viSe iskvarila sve do neprepoznatljivosti smisla ili su se jednostavno
odredeni dijelovi teksta ispustili.

Tekst apokrifa u CVar kao i tekst iz CFat uklopljen je u jednu dulju pro-
povijed o Mariji kao o nebeskoj kraljici. Tekst iz CFat znatno je kraci i samo
ukratko prepricava sadrzaj apokrifa, a nije prijepis ili prerada nekoga starijeg
teksta. Tekst iz CVar znatno je opsezniji, s viSe opisa, s ¢estim i duzim razgo-
vorima medu likovima i bogatim prikazom radnje. Po tome i po nekim izrazi-
ma koji su veoma sli¢ni onima iz FgTrans tekst u CVar blizi je starijim hrvat-
skoglagoljskim tekstovima apokrifa o usnu¢u Bogorodice nego tekst u CFat.

lako u sebi sadrzi neke elemente hrvatskostaroslavenskoga, jezik kojim je
pisan tekst iz CFat mladi je hrvatsko-staroslavenski jezik, u kojem je udio na-
rodnoga ¢akavskoga jezika jo$ veé¢i nego u tekstovima iz CVinod i CGrs, §to
je vidljivo na svim jezi¢nim razinama. Tako se u CFat nalaze jezi¢ne promjene
koje su i danas svojstvene ravskomu ¢akavskomu ikavskomu govoru, a sve je
manje primjera starijega jezi¢nog stanja — stariji nastavci u deklinaciji imeni-
ca, pridjeva i zamjenica i u prezentskoj konjugaciji, zatim grecizmi i napokon
arhaizmi, koji se mogu promatrati kao starije stanje samoga cakavskoga jezika
ili kao okamenjeni ostatci starijega razdoblja hrvatskostaroslavenskoga jezi-
ka, pogotovu kada su biblijsko-liturgijskog znacenja i kao takvi imaju svoju
namjenu unutar propovjednoga stila.

Tekst iz CVar sadrzi prijevod talijanske prijevodne prerade latinskog Pseu-
do-Melitonova teksta Transitus B. Pisan je nesustavnom latinicnom grafijom
na narodnom hrvatskom jeziku, tocnije na zapadnoStokavskom dubrovackom
poddijalektu, koji je dio novostokavskoga jekavskoga dijalekta Stokavskoga
narjecja hrvatskoga jezika, a svojstvena mu je velika prisutnost ¢akavizama,
mjestimice ikavizama i brojnih talijanizama, odnosno venecijanizama, i posve
neznatan udio staroslavenskih elemenata. Da je tekst iz CVar mladi od onoga
iz CFat, a time 1 najmladi saCuvani tekst apokrifa o usnu¢u Bogorodice u hr-
vatskoj srednjovjekovnoj knjizevnosti, jasno je ve¢ i po tome S§to je zapisan
latinicom u 17. stoljecu.

Izuzme li se tekst iz FgTrans, koji je pisan na hrvatskostaroslavenskome
jeziku i potpuno je doslovan prijevod grékoga teksta na svim jezi¢nim razina-
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ma, najvise saCuvanih elemenata starijega jezi¢nog stanja nalazi se u prvom
sljede¢em zborniku — CVinod, a nadalje se moze pratiti postupno pomladi-
vanje jezika iz zbornika u zbornik kroz stolje¢a u kojima su nastajali. Dok se
u CVinod nalaze jo$ tragovi starijega jezinog stanja, najviSe na morfolos-
koj, zatim na leksickoj i fonoloskoj, a najmanje na sintaktickoj razini, staro-
slavenski elementi u CGrS prisutni su u znatno manjoj mjeri. U hrvatsko-sta-
roslavenskom jeziku teksta iz CFat jo§ viSe preteze hrvatska sastavnica, da bi
u narodnom S$tokavskom jeziku teksta iz CVar staroslavenski elementi ostali
samo u svojem okamenjenom obliku preneseni iz crkvenoslavenske liturgij-
ske knjizevnosti.

PRILOG

Prilog sadrzi prijeslove dvaju hrvatskoglagoljskih tekstova apokrifa Usnu-
¢e Bogorodice koji se nalaze u CVinod, pisanom ustavnom glagoljicom u pr-
voj polovici 15. stolje¢a (Cod. III. a. 15, ff. 48r*-49v®, Arhiv HAZU, Zagreb),
1 Grskovicevu zborniku, pisanom kurzivnom glagoljicom u drugoj polovici
16. stoljeca (Cod. VII. 32, ff. 167v—171r, Athiv HAZU, Zagreb). Oba su teksta
preslovljena na latinicu prema pravilima za preslovljavanje Staroslavenskoga
instituta u Zagrebu, Stapi¢ (T) = b; apostrof (*) =’; jat (&) = €; Sta (‘) = C; ju
(M) =10, ize (W) =1; derv (I?) =].

Kracenja rije¢i u rukopisu oznacena titlom razrijeSena su u oblim zagra-
dama (), ispustena slova bez title dodana su u $iljatim zagradama ( ), dok se
konjekture ostecenih i teSko Citljivih mjesta nalaze u uglatim zagradama [ ].
Title, nadredni znaci i ligature nisu posebno oznaceni, a natpisana slova pisu
se u istom redu kao 1 rije¢ kojoj pripadaju. Interpunkcija i pisanje velikog slo-
va preneseni su vjerno izvorniku, $to znaci da se veliko slovo piSe samo tamo
gdje je ono i u glagolji¢nom tekstu, imena se piSu malim slovom, a tocka, koja
se nalazi u sredini retka, biljezi se samo tamo gdje je pisana i u glagoljicnom
tekstu. Precrtane rijeci u retku CGr§ 168v precrtane su i u rukopisu. Rukopi-
sne pogreske oznacene su uskliénikom u zagradama (!). Tekst je u prijeslovu
raS¢lanjen na stupce i retke jednako kao i u rukopisu te nema spojnice kojom
se oznacava prijenos rije¢i u drugi redak. Radi lakSeg Citanja rijeci su odvo-
jene bjelinama.
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Vinodolski zbornik, prva polovica 15. stoljeca,
Cod. III. a. 15, ff. 48r*~49v°, HAZU Zagreb

48r*

Kada g(o)sp[odin’ nas’ umre bogorodica]

hoése na s(ve)ti grob’ s(i)na svo

ego g(ospo)d(i)na n(a)s(e)go is(u)h(rest)a poklan

alici koléné [s]voi Pres(ve)té

Molase s’[v]oga s(i)na g(ospo)d(i)na 5
b(og)a da bi G vzel’ i prestav

ilb ot sega s(v€)ta na v(€)¢ni s(vé)tb

ot’ sega v c(&sa)rstvo n(e)b(e)sko a i’

déi béhu ucinili di nigdore

hode n’ s(ve)ti grobs plakats se 10
ne s’mi da na grob’ s(i)na m(a)riina

Da bise pr’vi d(s)nb po vskr’sen’i g(ospod)ni

listo pride s(ve)ta m(a)rié na s(ve)

ti grobs s(i)na t(e)r poce tvorit

1 m(o)l(it)vu pozirali¢i v n(e)b(e)sa k s 15
vomu s(i)nu i n(e)b(e)sa se otvorise -

k’ gospoi s(ve)toi m(a)rii Anj(e)l’ ga

briels prileté s n(e)b(e)sk k’ nei

ter ei r(e)ce radui se m(a)rie uslisa

na e(sts) m(0)I(it’)ve tvoé€ v n(e)b(e)s(€é)hp hoce te 20
s(i)nb tvoi vzeti n(a) n(e)b(e)sa vb c(€sa)rs

tvo n(e)b(e)sko slisav’si s(ve)ta

m(a)rié€ te ré¢i od an’j(e)l (!) 1 vrati s

e v’spet’ va vitleomsp grad’

poém’si -V (=3) divoike svoe ke noi 25
sluzahu r(e)¢e imp pr’neséte mi

kadil’nicu i dr’zeci kadilni

cu r(e)ce g(ospod)i is(us)e h(rbst)e s(i)nu moi usl

181 glasp moi i po§’li mi iv(a)na

ap(usto)la i da videci nega budu 30
se veseliti 1 ki su se k te

bi prestavili s(ve)ti ap(usto)li i k

i su zivi na semb sv(€)té vsi

ap(usto)li pos’li za v’séh’ stra
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n’ a nadél se s(i)nu moi da me

48y’

[hoces uslisati i molitve m]

oee Pride iv(a)ns d(u)h(o)ms s[(ve)timb]
s patomos’koga otoka epes

air(e)Ce ei radui se s(ve)ta m(a)rie
hoces’ poiti ot sega s(v€)ta

k s’vomu s(i)nu s(ve)ta m(a)rié
proslavi b(og)a govoreci g(ospo)d(i)
ne is(us)e h(rest)e s(i)nu moi stv

ori ¢udesa da te se

uboti i ustrase ki su te pro

peli na krizi i ki va te ne

vérull i kada me v’zmeSp

ot’ sega s(vé)ta tada pridi

mnozastvo an’j(e)l’ tvoihp

tere me vaz’mi s(i)nu moi k se

bi b(oz)e moi za¢’ su se idéi

obecali vaz’gati télo

moe i sa ovim’ od’rom’ na kom’

lezu kada um’ru I r(e)Ce s(ve)ti
iv(a)nb ap(usto)ls ne boi se gospoe
s(ve)ta m(a)rie itidéi gl(a)se sli

e s n(e)b(e)sb da pri[hoii] br(a)tié
moé i ap(usto)li d’n(s)sk simo d(u)hs
s(ve)ti r(e)ce imp poidite va v[i]
tléoms grad’ k m(a)rii m(a)t(e)ri g(ospo)dni
i na oblacéh’ vsed’se pri

dose vsi ap(usto)li t(e)rb imb r(e)ce
s(ve)ti p(a)v(a)l’ br(a)té moé draga
povéite m(a)rii gospoei ot ki

h’ strans e(stp) gdo v(a)sk prisal’
simo a m(a)rié vzvede se pro

ti ap(usto)l(o)ms v’s(€)ms t(e)rb imb r(e)ce -
n(i)ne vérull da oCe priti s(i)nb

moi s n(e)b(e)sk a vas’ ucitel’

ir(e)ce iv(a)nb € hoéhs k s(ve)tomu
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48v*

[méstu v’ gradé e]

pesé ter mi r(e)Ce d(u)hs s(ve)ti - poi v’
vit’léoms na pozdrav’lenie -

gospoino m(a)t(e)re g(ospod)a n(a)s(e)go is(u)h(rest)a - €

p(e)t(a)rs v rimé bihi Gtr’ne poslusae

i d(u)h’ s(ve)ti r(e)c(e) mi - idi v’ vit’lé
omb na pozdravlenie

k> m(a)t(e)ri n(a)s(e)go is(u)h(rbst)a -
hoce se prestaviti

od’ sega sv(€)ta n(a) nb s(VE)tH -
An’d(r)éi i filip’ ap(usto)lp i lu

ka i simun’ i kananéi ti v

stase iz mr’tvih’ ti prido

Se na pozdravl(e)nie s(ve)toi m(a)r

ii va vitleom’ - A p(a)v(a)lb ap(usto)lp -
r(e)Ce azb bih’ v gradi piveri

i d(u)hs s(ve)ti vshiti me simo -

toma r(e)ce bih’ v in’dii u al’v

ana kup’ca v polaci i d(u)hs

s(ve)ti vze me i postavi me -

pos[redé] v(a)sb simo A ma

r’ko r(e)¢e & bih’ v leksan’dr’

skom’ gradu pokaén’e ¢ina

h’ i d(u)h’ s(ve)ti vshiti me simo -
€k(o)v’ r(e)Ce € bih’ v er(u)s(oli)mé i d(u)hn
s(ve)ti vshiti me i pos

tavi me simo A bar’to

loméi r(e)ce & bih’ propov

&dae sl(o)vo b(o)zie i d(u)hn

s(ve)ti r(e)¢e mi idi va vi

tleoms 1 pridohs simo -

1 pridoSe vsi ap(usto)li va

vitleoms k s(ve)toi m(a)rii m(a)t(e)ri

48v*
b(o)ziei a gospa s(ve)ta
m(a)rié vzd’vize rucé s
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voi k’ b(og)u n(a) n(e)bo i pride mn
ozstvo anj(e)l’ serapi

mi i serovimi (!) k nei kad

a lezase m(a)ti g(ospod)na sI’

n’ce i mis(e)ck stahota

va vitleomé i mnoza

stvo s(ve)tih’ prestoéhu

gospoi s(ve)toi i pride m

noz(a)stvo 1adi neduz

nih’ mnogo k’ s(ve)toi m(a)rii va

piéhu velikim’ gl(a)so

m’ s(ve)ta m(a)rie b(ogo)r(odi)ce p(o)m(i)l
u(i) n(a)ss k(a)ko ost(a)vl(a)s’ n(a)ss gr
edoci n(a) n(e)bo a s(ve)ta gosp

o€ bi m(i)l(o)st(i)va na grésn

iki i na nevol’ne tu sl

épi prozirahu tu kna

sti 1 hromi zdravi bi

vahu zn(a)m(e)nié se ¢inahu

od’ s(ve)te gospoe tu sta

hu radosti pésni i ve

sel’e mnogo d(u)h(o)vno okols

s(ve)te gospoe i vidév’se -

zidove da se ¢ini sl(a)v

a b(0)zi€ ot ap(usto)l’ ok(o)l” gospe s(ve)te
b(ogo)r(odi)ce i sveCa emuns i iru

d’ kralp i druzi zidov

e vece stras’no i poslas

e tisu¢’niki n(a) m(a)rit b(ogo)r(odi)c
u ina ap(usto)li va vitleom’

g(ospod)a v doms g(ospod)a n(a)s(e)go is(u)h(rbst)a

49r*

da ému b(ogo)r(odi)cu i vse ap(usto)li
i nabrase dr’v’ hote¢i G s’

zgati i odar’ nee i ap(usto)le v

se 1 kada pridose k’ hramu

k> d’varem’ listo pride og
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an’ znutar’ s hrama silu

b(o)zill i pozga e og’nem’ an’

j(e)I’ b(o)zi zidove ki bihu

prisli k b(ogo)r(odi)ci i bi strahs ve
lik’ po vs(e)m’ gr(a)du i vsi lad

i ki se b(og)a boéhu pocase b(oga)
vérovati zidove t(a)ko pra

vi sl(o)vo b(o)zie ako hoces’ s
p(a)s(e)ns biti ¢(lové)Ce vérui v b(og)a
vs(€)ms src(e)ms i v s(ve)tu b(ogo)r(odi)cu i
v s(ve)ti d(p)nb nedil’ni za¢’ e v’ n(e)
d(é)la e priéla pozdravlenie

ot anj(e)la gabriela v n(e)d(€)la e
roen’ g(ospodi)nb n(a)s’ is(u)h(rest)s vani vitle
oma grada va vrt(a)pe v n(e)d(é)la
vs(k)r’se iz mr’tvihe v n(e)d(é)la

hoce priti na sud’ g(ospod)s n(a)ss -

I r(e)¢e g(ospod)s k materi svoei ne
skr’bi ko (!) se veseliira

dui na$’la si bl(a)g(o)dét’

i sl(a)vu mot ku &€ imam’s’ o

c(e)m’ moim’ ke sl(a)ve nig’dore

ne more isp(o)v(€)dati i d(u)sa
s(ve)taé tvoé hoce poiti

v s(vé)tlaé skrovica k’di e

mir’ i veselie mnogo r(e)ce go

spa b(ogo)r(odi)ca s(i)nu moi predr
agi polozi na mni ruku -

49r®

desnud tvoli i bl(agoslo)vi me s(i)nu

moi a gospa s(ve)ta b(ogo)r(odi)ca m(a)r
i€ drzeci ¢(a)s’tnutll desn

icu s(i)na svoego b(og)a tre r(e)ce

s(i)nu moi prédragi klana

U se desnici tvoee (!) pres(ve)t

¢ tre U celova i r(e)ce is(u)h(rbst)e

s(i)nu moi primi d(u)Su mot -
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i budi m(i)l(o)st(i)v’ vs(a)k(o)mu ¢(lové)ku
ki priziva ime s(ve)toe moe da b

udu pros’lavlena za¢’ sam’

te rodila s(i)nu moi A g(ospodi)ns b(og)b *
r(e)Ce ei gospoe b(ogo)r(odi)ce vesel’ se

da raduet’ se sr’ce tvoe

v t(e)bi vs(a)ka d(u)sa ka priziva

ime Cisto ne more poginuti

v v(€)ki obrativ’ se b(og)s k s(ve)t(o)mu [petru]
r(e)ce emu priblizi se vr(€)me ho

Ce poiti s(ve)ta b(ogo)r(odi)ca od’ sega
s(vé)ta n(a) n(e)bo d(u)homs s(ve)tims z(a)to
pocni pés(np) péti a s(ve)ti p(e)t(a)rb

poca naiprvu pés(np) a(lelu)é a vse

sili pocase velikim’ gl(a)

s(o)ms a(lelu)é A tada se lice

m(a)t(e)re g(ospod)ne prosvéti -z (=7) krat®
vece nego sln’ce sego s(vé)ta

1 prostri se i vzdvize rucé

svoi gospoé b(ogo)r(odi)ca i ap(usto)le
bl(agoslo)vi svoi ruku i v’zdahnu

preda d(u)Su svoi precist

ull b(ogo)r(odi)ca [s(ve)ta]é v b(o)zi ruci a
b(o)gb prostri ruci svoi prés(ve)

ti pri€ b(la)z(e)nu i neporo¢nu

49v*

d(u)Su b(ogo)r(odi)ce m(a)rie kada izide
prés(ve)ta d(u)sa gospoina t

ada se v(a)sb grad’ er(u)s(oli)msp na

pl’ni bl(a)ge vone a sili

n(e)b(e)skie vspése pés(np) veli

m’ gl(a)som’ bl(agoslove)na ti esi v z(e)na
h’ a g(ospo)d(i)nb vze d(u)Su gospoinu
s(ve)timp d(u)homs n(a) n(e)bo a s(ve)ti ap(usto)
li vzese s(ve)to télo

ee i ¢(a)stno polozise na od

ar’ i ponesoSe vsed’se na
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‘b (=12) obl(a)ka svitla i pol

oziSe v rai i k(a)da nesihu

s(ve)ti ap(usto)li t(€)lo s(ve)te d(€)vi m(a)r
ie tada -a- (=1) zidovin’ im

e[nems] ofini€ tare poce raz’mi

tati odar’ gospoin’ na

t(oyms Casi pride anj(e)l’ b(o)zi

i [u]si¢e mu ruci v pleCuip

oca m(0)1(i)ti se k r(u)ci ofinié i k s(ve)
t(o)mu p(e)tru da bi mogal’ célp

biti - i r(e)ce p(e)t(a)r’ v (i)me o(tb)ca i s(i)na
1 d(u)ha s(ve)ta i na tom’ ¢asi

pridosta obi ruci ego v ple

¢i ego tere bi cel’ ki vidése

to ¢udo i to znim(e)n(i)e (!) pocase
vérovati i sl(a)v(i)ti b(og)a i m(o)l(i)t’

gospoi b(ogo)r(odi)cu m(a)rit g(ospo)d(i)ns is(u)h(rbst)’ z’v

a deor’ (!) n(e)b(e)skoga er(u)s(oli)ma herovi
m’ serapim’ ku Cast’ dosto

ina e(stp) priéti [mati mo]é od’govo

riSe sili n(e)b(e)skie dostoina

e(stn) poiti v n(e)b(e)ska préstola

49v®

skrovica i poide g(ospod)s s mnoz’
stvoms anj(e)lp nose d(u)su ee

v’ e dom’ i tu sav’kupi d(u)su

ee s télom’ i v’znese n(a) n(e)b(e)sk
o ladan’e

Grskoviéev zbornik, druga polovica 16. stoljeca,
Cod. VII. 32, 1. 167v—171r, HAZU Zagreb

167v

Ctenie ot vznesenié svete marie kako e
vznesena na nebesa nad liki anelskie
Kada b(la)Zena diva bogorodica marié
hoéSe plakati na sveti grob sina
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svoga a nasega g(ospo)dina b(og)a is(u)h(rbst)a pr
eklanatici presveti koleni svoi i molase
preslatkoga sina svoga g(ospo)dina b(og)a da bi G
g(ospo)din b(ognr) vzel ot sega s(vé)ta na vikuvic
ni svet v cesarastvo nebeskoe A ovi bihu

svecali i u¢inili neverni iGdii da

se ne smi nigdore plakati na grobi sina

bozié ni hoditi na sveti grob nega ot krst(i)én

168r

I bise na niko leto drugi dan po vskriSeni g(ospod)ni
t{e)r poide s(ve)ta mari€ na sveti grob sina svo

ga preslatkoga t(e)r po¢e molitvu tvoriti poz

irat¢i na nebesa k sinu svoemu slatkomu gos
podinu nasemu is(u)h(rest)u - a nei se nebesa otvorise
gospoi s(ve)toi divi bogorodici marii - I vidi si

na svoga preslatkoga - I tude anel gabrael (!)

preleti k nei i rece veseli se gospoe b(la)zena di

vo marie usliSana e(stp) molitav tvoé na nebe

sih - I hoCe te sin vzeti na nebesa v cesaras

tvo nebeskoe - I sliSavsi diva marié tu ri¢

ot an(j)ela gabriela i vrati se opet v erusoli

m poémsi tri divice ke noi sluzahu t{e)r im re

¢e prnesite mi kadilnicu zlatu i drzit

e G v ruku - I reCe gospodine b(oz)e moi isukrste sine
uslisi glas moi - I posli mi - Ivana ap(usto)la t

voga vzlublenoga da videci € nega budu se

veseliti ob nem - I oni vsi ki su se prestav

ili ot sega s(vé)ta k tebi s(ve)ti ap(usto)li tvoi i ki

su zivi na sem s(vé)ti vse mi posli molim te

sa vsih Cetirih stran a nadi se da me hoce$

slisati sine moi - I prede s(ve)ti ivan s patomo

skoga otoka iz efesa grada -1 tu anel rece k nei

168v

Radui se b(la)Zena s(ve)ta divo b(ogo)r(odi)ce marie uslisa

na e molitav tvoé hoces poiti ot sega s(vé)ta
s veliku slavu na nebesa s-veliktrs k svo
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mu sinu slatkomu - A s(ve)ta diva marié€ pros

lavi g(ospo)dina b(og)a - I ree g(ospo)dine b(oZ)e is(u)h(rest)e sine moi

prosu te stvori znamenié mnoga da te se uboe

i ustraSe vsi oni ki su te propeli na krizi

1 vsi oni ki va te ne verut - I kada me vazme

$i pridi mnozastvo anel tvoih t{e)r me vazmi

k sebi ere su se zali zidove obecali sazg

ati telo moe i s ovu postild na koi € lezu ka

daumru - I rece ei s(ve)ti ivan ap(usto)l ne boi se gosp
oe s(ve)ta divo marie - Hote ilidei slisati pri

hodec¢ s(ve)tih ap(usto)l s nebese - 1z drugih stran bra
tit moti 1 hote bizati iGdii - I tude duh

s(ve)ti reCe vsim ap(usto)lom - Poite v erusolim gra

d na oblak vsedse k b(la)zenoi divi b(ogo)r(odi)ci marii
I tudie pridose k nei vsi ap(usto)li - I rece im

s(ve)ti petr - Bratié moé€ draga poviite svetoi

marii materi boZ(i)ei od kih stran vas e gdo

prisal - B(la)Zzena diva mari€ vsta proti

vsim ap(usto)lom i rece Gire vili da hoce priti s n

ebes sin moi a vas ucitel - [ reCe im s(ve)ti

169r

ivan € vhoéhi k svetomu oltaru na sluzbu boz

il v crikvi v efesi gradi - [ re¢e mi duh s(ve)ti
Ivane poidi v erusolim grad na celov k sve

toi marii materi bozei - I oblak svital vz

e me i postavi me simo pred vami - A sveti pe
t(a)r rece € bih v gradi rimi - I Gtrne poslusahi

a duh s(ve)ti reCe mi poi v grad erusolim na cel
ov k svetoi marii materi boZei hoce se prest

aviti k b(og)u od sega sveta - Andrii ap({usto)! i pi
lip luka simun 1 ananié ti iz mrtvih v

stase - [ pridose k svetoi marii materi boz(i)ei
Pavl ap(usto)l rece - € bihi v gradi piviri i du

h s(ve)ti vze me i postavi me poli vas - Marko
rece - € bih va aleksandrii gradu i prodikov

ahi e(van)j(eli)e is(u)h(rbsto)vo i duh s(ve)ti vze me i postavi me
posredi vas - A s(ve)ti toma rece € bih u alvana
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kupca v polaci v indii - I duh s(ve)ti vze me i po
stavi me simo - €kov rece € bihi v erusolimi
gradu a duh s(ve)ti reCe mi vstani i idi simo

A s(ve)ti matii rece € bihi na mori a duh sveti

i postavi me posredi vas - A bartolomii rece

€ bihi va vitliomi gradu i prodikovahi sl

ovo bozie a duh s(ve)ti vze me i ree mi idi na
celov k svetoi marii materi bozei v erusolim grad

169v

A gospoé s(ve)ta marié vzdvize ruci svoi na nebo
I pridose k nei vsi aneli herufim i Serafim kad

i s(ve)ta mari€é mati g(ospod)a nasego is(u)h(rbst)a lezase s

Ince 1 misec i zvezdi - I mnozastvo s(ve)tih i sv
etic stahu pred svetu divu maria - I pride

k nei mnogo mnozastvo neduznih lidi k presvetoi
gospoi 1 vapi€hu glasom veliem govorece - S(ve)ta
mari€ pomilui nas nevolnih kako nas ostav

la§ greduci ot nas - A s(ve)ta marié€ bi milos

tiva na gri$nike i na nevolne - I tu slipi pr

ozirahu - I tu knasti i neduzni vsi zd{r)a

vi bivahu - I tu se znamenie mnogo ¢inase

okolu s(ve)te gospoe - I tu stahu radosti i pisni

i veselie mnogo ot s(ve)tih okolu s(ve)te marie - 1z
vidivsi to zali i necisti zidove nevern

i da se Cini veliko veselie - I velika slava

bozié ot ap{usto)l presvetoi marii materi boziei

I sveca irud i jimun i ini hudi zidove

I zlo vi¢e uvecase i poslase tisuénika s r

azboinici na gospotl s(ve)tu marill i na ove s(ve)te
ap(usto)le - Idose v dom kadi lezase ova gospoé

s apustoli hotecCi e éti i sazgati ih - i

bihu sabrali drv mnogo - I kada pridose zidove

170r

k domu s(ve)te marie i pride ogan sam is hize - [ po
pali vsih ki bihu prisli pred (d)vari ove gospoe

i bi strah velik na vsih po vsem gradu - I vsi
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ladi verni ki se b(og)a boéhu - I pocese b(og)a slaviti

i blazenu divu mari@ - [ mnozi zidove to sl

iSavSe oni ki bihu v gradu obratiSe se na ve

ru i spaseni biSe - I vsaki ki hoce biti spasen

verui v gospoda naSego is(u)h(rbst)a i v svetu divu marid
i v svetu nedilu zac e gospoé€ v nedilu pozdra

vlena ot an(j)ela - I v nedili e rodila g(ospod)a nasego

is(u)h(rest)a - I v nedilli bi vznesena b(la)Zzena diva bo(go)r(odi)ca

marié - [ v nedilll e vskriSenie g(ospod)ne - I v nedilt e vz
aSstie ego na nebesa - I paki v nedill hoCe prit

i suditi zivim 1 mrtvim - I tada rece g(ospo)din

b(ogp) materi svoei ne boi se gospoe i mati moé radui

se 1 veseli se nasla si veliku slavu i ves

elie ko € imam sa ocem moim - Ke slave nigdor
ispovidati ne more - I dusa tvoé poide v svitla

skrovica kadi e mir i veselie mnogo - I tada rece

gospoé s(ve)ta mari€ g(ospo)d(i)nu b(og)u sinu moi predragi
polozi ruku desnuil tvol na me i blagoslovi me

A on ei poda ruku A ona gospoé drzici (!) Castni

ruci sina svoga rece sinu moi predragi klanat se

170v

desnici tvoei presvetoi i celova G - | re¢e g(ospodi)ne b(oz)e
sinu moi primi dusu mo@ g(ospo)dine b(oz)e osc¢e te prosu
budi milostiv vsakomu krsténinu ki ime t

voe hvale i moi post poste za¢ sam te rodila

sinu moi uprosi mi se - I rece ei g(ospo)d(i)n b(ogs) gospoe sv
eta marie vsaki ¢l(ové€)k ki spomenue ime tvoe i t

ebi Cast Cine tvoi post poste nih dusa ne

pogine do konca - I ree g(ospod)in b(ogp) svetomu petru pr
istupi simo blize hoce poiti s(ve)ta bogorodi

ca diva marié na nebo s duhom svetim poc¢ni

peti pisan - A s(ve)ti petr poce peti - a(lelu)é - i vse

sili nebeskie vzapise glasom velikim - a(lelu)é

I prosveti lice b(la)z(e)ne divi marie -Z- (=7) krat

vecCe nere salnce sega svita t(e)r poda ruci

svoi i1 blagoslovi ap(usto)li t{e)r vzdahnu - I gos

podin b(ogp) prostri ruci svoi presveti i vze pr
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esvetu i precistu dusu b(la)zene divi b(ogo)r(odi)ce ma

rie matere svoe - [ kada izide presveta dusa

is tela nee tada on grad boZz(i)i s(ve)ti erusolim

isplni se blagouhanié - A go(spo)din b(ogs) ponese du 20
Su presvetuil ne s telom duhom s(ve)tim A sil

i nebeskie pocese peti glasom velikim b(la)zena

171r

ti esi v zenah - A s(ve)ti pocese peti vzamse telo

s(ve)te gospoe - I poloziSe e na odar i ponesose e vsedse

na -bi- (=12) oblaka svitla - I tada edan Zidovin

imenem ofién potece i poCe razmetati posti

1 s(ve)te marie i na tom ¢asi mu otpadosta obi 5
ruci is plecu i tako se poce valati ofién pre

z ruku - I moliti se poce s(ve)toi marii i s(ve)tomu

petru ap(usto)lu da bi mogal cel biti - I reCe s(ve)ti

petr da isceliesi ga - Va ime oca i sina i duha

s(ve)ta amen - I tudie na tom Casu bi cel kako pr 10
i€ - I vsi ladi ki vidise to ¢udo pocese ver

ovati v gospoda nasego is(u)h(rbst)a i v svetu di

vu marill i v svetu nedili - I tako e imiti v

sakomu krsténinu pravu veru kako su @ imeli

vsi pravadnici ¢ineci zapovid bozil kat 15
¢i se grihov svoih da e pomiliie g(ospo)din b(ogs) kako e po

miloval vse pravadniki - [ tako vznesena

est na nebo sveta bogorodica mari€ koi budi

Cast sa ocem i sinom i duhom s(ve)tim va veki vik Amen
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1ZVORI

CFat = Fatevicev zbornik duhovnog Stiva, 1617., HAZU, Zagreb, Cod. IV. a 124 [IV.
A 141], f. Ir—1v i ff. 18v—22v: Na Vznesene Divice Marie; izd. FZ 2016: 177—
178, 212-220.

CGrs = Grskovicev zbornik, druga polovica 16. stoljeca, HAZU, Zagreb, Cod. VII. 32,
ff. 167v—171r: Ctenie ot vznesenié svete deve marie; izdanje u prilogu ovoga
rada.

CVar = Codex Varia Variorum 39 (914) Franjevacke biblioteke u Dubrovniku, 17. sto-
lieée, str. 1-40 : Nadan vfisciafchia. D. M. nanebessa; izd. KARASEK 1913:
1-15.

CVinod = Vinodolski zbornik, prva polovica 15. stolje¢a, HAZU, Zagreb, Cod. IIl. a 15
(Kukuljevi¢eva zbirka, rukopis br. 351), ff. 48r*-49v®: izdanje u prilogu ovoga
rada.

FgTrans = Pazinski fragmenti, pocetak 14. stoljeca, fragm. glag. 90d—e—f, HAZU, Za-
greb; izd: MIHALJEVIC; VINCE 2012: 132-138.
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Summary
Milica Mikecin

APOCRYPHON TRANSITUS MARIAE IN CROATIAN-GLAGOLITIC LITERA-
TURE (II). A COMPARATIVE LINGUISTIC AND TEXTOLOGICAL ANALYSIS
OF THE MISCELLANY TEXTS

Several non-liturgical texts in Croatian medieval literature contain the apocryphon on Virgin
Mary’s death and assumption. In some of them it is the transcript of the rewritten Croatian-
-Church Slavonic translation of the Greek text of Pseudo-John the Apostle and Evangelist,
which belongs to the Bethlehem manuscript tradition of the apocryphon (Vinodol Miscellany,
15% century, and Grskovié Miscellany, 16 century), while the others contain the transcript of
the rewritten Croatian-Church Slavonic translation of the Latin translation of the Greek text
of Pseudo-Meliton, which belongs to the Palm tradition (Fatevi¢c Miscellany, 1617, and Latin
Codex Varia Variorum 39, 17" century). A comparative linguistic and textological analysis of
the oldest preserved Croatian Glagolitic text of the Bethlehem tradition from the Pazin Frag-
ments (14" century) and the text from the Vinodol Miscellany in relationship to the Greek origi-
nal, further a comparative analysis of the text from the Vinodol Miscellany and the cognate text
from the Grskovi¢ Miscellany, and finally a comparative analysis of the texts from the Fatevi¢
Miscellany and the Codex Varia Variorum 39 show the main features of the language of all
four miscellany texts on all linguistic levels regarding the impact of the Old Church Slavonic
linguistic elements and the elements of the Croatian vernacular. Using the example of the apo-
cryphon of Mary’s assumption in Croatian medieval Glagolitic and Latin literature, the paper
explores the historical development of the language from the Croatian Church Slavonic, older
and newer Croatian-Church Slavonic to the Croatian vernacular language with Old Church
Slavonic elements. The paper also provides a transliterated edition of the texts from the Vinodol
Miscellany and Grskovi¢ Miscellany.

Keywords: Apocryphon on Mary’s death, Pazin Fragments, Vinodol Miscellany, Grskovi¢
Miscellany, Fatevi¢ Miscellany, Codex Varia Variorum, Croatian Glagolitic Literature, Cro-
atian Church Slavonic language, Croatian-Church Slavonic language, Chakavian language,
comparative linguistic and textological analysis
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