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Sazetak Autor analizira ratifikaciju Istanbulske konvencije u Hrvatskoj 2018. Nakon
uvodnog prikaza temeljnih teorijskih i metodologijskih postavki, prvi dio ¢lanka
analizira tekst Konvencije. Drugi dio ¢lanka analizira njezinu politi¢cku recepciju u
hrvatskoj javnosti uoci, tijekom i nakon ratifikacije. Pritom se diskursi koji su se su-
Celjavali i suradivali uspostavljaju induktivno, na osnovi uocavanja ponavljajucih
slicnosti i razlika u istupima razlicitih aktera u javnim medijima. Nakon analize dis-
kurzivnih okvira rasprave, prikazuju se institucionalni i izvaninstitucionalni aspekti
procesa ratifikacije koji se odigrao unutar tih okvira. Naglasak se stavlja na sklapa-
nje diskurzivne koalicije zastupnika dominantnog diskursa o nasilju nad Zzenama i
diskursa o obiteljskoj tradiciji koji je, uz Interpretativnu izjavu, omogucio ratifikaciju
Konvencije.

Kljué¢ne rijeci Istanbulska konvencija, analiza diskursa, kaznena politika, nasilje nad
Zenama, obiteljsko nasilje, rod, mo¢, ideologija

Uvod Stupila je na snagu u listopadu 2018, ali
time nisu bili zaklju¢eni javni prijepori o
njoj, a trendovi kaznene politike u koje
se uklopila nastavili su se pa i zaostrili.
U hrvatskoj je javnosti usvojeni doku-
ment poznat pod skraéenim nazivom
"Istanbulska konvencija" (u nastavku:
Konvencija).

Konvencija Vije¢a Europe o sprecavanju i
borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja
u obitelji potpisana je u Istanbulu u svib-
nju 2011. pod okriljem Vije¢a Europe,
organizacije za zastitu ljudskih prava
koja ima 47 ¢lanica, a ukljucuje sve ¢la-
nice Europske unije (EU). Nakon burne
javne rasprave, Istanbulsku konvenciju
potpisanu u sije¢nju 2013, Hrvatski je
sabor ratificirao u travnju 2018. sa 130
glasova za, 30 protiv i dva suzdrZana.'

Zadata je ovog clanka analizirati
diskurs Konvencije metodom kriti¢-
ke analize diskursa koja u razli¢itima
strukturnim i semanti¢kim svojstvima
pisanih i izgovorenih tekstova identifici-
Troje zastupnika nije dodlo na sjednicu.  ra politicke ideologije, ne bjezeci pritom
Sestorica zastupnika bili su u sabornici, ali 44 njihova vrednovanja (Van Dijk 2006;
nisu z(?fla/sovali, ukljucujuci dv.(.)jicu élam')vz? Wodak i Meyer 2016). Slijedeci primjere
vladajuée stranke (HDZ), koji su nastojali ! o X
kompromisno rijesiti sukob stranacke loj- arheologija i genealogija Michela Fou-
alnosti i deklariranoga svjetonazorskog caulta, autora koji je ostvario formativan
otpora Konvenciji. utjecaj na analizu diskursa (Fairclough
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1992), s jedne, i opce postavke inter-
pretacijske drus$tvene znanosti, na tra-
gu shvacanja sociologije Maxa Webera
i etnografije Clifforda Geertza, s druge
strane, analiza nece pretjerano nagla-
$avati strogo kvantitativne i formalne
aspekte diskursa kao jezi¢no posredo-
vane politicke komunikacije. Iako ¢u,
slijedeci temeljna zanrovska pravila ana-
lize diskursa, ukazati na neka formalna
obiljezja diskursa, poput njegovih tropa
i modalnosti, usmjerit ¢u se ponajprije
na razumljiv sadrzaj ideologija koje dis-
kursi posreduju s obzirom na "fino¢u
razlikovanja" (Geertz 1973: 25) njiho-
vih pojmova u onome $to je napisano,
prikazano i izgovoreno u relevantnim
slu¢ajevima, smjestaju¢i ono tumadeno
u kontekst politickog djelovanja aktera
koji razumiju dru$tvenu situaciju (We-
ber 1988).

Pojmovi i razlikovanja medu njima
dio su borbe za javni jezik u drustvu.
Kako tekst pisem kao politolog i kako
je dokument politicki kontroverzan, na-
glasak stavljam na odnose mo¢i i kon-
flikt kao interpretacijske kategorije koje
zahvacaju "velike stvarnosti" (Geertz
1973: 21) drustvenog Zivota, referiraju-
¢i se na sukobe diskursa koji posreduju
ideologije i s njima povezane ili od njih
pozvane pripadnike razli¢itih drustve-
nih skupina. Ideologiju shva¢am u vrlo
$irokom smislu proizvodnje znacenja u
sluzbi mo¢i (Thompson 1984). Njezina
je svrha ocuvati ili promijeniti drus-
tvene odnose kodirajucih ih politi¢kim
diskursom (Petkovi¢ 2018), a njezina je
tipi¢na tehnika propaganda u temeljno-
me lasvelovskom smislu kontrole mni-
jenja pomoc¢u simbola (Lasswell 1938).
Slijede¢i Foucaulta i njegovu “analiti-
ku modi", u analizi uvazavam neke od
njegovih metodologijskih naputaka o
odnosu strategija, taktika i diskursa na
drustvenom polju mo¢i. To su ponajpri-
je teze 0 uzajamnom uvjetovanju taktika
i strategija i o takti¢koj polivalenciji dis-

kursa (Foucault 1976: 131-135) koje se
na podrudju javnih politika izrazavaju u
literaturi o diskurzivnim koalicijama
koje se formiraju oko stvaranja pojedi-
nih javnih politika (Hajer 2003, 2006).

Prvi dio rada analizira relevantna
mjesta teksta Konvencije u hrvatskom
prijevodu. Drugi, sredi$nji dio analizira
diskurse koji su se formirali u hrvatskoj
javnosti uodi, tijekom i nakon njezina
donosenja od kraja 2017. do kraja 2019.
Pritom se diskursi — Cetiri glavna i ¢etiri
sporedna, ali kontekstualno relevantna
- koji su se suceljavali uspostavljaju in-
duktivno, na osnovi uocavanja sli¢nosti
i razlika u istupima razli¢itih aktera u
javnim medijima u koje ubrajam razli-
Cite televizijske kanale, novine i ponajvi-
$e brojne internetske portale raznolikih
ideologkih profila u kojima su razlic¢i-
ti subjekti tumacili tekst Konvencije,
obrazlagali potrebu njezina usvajanja ili
upozoravali na opasnost ako se to uéini,
prikazivali politicka previranja u vezi s
njom te spekulirali o njezinim u¢incima.
Posljednji dio rada prikazuje sam poli-
ticki proces ratifikacije u analiziranima
diskurzivnim okvirima i formiranje dis-
kurzivne koalicije koja je omogucila ra-
tifikaciju Konvencije.

Sto je novo u Istanbulskoj
konvenciji? Kazneni feminizam i
aporije politicke semantike roda

Prije analize diskursa koji su se formi-
rali u kaznenopolitickome i drustvenom
kontekstu te s njima povezanih politi¢-
kih taktika i strategija, valja se najpri-
je posvetiti samom tekstu. Da bismo
ispravno protumacili njezine politicko-
diskurzivne permutacije, treba vidjeti
§to uopce pise u Konvenciji.

Konvenciju ¢ine preambula i dvanaest
poglavlja koja sadrzavaju 81 ¢lanak te
dodatak o povlasticama i imunitetima
nadzornog tijela za provedbu Konvenci-
je koje je nazvano GREVIO, §to je akro-



nim povezan sa sintagmom "Skupina za
djelovanje protiv nasilja nad Zenama i
obiteljskog nasilja".? Tom dokumentu od
tridesetak stranica valja dodati sedam-
desetak stranica sluzbenoga "pojasa-
njavajuceg izvjes¢a" s 387 numeriranih
paragrafa tumacenja pojedinih ¢lanaka
i njihovih stavaka koji su vazni za pre-
ciznije razumijevanje i obrazlozenje ka-
znenopolitickih ideja dokumenta.

Dokument je, diskurzivno gledajudi,
hibridan. On je kombinacija diskursa
feministicke sociologije, donekle i rod-
nih studija, i klasi¢noga liberalnog prav-
nog diskursa reducirane univerzalnosti,
kojoj se povremeno daje rije¢ u obliku
usputnog dodatka na nekoliko mjesta
gdje se isti¢e vaznost sudjelovanja mus-
karaca u provedbi Konvencije i zdra-
vorazumskog priznanja (injenica da
muskarci veéinom nisu nasilnici, nego
da i sami mogu biti zrtve nasilja (§ 27).
Konvencija stavlja fokus na zrtvu - Zenu
- i opsezan katalog prava koja stjece
statusom zrtve. Krovni su joj oznacite-
lii rodna osjetljivost i rodna utemelje-
nost nasilja te je, u tom smislu, diskurs
feministicke sociologije dominantan ne
samo u preambuli nego i u cijeloj Kon-
venciji, a posebno u njezinu tumacenju.
Konvencija se sama proglasava doku-
mentom pozitivne diskriminacije kate-
gorickom odredbom da "posebne mjere
koje su potrebne za sprecavanje i zasti-
tu Zzena od rodno utemeljenog nasilja"
(¢l. 4. st. 4) nece biti izlozene prosudbi
o diskriminaciji, a njezina je temeljna
svrha dati "posebnu pozornost Zenama
zrtvama rodno utemeljenog nasilja" (¢l
2.st2).

Umjesto sustavne rasprave o svakome
pojedinom aspektu opseznog dokumen-
ta koji su razlicite strane vise ili manje
manipulativno prikazivale u medijima i
akademskoj javnosti, usmjerit ¢u se na

nekoliko klju¢nih mjesta koja su iza-
zvala prijepore u suceljavanju diskursa
koje prikazujem. To su: shvacanje nasi-
lja; definicija roda i njezin doseg; pojam
rodno osvijestenih politika; propisivanje
propagandnih i obrazovnih mjera; pita-
nje zahtjeva za rodno utemeljenim azi-
lom; proceduralne odredbe o prijavama;
uklju¢ivanje udruga civilnog drustva u
implementaciju Konvencije.

Konvencija definira nasilje struktur-
no, kao proizvod patrijarhalnoga drus-
tvenog sustava. Iako je njezin prakti¢ni
kaznenopoliticki smisao umnogome
kaZznjavanje pocinitelja, odgovornost za
nasilje ne pripisuje se pojedincu, nego
se smatra "manifestacijom povijesno
nejednakih odnosa modi izmedu Zena i
muskaraca, koji su doveli do dominaci-
je nad Zenama i diskriminacije Zena od
strane muskaraca", te se istice "struktu-
ralna narav nasilja nad Zenama kao rod-
no utemeljenog nasilja". Propisivanje
kaZnjavanja pojedinaca implicira auto-
nomiju njihova djelovanja i slobodu da
se ne ¢ine kaznena djela, §to je fikcija ti-
pi¢na za klasi¢ni diskurs prava koja je u
napetosti s pripisivanjem odgovornosti
za nasilje drustvenim strukturama. Iz
potonjega proizlazi legitimnost preven-
cijskog djelovanja kojim se Konvencija
bavi, ali ne i kaznjavanja po¢initelja koje
propisuje. No taj je sukob - nekovrsna
dvojna ontologija diskursa - bio manje
vazan za politiku njezina usvajanja pa
tu temu necu razvijati. Mnogo je vecu
kontroverziju izazvalo definiranje roda,
evocirajuci naslov poznate teorijske stu-
dije Judith Butler (1990) Nevolje s ro-
dom. Sto o pitanju roda pise u tekstu?

Prema Konvenciji, "rod' oznacava
drustveno oblikovane uloge, ponasanja,
aktivnosti i osobine koje odredeno drus-
tvo smatra prikladnima za Zene i mus-
karce" (¢l. 3. st. ¢).> U ¢&l. 4. st. 3. istice

? Engl. Group of Experts on Action against

Violence against Women and Domestic
Violence.

* U engleskom gender nije nuzno suprotstav-

ljeno sex te moze oznacavati i spol u smi-
slu razlike male i female, kao i njemacki
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se, medu ostalim, "rodni identitet" kao
osobina na osnovi koje se ne smije biti
diskriminacije u primjeni Konvencije.
U tumacenju se navodi kako rije¢ rod
ne zamjenjuje rije¢i muskarac i Zena.
Mjerodavan je §43 tumacenja, naslov-
lien "Definicija 'roda™: "U kontekstu
ove Konvencije termin rod, temeljen na
dvama spolovima, muskom i zenskom,
pojasnjava da postoje i drustveno kon-
struirane uloge, ponasanja, aktivnosti i
atributi koje odredeno drustvo smatra
primjerenim za zene i muskarce". Dakle,
rije¢ je o ocekivanim ulogama muska-
raca i zena — "termin rod' prema ovoj
definiciji nije zamisljen kao zamjena za
termine Zena' i 'muskarac' koji se rabe
u Konvenciji" - koje variraju drustveno,
a ne samo u fikcijama politickih antro-
pologija.

No § 53 koji pojasnjava "temelje za ne-
diskriminaciju", spominju¢i "rod, seksu-
alnu orijentaciju, rodni identitet, dob,
zdravstveno stanje, invaliditet, brac¢no
stanje te status migranta ili izbjeglice
ili drugi status", istice da je "ovo otvo-
ren popis". Specificiraju¢i trenutacne
referente te opce klauzule, taj diskurs
nesumnjivo ide dalje od prijepora o
raspodjeli tereta brige za kucanstvo i
potomstvo parova: "Sli¢no tome, homo-
seksualne, lezbijske i biseksualne Zrtve
obiteljskog nasilja ¢esto su iskljucene iz
usluga potpore zbog svoje seksualne ori-
jentacije. Odredene skupine pojedinaca
mogu dozivjeti diskriminaciju i na te-
melju rodnog identiteta, $to znaci da rod
s kojim se poistovjecuju nije u skladu sa
spolom koji im je dodijeljen rodenjem.
To ukljucuje kategorije pojedinaca kao
§to su transrodne i transseksualne oso-
be, transvestiti i ostale skupine pojedi-

Geschlecht, dok u hrvatskome i francu-
skom, etimologki potjec¢udi od latinskog
genus, rod dvojako konotira prijenos nasli-
jeda (primjerice, na-rod), ali i vrstu i oblik
kao apstrakcije odvojene od procesa bio-
loske reprodukcije (primjerice, knjizevni
rodovi i vrste).

naca koje ne odgovaraju onome §to je
drustvo utvrdilo da pripada kategori-
jama 'musko’ ili "Zensko". Ta definicija
pomice razumijevanje rodne uloge u
prvim valovima feminizma k fluidnijem
shvacanju iz rodnih studija te primjenu
Konvencije $iri na manjinske seksualne i
rodne identitete.

I u tome dalekoseznijem smislu koji
legitimira politiku priznanja i zastite
transrodnih subjektiviteta, pojam roda
odavno postoji u hrvatskom zakono-
davstvu, ukljucujué¢i kazneno. Pojam
rod pojavio se na putu pristupanja Hr-
vatske EU, o ¢emu je postojao konsen-
zus politickih elita, te je prije aktiviranja
konzervativnog dijela civilnog drustva
mogao zadrzati podpoliticku razinu.
Primjerice, Zakon o suzbijanju diskri-
minacije (2008) sankcionirao je diskri-
minaciju na osnovi "rodnog identiteta".*
Kazneni zakon (2011), koji je stupio na
snagu 2013, ukljucio je ¢lanak o kaznja-
vanju povrede ravnopravnosti kaznom
do tri godine zatvora, a medu osnovama
veoma $iroko koncipirane diskriminaci-
je eksplicitno je navedeno i "izrazavanje
rodnog identiteta".®

Sto se ti¢e rodno osvijestenih poli-
tika, one su ustvari nose¢i operativni
pojam dokumenta koji ga premjesta iz
sfere liberalno shvacenog prava na po-
drudje tradicije policijsko-kameralnih
znanosti, odnosno javnih politika kao
pomne regulacije drustvenog zivota. Ta-
kav pristup ne smatra opsezniju drzav-
nu intervenciju u drustveni zivot samo
legitimnom nego i nuznom za dobrobit
subjekata. Konvencija, naime, propisuje
ukljucenje "rodne perspektive u proved-
bu i procjenu u¢inka odredaba" konven-
cije i propisuje "promicanje ucinkovite
provedbe politika ravnopravnosti Zena
i mugkaraca te osnazivanje Zena" (¢l
6). U tom smislu, rod ponajvise ostaje

* V.NN 85/2008, ¢l. 1. st. 1.

® V. ¢l 125. NN 125/2011. i izmjene u: NN
144/2012.



kod drustvenih uloga muskaraca i Zena
kao subjekata Konvencije - dokumenta
distributivne pravednosti koji propisuje
tko $to zasluzuje i koja je diskriminacija
opravdana, a koja je nedopustiva. Sto-
vi§e, on u tim okvirima ima ambiciju
fukoovski shvacene guvernmentalnosti
kao vladanja vladanjima, koja se bori
protiv "rodnih stereotipa te obicaja i
tradicija koji su rodno polarizirani", pa
pojedinim svojim odredbama propisuje
cilj da "utjece na srca i umove pojedina-
ca koji svojim ponasanjem pridonose
odrzavanju oblika nasilja koje pokriva
opseg ove Konvencije" (§ 85).

To vrijedi i za obrazovanje, ako ostaje-
mo kod teksta Konvencije i njezina sluz-
benog tumacenja. Vjerojatno je najvise
prijepora u javnosti izazvalo tre¢e po-
glavlje o prevenciji, napose ¢lanci 12-14,
gdje dokument posebno jasno izlazi iz
okvira prava u domenu javnih politika.
Cl 12, koji stipulira opée obveze stra-
naka, govori o poduzimanju "potreb-
nih mjera" za "promicanje promjena u
drustvenima i kulturnim obrascima po-
na$anja zZena i muskaraca s ciljem iskor-
jenjivanja predrasuda, obi¢aja, tradicija
i svih drugih postupanja u praksi koja
se temelje na ideji manje vrijednosti
zena ili na stereotipnim ulogama zena
i mugkaraca." CL. 13, eksplicitno propa-
gandnog naslova "Podizanje razine svi-
jesti", propisuje "promicati ili provoditi,
redovno i na svim razinama, kampanje i
programe podizanja razine svijesti", i to
"u suradnji s nacionalnim institucijama
za ljudska prava i tijelima za ravnoprav-
nost, organizacijama civilnog drustva
i nevladinim organizacijama, osobito
zenskim organizacijama", uz diskrecij-
sku klauzulu "kad je to primjereno”. Cl.
14, posebno usmjeren na "Obrazovanje”,
propisao je pak, uz istu klauzulu, "po-
trebne korake kako bi nastavne materija-
le o pitanjima kao $to su ravnopravnost
zena i muskaraca, nestereotipne rodne
uloge, uzajamno pos$tovanje, nenasilno

rjesavanje sukoba u osobnim odnosima,
rodno utemeljeno nasilje nad Zenama i
pravo na osobni integritet, prilagode-
no razvojnim sposobnostima ucenika,
ukljucile u redovni nastavni plan i pro-
gram i na svim razinama obrazovanja".
Tome valja dodati odredbe koje zabra-
njuju multikulturna opravdanja koja
bi oblike nasilja legitimirala kulturnim
obrascem (¢l. 42). Pojasnjenje u § 94.
govori pak o "ravnopravnosti spolova" i
promicanju nenasilja, dakle ne govori o
transrodnom kurikulu, te istice slobodu
medija i tiska.

S druge strane, pitanja migracija i ne-
dopustene diskriminacije prosiruju po-
jam roda, makar kao opciju za stranke
Konvencije. Uz rodno osjetljivo tumace-
nje straha od proganjanja i rodno osjet-
ljive postupke prihvata, rodno osjetljive
intervjue itd., koji propisuju $iroku po-
zitivnu diskriminaciju imigrantica, ¢l
60. "Zahtjevi za azil utemeljeni na rodu"
propisuje da se "rodno utemeljeno nasi-
lje nad zenama" priznaje kao oblik pro-
ganjanja te postaje osnovom za stjecanje
prava azila. St. 2. propisuje da se "rodno
osjetljivo tumacenje prida svakoj od os-
nova iz Konvencije", a st. 3. "zakonodav-
ne ili druge mjere kako bi razvile rodno
osjetljive postupke prihvata i usluge za
potporu traziteljima azila, kao i rodno
osjetljive smjernice i postupke za azil,
uklju¢ujudi i utvrdivanje statusa izbje-
glice te zahtjev za medunarodnu zasti-
tu". Stavak se odnosi na Zene koje su Zr-
tve "rodno utemeljenog nasilja", ali § 87.
kao subjekte posebno izloZene povredi
prava istice "nezabiljezene migrante i
izbjeglice, homoseksualne muskarce i
zene, biseksualne i transrodne osobe". §
313 eksplicitan je u shvacanju subjektiv-
nosti roda, ali u pogledu modalnosti nije
kategorican nego kondicionalan, prepu-
$tajudi Sirenje podrucja roda volji stra-
naka: "Nadalje, pri osiguravanju rodno
osjetljivog tumacenja svake osnove iz
Konvencije, Stranke, ako Zzele, mogu
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prosiriti ovo tumacenje na pojedince
koji su homoseksualni, lezbijke, biseks-
ualni ili transseksualni, koji se takoder
mogu susresti s posebnim vrstama pro-
ganjanja i nasilja povezanih s rodom".

Sto se tice procedure tretiranja nasilja
u obitelji, pojavljuje se detalj koji je izni-
mno bitan za vlasni$tvo nad sukobom
na podrudju nasilja nad Zenama i u obi-
telji te onemogucuje subjektima slobodu
upravljanja vlastitim sukobima i repriva-
tizaciju nasilja, kako ga shva¢a Konven-
cija. Naime, Konvencija se primjenjuje
"neovisno o naravi odnosa izmedu Zrtve
i pocinitelja” (¢l. 43) i donosi kategoricki
proceduralni pomak politike prijave iz
ex parte u ex officio pokretanje postup-
ka, pa stranke moraju osigurati da "istra-
ge ili progon kaznenih djela... ne smiju
ovisiti u potpunosti o prijavi ili prituzbi
koju je podnijela zrtva, ako je kazneno
djelo pocinjeno u cijelosti ili djelomi¢no
na njihovom drzavnom podrudju, te da
se postupak moze nastaviti ¢ak i ako Zr-
tva povuce svoju izjavu ili prituzbu” (¢l.
55. st. 1). To u hrvatskom kontekstu zna-
¢i neku vrstu pozitivne diskriminacije
na podrudju kaznenog prava obitelji, jer
se tjelesne ozljede, ako nisu pocinjene
prema bliskoj osobi ili prema sluzbenoj
osobi u obavljanju duznosti, progone po
privatnoj tuzbi, a ne obvezom postupa-
nja javnog tuziteljstva u javnom intere-
su. Konvencija kategoricki zabranjuje i
"obvezne alternativne postupke rjesava-
nja sporova... ukljucuju¢i medijaciju i
mirenje" (¢l. 48), ¢ime se kazneni proces
u obitelji u¢vrs¢uje kao jus cogens drza-
ve, a ne nesto $to stranke mogu alterna-
tivno ugovoriti.®

Kada je rije¢ o proceduralnim poma-
cima ka zastiti onih koji steknu status
zrtve u procesu, valja ukazati na jos jed-
nu kaznenopoliticki relevantnu odredbu

¢ Usp. § 187. uz. ¢l. 35: "Ovaj ¢lanak krimina-
lizira svaki ¢in fizi¢ckog nasilja nad drugom
osobom bez obzira na kontekst u kojem se
dogodi".

koja se bori protiv "rodnih stereotipa" i
sugerira uvodenje anglosaksonskih rape
shield-odredbi u kazneni proces koje su-
zavaju dopustivost odredenih dokaza,
propisujudi "da ¢e, u svim gradanskim ili
kaznenim postupcima, dokazi vezani uz
seksualnu povijest i ponasanje zrtve biti
dopusteni samo kad je to vazno i nuzno"
(¢l. 54). No § 278. ipak specificira da se a
priori "ne odbacuje prihvatljivost takvih
dokaza". Iako se od stranaka Konvencije
"zahtijeva da poduzmu mjere nuzne za
promicanje promjena u mentalitetu i
stavovima" (§ 85), ipak se ne zatvaraju
vrata pravi¢nom procesu u kojemu op-
tuzba u bitnom zadrzava status tvrdnje
stranke u akuzatornom postupku koja
se moze potkrijepiti dokazima ili opovr-
gnuti u sudnici.’

Taj medunarodni dokument ukljucuje
udruge civilnog drustva kao sastavni dio
implementacije: "Stranke ¢e prepoznati,
poticati i podrzavati, na svim razinama,
rad odgovarajuc¢ih nevladinih organiza-
cija i organizacija civilnog drustva ak-
tivnih u borbi protiv nasilja nad Zenama
te uspostaviti u¢inkovitu suradnju s tim
organizacijama" (¢l. 9), §to je novum na
podrucju kaznene politike koja se tradi-
cionalno, makar u krajnjoj liniji, smatra-
la drzavnim poslom. Cl. 66. st. 4.a isti¢e
da ¢lanovi GREVIO-a "moraju biti iza-
brani u transparentnom postupku medu
osobama izrazenih moralnih osobina,
poznatim po visokoj razini stru¢nosti u
podrudju ljudskih prava, ravnopravnos-
ti spolova (eng. gender equality), nasilja
nad zenama i nasilja u obitelji ili pomo¢i
i zadtite Zrtava ili koje su pokazale pro-
fesionalno iskustvo u podrucjima koje
obuhvac¢a ova Konvencija". Ekipiranje
tog tijela, ocekivano, ¢vrsto ostaje unu-
tar partikularnoga diskurzivnog prosto-

7 Usp. § 262. koji, ipak, upucuje na odre-
denu razinu kulturnog treniranja rodne
osjetljivosti na podruéju prava: "Kada suci
prihvate dokaze o prethodnoj seksualnoj
povijesti, potrebno ih je predstaviti tako da
ne dovode do sekundarne viktimizacije".



ra Konvencije, $to je otvorilo prostor za
razvijanje bogate subverzivne metafori-
ke diskursa koji se protive Konvenciji.

U konacnici, moze se zakljuciti da je
diskurs Konvencije hibridan i mjesti-
mice ambivalentan. To umnogome nije
jezik kaznenog prava nego javnih poli-
tika. Njegova je ambivalentnost pridoni-
jela kontroverzijama. Ponekad osebujni
diskursi dobili su prostor za politiziranje
interpretacijski otvorene materije, koju
ona sama priziva kao intertekstualni
dokument satkan od razli¢itih diskursa
medu kojima postoje napetosti. Kon-
vencija je ponajvise dokument femini-
sticke javne politike koji u vezi s nasi-
ljem nad Zenama i obiteljskim nasiljem
§iri podrucje nediskriminacije, margi-
nalno ga povezujudi sa zastitom seksu-
alnih i rodnih identitetskih izricaja koji
odstupaju od heteroseksualne tradicije
koja se na Zapadu, ali i globalno, u po-
sljednje vrijeme propituje kao opresivna
u sklopu zamaha drustvenih pokreta i
prosirene politike priznanja. Dokument
se u bitnom doista odnosi na uloge mus-
karaca i Zena te ostaje u tim okvirima
na podrudju obrazovanja, ali $iri pojam
roda, posebno u vezi s politikama azila,
na razli¢ite rodne identitete i sugerira
njihovu zastitu.

Sukob diskursa u tumacenju
Istanbulske konvencije

U ovome dijelu rada analiziram politi¢-
ke diskurse koji su se pojavili u procesu
ratifikacije Konvencije. Iz njih izdvajam
takticke elemente iz kojih se formirala
strategija usvajanja dokumenta u odno-
su institucionalne i izvaninstitucionalne
politike s obzirom na unutarstranacke i
medustranacke odnose i aktere civilnog
drustva. Ukupno je analizirano 360 tek-
stova s internetskih portala i iz dnevnih
novina te 20 televizijskih emisija. Najvi-
$e ih je bio od listopada 2017. do travnja
2018, ali sam u analizu ukljucio i artiku-
lacije nastale do listopada 2019, ako su

bile relevantne za problematiku, jer se
Konvencija udestalo politi¢ki evocirala
u javnom prostoru i nakon ratifikacije.

Premda nisu obradeni svi medij-
ski izvori i tekstovi, uzorak daje valjan
presjek relevantnih artikulacija koje su
oblikovale javnu recepciju Konvencije i
utjecale na politicki ishod. Neki doku-
menti nudili su gotovo singularne arti-
kulacije vrijednosnih pozicija - najcesce
portalske i novinske kolumne - dok je
ve¢ina drugih sadrzavala suceljavanja
pozicija i politicke analize na razli¢itim
razinama intertekstualnosti, $to je jedan
od razloga zbog kojih se ne mogu po-
brojati dokumenti "za" i "protiv", pa ¢ak
ni oni koji pripadaju jednome od anali-
ticki uspostavljenih diskursa.® Nastojao
sam ukljuciti Sirok ideoloski spektar
izvora s portala i iz novina te uzeti u
obzir tekstove i komentare ispod njih.
U obzir sam uzeo tekstove s portala Li-
bela (Li), H-alter (H-a), Ideje (Id), Tele-
gram (Tg), Indeks (In), Novi list (NL),
T-portal (Tp), Jutarnji (JL), 100posto
(100%), Slobodna Dalmacija (SD), Ve-
¢ernji (VL), 24sata (24s), Dnevnik (Dn),
Direktno (Dr), Maxportal (Mp), Dnev-
no (Dn), 7dnevno (7D), i Narod (Na).
Prema gruboj prostornoj dihotomiji
koja zakriva viSe ideoloskih dimenzija,
prvi se smatraju lijevima, slijede oni s
lijevoga i desnog centra te desni. Kolu-
mnisti i tekstovi u Vecernjem i Direk-
tnom pojavljuju se s obzirom na pitanje
ratifikacije u ideoloskom meduprostoru
i"za" i "protiv" Konvencije, dakle mimo
njihove uvrijezene ideoloske percepcije.
Od tiskanih novina uzeo sam u obzir
Jutarnji (JLt) i Veclernji list (VLt), pri-
godno i vrlo ograniceno, jer su sadrzaji
uglavnom bili dostupni na portalima, te

8 U istom se tekstu pojavljuju sukobljene

izjave politi¢ara, nekad se pojedini isje¢ak
teksta ironizira, ili se temeljna diskurzivna
struja teksta od njega ograduje, ili ga pak
izravno osuduje: u igri je slozena komuni-
kacija koja bitno otezava pa i onemogucuje
urednu kategorizaciju.
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televizijske emisije s Al-Jazeere, HRT-a
i Z1, dakle s regionalne, nacionalne i
lokalne televizije, koje takoder prezenti-
raju $irinu ideoloskog spektra izborom
gostiju, moderiranjem i uokvirivanjem
rasprave o Konvenciji.” Radi ekonomic¢-
nosti, u biljeSkama uz citate navodim
naslov teksta, kraticu izvora u zagra-
dama iz prethodnih reéenica i datum
javne objave ili emitiranja. U navode ne
interveniram pravopisno ili gramaticki
nego ih doslovce prenosim, $to vrijedi
i za Cesto Zivopisne komentare koji su
dio politicke komunikacije i ne treba ih
eufemizirati.

Induktivno sam ustanovio Cetiri glav-
na diskursa koja su dominirala u javno-
sti i nekoliko marginalnih po politi¢koj
logici diskurzivnog koaliranja i odredi-
vanja koordinata rasprave. Klasifikacija
ne govori o tome jesu li diskursi istiniti
ili lazni, dobri ili losi, nego o njihovoj
zastupljenosti u medijima i politickoj
relevantnosti. Logika njihove pozicije
nije nuzno logika stvari te — premda ¢u
uz jednoga donekle normativno pristati,
jer se to u zanru kriti¢ke analize diskursa
ocekuje - to nije srz analize koja prika-
zuje jedan politicki trenutak u isje¢ku
vremena.

U prikazu dajem izbor relevantnih
navoda iz tekstova i njihovu analizu,
prezentiram sredi$nju temu ili preoku-
paciju diskursa i njezino vrednovanje,
politickog subjekta kojeg interpelira te
skiciram glavnu liniju ideoloske argu-
mentacije. Induktivna konstrukcija dis-
kursa kreativan je interpretacijski proces
koji se temelji na razumijevanju distink-
cija unutar smislenih cjelina tekstova,
koje se zatim nastoje potvrditi analiti¢-
kom razradom. Sam proces, makar u
ovom radu, nema smisla formalizirati.

° Citatelj ¢e uociti izostanak televizijskih
postaja RTL i NOVA, portala Bitno i dru-
gih, no negdje sam se morao zaustaviti.
Cak je i Gloria povremeno bila relevantna

za temu.

Ako on jest nesto §to pripada crnoj kutiji
"znanstvenog otkric¢a" i konstrukcije hi-
poteza, vjerujem da bi i drugi istrazivaci
dodli do sli¢nih ocjena, premda ih moz-
da ne bi znanstveno nazvali i analiticki
zahvatili potpuno jednako.

Cetiri glavna diskursa su: (1) nasilje
nad Zenama,' (2) vladavina Zena, (3)
politika priznanja i (4) obiteljska tradi-
cija. Prvi je diskurs feministi¢ki i upo-
zorava na nasilje nad Zenama koje treba
prevenirati obrazovanjem i gradanskim
odgojem te suzbiti o$trim i azurnim
kaznjavanjem s nultom stopom tole-
rancije. Drugi je patrijarhalan i upo-
zorava na opasnosti matrijarhata: Zene
polako preuzimaju kontrolu javnog
jezika i aparat represije koji muskarce
¢ini nekom vrstom suvremenoga poli-
tickog roblja. Treci se zauzima za javnu
afirmaciju i zastitu razli¢itih seksualnih
identiteta i rodnih izri¢aja, bez obzira
na spol, kojima se moraju prilagodi-
ti javni jezik i kaznjavanje. Cetvrti se
protivi rodnoj ideologiji kao nacinu
uni$tavanja tradicije obiteljskih odno-
sa i reprodukcije drustva te Konvenciju
tumaci kao dio neumoljive transnacio-
nalne agende koji razara tradicionalno
tkivo drustva. Pojavilo se jo$ izdvojivih
diskurzivnih pozicija - (5) identitarno
domoljublje, (6) radikalni ekonomi-
zam, (7) religijska eshatologija i (8) re-
publikanizam kaZnjavanja - koje su bile
kontekstualno relevantne i u pojedinim
se istupima vise ili manje ispreplecu s
glavnim diskursima.

10 Ujeziku aktivistica sve je u¢estalije doslovno
prevodenje sintagme violence against women
kao "nasilje protiv Zena", s intencijom dodat-
noga horizontalnog politiziranja tog oblika
nasilja, ali u javnom diskursu u Hrvatskoj
jos se Cesce govori o "nasilju nad Zenama', a
ponekad i o "nasilju prema Zenama". Nasilje
nad Zenama pojavljuje se redovito u istupima
subjekata koji ga smatraju goru¢im drus-
tvenim problemom pa sam ga zadrzao kao
krovnog oznacitelja dominantnog diskursa
u analiziranom slucaju.



Temeljni je paradoks analize sljededi:
usvajanje Konvencije nije odredio fron-
talan sukob politike priznanja i obitelj-
ske tradicije u kojemu bi potonja bila
porazena, ili patrijarhata i matrijarhata,
nego diskurzivna koalicija feministi¢-
koga i obiteljaskog diskursa o nasilju
nad Zenama, dok se njihovo nesuglasje
o politici priznanja, odnosno o rodnoj
ideologiji rijesilo taktickim kompromi-
som kroz Interpretativnu izjavu koja je
dodana Konvenciji. U tom ¢u sklopu
podrobnije prikazati cetiri dominan-
tna diskursa, zatim one manje vazne ili
marginalne, da bih kratkom analizom
medijatiziranoga politickog procesa,
usmjeravajudi se na razli¢ite diskurziv-
ne momente i politicke dogadaje, u za-
klju¢nom dijelu rada ukazao na njihovo
suceljavanje i suradnju koji su oblikova-
li politicke ishode koje je izvr$na vlast
sakralno prezentirala kao svoj autori-
zirani izbor javne politike (Colebatch
2004).

Nasilje nad Zenama

Diskurs o nasilju nad Zenama uglavnom
ostavlja postrance pitanja raznolikosti
rodnog identiteta i njihova priznanja.
On govori o nasilju muskaraca nad Zze-
nama koje se dogada u odnosima mo¢i
u privatnoj sferi, a povezano je sa ste-
reotipima i oc¢ekivanjima u tim odno-
sima koji se kulturno reproduciraju. U
promatranom uzorku bio je najvise za-
stupljen u srednjostrujaskim medijima,
ponajvise u Jutarnjem i Vecernjem listu
i s njima povezanima portalima, kao i
na javnoj televiziji. Klju¢no je za taj dis-
kurs to $to se krovna sintagma rodno
uvjetovanog nasilja nad Zenama, uz za-
o$treno zgrazanje i kolokvijalnu samo-
razumljivost, o$tro razdvaja od rodne
ideologije:

"Potpuna je izmiSljotina da
Istanbulska konvencija donosi 'rod-
nu ideologiju' koje nema drugdje i to

mogu navoditi samo oni koji nemaju
pojma $to je u CEDAW i §to je to na-
silje nad Zenama - to je uvijek rod-
no uvjetovano nasilje koje se odnosi
na Zene zato $to su Zene ili ono koje
prekomjerno pogada Zene, a moze
imati razli¢ite oblike od psihi¢kog,
fizi¢kog, seksualnog do ekonomskog.
Kad ne bi bilo te definicije, onda bi
svako nasilje bilo nasilje nad Zena-
ma. Rodno uvjetovano nasilje nad
zenama oblik je diskriminacije Zena
i predstavlja kr§enje ljudskih prava.
Ili jos jednostavnije: kod nas je ter-
min 'Gender Equality’ preveden kao
‘ravnopravnost spolova', a zapravo je
engleski termin 'Gender' - 'rod’, a ne
spol"."!

U tim se diskurzivnim operacijama
rod nije nuzno tretirao s posebnom pa-
znjom.”? Usvajanje Konvencije nasto-
jalo se depolitizirati ("Ponavljam da je
Istanbulska konvencija civilizacijsko pi-
tanje, a ne politicko - kazao je Sponza")
i povezati s napretkom ("Ovo je trenu-
tak u kojem odlu¢ujemo ho¢emo li biti
napredna ili zaostala zemlja — porucila
je Mrak Tarita$")."* Problematika koja
je uzbudivala cetvrti diskurs zastite obi-
teljske tradicije reducirana je na "ling-
visticko pitanje”, dok se vaznost borbe
protiv nasilja nad Zenama potkrepljiva-
la dramati¢nim prikazima povijesnih i
suvremenih slucajeva patnje zbog nasi-

! "Hrvatska moze sprijeciti ubijanje Zena, ali

vlade su mi se zalile da im je to preskupo!”,
JL, 26. 2. 2017.

12 "Ako koja ima nesto nakaradno §to se nama
ne svida, to nije nesto $to Istanbulska kon-
vencija podrzava." ("Branka Zigante Ziv-
kovi¢: 'Rodno utemeljeno nasilje vidi se u
svakom sudskom spisu', VL, 12. 3. 2018).

"Ustavna struc¢njakinja: 'Nece biti neoce-

kivano ako Hrvatska zbog ove izjave bude
snosila politicke posljedice™, JL, 22. 3. 2018.
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lja,"* statistike nasilja,"” s viSe ili manje
preciznosti i manipulativnih elemenata
prezentacije. Metonimijskim frazama
ocrtavani su modaliteti nasilja nad Zze-
nama, povezivani s opéom nazadnos$éu
i obvezom kaznjavanja.'® Odbacivana je
kritika prema kojoj Konvencija zadire u
tradiciju i suprotstavljana je kolokvijal-
nijim ina¢icama sintagme o nasilju nad
zenama: "Drugim rije¢ima, ne trazi se
pod¢injavanje vjere, kulture, obicaja i
tradicije Konvenciji nego se trazi da to
ne moze biti opravdanje za, primjerice,
premladivanje Zena. I doista nije jasno
§to je u tome sporno, osim ako netko
nije zagovornik takvih praksi"."” Kritika
Konvencije smjestala se u registar ideo-
loski motivirane moralne panike, a sama

4 "Mara, kao ni bilo koja druga Zrtva obitelj-
skog nasilja, nije samo Zrtva muza nasil-
nika, nego i sredine - naime svih koji ga
Stite svojom Sutnjom i preSucivanjem...
Njen slucaj je potvrda da kao gradani,
stranke i drustvo u cjelini obiteljsko nasilje
ne uzimamo ozbiljno, da se i dalje pona-
$amo kao da je to privatni a ne drustveni
problem. Zato je prihvacanje Istanbulske
konvencije naprosto nuzda" ("Slavenka
Drakuli¢, "Kako ¢e supruga pozeskog
zupana dalje? Novca nema, a u Pozegi ne
moze na¢i odvjetnika koji bi je zastupao pro
bono", JL, 22. 10. 2017).

* Usp. "HRVATSKA SRAMOTA. Lani je ubi-
jeno 20 Zena, njih 18 ubile su bliske osobe
ili partneri”, NL, 21. 11. 2017. "Nadam se
da nitko ne spori da je to glavno nasilje -
statistike su upravo zanemarive u odnosu
na nasilje Zena prema muskarcima". ("Sanja
Bari¢: Neznanje i laZi oko Istanbulske kon-
vencije koriste se radi o¢uvanja polozaja
zene kao 'drugotne”, NL, 8. 1. 2018).

16 "Saka u glavu i metak u celo nije pita-
nje rodne ideologije, nego primitivizma
i kaznenog djela koje se mora ucinkovito
i brzo sankcionirati', porucio je Klisovic,
dodaju¢i da Istanbulska konvencija za to
daje ¢vrsti okvir". ("SDP: Istanbulska kon-
vencija je ‘civilizacijski iskorak', 'klerikalni
krugovi' vrse pritisak na premijera”, Na, 24.
10. 2017).

"Protivnici Istanbulske konvencije mani-

puliraju njenim sadrzajem. Donosimo kon-
kretne primjere za to", NL, 28. 11. 2017.

je sintagma "rodna ideologija" odbaciva-
na uz zgrazanje:

"Nemam problema kada se ljudi
bore za ono $to vjeruju, no smatram
nakaradnim kada za to koriste laZi,
pogotovo kada su ovako odvratne...
Djecaci ¢e ostati djecaci, a djevojcice
¢e ostati djevojcice. Spol se ne bira,
on je bioloski zadan i nitko nikoga u
8koli ili bilo gdje drugdje nece u¢iti da
mora odabrati hoce 1i biti musko ili
zensko. To nema veze sa zdravim ra-
zumom... Tzv. rodna ideologija izmi-
$ljena je kategorija ideoloskih ratnika
koji se opet bore protiv imaginarnih
neprijatelja... To¢no je da se spomi-
nju i transrodne osobe. Kolokvijalno
re¢eno, to su osobe koje osjecaju da
su se rodile u krivom tijelu. Radi se
o izvanredno malom postotku ljudi i
oni ni na koji ne ugrozavaju nas osta-
le... Dakle, opustite se. Rodna ideo-
logija ne postoji... Doista je toliko
jednostavno!™®

U javnom prostoru isticala se znan-
stvenost pristupa nasilju nad Zenama,
posebno u perspektivi drustvenih zna-
nosti ("na temelju ozbiljne znanstvene
rasprave", "stavom uglednog sociologa”,
"kojekakve neznanstvene politikant-
ske nakane"), a napose sociologije na
koju se pozvao i autor prethodnoga iz-
dvojenog navoda. No klju¢no je bilo re-
ducirati znacenje Konvencije na nasilje
nad Zenama i iskljuciti druge moguce
nacine uokvirivanja njezina sadrzaja:
"Istanbulska konvencija je pisana jedno-

18 "BRUNO SIMLESA: Nemam problema
kada se ljudi bore za ono $to vjeruju, no
smatram nakaradnim kada za to koriste
lazi, pogotovo kada su ovako odvratne",
JL, 1. 12. 2017. Usp. i "U crkvi u Nasicama
dijelili letke protiv Istanbulske konvencije,
pogledajte kakvim gadostima truju gra-
dane", In, 3. 1. 2018.

1 "Biljana Kasi¢: Nema nikakvog politickog
niti znanstvenog razloga da Hrvatska ne
ratificira Istanbulsku konvenciju', NL, 8. 1.
2018.



stavnim jezikom i isklju¢ivo je fokusira-
na na rodno uvjetovano nasilje prema
Zenama samo zbog toga $to su Zene".?
Taktika suzavanja znacenja Konvencije
i zadrzavanja fokusa isklju¢ivo na na-
silju nad Zenama ponekad bi bila za-
mijenjena borbenijim upozoravanjem
na patrijarhat, antagoniziranjem petog
diskursa o nacionalnom identitetu s ko-
jim je povezivana povijesna dominacija
nad zenama. Pritom bi se sintagma rod-
ne ideologije, noseca za Cetvrti diskurs,
primjenjivala natrag na njegovu vlastitu
poziciju: "Povijest tzv. 'rodne ideologi-
je' ustvari je povijest dominacije patri-
jarhalne drzave i Katolicke crkve, pri
¢emu su, kroz povijest, Zene 'drugotne’,
zbog ¢ega su, primjerice, spaljivane kao
vjestice, morale su nositi pojas nevino-
sti, silovane su i sakacene u ime vjere i
nacije i drzave kao fetisa, prisiljavalo ih
se da radaju protiv svoje volje za naciju,
vjeru i drzavu, umirale su zbog nestru¢-
nih pobacaja i bile su dvostruko eksplo-
atirane, na poslu i kod kuce', podsjeca
dr. Lepusi¢".?

Da je diskurs o rodnoj ideologiji i sam
vrsta opre¢ne rodne ideologije pokusao
je pokazati Zarko Puhovski, pisuci o "ti-
sucljetnoj praksi podrustvljavanja mus-
ko-zenske/zensko-muske seksualnosti”,
istaknuvsi kako je upravo u kr§¢anskoj
tradiciji "rod - u svakome slucaju drus-
tveno interpretirana spolnost - u Knji-
zi... nedvosmisleno odvojen od piitene
(danas bi se reklo: biologijske) tjelesno-
sti".** Slaven Letica zasjeo je pak na dva

2 "Pravobraniteljica Ljubi¢i¢ koja zagovara
rodnu ideologiju — manipulira ¢injenicama
o Istanbulskoj konvenciji", Na, 25. 11. 2017.
"Svaka treca Zena u Hrvatskoj zrtva je na-
silja/'Pojac¢ava i nasilje nad seksualnim i
reproduktivnim pravima - moramo §to
prije ratificirati Istanbulsku konvenciju!",

100%, 25. 11. 2017.

22 Zarko Puhovski, "Bilo kuda, rod je svuda...
od Biblije na dalje", Id, 16. 3. 2018. Pole-
mika koja je uslijedila izmedu Puhovskog i
Matka Marusic¢a uvelike se bavila aporijom
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diskurzivna stolca bavedi se tom temom.
Podrzao je protest protiv "rodne anar-
hije i kaosa koji stvaraju 'rodni radika-
li' koji bi Zeljeli ozakoniti pravo svakog
pojedinca na spolno i rodno samoodre-
denje koje se danas ve¢ penje na 50-tak
mogucnosti’, no odbacio shvacanje da
je "rodna ideologija skrivena u nekim
paragrafima IK kao metaforicko kuka-
vi¢je jaje; da se to zlo mimikrijski skriva
iza pokli¢a o nuznosti zastite Zena i ra-
njivih ¢lanova obitelji od nasilja". Leti-
ca nije pristao na slobodoumno Sirenje
podrugja roda koje je naznacio diskurs
Puhovskoga, ali ga je odbio povezati s

siluje 1i bik kravu. Marusic je tvrdio da ne
siluje ("bik je prema kravi njezan! Naravno,
bikovski.") te svoju poziciju protumacio
kao neku vrstu prirodnopravne teorije
("Prirodni zakon kaze da je prirodno da
su oba spola bioloski zadani i razli¢iti").
("Prof. Marusi¢ odgovorio Puhovskom na
navode o rodnoj ideologiji: Evo u ¢emu se
ne slazu!" Na, 23. 3. 2018). Nastavljajuci
svoju argumentaciju o drustvenom kultivi-
ranju spolnosti, Puhovski je na to ironi¢no
replicirao da ne moze "konkurirati dubini
uvida $to ih M.M. ima u psihu bikova i
krava', dodao da je njegov "argument da
je ta ‘mjeznost' mozda podobna za bikove,
ali nije za (danasnje) ljude - koji takvu
praksu milenijima sankcioniraju kao silo-
vanje" te nazvao Marusi¢a "samozvanim
katolickim biologom" ("Puhovski: Marusi¢
se sprda i s vjerom, zbog nedomisljenosti,
naravno’, Id, 20. 3. 2018). Usp. i: "Apostol
Pavao sigurno bi bio iznenaden na koji je
nacin u Istanbulskoj konvenciji aktualizi-
rana njegova slobodarska teza rodne teorije
da 'nema vise ni muskoga ni zenskog'. Iako
je prvotna intencija Istanbulske konvencije
bila sprijeciti nasilje nad Zenama kao i nasi-
lje u obitelji, ona je nazalost u hrvatskoj jav-
nosti percipirana kao rodna ideologija koja
¢e stvarati novi ideal anemi¢nog muskarca,
zalizanog maminog sineka, bruxelleskog
japijevca’, ¢ime autor o$tricu usmjerava
na premijera Plenkovi¢a. (Jure Zovko,
"Istanbulska konvencija - HDZ-ova om¢a
oko vrata!", 7d, 1. 4. 2018.) te tekst Slavenke
Drakuli¢ "Rodnu ideologiju propovijeda i
Crkva, a da mnogi vjernici ni ne znaju da se
radi upravo o tome, dovoljno je vidjeti $to je
jos 1955. pisao Stepinac” (JL, 1. 4. 2018).
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Konvencijom tvrde¢i da "zlo i zli ne ¢uce
i ne skrivaju se medu recima Istanbulske
konvencije, ali vrebaju u sklopu pokreta
koji zeli ozakoniti spolnu i rodnu anar-
hiju". Svoju je poziciju nazvao kr$¢an-
skim realizmom i povezao je sa snaz-
nom pastirskom figurom kardinala Fra-
nje Kuhari¢a.®® Nasuprot Puhovskom
koji se uvijeno priblizio tre¢em diskur-
su politike priznanja, Letica je na razi-
ni zagovora ostao Cvrsto unutar prvog
diskursa kojemu je nasilje nad Zenama
master signifier Konvencije, istovremeno
se smjestivsi unutar diskursa obiteljske
tradicije o rodnoj ideologiji.

Dominantna taktika unutar diskursa
o nasilju nad Zenama ipak nije bilo $iriti
pojam rodne ideologije na suprotnu po-
ziciju koja ne razumije samu sebe, nego
zgrozeno odbaciti sam oznacitelj rodne
ideologije uz pokoju borbenu metaforu*
ili je pak implicitno prihvatiti i otpisati
kao nesto nevazno, sto ¢e u politickom
procesu diskurzivnog koaliranja omo-
guditi usvajanje Konvencije uz ogradu:
"Po mom sudu, predloZena interpreta-
tivna izjava Vlade RH ne mijenja znace-
nje Konvencije, ve¢ pojasnjava njezinu
to¢nu interpretaciju, jer Konvencija do-
ista ne zahtijeva uvodenje rodne ideolo-
gije u hrvatski pravni i obrazovni sustav,
kao ni obvezu promjene ustavne defini-

cije braka".»

2 Letica, "Kuhari¢ev poucak o Istanbulskoj
konvenciji: kardinal bi je podrZzao i molio
da zlo ne prevlada’, VL, 19. 3. 2018.

** "Rodna ideologija izmisljeno je ¢udoviste
kojim konzervativci plase javnost", VL, 19.
3.2018.

% Dubravka Simonovié, "Interpretativna izjava
je opravdana i otklonit ¢e sumnje oko uvo-
denja tzv. rodne ideologije", JLt, 12. 4. 2018.
Usp. i: "Svaki dokument koji Zeli sprijeciti
nasilje ¢u podrzati, a rodni dio' se moze
'ispustiti, odgovorila je upitana za stav o
ratifikaciji Istanbulske konvencije. Konven-
cija ima "pretezito’ dobre stvari, §titi i prava
djece, kaze Pirnat Dragicevic". ("Tko su dvije
predlozene kandidatkinje za novu pravobra-
niteljicu za djecu?’, JL, 18. 10. 2017).

Vladavina Zena

Diskurs koji isti¢e vladavinu Zena i obe-
spravljivanje muskaraca novim stereo-
tipima i sredstvima kaznene politike
odbija etiketu patrijarhalnosti, ne nuzno
kao nesto $to ne bi zagovarao da moze,
nego prije kao podpoliticko Zaljenje za
dobrima starim vremenima.* Njegov
je problem u odnosu prema prirodnim
danostima fiktivna politicka vladavina
zena koja se sluzi sredstvima afirma-
tivnog djelovanja, pozitivnom diskri-
minacijom i selektivnim kaZnjavanjem
kojima se utvrduje dominacija u pri-
vatnoj sferi.” S time povezuje naracije o

% Usp. zivopisan komentar Nade Jurindi¢,
kombiniran s diskursom protiv raskola i
metonimijskom kvalifikacijom premijera
kojega je u prolazu ustipnuo predsjednik
Europske komisije: "Ma o ¢emu ti to? O
kakvom patrijarhatu pric¢as i to ovih dana
kad od Zenturaca ne mozemo disati ni
mi Zene, ni muskarci. Da ti nije Stipoguz
mozda -patrijarhat? Izadi u grad nedje-
ljom dopodne - puni kafi¢i zena - pitam se
kuha li ijedna rucak ili ¢e 'muski teroristi'
donit gotovo i 2x skuplje?! Mlade se mlate
po ulici i nose tenisice 43. Polako postaju
zenturace a ne zene. Cilo drustvo je femi-
nizirano a vi vi¢ete 'drzte lopova'l MI Zene
radamo i musku i zensku dicu i odgajamo
ih. INE DAM NIKOME NI NA MUSKICE
NI NA ZENSKICE! Jesi ¢ula! Da si malo
viSe Zena od 'zone ugrozenosti' onda bi
shvatila da Tkaca sluzi za RAZDOR izmedu
zena i muskaraca a samo su jedna Zena i
jedan muskarac JAMSTVO OBITELJI,
NARODU I DRZAVI. Zato ne palamudi
jer od palamudanki mi pada mrak na odi.
1l pustaj brkove il budi ZENA a ne ZEN-
TURACA". ("O jednom ¢&lanku Istanbulske
nitko ne prica, a trebaju ga procitati svi
muskarci i oni koji se tako osjecaju”, Dr, 23.
3.2018).

"U moru optuzaba o potlacenosti Zena, svi
izbjegavaju re¢i da o buducnosti ove zemlje,
buducnosti i Zivotima nase djece apsolutno
odlu¢uju zZene. U 99% sporova na sudu,
obrada po centrima soc. skrbi i centara za
pomo¢ parovima u brakorazvodu, sve je u
rukama Zena. One imaju apsolutnu moc¢ i
o svemu odlu¢uju. Rezultati su porazni".
Anoniman komentar uz: "Popovi¢: Pitajte



dekadenciji i propasti drustva koje pri-
stane na progon muskaraca koji mogu
odrzavati autoritet u zajednici i braniti
drustvo od izvanjskih intruzija, dok jav-
ne politike drzave stalno derogiraju nji-
hov polozaj u drustvu, napose u obitelji.
Taj se diskurs smjestio uglavnom u ano-
nimnim komentarima kao neka vrsta
redovito prisutnoga subverzivnog kon-
tradiskursa. Dok su modaliteti izricaja
prvog diskursa bili kategori¢ko zahti-
jevanje onoga civiliziranog, neka vrsta
jasne naredbe ili pak najava neizbjeznog
napretka, diskurs o vladavini zena odao
se zlogukom proricanju propadanja i
dramati¢nim politickim metaforama:
"RTL je pritom na splitskoj rivi zabilje-
Zio neobi¢nu izjavu jednog neimenova-
nog svecenika, koji je komentirao svoje
protivljenje konvenciji na ovakav nacin:
'Ova konvencija ide za tim da uni$ti ono
§to je najbitnije — obitelj, djecu, roditelje.
Vodit ¢e nas Zene koje ¢e biti iznad Sa-
bora i one ¢e zapovijedati §to ¢e se raditi.
One (e biti iznad sudstva, iznad drzave,
iznad svega. Postat ¢emo robovi".?¢
Budud¢i da se pojavio u komentarima,
taj je diskurs operirao u kolokvijalnije-
mu i vulgarnijem registru, a neprijatelja
je jasno nasao u feminizmu kao nekoj
vrsti ideologije koja katalizira izopace-
nost Zenskog spola, a kojoj se dodaju
razlic¢iti kvalifikatori koji sugeriraju is-
klju¢ivost i opasnost: "Istanbulska kon-
vencija ni¢em drugom ne sluzi no osudi
muskog spola. Nijedan muskarac ne bi
smio di¢i ruku za taj pogani papir koji su
sastavile ekstremne feministice".® On-
tologija koju je implicitno koristio otpri-
like je kombinacija biblijske Zene koja
seksualno salije¢e muskarca i, bivajuci

Severinu gdje je bila dok su joj navodno
zlostavljali dijete”, In, 26. 10. 2019.

» "Zbog Istanbulske ¢emo postati robovi
zena, one ¢e biti iznad Sabora, sudova i
drzave, SVEGA!"JL, 12. 4. 2019.
"Zarazliku od Hrvatske, cijela regija je rati-
ficirala konvenciju o zastiti Zena: Evo kakve
promjene je donijela’, In, 4. 10. 2017.
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odbijena, lazno optuzuje (primjerice, u
"Josipovoj kusnji": Post. 39:7-20) i raspa-
mecene destruktivke u stilu Euripidovih
Bakhi. GREVIO je pak metaforiziran
kao feministicka inkvizicija koja otima
suverenost drzavi, neka vrsta nadnaci-
onalne ruke feministickoga ili ¢ak "fe-
minacistickog" klera. U intersekciji vise
diskursa koje prikazujem - identitarno-
ga, obiteljaskog, ali i republikanskoga i
ekonomistickog — takvu je viziju najiz-
ravnije ponudio kolumnist Marcel Ho-
ljevac, sluzedi se epitetima s onu stranu
politi¢cke korektnosti, tvrdedi kako ratifi-
kacijom "Hrvatska dio svog suvereniteta
predaje parareligijskoj, ideoloskoj komi-
siji sastavljenoj od svecenica feminizma
koje nitko nije birao, ali koje ¢e krojiti
zakone, nadzirati njihovu provedbu,
proganjati homofobe i muske Sovinisti¢-
ke svinje, i po potrebi paliti 'vjestice' bilo
kojeg spola koje se protive tome da kler
femizma i rodne ideologije bude iznad
zakona i Ustava, i da sve to jo$ i pla¢amo
u iznosu u kojem one misle da treba™:

"Radi se o tome da je GREVIO
vid kulturnomarksisticke inkvizicije
sastavljen isklju¢ivo od Zena jednog
spola i raznih rodova. Seksizam, vri-
$tale bi feministice kad bi postojalo
kakvo medunarodno, naddrzavno
tijelo kojem bi suverene, demokrat-
ske drzave bile duzne po ugovoru
placati reket a da pritom nikad nije
razja$njeno po kojim kriterijima se u
njega biraju ¢lanovi, osim da su osobe
'visokih moralnih kvaliteta', kad bi to
tijelo bilo sastavljeno od samih mus-
karca. I kad bi, ne daj Boze, bili kato-
lici. Ili, da pojasnimo do kraja, Grevio
prodaje oprost od grijeha onima koji
daju dovoljno para za njihovu pra-
vednu stvar. I zato je aktivisticki kler
toliko za konvenciju, a protiv toga da
suverene drzave same to rje$avaju, a
sigurno to mogu ucinkovitije od me-
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dunarodnog tijela. Tada bi oni ostali
bez novca!"*

Price o Remetincu koji je popunjen
zbog pretjeranog broja optuzbi za obi-
teljsko nasilje, u tom su diskursu pratili
orvelovski scenariji politicke represije uz
propagandu i plasti¢niji scenariji o ne-
pravdama koje ¢e doZivjeti muskarci u
privatnoj sferi, dok bi se kontrafakticke
tvrdnje o statisticki zabiljezenom nasilju
zena nad muskarcima katkad specifici-
rale kao u javnosti potisnuta crna brojka
psihickog nasilja nad muskarcima. Pre-
nosim tri komentara, od kojih su prva
dva anonimna:

"Istanbulska konvencija je mizan-
drijski dokument koji ozakonjuje
ekstremni feminizam jer IZRIJE-
KOM optuzuje muskarce da potci-
njavaju, dominiraju i ¢ine nasilje nad
zenama. lako statistike govore sasvim
nesto drugo, da su muskarci i Zene
podjednako nasilni, ratificiranje ovog
dokumenta znaci ozakonjenje lazne
‘¢injenice’ da su muskarci listom na-
silnici, a Zene listom Zzrtve. S druge
strane, Istanbulska konvencija IZRI-
JEKOM trazi od drzava potpisnica da
zanemaruju nasilje prema muskar-
cima i da svu pozornost da Zenama.
Ovo se vidi i u pitanju sakacenja ge-
nitalija jer se spominje samo zensko
sakacenje, musko kao i da ne postoji.
Naravno, ovo treba djeci utuvit u gla-
vu od vrti¢a nadalje, zato Istanbul-
ska konvencija i tu ima obaveze: 'od
kolijevke pa do groba, muskarci su
zli, a Zene dobre, svima prat mozak'.
Ako se usvoji ova konvencija, sutra ¢e
biti dovoljno da lokalni inkvizitor iz
neke feministicke udruge, ili bilo tko,
pomisli da BI SE MOGLO DOGO-
DITI NASILJE, cijeli drzavni meha-
nizam nasilja prema muskarcu e se
pokrenuti, CAK i kad (potencijalna)

* "Istanbulska konvencija iznad je Ustava,

zakona, i demokratskih institucija - i kostat
¢e milijardu kuna godis$nje", Na, 19. 3. 2018.

zena-zrtva svjedodi ili kaze da nasilja
nije bilo! Zaboravite na povjerljivost
u profesijama (lije¢nici, psihijatri i
dr.) jer konvencija ukida povjerljivost
u sluc¢ajevima pretpostavljenog nasi-
lja. Muskarci ¢e morati dobro pripa-
ziti §to kome govore u povjerenju e
da policija ne bi zakucala na vrata s
lisi¢inama. Vise muskarci nece smje-
ti Zeni prigovoriti glede raspolaganja
novcem jer to spada u 'financijsko
zlostavljanje'. Pogadate, teska drzav-
na ruka 'pravde’ ¢e se spustiti na zlog
i $krtog muskarca. Isto ¢e se dogoditi
ako po necijem misljenju muskarac
ne privreduje dovoljno sada$njoj i
biv§im zenama, ¢ime se legalno uvo-
di financijsko ropstvo za muskarce.
Najstrasnije od svega, inkvizicija ¢e
se nastaviti do kraja bez obzira $to
tzv. Zena-zrtva kaze, povuce prijavu
ili bilo $to. Sutra bilo tko moze pri-
javiti bilo koga i drzavni feministicki
mehanizam ¢e nemilosrdno samljeti
sve na putu. Grdno se varaju oni koji
misle da ¢e ijedan zakon spasit svaku
zenu od teskih posljedica nasilja, ali
¢e nanijeti nepopravljivu Stetu vecini
europskih muskaraca, te musko-Zzen-
skim odnosima u ¢jelini".*!

"Ozeni ljen¢ugu, napravi joj dijete
i ako joj slucajno prigovoris da nije u
redu da zuji po kudi ili se Sevi okolo
dok ti krv pisas na kakvom gradili-
$tu, ona odmah zovne udrugu (kojih
¢e biti kao gljiva poslije kise posto ¢e
konvencijom drzava morati propisa-
nim iznosom financirati njihovo po-
stojanje) i ti ide§ u zatvor. Razvedi se
od nje... e onda si tek nahebao. istjerat
¢e te iz vlastite kuce i bit ¢e$ dozivotni
rob alimentacija i uzdrzavanja... Ovo
je jako pozitivan populacijski potez
koji deckima daje jasne smjernice...
Sevi ali ni za boga ne pravi djecu i

"Donosimo povijest ubojstava koja su zgro-
zila Hrvatsku", JL, 26. 2. 2017.



ni u ludilu se ne Zeni ili Zivi na istoj
adresi".””

"Namjerna propaganda o zlostav-
ljanju zena .Tvrdim da su muskarci
u punom vecem broju zlostavljani
od Zzena, mozda ne toliko fizicki
koliko psihicki. Stotine zbog tog
zlostavljanja svake godine pocini
samoubojstvo. Samo ja ih znam de-
setak koji su se ubili i nikad ni jedna
zena nije zbog toga odgovarala pred

sudom".®

Ta se pozicija takoder povezala s na-
glasenim neprijateljstvom prema poli-
tickoj korektnosti koja se shvaca kao or-
velovski novogovor usmjeren protiv isti-
ne: "Kao i svaki puritanizam, i politicka
korektnost, u ovom obliku, nehumana
je, protuljudska, kulturocidna, nasilna,
gdje se u ime slobode guse slobode, u
ime istine se gusi istina, u ime nenasi-
lja provodi nasilje... Doublethink, to
je u jednom politicka korektnost. Kada
sam vidio da su Bizetu i remek-djelima
svjetske kulture namijenili ulogu prema
principu 'rat je mir, a mir rat’, sasvim je
jasno zasto je Carmen, zrtva, najednom
postala ubojica, a ubojica, Don Jose, zr-
tva. Nije ni bilo moguce drugacije kada
Bizet ovu operu nije uskladio s Istanbul-
skom konvencijom".** Promjena radnje
poznate opere iz navoda jest alegorija
postpolitickoga kulturnog pesimizma
koji je ponudio diskurs o destruktivnoj
vladavini Zena kao naglaseno prisutan
kontradiskurs anonimne internetske
sfere.

% "Branka Zigante Zivkovié: 'Rodno ute-

meljeno nasilje vidi se u svakom sudskom
spisu”, VL, 12. 3. 2018.

¥ "300 ubijenih Zena u 10 godina, 15.000
zlostavljanih Zena godi$nje, 184 posto
poraslo obiteljsko nasilje... A HRVATSKA
RASPRAVLJA O PITANJU RODA!?", JL, 7.
10. 2017.

* Tvica Sola, "Opera Carmen nije u skladu s
Istanbulskom konvencijom", JL, 28. 1. 2018.

Politika priznanja

Diskurs priznanja istice pak da je Kon-
vencija dobra upravo zato $to omogu-
¢uje razdvajanje zadanog spola i roda
te posredno, zastitom Zrtava u kaznenoj
politici, $titi rodne razli¢itosti i otvara
mogucénost promjene javnog jezika u
obrazovanju i praksama zastite od nasi-
lja i kaznjavanju. Rod se shvaca kao po-
zitivna politicka kategorija emancipacije
raznolikosti i odbacivanja okova repre-
sivne tradicije.*> Konvenciju bi trebalo
podrzati zato $to kaznjavanje povezuje s
potlacenim identitetima koje je hetero-
seksisticki i cisnormativni diskurs kroz
svoje revne agente povijesno ubijao, mu-
¢io, psihijatrizirao i iskljucivao te medu-
narodnom obvezom najavljuje reviziju
odgoja i obrazovanja gdje se, dovoljno
rano, mogu iskorijeniti stereotipi i fobi-
je prije nego $to se povezu s toleriranim
nasiljem. Konvencija je korak naprijed u
povijesnom razvoju afirmacije razlicito-
sti. Zastupnici tog diskursa razumijevaju
se kao progresivni, dok se za suparnike
katkad koriste zaostrene kulturoloske i
paleontologijske metafore krkana, peci-
nara i kamenog doba, kao $to je i prvi
diskurs nerijetko razumijevao svoje po-
liticke protivnike.

Diskurs priznanja upozorava na to da
je ono $to brine zastupnike zastite obi-
teljske tradicije ionako ve¢ dio pravnog

» Usp. objasnjenje konzervativnog protiv-
ljenja rodu: "Tome je vjerojatno razlog
povezanost rodne teorije s pokretima koji
promicu drustvena i politi¢ka prava. Stoga
uspostavu roda kao posebne kategorije neki
dozivljavaju kao politicku opasnost jer se
potkopavaju tradicionalni ustaljeni sustavi
vrijednosti u skladu s kojima drustvo funk-
cionira - kaze Ann Oakley, ne krijui svoje
iznenadenje ¢injenicom da je rodna teorija i
danas u nekim politickim rezimima', paiu
Hrvatskoj, predmet napada i polemika". "JA
SAM MAJKA RODNE TEORIJE. Iznena-
dena sam $to i danas ima politickih rezima
u kojima se napada pojam roda. Vrlo je
vazno suprotstaviti se tim napadima", JL,
27.3.2018.
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sustava i javnih politika u Hrvatskoj,
dok su njihovi strahovi postali predme-
tom opre¢nih emocija izrecenih s do-
brohotnoga paternalistickog pijedestala
- zabave ("umirem od smijeha na vasu
'rodnoideolosku minu") i tuge zato $to
se drzava pokazuje nedoraslom zahtje-
vima nekovrsnoga izvanj$tenog politi¢-
kog superega koji ¢e tolerirati spornu
Interpetacijsku izjavu koja se ograduje
od rodne ideologije: "Ali, ako to umiruje
neciju savjest, nemam problema s tim.
Vanjskopoliti¢ki u¢inak puno je proble-
mati¢niji jer nas se dozivljava kao neo-
zbiljne. Tuzno, ali sve zlo s tim", kako
je istaknula profesorica ustavnog prava
Sanja Bari¢. Isti¢u¢i problem zastite od
nasilja nad Zenama, ona je otvorila bit-
no veci prostor politici priznanja, koja je
ionako u skladu s hrvatskim ustavnim
poretkom i pravnom arhitekturom EU-
a, pa se zaStita rodnih identiteta moze
traziti na viSim instancijama:

"Na drugoj strani pitanje je rodnog
identiteta koje se veze uz to $to se po-
jedina osoba zbog svojih biologkih
'gre$aka’ osjeca da je rodena u krivom
tijelu, a $to je i medicinski pojam.
Druga je stvar rodnog izrazavanja u
smislu odijevanja, frizure... Konven-
cija se time ne bavi, ve¢ iskljucivo
nasiljem nad Zenama, i to uvjetova-
nim shva¢anjem drustvenog poloZaja
Zene. A to Sto zabrinjava protivnike
ratifikacije ve¢ postoji u nasem po-
retku od 2009. u Zakonu o suzbijanju
diskriminacije".*

Prakse ranog odgoja koji je u skladu s
hibridnom diskursom Konvencije - or-
ganizirano rodno neutralan i tolerantan
prema transrodnim identifikacijama i
transvestitskim praksama — u tom se dis-
kursu prikazivao afirmativno,” suprotna

* "Rodna ideologija izmisljeno je ¢udoviste
kojim konzervativci plage javnost", VL, 19.
3.2018.

7 "Taj proces upravo pocinje u Seafarer vrti¢u

gdje djeca istr¢avaju na dvoriste u debelim

strana prikazivana je kao "ultrakonzer-
vativna", a novi odgoj i obrazovanje mo-
dernima kao u "normalnim zemljama".*
Zastupnici ¢etvrtog diskursa nazivani su
klerikalnima i "klerokonzervativnima",”
a retorickim je pitanjem pripisivanje
prijetnje marginalnim skupinama koje
bi se moglo zastiti oznaceno kao moral-
na panika: "Bi li se hrvatski svijet srusio
da Konvencija doista §titi i tih stotinjak
transrodnih osoba, koliko se procjenjuje
da u Hrvatskoj ima onih koji se muce sa
svojim rodom, i bi li to znacilo masovnu
transformaciju u rodno neutralni spol,
suprotan bioloskom?" Prigovor cetvr-
tog diskursa kako nije rije¢ o liberalizmu
nego o prisilnoj afirmaciji alternativnih
rodnih identiteta uokvirivan je kao dio

odijelima za snijeg. Pod svojim odijelom,
trogodis$nji Otto nosi haljinu... Storesund
se mora suoiti i s nekim dilemama u gru-
pama. Primjerice, kad grupa djecaka od tri
godine odbije crtati ili plesati i kad se ¢ini
da ¢e se grupa podijeliti po rodnim ulo-
gama, ona uskace da rijesi problem poti¢udi
djecake da i dalje ravnopravno sudjeluju u
aktivnostima. Ocuvati rodno neutralnu
okolinu nije jednostavno. Carina Sevebjork
Saur (57), koja u $koli radi ve¢ godinu i
pol, kaze kako se cesto ulovi da kaze nesto
neprimjereno, primjerice da udijeli djetetu
kompliment na osnovu njegova izgleda"
("Kako su u Svedskoj odlu¢ili da ¢e odgajati
djecu u vrti¢ima", JL, 30. 3. 2018).

* Vilifikacija suprotnog pristupa i alarmi-
zam bili su naglageni makar koliko i u
drugom diskursu: "Nikada do sada, niti
jedan zakonski prijedlog ili ideja, nisu u
sebi nosili toliku koli¢inu maligne opasno-
sti za budu¢nost Hrvatske poput zahtjeva
da roditelji odlu¢uju o tome $to ¢e uditi
njihova djeca”. "POBACA]J JE UBOJSTVO,
JASENOVAC KOMUNISTICKI LOGOR,
A ZEMLJA RAVNA PLOCA. Prode li novi
prijedlog Obiteljskog zakona, to ¢e uditi
mnogi hrvatski ucenici", JL, 9. 4. 2018.

"Sarnavka i Marki¢ burno raspravljale o
Istanbulskoj konvenciji", VL, 6. 3. 2018.

% "300 ubijenih Zena u 10 godina, 15.000
zlostavljanih Zena godi$nje, 184 posto
poraslo obiteljsko nasilje... A HRVATSKA
RASPRAVLJA O PITANJU RODAR", JL, 7.
10. 2017.



politi¢ki opasne konzervativne revolu-
cije, a za njezine zastupnike, ne samo u
anonimnim komentarima, uvrijezila se
novokovanica "katolibani", koja oznaca-
va one ¢iji je fundamentalizam usmjeren
protiv rodne raznolikosti i liberalnijeg
pristupa seksualnosti.**

Orude tog diskursa bio je humor fe-
ralovskog tipa koji uokviruje razlicite
nemuste iskaze svjetonazorskih protiv-
nika kao glupost,*” vlastiti politicki stav
kao prosvjetiteljsko raskrinkavanje,” a
suparnicki kao teorije zavjere,” ali se
i izravno zgrazava nad transfobno$éu
koja je s lako¢om prosla u javnom pro-
storu, u figuri "brke" koji upada u zenske
zahode, a u finijem registru diskursa u
samu Interpretativnu izjavu oko koje se

41 Usp. intertekstualni segment Stjepe Bartu-
lice u tekstu Roberta Bajrusija: "U Hrvatskoj
su mnogi samoproglaseni 'liberali' zapravo
militantni sekularisti koji izgraduju svoju
poziciju postavljajuéi se protiv vjernika.
Oni zapravo vide drzavu kao sredstvo za
promicanje svoje agende, ali to nije libera-
lan stav nego pripada vise duhu totalitar-
nih ideologija iz nedavne proslosti". "PRVA
PETOLJETKA HRVATSKE KONZERVA-
TIVNE REVOLUCIJE. Pocela je u prosincu
2012. godine... danas je Hrvatska znatno
drugadija zemlja', JL, 16. 12. 2017.

2 "NAJLUDE IZJAVE PROTIV ISTANBUL-
SKE KONVENCIJE: 'To je davolje djelo,
zbog nje ljudi odlaze..."", In, 12. 3. 2018.

4 "RAZOTKRIVAMO SEST NEISTINA U
LETKU KOJIM SE POZIVA NA ODBA-
CIVANJE ISTANBULSKE KONVENCIJE.
Od muskaraca u zenskim zahodima do

'bespolnih vanzemaljaca™, JL, 20. 3. 2018.

# "Dakle, ne samo da je Vlada RH u izjavi

koja prati medunarodni dokument legiti-
mizirala i u sluzbenom dokumentu ovjeko-
vjecila izmiSljen i sadrzajno prazan pojam
rodne ideologije (koji u sustini demonizira
transrodne osobe), ve¢ je Vlada transrodne
osobe svrstala u kategoriju skrivenih
namjera, a time Hrvatsku svrstala medu
drzave koje vjeruju u - teorije zavjere. Ne
samo da nas je Vlada podsjetila na zlatno
doba hrvatske homofobije, nego je to
postavljeno kao naga vrijednost". Ivana Ziv-
kovi¢, "Istanbulska ruza vjetrova', Li, 30. 3.
2018.

sklopila diskurzivna koalicija prvoga i
Cetvrtog diskursa:

“Ne samo da nepostoje¢a 'rodna
ideologija' odzvanja javnim diskur-
som sve snaznije i glasnije, nego
¢emo ju, ¢ini se, sad doslovce imati
upisanu kao legitiman pojam uz me-
dunarodni ugovor za sprjecavanje i
zaftitu Zena od nasilja. Proteklih je
mjeseci taj pojam koristen kao sred-
stvo Sirenja mrZnje i gadenja prema
transrodnim osobama i uistinu se
radi, kako kaze Gordan Duhacek...,
o najvecoj transfobnoj kampanji do
sada u Hrvatskoj".*®

Interpretativna izjava nazvana je
"istanbulskom krpicom" i metaforicki
ocijenjena kao "cipelarenje”. Ocijenje-
na je i protuustavnom, pozivajuci se
na priopéenje Ustavnog suda u kojemu
se porucuje da su u Hrvatskoj "spolni
i rodni diverzitet zasticeni Ustavom"
(NN 138/2013), te politicki podlozna
zloupotrebi za "daljnje zatiranje ljudskih
prava". Uz protivljenje pojmu rodne ide-
ologije ("pravno i akademski nepoznat i
politi¢ki nedefiniran pojam"), drustvena
klima u kojoj je diskurzivna koalicija
prihvatila Konvenciju povezana je sa
$irenjem "transfobne histerije od strane
klerikalne desnice". U deklarativnom
diskursu borbe za prava, nasuprot prvi-
ma dvama diskursima gdje su interpe-
lirani subjekti bili Zene izlozene nasilju
i oni koji s njima suosjecaju, odnosno
potlaceni i obespravljeni muskarci, ov-
dje je to bilo raznoliko mnos$tvo koje
zahtijeva da se doseg Konvencije $iri, a
ne suzava: "Istanbulska konvencija naj-
bolji je i naju¢inkovitiji pravni okvir za
zastitu Zena od nasilja. Njezina svrha za-
uvjetovanog nasilja. To ukljucuje i trans
zene, kao i Zivotna partnerstva i njihovu

* Jelena Tesija, "ZAGADIVANJE JAVNOG
PROSTORA. Istanbulska, transfobija i
homofobija", Li, 21. 3. 2019.
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djecuu partnerskoj i roditeljskoj skrbi". ¢
Izrazeno je razumijevanje za aktivistice
kojima je bolja bilo kakva konvencija, pa
i s interpretacijskom izjavom, ali i jasno
naglasene crte identitetskog raskola.

Diskurs politike priznanja nije bio
rezerviran za internetske portale lije-
vog spektra, identitetske politike i za-
§tite manjina. Nasuprot prethodnom
diskursu koji je dominirao anonimnim
forumima, ali uglavnom nije stekao za-
stupnike u elitama, borba protiv diskri-
minacije, pa i pozivanje na njezin pravni
progon u sklopu obuhvatne politike pri-
znanja dobio je izraz u stranackoj poli-
tici. Prosirivanje ljudskih prava i zastita
homoseksualnih i transrodnih osoba
bili su dijelovi saborskih i televizijskih
rasprava, a branili su ih zastupnici naj-
vece opozicijske stranke.*’

% Navodi u paragrafu preuzeti iz: "Poziv
zastupnicima: Uklonite manipulativnu
politicku izjavu iz Zakona o ratifikaciji",
H-a, 11. 4. 2018. i "Uz Istanbulsku konven-
ciju servirana nam je transfobija i homo-
fobija!", Li, 23. 3. 2018.

¥ Usp. "Romana Jerkovi¢ (SDP): (Uzdah)
Kolegice, ako sam Vas dobro razumjela, a
mislim da jesam, Vama smeta $to je pro-
$irena kategorija obitelji i $to sada imamo
i neformalne Zivotne partnere. Moram
konstatirati da ne idete u korak sa zako-
nima koje donosimo. Donijeli smo Zakon
o zivotnom partnerstvu, prema tome ovo
(redefinicija obitelji u drugim zakonima)
je logi¢na posljedica toga. Morali smo
uskladiti taj zakon (o zastiti od nasilja u
obitelji) sa ovim zakonom (o Zivotnom
partnerstvu). Meni je zao §to Vi u ovome
ne prepoznajete necija ljudska prava i sto,
niste to jasno izgovorili, ali o¢igledno Vam
to smeta". "(VIDEO) Esih: Stranka koja pri-
stane na uvodenje termina roda' i redefini-
ciju obitelji, ne bi se smjela se zvati demo-
krs¢anskom", Na, 30. 1. 2017. (didaskalijski
i pojasnjujuci dodaci u zagradama preuzeti
su iz izvornika). V. i izjavu Arsena Bauka
u emisiji Otvoreno (HRT1, 22. 3. 2018):
"Mnogo toga $to je ovdje receno, moglo bi
se podvesti pod ¢lanak Zakona o suzbijanju
diskriminacije kao stvaranje ponizavajuceg
okruzenja prema osobama na temelju rod-
nog identiteta... Rodni identitet je zasti¢en

Obiteljska tradicija

Diskurs borbe protiv rodne ideologije
nastoji afirmirati heteroseksualnu obi-
teljsku tradiciju i odgoj djece u njoj.
Tome vidi prijetnju u uvodenju tran-
srodnih sadrzaja i seksualnog odgoja
u obvezne Skolske programe. Priznaje
problem muskog nasilja nad Zenama
i isti¢e potrebu snazne borbe protiv te
pojave, ali se protivi jeziku Konvenci-
je. Njegovi zastupnici smatraju da se
Konvencija nelegitimno mijesa u javne
politike drzave uvodenjem kategorije
transrodnosti, implicitno u definiciji
roda i eksplicitno u nekim dijelovima
teksta i objasnjenja. Krovna i najizrazaj-
nija metafora tog diskursa jest trojan-
ski konj: lijep paket borbi protiv nasilja
nad Zenama ustvari je prijevara koja
uvodi rodnu ideologiju u obrazovanje
i javni diskurs te drzavi oduzima suve-
renost u odlucivanju o tim pitanjima,
jer su medunarodni ugovori po pravnoj
snazi iznad zakona. Diskurs obiteljske
tradicije ponudio je i niz sli¢cnih meta-
fora, poput cigle u celofanu, a njegova
opetovana, snazno psihologizirana me-
tonimija bila je vinjeta o "sverodnim"
javnim i institucijskim zahodima koje
¢e pohoditi spomenuti brko, to jest per-
verzni silovatelj, predstavljajuci se kao
zena i tako ugroziti same Zene.*® Strah

Zakonom o suzbijanju diskriminacije koji
je donesen prije skoro 10 godina... Ali
mi danas u tom zakonu jo$ uvijek imamo
odredbu da se stvaranje uvredljivog ili
ponizavajuceg okruzenja prema osobama
na temelju rodnog identiteta prekrsajno
kaznjava 5 do 12 tisu¢a kuna. Mnogo toga
$to je ovdje receno bi se moglo u nekom
smislu podvesti pod taj ¢lanak Zakona".

8 Brko je dobivao impresivne opise: "Nabil-

dani i bradati dvometra$ u Zenskome toi-
letu" (Davor Dijanovi¢, "Tako mi Lalovca
i Tomasevi¢a, pro¢itao sam Istanbulsku
konvenciju od pocetka do kraja i ponavljam
za$to sam protiv', Dr, 18. 3. 2018). Premda
snazno priziva psihoanaliti¢ku interpreta-
ciju, ta je figura bila takti¢ki potrebna kako
bi se zene prikazale kao Zrtve Konvencije.



od intruzije u klozet — nacelno, dakako
mogug¢, ali prakticno neznatno opasan
spram drugih rizika seksualnog napada®
- poprimao je karikaturalne razmjere.”
Taj je diskurs bio neskloniji kulturnom
pesimizmu od drugoga, bio je borbeniji,
ali je ratifikaciju i implementaciju Kon-
vencije takoder povezivao s pri¢om o
propadanju.>* Nasuprot drugom diskur-
su, nije prijetila opasnost od vladavine
zena nego od posljedica rodne ideolo-
gije koja ce kroz jezik, obrasce, katego-
rije i sankcije Hrvate pretvoriti u nesto

V. "Ivan Munjin: Zrtve Istanbulske konven-
cije su zene", Na, 27. 2. 2017. O problemu
Brke u liku azilanata koji se lazno deklari-
raju kao rodno diskriminirani i kanadskih
"manijaka u Zenskim zahodima"v. Peti dan,
HRTS3, 15. 12. 2017.

# Uz pokoju "izguglanu" anegdotu, ponuden
je i kvantitativni empirijski supstrat: "'U
takvim zahodima je ve¢ zabiljezeno oko
200 napada na djevojcice i Zene... , poru-
¢io je Glasnovic¢". ("Nezavisni zastupnik o
Istanbulskoj konvenciji: Cista perverzija!",
JL, 12. 3. 2018).

* Pitanje zahoda postalo je doista daleko-
sezno: "Trazeno spajanje muskih i zenskih
zahoda nije zastita Zena, nego propast civi-
lizacije koju Zivimo od pamtivijeka". ("Pro-
fesor Marusi¢: Saborskim zastupnicima
— Cetiri lazi Istanbulske konvencije i rodne
teorije", Na, 4. 12. 2017).

"Moje je ljudsko pravo da budem otac, ne
roditelj 1ili 2. Moje je ljudsko pravo nikome
ne ¢initi zlo i zato mi ne namedi zlo. Istina,
izlike, kad za primjenu IK mora$§ imati
podrsku svih medija, glavnih, Plenkovi¢a
i cijele oporbe, a cca 70% gradana to ne
zeli onda se tu radi o diktaturi i to o dik-
taturi liberalizma, koji ce po prvi put u
povijesti donijeti nazadak i propast onoga
sto zovemo liberalna Europa..." (Komen-
tar uz intervju: "Branka Zigante Zivkovié:
'Rodno utemeljeno nasilje vidi se u svakom
sudskom spisu™, VL, 12. 3. 2018). V. i istup
Zeljke Marki¢ u Temi dana, HRT1, 6. 3.
2018. Nije nedostajalo ni metaforike vezane
za maligne bolesti: "Pojam roda se pritajeno
uvodi u sve pore drustva i zakonodavstava.
I onda kad bukne, potrebne su kemoterapije
i sli¢ni teski zahvati" (Komentar uz: "Zoran
Sprajc pokusao ‘spustiti’ Bruni Esih - ona
mu odgovorila“, Na, 4. 10. 2018).

5

nalik na "bespolne Kanadane". Leci su
upozoravali na Pandorinu kutiju proli-
feracije rodova koju Konvencija otvara,
a interpelirani subjekt bili su pripadnici
naroda, napose katolicki vjernici koji se
trebaju boriti za zastitu prava na ispovi-
jedanje vjere i odgoj djece. Protivljenje
Konvenciji imalo je razlicite izricaje, a
artikulirano je u studiji bivse dekanice
Pravnog fakulteta u Zagrebu (Hrabar
2018), koja je afirmativno prikazivana u
pravnickima i teologkim ¢asopisima.

Tipi¢an manevar tog diskursa u borbi
protiv ratifikacije Konvencije bio je pri-
stajanje na temeljnu poziciju prvog dis-
kursa kako bi se dobio prostor za napad
na Konvenciju. Za taj je manevar para-
digmatska kratka prezentacija u letku o
rodnoj ideologiji gradanske inicijative
Istina o Istanbulskoj, koja "o$tro osuduje
svako nasilje nad Zenama i nasilje u obi-
telji i zalaze se za $to bolja zakonska rje-
$enja u tom podrucju i za njihovu ucin-
kovitu provedbu", a zatim upozorava na
"nametanje neznanstvene i propale rod-
ne teorije". Tvrdnjom da bi ratifikacija
Konvencije "ugrozila vrijednosti koje
temeljno odreduju hrvatski narod i time
narusila njegov nacionalni, kulturni i
vrijednosni identitet" smjesta se na po-
drugje sljedeceg diskursa.®* Na letku se
djevojcica u suknyjici i s keckama pita je
li musko ili Zensko, razbijaju¢i glavu nad
$kolskim pitanjem, ¢ime se sugerira da
rodna ideologija postaje kurikularna ob-
veza koja razara tradicionalni obiteljski
odgoj koji, rije¢cima prethodnog diskur-
sa, uzima heteroseksualnost i cisrodnost
kao zadane.

Zakasnjelo politicko problematizi-
ranje roda od strane zastupnika dis-
kursa obiteljske tradicije opravdavalo
se — u skladu s metaforom obmane u
oblicima prosupljenog konja, zamota-
ne cigle, krinke ili njihovih tautoloskih

2 http://istinaoistanbulskoj.info/download/
letak.pdf
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gomilanja® - naknadnim shvaanjem
prosirenja politike roda: "Bili su naivni
ivjerovali su da je rod' sinonim za 'spol’
- dok sada polako sve podvale koje 'ide-
olozi rodne ideologije' podmecu polako
izlaze na vidjelo. 2008 i 2013 nismo ni
sanjali da 'rod' ne$to drugo znaci nego
'spol' u kontekstu u kojem je pisano!"**
Prisutni diskurzivni lanci politicki na-
bijenih oznacnica posluzili su za ironij-
sku afirmaciju vlastitoga tradicionalnog
identiteta.”® Neke bi izvedbe povezale

% Takoder u intersekciji s ekonomskim
naglascima i novijim pogrdnim nazivima za
liberale u ameri¢kom smislu. Usp. navode:
"Ukratko, ta konvencija je jedan trojanski
konj pod krinkom zastite Zena od nasi-
lja muskaraca kojom neoliberalna mafija
nastoji progurati i ozakoniti svoju nastranu
agendu i ideologiju jer su i njima dosadile
tradicionalne 'parade ponosa'" "Ratifikacija
sporazuma o promoviranju bolesne rodne
ideologije, pod krinkom prava Zena*. Well
played, libtards". Navodi iz anonimnih
komentara uz tekst: "Za razliku od Hrvat-
ske, cijela regija je ratificirala konvenciju o
za$titi Zena: Evo kakve promjene je doni-
jela", In, 4. 10. 2017.

"Branka Zigante Zivkovi¢: 'Rodno ute-
meljeno nasilje vidi se u svakom sudskom
spisu”, VL, 12. 3. 2018. V. i anonimni
komentar koji osporava sam pojam: "Svida
mi se prijevod engleskog 'gender' u 'drus-
tveni spol'. To bismo i mi trebali prihvatiti,
jer hrvatska rije¢ rod' (krvno srodstvo; gra-
maticki rod) nikako nije 'gender’. Tako bi se
pobornicima Ik i drustvenog spola onemo-
gudilo da zamagljuju pojmove i stalno tvrde
kako je pojam roda ve¢ uveden u zakono-
davstvo". "Zastupnici u Litvi smjeli objaviti
zasto se protive ratifikaciji: Evo za$to je
Istanbulska zaustavljena!", Na, 3. 4. 2018.

5

kS

5!

@

"Jesenti milu bigilicu, na bajnom HTV-u
u svako doba dana i no¢i prednost imaju
tzv. napredni, moderni, tolerantni, otvo-
reni, ukljucivi i antifasisti pred zna se kime
- tzv. natraznjacima, zatucancima, zadr-
tima, ognjistarima i klerikalcima (inacica:
klerofasistima), premda je ta druga skupina
kudikamo brojnija i kao takva tzv. pretpla-
tom uglavnom financira HTV". Komentar
uz: "Gos¢a Nu2: Tko je Rada Bori¢, akti-
vistica i politi¢arka koju Plenkovi¢ stalno
citira?", Na, 18. 3. 2018.

prvi i tre¢i diskurs kao nositelje poli-
ticke korektnosti, a GREVIO odredile
kao jednu u nizu "ideoloskih policija".*®
Teorijski najkoncentriraniju elaboraci-
ju - cjelovit orvelovski scenarij kojim
se suparnicki diskurs politike prizna-
nja nastoji usporediti s totalitarizmom
- ponudio je kolumnist portala Direk-
tno Matija Stahan, povezujuéi rodnu
ideologiju s akademskom produkcijom
rodne ideologije i njezinim politickim
oblikovanjem jezika:

"Uzmimo za primjer idejno-vrijed-
nosni sustav koji, u nedostatku boljeg
termina, nazivamo ‘rodnom ideolo-
gijom'. Rije¢ je o sklopu nepovezanih
a srodnih fenomena utemeljenih u
istome svjetonazoru, a koji — dekon-
struirajudi razli¢ite aspekte ljudskog
identiteta i spolnosti — isprva nastoji
promijeniti percepciju ljudskosti, da
bi naposljetku iz temelja izmijenio bit
¢ovjeka, pretvaraju¢i ga u bespolno
bi¢e. Kao poluge 'rodne ideologije'
sluze discipline u rasponu od (post)
feminizma do queer-teorije, ali ve-
zujemo je i uz pojedine oblike New
Age duhovnosti. Prva razina sli¢nosti
'rodne ideologije’ sa starim rubno to-
talitarnim ideologijama ogleda se u
propagandisti¢ko-cenzorskoj masi-
neriji nalik Goebbelsovoj, koja zivot-
ne stilove na zasadama 'rodne ideo-
logije' ne opisuje jednakovrijednima,
ve¢ poti¢e kao pozeljne, kako kroz
kulturu i umjetnost, tako i kroz me-
dijske lin¢eve neistomisljenika. Slje-

"Pripadnici i sljedbenici feministi¢ko-L-
GBTTQI zajednice kona¢no su zauzeli
klju¢ne pozicije i sad predstavljaju main-
stream politiku na Zapadu. Revolucija je na
djelu, samo $to se to danas zove drustveni
napredak, nastavni kurikul, borba protiv
nasilja nad Zenama i djecom i sl. Naime,
zivimo u svijetu politicke korektnosti u
sklopu koje govorimo politicki korektno".
("Dr. sc. Hrvoje Pende: Dugi LGBTTQI
mar$ kroz institucije Zapada ostvaruje
svoje ciljeve - §to ¢e biti s Hrvatskom?", Na,
5. 4.2018).



dedi korak u prilagodavanju drustva
pojedinoj ideologiji jest u suptilnoj,
no korjenitoj preobrazbi jezika, u koji
su se u$uljali mnogi novi pojmovi, ali
i alternativne, 'mebinarne' zamjenice
iz metajezika LGBT grupacija. Nakon
gusenja kriticke misli slijedi pokusaj
uniStenja institucije obitelji te, po-
sljedi¢no, ideologizacija obrazovnog
sustava. Na tragu komunistickoga
"novog Covjeka" i nacistickog 'Uber-
menscha), i rodna ideologija' zastupa
ideal svojevrsnog nadcovjeka. Taj se
koncept ostvaruje na idejno-dok-
trinarnoj, ali i na prakti¢noj razini;
podvrgavanje adolescenata operativ-
nim zahvatima promjene spola, ¢emu
obi¢no prethode i hormonske terapi-
je', nije daleko od sumanutih ekspe-
rimenata doktora Mengelea, a gdjeg-
dje je se ohrabruje i kroz obrazovni
i zdravstveni sustav... Osim $to joj
nedostaje karizmatski voda - i $to jos
uvijek nije uspjela postati totalitar-
nom - klju¢na razlika izmedu 'rod-
ne ideologije' i starih totalitarizama
jest i u ¢injenici da su oni primarno
bili politi¢ki fenomeni, dok je 'rodna
ideologija’ multidisciplinarna. Nije
hijerarhizirana niti institucionalizi-
rana; ona se kapilarno $iri mnogim
ustanovama, od onih obrazovnih,
poput najcjenjenijih sveucilista, pa
sve do politickih organizacija, strana-
ka i parlamenata razlicitih zapadnih

zemalja".”

57

Kolumnist usporeduje klinike za pobacaj
s logorima smrti, dok finale kulminira u
transhumanistickoj distopiji. Jedan anoni-
mni komentator potaknut tekstom, uz pri-
mjedbu o "financiranju iz iste blagajne" na
tragu diskursa Protokola sionskih mudraca,
porucuje da bi "novi Hitler" mogao "biti
Drag Queen". ("Rijeci, rije¢i, rije¢i; ili -
za$to hrvatskom drustvu doista prijeti 'fasi-
zacija", Dr, 7. 4. 2018). Usp. i: "Oni koji to
nisu u stanju bespogovorno prihvatiti i sli-
jediti zavrjeduju svaki oblik prokazivanja,
prijezira, kazne i odbacivanja. Ako ne razu-
miju treba ih dodatno poduditi, ako i tada
ne uspiju slijediti treba im interpretativno

U teorijski nesuptilnijemu i, opéeni-

to, prizemnijem registru, programatsko
protivljenje Konvenciji u prijateljskom
forumu mozda je najjasnije izrazeno u
emisiji Bujica®® u kojoj su gostovale Zelj-
ka Marki¢ i Ivana Foreti¢, a svaku od

njih voditelj je predstavio kao majke ce-
tvero djece. U njoj je Konvencija progla-
$ena "antikr$¢anskim, antivjernickim,
protuprirodnim dokumentom". Osim
stava da "rodna teorija"* koja se name-
¢e Konvencijom postaje "ideologijom”,

nalijepiti pecat sramote". ("Dr. sc. Zlatko
Begonja: Bonobo poucak ili od zvijezde do
roda", Na, 13. 4. 2018).

Bujica, 71, 19. 3. 2018.

Kada se unutar tog diskursa katkad koristi
izraz "teorija", nije namjera ojacati status
diskursa i afirmirati ga kao znanost nasu-
prot ideologiji, nego ga diskreditirati kao
nesto nepotvrdeno, ali nacelno opovrgljivo.
Usp. "Rodna teorija je iracionalna tlapnja.
Nista od onoga $to ona govori ne samo da
nije istina, nego je i notorna kontradikcija
objektivnoj znanosti... Do danas je pri¢a
o izumitelju pojma 'rod' i njegovu zlo¢inu
nad dvojicom nesretnih djec¢aka zatagkana.
Krije se da je mengeloidni dr. Money izmi-
slio taj koncept!" ("Profesor Marusi¢: Sabor-
skim zastupnicima - Cetiri lazi Istanbulske
konvencije i rodne teorije", Na, 4. 12. 2017).
Vodeéi svjetonazorski disident unutar
HDZ-a, Davor Ivo Stier, u pismu koje su
prenijeli svi mediji zauzeo je drugaciju
poziciju prema kojoj je samorazumljivo da
nije rije¢ o znanosti nego o politickom pro-
gramu: "Naravno, ideolozi svake vrste ce
uvijek re¢i da oni zapravo zastupaju znan-
stvene stavove. I marksisti su smatrali da je
ukidanje privatnog vlasnistva pitanje eko-
nomske znanosti, a ne ideologije. Po defini-
ciji, ideologija negira naravni poredak i zeli
stvoriti novu ideologiziranu realnost. A ako
se ¢injenice ne slazu s takvim ideoloskim
pristupom - tim gore po ¢injenice. Tako je
is rodnom ideologijom. Ona tvrdi da rodni
identitet moze biti razlic¢it od spolnog iden-
titeta. Po tome, Zena moze biti i onaj tko je
bioloski musko. Ako se bioloske ¢injenice
ne slazu s rodnim identitetom' - tim gore
po ¢injenice". ("Stier u pismu HDZ-ovcima
poslao prili¢no ostru poruku predsjedniku
stranke Andreju Plenkovi¢u: "To je uvred-
ljivo i deplasirano...", Dn, 12. 3. 2018).
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tvrdi se da se njome unosi "nesigurnost
u identitet", $to je "jako jedan ozbiljni
problem za roditelje", kako je istaknula
Marki¢. Problem je i to $to novac odlazi
"lijevo-liberalnim udrugama", o ¢emu
odluc¢uje GREVIO gdje sjede zastupnice
rodne ideologije. Uz bijes radi "seksual-
nih predatora", Foreti¢ je obitelj metafo-
ricki shvatila u organicistickom kljucu
kao "stanicu svakog drustva" i poantira-
la stavom da je agenda razaranja braka i
obitelji, koju vode "ultraljevi¢arske femi-
nistice", put ka uni$tenju drustvenog po-
retka: "Ako stanica nije Ziva, znamo da
se drustvo rusi”. U nesto suzdrzanijem
istupu, Ivana Maleti¢, istaknuta ¢lanica
HDZ-a, izrazila je skepti¢nost prema ¢l.
14. Konvencije smatrajuc¢i da on "otvara
prostor da se 'djecu u $kolama u¢i da je
promjena spola normalna, da se curi-
ce potice da se osje¢aju kao muskarci i
uvjerena je da to moze zavesti odredeni

" el

broj djece".

Zagovaratelji Konvencije nazivani su
"komunoidima", "leftardima", "genderi-
", "lgbtejcima" i "ostalom kamari-

stima’,
lom",* u kreativnijim analogijama i "do-

® Nasuprot prethodnom diskursu, rodna
odgojna intervencija ve¢ u vrti¢u izazivala
je reakcije, od ozbiljne zabrinutosti preko
neskrivene groze do ironije: "Vjerojatno
gledaju politicki korektne, nenasilne i
rodno neodredive Teletubbiese". ("Dr. sc.
Hrvoje Pende: Dugi LGBTTQI mar$ kroz
institucije Zapada ostvaruje svoje ciljeve —
$to Ce biti s Hrvatskom?", Na, 5. 4. 2018).

Maleti¢ se oprezno izrazila u Zanru onoga
$to bi za zastupnike politike priznanja bila
finija paternalisticka transfobija, jer je una-
to¢ iskazanoj ljubavi i ogradi od nametanja
politika priznanja manjine vecini konsta-
tirala prethodne "probleme" nepoliticke
naravi: "Njih treba s ljubavlju prihvatiti,
ali protivim se tome da se njihovi problemi
pretvaraju u univerzalne standarde - samo
to i nista vise". "300 ubijenih Zena u 10
godina, 15.000 zlostavljanih Zena godis-
nje, 184 posto poraslo obiteljsko nasilje...
A HRVATSKA RASPRAVLJA O PITANJU
RODAR", JL, 7. 10. 2017.

€ V. komentare uz: "Bauk i Skrabalo u

6

mofobima",* a u homonimnoj dosjeci

"rodijacima" kada je rije¢ o ¢lanovima
vladajuc¢e stranke, "u novom znacenju
promicanja rodne ontologije i ideologi-
je, zajedno s lijevom oporbom".** Inter-
netska proliferacija diskursa koji ospora-
va rodnu ideologiju sugerirala je znatno
organiziraniji pristup od razoc¢aranoga
muskoga kulturnog pesimizma iz dru-
gog diskursa, a ratifikacija Konvencije i
Interpretativne izjave pokazala je utjecaj
diskursa obiteljske tradicije. Prije anali-
ze taktickih i strateskih aspekata procesa
usvajanja Konvencije, valja ukratko pri-
kazati i ¢etiri sporedna diskursa koji su
artikulirani u tom slu¢aju.

Identitarno domoljublje

Diskurs identitarnog domoljublja rati-
fikaciju i stupanje na snagu Konvencije
nije primarno povezao s uniStavanjem
tradicionalne obitelji nego partikularne
nacionalne tradicije: ne samo §to e pro-
pasti heteroseksualna obitelj sa svojom
podjelom uloga i odgojem djece, nego
¢e ratifikacija olako potpisane Konven-
cije unistiti hrvatski narod koji se tije-
kom povijesti o¢uvao od tradicionalnih
zavojevaca dok danas pada pokoren od
razlic¢itih "Facebook-hordi". U opasnosti
je - to je differentia specifica toga spram
drugoga i Cetvrtog diskursa - poseban
hrvatski identitet izgraden u povijesti.
Problem je Konvencije, kako je to sro-
¢io saborski zastupnik Hrvoje Zekano-
vi¢, "izvrnuti, naopaki sustav vrijednosti
kojim se udara na temelje tradicionalnih
vrijednosti hrvatskog drustva".*® Taj dis-
kurs plasi propadanjem - sisacki biskup

Otvorenom prijetili antidiskriminacijskim
tuzbama', Na, 23. 3. 2018.

"SDP: Istanbulska konvencija je 'civiliza-
cijski iskorak', 'klerikalni krugovi' vrse
pritisak na premijera’, Na, 24. 10. 2017.
Nino Raspudi¢é, "Istanbulska muka po
Andreju Plenkovi¢u", VL, 9. 2. 2018.

"Ikone konzervativne scene: Evo za$to smo
protiv Istanbulske konvencije", Tp, 13. 3.
2018.



Vlado Kosi¢ kazao je da se u Hrvatsku
Konvencijom uvodi "jedan sustav samo-
uni$tenja"® - ali i polaze nadu u otpor-
nost naroda, ¢ije "bilo" opipava Crkva
"kako bi se snaga dobra usmjerila prema
boljitku hrvatske domovine spominjuci
se nesebi¢nosti i zrtava podnesenih za
slobodu i neovisnost".” Politicki stavlja
naglasak na suverenost naroda, a poli-
ticko-ekonomskoga i ideoloskog nepri-
jatelja oznacuje kao "Sorosevski globali-
zam".%®

U diskursu identitarnog domolju-
blja "zagrmjeli" su, na sramotu svojih
stranackih nasljednika, i ocevi uteme-
ljitelji hrvatske drzave: "Krpina je spo-
minjao da je cijela pri¢a oko ratifikacije
Istanbulske konvencije besmislena dok
se u Hrvatskoj dogada egzodus stanov-
nistva u inozemstvo: 'Na $to mi tro§imo
energiju? Na budalastine! To je krajnje
neodgovorno i neozbiljno prema na-
rodu™.® Taj se diskurs postavljao kao
populisticki i antiestabliSmentski — u
skladu s geslom "Za Hrvatsku i protiv
ratifikacije  Istanbulske  konvencije,
prava Hrvatska koja nije zastupljena u
mainstream medijima"”® - ali je imao

¢ VL, 10. 3. 2019.

¢ "Hrvatska biskupska konferencija: 'Pro-

tivimo se ratifikaciji IK i Interpretativnoj
izjavi", Na, 11. 4. 2018. V. i: "Istanbulska
konvencija duboko ponistava krs¢anske
korijene hrvatskog bitka", VL, 12. 3. 2018.

6 Usp. saborski istup Zeljka Glasnoviéa:
"Ne trebamo takve uzore i trebamo krojiti
svoju sudbinu i ugledati se na zemlje koje
nisu satrapije Europske unije i globalnog
pokreta, ovog globalizma a la mister Soros i
njegovi kompanjoni ovdje u Hrvatskoj". U:
"NAJLUDE IZJAVE PROTIV ISTANBUL-
SKE KONVENCIJE. 'To je davolje djelo,
zbog nje ljudi odlaze...; In, 12. 3. 2018.

@ "Jedan od utemeljitelja HDZ-a Zestoko se
obrusio na premijera. Cijela dvorana plje-
skala, samo su Kalmeta i Kus¢evi¢ $utjeli",
JL, 20. 3. 2018.

7 Bujica, Z1, 19. 3. 2018. Bujanceve gosce,
koje su programski predstavile prethodni
diskurs, nisu osporavale voditeljevu ocjenu
da je nakon pobjede u Domovinskom ratu

nekoliko specificnih otklona. Jedan je
tradicionalni orijentalisticki zazor koji
je nastojao politizirati mjesto potpisi-
vanja, Istanbul, te se nizom asocijacija
projiciralo, slicno kao u Houellebe-
cquovu Pokoravanju, osvajanje politicke
vlasti, zajedno s ostvarivanjem brojc¢ane
prevage, od strane konzervativne i vital-
ne muslimanske populacije koja nadire
u Europu.”* Mozda je najbolje sazima
sljede¢i zivopisan komentar Vjaceslava
Ercega:

"Pistha mu mutherina! mi, vjerni-
ci, nismo za nasilje nad Zenama, ve¢
smo protiv nasilja nad hrvatima, jer,
za razliku od bespolnih kanadana, mi
imamo ocdeve i majke i duboko smo
uvjereni da homoseksualci ne mogu
biti roditelji posvojenom djetetu! kao
§to je rekao dr ivo stier, mi, katoli¢-
ki vjernici, smo za dosljednu imple-
mentaciju sinajske konvencije koju
smo potpisali u drugoj polovini sed-

mog stolje¢a s papom agatonom".”?

Specifi¢no rasisticki otklon, posebno
politicki neugodan u Hrvatskoj zbog
povijesnog naslijeda NDH, nije prezao

na snazi "unutarnja agresija’ povezana sa
snagama 'liberalnog trulog Zapada' U
sveopéem razumijevanju istomisljenika
izjavljeno je da se Domovinski rat nastavlja,
makar s malim slovom.

=l

Usp. opet u kompilaciji novinara i drus-
tvenog komentatora Gordana Duhaceka:
"Zene u Hrvatskoj ne treba braniti na
kapijama Stambola. U povijesnoj memoriji
naroda kojima je Istanbul bio prijestolnica,
Zena se povezuje s haremom. A haremom
se ne brane hrvatske zene' (Kolumnist
Marko Ljubié, 11. ozujka na portalu Narod.
hr). 'S Turskom nas povezuju zulum, janji-
¢ari, danak, Mazurani¢ i Smrt Smail Age
Cengica'. (Profesor na rijeckom Pravnom
fakulteta Nenad Hlaca, 9. oZujka na por-
talu Narod.hr)" ("NAJLUDE IZJAVE PRO-
TIV ISTANBULSKE KONVENCIJE. 'To je
davolje djelo, zbog nje ljudi odlaze..., In, 12.
3.2018).

"

<
N

Zar je katolicka tradicija ¢uvanje tekovina
nasilja?": Ima teologa koji i ovako misle o
Istanbulskoj konvenciji", NL, 21. 3. 2018.
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od najkontroverznijih obrata vredno-
vanja i zlogukih projekcija s otklonom
prema eshatologiji:

"Hitler i Himler su bili okultisti, ali
su vjerovali u ideologiju rase i krvi.
Bez djece i obitelji nema napretka
za jedan narod, jednu rasu! Svjedo-
ci smo da bijela kr$¢anska Europa
odumire. I sad bi trebali podrzava-
ti ovu sotonsku rodnu ideologiju?
Mogu se dva muskarca voljeti, ali ne
mogu donijeti djecu na svijet! Brak,
obitelj i majc¢instvo treba biti iznad
svega! Istambulska konvencija? Da
nije zalosno bilo bi smjesno! Turci su
ovo prvi potpisali, ali je njihov sultan
zagrmio pred narodom: Onaj tko ne
rodi troje i vise djece nije prijatelj ove
zemlje, turskog naroda. Zna sultan
$to radi. Muslimani imaju po nekoli-
ko Zena. Ovo je namjenjeno anemic-
nim, jalovim zapadnjacima i njiho-
vim zenama. Uskoro ¢e nam trebat i
pismeno odobrenje da im pridemo. A
sve to platit ¢e nas djeca, kad posta-
nu rasna i vjerska manjina u Baalovoj
Europi, Novog svjetskog poretka. Da
zazali§ $to kota¢ povijesti 1945. nije
prevagnuo na drugu stranu..."”

Metaforika je bila slicna drugim dis-
kursima koji se protive Konvenciji, nai-
me ona bolesti i karcinoma, ali je glavni
problem $to Ce taj "libtardski karcinom"
razoriti Hrvatsku ("Ako se budemo do-
voljno dobro borili, mozda uspijemo
sprijeciti metastaziranje karcinoma na
Hrvatsku"”*). Hrvatska je glavni vrijed-
nosni oznacitelj toga diskursa. Kako je
to postalo jasno iz specifikacije jednog
prosvjednika u mar$u protiv "Ikace",

7> Anonimni komentar uz: "Letica, Kuharicev
poucak o Istanbulskoj konvenciji: kardinal
bi je podrzao i molio da zlo ne prevlada’,
VL, 19. 3. 2018.

7 Anonimni komentar uz: "U crkvi u Nasi-
cama dijelili letke protiv Istanbulske kon-
vencije, pogledajte kakvim gadostima truju
gradane’, In, 3. 1. 2018.

kako su katkad protivnici nazivali Kon-
venciju, ako problem jest "pedercéenje”,
tome je tako jer je posrijedi "pedercenje
nacije".

Naposljetku, poziv na zastitu nacio-
nalnog identiteta koji interpelira narod
kao etnos i zatim politicku naciju, prema
nasilju nad Zenama odredio se romanti-
zacijom tradicije: herojska figura kolu-
mne Milana Ivkosica bila je hrabra Zena
koja je ostavila neodgovornog muskarca
i "bila sretna kad je rodila sina". "I ne
znam je li igdje kao u tim patrijarhalnim
sredinama nasilnik koji je tukao svoju
zenu bio tako omrazen", pisao je Ivkosi¢,
s ¢ime feministice vjerojatno ne bi bile
odusevljene.” Premda je rije¢ o patrijar-
halnoj kulturi koja ne haje za nacional-
ne granice, moze se vrlo lako povezati s
domoljubljem. Kao i moderniji konzer-
vativizam kolumnista Mate Mijica, $to
ga je u komentarima pod tekstom izvje-
sni "mali Hrvat velikog srca" povezivao
upravo s Hrvatskom i Domovinskim ra-
tom jer je "domovina svetinja zato smo i
najveci obol u Domovinskom ratu dali
upravo mi. Sada ponavljaju istu grjesku
i preodgajali bi nasu djecu. Zamislite
,peder i lezba da odgajaju plodove moje
ljubavi (a imam ih hvala Bogu cetvoro).
Ne bu i$lo. Neokomunisti mogu odgaja-
ti svoju djecu i govoriti im $to je za njih
dobro ,o0 vjeri i domovini ¢u ja uciti svo-
ju djecu. Priroda (sazrijevanje za ljubav i

sex) ¢e uciniti svoje".”®

Radikalni ekonomizam

Radikalni ekonomizam ne mora nuz-
no biti marksisticki, ali ¢esto preuzima
marksisticki trop baze i nadgradnje. Pi-
tanje odnosa mo¢i i promjena kaznjava-
nja, kao i identitetskih promjena, ustvari

7> "Hrabrost Zena najsigurniji je spas iz nasilja

u braku", VL, 27. 9. 2019.

76 Komentar uz tekst Mate Mijic¢a, "Zelja za
prisilnim preodgojem tude djece do kraja
raskrinkava hrvatsku ljevicu". VL, 16. 11.
2017.



je pitanje promjena globalne ekonomije
u kojoj su se na Zapadu u sklopu razvo-
ja usluzne ekonomije i aktivnosti trec¢eg
sektora smanyjile razlike medu muskarci-
ma i Zenama. Nestala je povijesna obitelj
muskarca hranitelja koji je bio obiteljski
suveren te zajedno sa stjecanjem nov-
ca u tvornici odlucivao i dijelio kazne.
Identitarci okrivljuju lijevo-liberalne
ideologe, ali zapravo je njihov model
odnosa koji postoji u fantaziji roman-
ticarske reakcije pojeo kapitalizam, dok
su negdasnje dominacije obesmisljene
razvojem ekonomije i tehnologije. Pa-
trijarhalna tradicija za kojom se Cezne
samo je deplasirani romanticarski ki¢
prevladane ekonomske reprodukcije zi-
vota, kao i plemenska organizacija lova
na mamute. On moze opstati samo kao
topli folklor, poput praznic¢kih inscena-
cija medijevalnih bitaka. Navest ¢u dva
primjera, jedan opceniti i jedan sektor-
ski, komentatora koje su potpisali "Seve-
rino Majkus" i Josipa Mu¢njak:

"Postoje brojna i milenijska obli-
kovanja o zatiti Zrtve od Predatora:
pravna, moralna, vjerska, kulturolos-
ka, eticka, ideoloska. Devetnaestim
stolje¢em je napokon doslo i do nje-
govih teoretskih i korjenitih obliko-
vanja zasnovanih na skupnosti znan-
stvenih stecevina, koje nas upucuju
na izvor svih drustvenih jaza izmedu
7Zrtve i Predatora. Dobro prekriveni, u
klasnim ¢ahurama pandorine kutije, i
¢uvani Cuvarima stereotipnih Vraca-
ra, u §ljemovima intelektualnog snoba
i janjicarskim Spinovima. Sve kako bi
se smetnulo s uma da odnos izmedu
Zrtve i Predatora biva direktno ovisan
o drustvenim odnosima dane povije-
sne epohe izmedu nacina ekonomske
proizvodnje i njene razmjene. Bez
razlike da li gospoda Dubravka Simu-
novi¢ biva toga svjesna ili ne".””

77 "Hrvatska moze sprijeciti ubijanje Zena, ali

vlade su mi se zalile da im je to preskupo!”,
JL, 26.2.2017.

"Modna industrija je veliki biznis
u kojem se okrece velika lova. Veliki
mesetari su modni dizajneri. Modni
dizajneri su u pravilu gender usmje-
reni. Mic po mic ovladali su svim
generacijama i spolovima. I tako se
pojavila Zena u hla¢ama i muska-
rac u bermudama na cvjeti¢e. Da-
kle unisex. Danas je uobicajeno na
sportskim terenima vidjeti kopacke
zutih, crvenih, zelenih i narancastih
boja. Po$tujemo razli¢itost (respe-
ct),a zapravo se provla¢i gender i s
njom ono najbitnije - velika lova.
Na kraju smo dosli do Istambulske
konvencije koja to polako treba oza-
koniti i sve stavit pod 1 kapu. Jesmo
li predugo bili kratkovidni ili kad
je lova u pitanju ne vidimo dalje od
nosa do o¢iju. Podnagki zazmirimo
na sve".”®
Modalnost ovog diskursa, kako poka-
zuju prizvana opéa marksisticka citan-
ka o ekonomiji i ideologiji i primjedba
o politickom uéinku ekonomije mode,
jest eksplanatorna. Diskurs radikalnog
ekonomizma nudi ras¢aranje ideoloske
magle i uzro¢no objasnjenje, izrazeno
u novijoj americkoj pragmati¢noj mu-
drosti "It's the economy, stupid!" Treba
li re¢i da je taj diskurs bio izrazito sla-
bo zastupljen, mozda zato jer u njemu
nije bilo velikoga politickog potencijala?
Radikalnom ekonomizmu nedostajao
je politicki subjekt, osvijeStena klasa za
sebe koja bi digla revoluciju. Ponekad se
ekonomizam, u grubljim prozivkama,
pojavljivao kao kritika partikularnih
interesa i korupcije, ukazuju¢i na eko-
nomski interes udruga i zena zahvace-
nih Konvencijom, povezujuéi se tako s
drugim i Cetvrtim diskursom.” U toj je

78 "Pulji¢: Vatikan priprema dokument o

Istanbulskoj konvenciji; Pejé¢inovi¢ Buri¢:
Nije RH jedina s ogradom", Dr, 23. 3. 2018.
7 Komentator sa slikom biskupa Kosica i
avatarom "Prskator.Vlado", koji je intui-
tivno razumljiv, porucio je: "... Bitno da se
parazitira na drzavnu proracunu i vristi o
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inacici ekonomizam razveden od onto-
logije ekonomskih klasa i tropa baze i
nadgradnje te funkcionira u paradigmi
racionalnog izbora individualnih mak-
simizatora koristi koji koriste diskurse i
institucije da bi ekstrahirali ekonomsku
rentu.

Religijska eshatologija

"Pavao raskola" - tako se, bez $ale, moze
nazvati eshatoloski diskurs o Konvenciji
koji je upozoravao na isto ono $to neki
pristupi sociologiji rado prihvacaju kao
postulat — naime, da je u srcu drustva
sukob. Religijska bi se eshatologija mo-
gla ¢initi tautologijom, ali kako postoje
i eshatologije sekularnih ideologija koje
projiciraju povijesne utopije, u polito-
loskom radu to preciziranje ima smi-
sla. U tekstovima pojedinih portala o
Konvenciji, a posebno u komentarima,
zazivalo se jedinstvo spolova nasuprot
njihovu artificijelnom ratu i radu zlih
raskolnickih sila koje djeluju kroz za-
vedene i pokvarene ljude. Eshatoloska
dimenzija diskursa, u temeljnom smislu
nauka o posljednjim vremenima, bila
je posebno izrazena. Kao i uvijek, ta su
posljednja vremena, u kojima se "svit
kon¢a", imajuéi u vidu razinu raskola i
izopacdenosti koja se politicki namece,
bila ne samo blizu nego su se, sudeéi po
ocjenama, ve¢ pocela dogadati.

Najbolji je dokaz bio politi¢ki raskol
u hrvatskom drustvu oko Konvencije,
koja dodatno promice razdor i opaci-
nu. Radikalan i marginalan, taj je dis-
kurs ipak bio znacajnije zastupljen od
prethodnoga te se nerijetko povezivao s
cetvrtim i petim diskursom koji govore
protiv nametanja rodne ideologije i za-
§titi nacionalnog identiteta hrvatskog
naroda. Moralisticko naslijede manihe-
izma, koje se preko Augustina upisalo u

neravnopravnosti i potplacenosti. 70% Zena
drzi kradosude" "Branka Zigante Zivkovié:
'Rodno utemeljeno nasilje vidi se u svakom
sudskom spisu", VLw, 12. 3. 2018.

kr§¢anstvo, strukturiralo je pojmovno
polje tih istupa. Navest ¢u nekoliko pri-
mjera zlogukih suprotstavljanja $to su
ih ponudili anonimni komentatori na
razli¢itim portalima:

“Ne prijatelju, ti ne kuzis. Ja ne Ze-
lim HOMOLGBT, NGO, liberalizam
i ta shranja. Tu nije lijevo i desno, ve¢
sotonsko ili ljudsko..."®

"Ovaj svijet sve vise postaje Sodo-
ma i Gomora jer je narod napustio
svoga Boga i priklonio se bajkama.
Sve ¢e nam se obiti o glavu jednog

dana".®

Mrznja', suvremena floskula pod
kojom se sotonski zakoni pokusavaju

predstaviti kao kr§¢anski".*?

"Oni koji ljube Isusa nece stati uz so-
tonu a to je Istanbulska konvencija".*

U pokusaju da se obnovi veza naroda i
Boga, nerijetko se citirala Biblija: "Oda-
kle Vam pravo da uzimate Ime Isusovo
i dijelite lekcije iz Biblije. Na svoju sliku
stvori Bog ¢ovjeka, na sliku Bozju on ga
stvori, musko i Zensko stvori ih. (Post
1,27)"% U skladu s tom ontologijom
spolova kao razdvojenosti koja je upu-
¢ena na suradnju prema Bozjem planu,
rodna ideologija definirana je kao novo
orude razdora koja prevladani sukob
klasa prebacuje na jos opasnije podruc-
je, udarajuci na ono $to je ¢ovjeku najin-
timnije, a to je iskustvo spolnosti: "Kao i
komunisticka ideologija, koja je socijal-
ne i drustvene nejednakosti promatrala
kao borbu medu klasama, rodna ideo-
logija promatra nasilje nad Zenama kao

8 "U Hrvatskoj je puno cenzure, no sprecava-

nje Sirenja laZi to nije", VL, 9. 12. 2017.

"Marki¢ i udovice planiraju sprijeciti glasa-

nje o Istanbulskoj konvenciji u Saboru!", JL,

20. 3.2018.

8 "FB: Petrijev¢anin Vuksanovi¢ Cestitala
Uskrs - evo §to su joj gradani odgovorili",
Na, 30. 3. 2018.

8 Isto.

Isto.



proizvod sukoba medu spolovima - kao
da su muski i zenski spol medusobno
suprotstavljeni, a ne komplementar-
ni i upuceni jedno na drugo"® Iako je
interpelirani subjekt narod, ne kao et-
nicka nacija nego kao potencijalno mi-
sti¢no tijelo, diskurs eshatologije diskurs
je proroc¢anstva koji ipak dijeli nesto s
grékim mitovima, a to je nemoguénost
izbjegavanja sudbine tog naroda i ovje-
¢anstva. Ta je sudbina religijski kodirana
ivide je tek odabrani, a krajnja politika u
potrazi za mirom srca u vremenima ra-
skola jest — molitva krunice i obracanje
Gospi; dakle, umjesto prosvjeda — post.®
U tom se registru pamtljivo javnosti
obratio i misti¢ni fizicar Davor Pavuna
u Bujici, referiraju¢i se na Konvenciju:
"To je protuprirodno. Cijela pri¢a poka-
zuje da mi zivimo u Zivotinjskoj farmi.
Svi smo mi jednaki, a neki su jednakiji".
Ustvrdio je: "Oni razbijaju svjesno obi-
telj", a neke od specifikacija bile su "ban-
karoidi, u ime demona" i "EUSSSR".#

Kazneni republikanizam

Naposljetku treba izdvojiti republikani-
zam kaznjavanja koji se drzi anakrone
alegorije pravde s povezom na o¢ima
i ma¢em u rukama. Njegova bi emic-
ka deviza glasila da svi subjekti moraju
biti ravnopravni pred zakonom i javnim

85 "Ivan Munjin: Zrtve Istanbulske konvencije

su zene", Na, 27. 2. 2017.

8 "Zadnja bitka izmedu Boga i Sotone vodit ¢e
se preko obitelji i braka - rije¢i su to sestre
Lucije dos Santos, vidjelice iz Fatime. Sestra
Lucija napisala je to 1980. u pismu biskupu
Bologne kardinalu Carlu Caffarru... Svatko
tko se bude zalagao za svetost braka i obi-
telji bit ¢e proganjan i diskriminiran jer to
je klju¢no pitanje na kojem sve pociva. Ali,
postoji lijek za obranu obitelji od Sotone...,
dva posljednja sredstva (lijeka) protiv zla, a
to su sveta Krunica i poboznost Bezgrjes-
nom Srcu Marijinu!" ("Fatimska vidjelica
prorokovala: Sotona ¢e napasti obitelj, ovo
su dva posljednja sredstva za zastitu!" Dn,
20. 3.2018).

% Bujica, 71, 12. 3. 2018.

politikama, posebno kada je rije¢ o ka-
znjavanju. Republikanizam kaznjavanja
upozorava na nepravdu koja se dogada
ako feministicki aktivisticki diskurs za-
dobije kontrolu nad kaznjavanjem tako
§to stare stereotipe mijenja novima i ten-
dencijski stvara nove zrtve. Za razliku od
diskursa o vladavini Zena i identitarnog
domoljublja, republikanizam ne zagova-
ra patrijarhat, a promjene u kaznjava-
nju ne smatra prijetnjom nacionalnom
identitetu. Pripadnici manjine trebaju
biti zasticeni kao pripadnici veéine — ni
manje ni vise. Ustvari se drZi jednakosti
kaznjavanja kao temelja egalitarnog po-
retka koji nagrizaju razne neofeudalne
intruzije $to uvode nejednakosti u mate-
rijalno kazneno pravo i dovode u pitanje
pravican proces.

Kazneni republikanizam na tom
podru¢ju ne misli, kao Machiavelli u
Vladaru, da je doli¢no fortunu uspore-
diti sa zenom (koju treba krotiti i tu¢i),
nego zadrzava poziciju dobrohotne
vjere u zajednis$tvo koje se ocituje kao
kaznena neutralnost i jednakost pred
dispozitivima kaznjavanja. On ne sma-
tra da se od nasilja moze obraniti par-
tikularnim mehanizmima diskrimina-
cije, ne pribojava se vladavine Zena, ne
zagovara proliferaciju politike priznanja
u svim sferama javnih politika te univer-
zalnost povezuje s tolerancijom; njego-
va bi zastita nacije trebala dati prostora
razvoju manjina u okvirima univerzalne
kaznene zatite, politiku smatra odvoje-
nom od ekonomije, a eventualnu vjeru u
komplementarnost spolova ne povezuje
s proricanjem apokalipse.

Pokusat ¢u taj shematski niz pateti¢-
nih projekcija koje lako mogu na¢i svoja
negativna nali¢ja — tko Ce §titi sve, ne
§titi nikoga; mlaka pristojnost ne nosi
rezultate u borbama mod¢i itd. - trasirati
u referentnomu diskurzivnom materija-
lu. Nekoliko isjecaka iz komentara pod
tekstovima, od kojih mnogi nisu anoni-
mni, §to sugerira spremnost da se javno
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brani pozicija te dolaze i uz muska i uz
zenska imena, ponudilo je metafore en-
demske flore i faune, postavilo nasilje
kao univerzalni oznaditelj i zagovaralo
ideal gradanske jednakosti, zajedno sa
$irenjem podrudja nasilja:

"A $to smo mi u rangu velebitske
degenije i ¢ovjedje ribice da nas treba
posebno §tititi? Tko ¢e zastititi mus-
karce, ili oni nisu ljudi?"*

Nasilje nad Zenama i obitelji,
molim lijepo, odbijam biti kriv po
rodenju kao muskarac. Sloboda, jed-
nakost i ravnopravnost je sastavni dio
¢l. 3. Ustava RH".¥

“Ne postoji rodno utemeljeno na-
silje. Postoji samo nasilje, utemelje-
no na nasilnitvu izvréitelja nasilja.
Rodno ili bilo kakvo drugo nasilje
utemeljeno na drustvenim odnosima
ne postoji. Ne postoji drustveni status
zrtve, kao ni drustveni status nasilni-
ka koji bi bio utemeljen na nekakvim
drustvenim ulogama, postoji samo
odnos jaci -slabiji".”

"Ma to je sve glupost. Nasilje bilo
koje vrste (pa i verbalno) treba na
odgovaraju¢i nacin kazniti. Svejedno
tko ga ¢ini - nasilnike treba kazniti -
zrtve zastiti. Za to ne treba nikakva
konvencija... Dakle IK nista nece po-
sti¢i, samo ¢e produbiti razlike jer ée
ih pobrojati. Dok god drzavi nismo
svi isti i dok god drzavu nije briga
za svoje gradane, dotle nista od toga.
Poc¢nite razmiSljati kako da drzava
zadtiti svoje gradane od nasilnika, a
pri tome ne mislim samo fizicko na-
silje, ve¢ i svaki drugi oblik nasilja".*!

8 "Sto je Istanbulska promijenila kod nasih

susjeda?", In, 23. 3. 2018.

8 Isto.

% "Branka Zigante Zivkovi¢: 'Rodno uteme-

ljeno nasilje vidi se u svakom sudskom
spisu, VL, 12. 3. 2018.

' "300 ubijenih Zena u 10 godina, 15.000
zlostavljanih Zena godisnje, 184 posto

Poruka jednakosti ponekad se formu-
lirala u radikalnijim tonovima koje su
ponudili internetski anonimci,”” a kat-
kad bi se svela na ironi¢nu primjedbu
"valjda i prema muskarcima".”* Artiku-
lirala ju je televizijska voditeljica Mirja-
na Hrga, izrazavajudi svoje protivljenje
Konvenciji,”* a pozicija se povezivala s
drugima prikazanim diskursima, ipak
vie u desnome ideoloskom spektru, ilu-
strirajudi tako neobi¢nu sudbinu i upo-
trebe pojma jednakosti u hrvatskoj poli-
tici.®® Subjekt koji taj diskurs interpelira
jest narod u smislu zajednice jednakih u
javnim stvarima, uklju¢uju¢i kaznjava-
nje.

poraslo obiteljsko nasilje... A HRVATSKA
RASPRAVLJA O PITANJU RODA!?", JL,
7. 10. 2017. Siroko koncipiranje nasilja ne
mora biti integralni dio kaznenog repu-
blikanizma s kojim se mogu povezati i
kaznena umjerenost i kazneni oprez koji
operiraju s uzim definicijama nasilja.
"Ukinut ¢emo ili izmijeniti sve zakone i
propise koji predvidaju poseban - povla-
$teni - status za pojedine kategorije stanov-
ni§tva: tzv. manjine, LGBTXYZZNJ, pa i
zene, jer prakti¢no ponistavaju gradansko
drustvo. Jo$ gore, valja to otvoreno reéi:
takvi propisi na mala vrata uvode apar-
theid, diktaturu manjine nad ve¢inom, jer u
gradanskom drustvu nema posebnih prava
ni za koga". Komentar uz: "Mediji u sluzbi
politike: Jutarnji list plasirao laznu vijest o
vrti¢u u Svedskoj i izjavama Zeljke Marki¢",
Na, 9. 4. 2018.

% "Dr. sc. Hrvoje Pende: Franjo Panj u Hrvat-

skom saboru', Na, 19. 4. 2018.

"Po ¢emu su Zene vaznije od svih njih?"
"Ovakav estradni ‘fajt’ nije zabiljezen:
Jelena Veljaca, Nevena Rendeli i Mirjana
Hrga", Dn, 23. 3. 2018.

Usp. dio diskurzivnog lanca iz komentara
"Hrvoja Horvata": "Ispiru mozak samo da
bi vladali, nisu Zene Zivotinje da bi imali
neki posebni zakon, ako smo svi jednaki
pred zakonom to zagovaraju komunisticke
i antihrvatske udruge kako bi se uhljebile
i crpile novce iz proracuna, treba jednom
stat na kraj za svagda uhljebima..." "Crkva
okrece leda Plenkovi¢u? Svecenici pozivaju
vjernike na prosvjed ispred HDZ-a", Mp,
20. 3. 2018.



Politicka taktika sklapanja
diskurzivne koalicije: kako
su se zagovornici i protivnici
rodne ideologije suglasili

o nasilju nad Zzenama

Dovoljno je iscrpno skiciran diskurzivni
reljef koji se medijski ocrtao u vremenu
ratifikacije, ponajvi$e krajem 2017. i u
prvoj polovici 2018, da omogucéi razumi-
jevanje politicke igre unutar razlic¢itih in-
stitucija i arena, kao i izvan njih. Upozo-
ravanje na nasilje nad Zenama polucivalo
je manju, ali u osnovi politicki nemoénu
subverziju u kritikama da se Konvenci-
jom uspostavlja vladavina Zena. Politika
priznanja bila je nedovoljno utjecajna da
se nametne kao tuma¢ Konvencije, no
mogla je biti zadovoljna njezinim usvaja-
njem unato¢ glasnim prigovorima zbog
transfobije. Pravu je opoziciju usvajanju
Konvencije ponudio diskurs obiteljske
tradicije uspjevsi iznuditi makar simbo-
lican veto na ideoloske promjene u pita-
njima kurikularnoga i kaznenog prizna-
nja rodne ideologije, $to je ipak znatno
slabije od ustavnog veta na $irenje defi-
nicije braka 2013. On se povezivao s do-
moljubljem, ali simboli¢ko utociste naci-
je nije bilo presudno u igri diskursa, kao
ni povremeni apoliti¢ni ili nemo¢ni upli-
vi posljednjih triju prikazanih diskursa.
No kako se to¢no oformila koalicija pr-
voga i treceg diskursa koja je omogucila
ratifikaciju koja je ispod velike ideoloske
borbe propustila partikularisticko zao$-
travanje kaznene politike?

Na razini izvaninstitucionalne po-
litike, prosvjednih kretanja i civilnog
drustva, usvajanje Konvencije podrzao
je prosvjed "Sluskinje ustaju za ratifika-
ciju Istanbulske", koji je okupio nekoli-
ko desetaka aktivistickih performerica
u odorama koje su skrueno prosetale
Zagrebom.” Odrzana su i dva prosvjeda

% "Prosvjed za Istanbulsku konvenciju:

L

'Nismo sluskinje i nikada ne¢emo biti", VL,
10. 2. 2018.

protiv Konvencije, u Zagrebu 24. ozuj-
ka 2018. i Splitu 12. travnja 2018, koji su
antagonizirali predsjednika Vlade i za-
govornike Konvencije unutar vladajuce
stranke kao karijeristicke i nevjerodo-
stojne "plenkiste".”” Skupove su obilje-
zile drasti¢no razli¢ite procjene broja
prosvjednika od strane organizatora,
policije, razli¢itih udruga i medija,” koje
su se kretale od nekoliko tisu¢a do neko-
liko desetaka tisuca, a da se ne govori o
opre¢nim vrijednosnim etiketama koje
su opetovano ilustrirale inventivnost
diskursa o drustvenim dogadanjima.”
Gradanska inicijativa Istina o Istanbul-
skoj organizirala je prikupljanje potpisa
za referendum protiv Konvencije te je u
lipnju 2018, nakon dva tjedna prikuplja-
nja, predala vise od 390.000 potpisa, ali
je Ministarstvo uprave u postupku pro-
vjere u(s)tvrdilo gotovo 45.000 nevaze-
¢ih potpisa, na $to se inicijativa u rujnu
2019. zalila Ustavnom sudu, a postupak
je u vrijeme zaklju¢ivanja ovog ¢lanka
jo$ bio u tijeku. Cijelo se medijatizirano
civilno drustvo uoci odluke o ratifikaciji
ukljucilo u raspravu. Hrvatska akademi-
ja znanosti i umjetnosti izdala je priop-

7 Nino Raspudi¢, "E moj druze istanbulski",
VL, 30. 3. 2018.

Usp. "Zasto Bozinovi¢ broji samo neke
javne skupove — i to krivo?", Na, 23. 10. 2019.
"Poslao sam redakciji sa zapadne strane
Trga Bana Jelacica sliku iz koje se vidi masa
od nekih 70.000 do 80.000 prosvjednika.
Navodno je za Jutarnji brojao Boris Vlagi¢, a
za Vecernjak Branimir Pofuk. Kad su dosli
do pet tisuca otisli su u Gradski podrum na
srpski pasulj". (Zvonimir Hodak, "Prodali
smo dusu vragu i sve ¢e na kraju i oti¢i k
vragu...", Dn, 26. 3. 2018); "Desetci tisuca
okupljenih u Splitu: ‘Podignite ruku PRO-
TIV ratifikacije Istanbulske konvencije i
zadtitite narod’, Na, 12. 4. 2018.

"Najavljivani velebni svehrvatski skup u
centru Zagreba na kraju je izgledao kao
polupropali seoski kirvaj, debakl nakon
kojeg im se svi normalni ljudi u Hrvatskoj
smiju i rugaju.” Gordan Duhacek, "Primi-
tivna manjina najavljivala spektakl, a pro-
svjed ispao debakl", In, 24. 3. 2018.
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¢enje protiv Konvencije u prosincu 2017,
a Biskupska konferencija u ozujku 2018.
Na javnoj su se televiziji, u nekovrsnom
dvoboju titanskih matrijarhinja s razli-
¢itih polova ideoloskog spektra civilnog
drustva, sucelile Zeljka Marki¢ i Sanja
Sarnavka,'® dok je voditelj Bujice me-
tonimijski porucio zastupniku HDZ-a
Josipu Dakicu, koji je odlu¢io podrzati
Konvenciju, da zamijeni Zute zenge $ti-
klama.'" U televizijskim emisijama ra-
spravljali su predstavnici stranaka,'** na
marginama velike drustvene rasprave
stavove su iskazali i predstavnici osta-
lih vjerskih zajednica,' a ratifikaciju su

100 Tema dana, HRT1, 6. 3. 2018.
1" Bujica, 71, 19. 3. 2018.

12 Hrvoje Zekanovi¢ iz HRAST-a predlozio
je da se u Konvenciji rod zamijeni spolom i
da se postroze kazne za nasilnike u obitelji
pa ¢e "demagogija pasti u vodu". Romana
Jerkovi¢ iz SDP-a tvrdila je da, kao soci-
jaldemokratkinja, ne smije nametati svoj
svjetonazor i da svima treba dati slobodu
da zive svoj svjetonazor (Otvoreno, HRTI,
8.3.2018). Dubravka Suica je nekoliko dana
kasnije izjavila da je slu¢aj ratifikacije Kon-
vencije pokazao pluralizam u HDZ-u, kao
i to da "nema nikakve rodne ideologije u
Istanbulskoj konvenciji" (Otvoreno, HRT1I,
12.3.2018).

Predstavnici zidovske i protestantske (bap-
tisticke) vjerske zajednice Konvenciju su
podrzali, isti¢u¢i nasilje nad Zenama kao
problem, ali su odbacili rodnu ideologiju.
I predstavnici ostalih vjerskih zajednica
pristali su na diskurs o nasilju nad Zenama.
Predstavnik Srpske pravoslavne crkve
bio je nesto skepti¢niji, makar u pogledu
na implementaciju, dok je predstavnik
Islamske zajednice istaknuo: "Sto se tice
Istanbulske konvencije, ako ona dozvoljava
promjenu spola bez lije¢nic¢ke potvrde,
islamska zajednica smatra da treba zadrzati
onaj spol koji je dobila prilikom rodenja.
Muslimanski ucenjaci prilikom dono$enja
neke odluke ili misljenja, vode se onim da
je ispravno onim $to je veca korist od Stete
da se ona moze dozvoliti pogotovo ako je u
pitanju zastita Zene ili zastita njenog digni-
teta, ponosa ili ¢asti". Katolicki je predstav-
nik takoder podrzao borbu protiv nasilja
nad Zenama, ali ne i Konvenciju, u skladu
sa stavovima Biskupske konferencije.

103

podrzale i brojne osobe s estrade, $to je
potaknulo i lakonski protukomentar "ne

za instagramsku".’*

Na razini institucionalne politike,
HDZ se nasao u svjetonazorskom ra-
skolu pod pritiskom snazne politizacije
Konvencije, koja je ranije bila pasivni pa
i podpoliti¢ki dio opce fraze stranackih
programskih dokumenata. Oporba se
pak nasla u neugodnu polozaju: zbog
ideoloskih razloga morala je usvojiti
ono §to zagovarala vlast koja Konven-
ciju, prema uvrijezenima ideoloskim
koordinatama, ne bi trebala podrzati.'®®
Predsjednica se takoder nasla u nevo-
lji izmedu medunarodnih ocekivanja i
podilazenja vlastitome birackom tijelu
pa je, podrzavsi Konvenciju, zakljucila
kako ¢e Interpretativna izjava "ukloniti
dvojbe o odredenim dijelovima Kon-
vencije".'” Rada Bori¢ je pak metoni-
mijski primijetila da "iznad popa ima
Bruxelles",’” a u danom je slucaju tako
ibilo.

Stierovo svjetonazorsko oponiranje
ocijenjeno je u novinama kao "episto-

larna disidencija": "Krajnji cilj svega $to
Davor Stier radi u politici upravo je da to

"VJERSKE ZAJEDNICE: Evo tko je za, a
tko protiv Istanbulske konvencije", Dr, 19. 3.
2018. Oprecan stav unutar Katolicke crkve
u Hrvatskoj v. u: "Zar je katolic¢ka tradicija
¢uvanje tekovina nasilja? Ima teologa koji i
ovako misle o Istanbulskoj konvenciji", NL,
21. 3.2018.

"FOTO: SEVERINA, MINISTRICA DIV-
JAK, ANA GRUICA, LUKA NIZETIC...
UDRUZILI SE U JEDNOM CILJU: Ako
zelite da se ratificira Istanbulska konven-
cija...", JL, 20. 3. 2018.

"Unesu li se iznimke koje se odnose na
pojam rod, GLAS i IDS ¢e biti protiv", JL,
13.3.2018.

"Predsjednica kona¢no iznijela stav o
Istanbulskoj konvenciji", VL, 22. 3. 2018.

"Gosc¢a Nu2: Tko je Rada Bori¢, aktivistica
i politi¢arka koju Plenkovi¢ stalno citira?",
Na, 18. 3. 2018.
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nikad ne mora u¢initi".!” Konformizam
unutar HDZ-a nazvan je "robnom ideo-
logijom": "...Njima je to samo jo$ jedna,
tko zna koja prilika da drmaju drzavni
orah funkcija, poslova, utjecaja i novca
ne bili s njega palo sto vise za njih."'* To
§to su zagovornici Konvencije u HDZ-u
nazvani nenacelnim "¢atolicima",'® nije
ih znatnije uzdrmalo. Realpoliticki gle-
dano, odustajanje od dominantnog dis-
kursa borbe protiv nasilja nad Zenama
znacilo bi prepustanje politickog profita
na tom podrudju oporbi. Premijer je ka-
zao kako je bilo "nuzno preuzeti inicija-
tivu na polju zastite Zena od nasilja kako
bi se sprijec¢ilo da oporba i ljevica mo-
nopoliziraju tu temu",'"! ¢ak i ako je to
znadilo da se ideologki gledano "nakon
SDP-a, eto, i HDZ... pretvara u HNS".!2
Predsjednistvo HDZ-a prihvatilo je ra-
tifikaciju Konvencije s 19 glasova "za" i
Sest "protiv".*** Podrzali su je i HDZ-ovi
koalicijski partneri. Vlada je Konvenciju
usvojila jednoglasno.

Uslijedila je diskurzivna prezentacija
politike kao autoriziranog izbora: "Sla-
nje u proceduru ove Konvencije nije
plod pritiska oporbe ili gradana, ve¢ je
to ¢vrsta i jasna volja moje Vlade da rati-
ficiramo dokument koji se temelji na na-
$em programu, radu meduresorne sku-
pine, postignutog ¢vrstog uvjerenja da

1% Marko Biocina, "Kalkulantska disidencija
HDZ-ova politickog tajnika", JL, 15. 3. 2018.

1% Nino Dula, "Ne vjerujete valjda da se pro-
tivnici Istanbulske bore protiv tog doku-
menta zato jer ih mu¢i rodna ideologija?
Jasno je koji je pravi razlog!" JL, 22. 3. 2018.

"9 Nino Raspudi¢, "Istanbulska muka po
Andreju Plenkovi¢u", VL, 9. 2. 2018.

11 "DETALJI DRAME U HDZ-u. Plenkovi¢
prijetio ruSenjem Vlade: 'Mozda pola vas
vise ne bude na listama", NL, 13. 3. 2018.

112 "Tvan Hrsti¢: HDZ na operaciji promjene
politi¢ckog spola’, Na (preneseno iz VL-a),
22.3.2018.

13 "Predsjednistvo HDZ-a podrzalo Istanbul-
sku. Doduse, Plenkovi¢ ima jaku oporbu u
stranci", Tg, 20. 3. 2018.

¢e ratificiranje ove konvencije osnaziti
pravni, institucionalni i financijski okvir
za rje$avanje problema koji se zove — na-
silje u obitelji — nabrojao je Plenkovic".
Premijer je odmah ponudio objasnjenje
sadrzaja Interpretativne izjave odbacivsi
mijenjanje institucije braka i (u mnozi-
ni) "promjene u rodnim ideologijama":
"Nema pravne obveze za priznanje tre-
¢eg spola, nema ni za redefiniciju bra-
ka, nema pravne obveze za uvodenje u
$kolske programe nesto §to mozda nije
u skladu s nasim uvjerenjima".'** To je
bio nuzan ustupak konzervativnoj struji
stranke i pritisku ¢etvrtog diskursa o za-
§titi obiteljske tradicije.

U Saboru je Plenkovi¢ citirao statisti-
ke o nasilju nad Zenama, odbacio stav
da je GREVIO "bauk" i rekao da se u
sklopu Nacionalne strategije zastite od
nasilja u obitelji nece izdvojiti milijar-
da kuna nego 70 milijuna od 2017. do
2022. Ratifikaciju je podrzao i klub SD-
SS-a, a Milorad Pupovac objasnio je taj
potez "obvezom braka da se gradi kom-
promis". Ratifikaciju su podrzali i IDS,

4 "VLADA USVOJILA ISTANBULSKU
KONVENCIJU. Ustavna stru¢njakinja:
'Nece biti neo¢ekivano ako Hrvatska zbog
ove izjave bude snosila politicke poslje-
dice", JL, 22. 3. 2018. Usp. i: Iva Pulji¢-
Sego, "Premijer ¢e se izjavom ograditi od
pitanja roda i rodne ideologije", VL, 10. 3.
2018; "Pulji¢: Vatikan priprema dokument
o Istanbulskoj konvenciji; Pejé¢inovi¢ Buri¢:
Nije RH jedina s ogradom", Dr, 23. 3. 2018.
Interpretativna izjava nije uvjerila konzer-
vativce koji su vidjeli ono $to vide, a svoje
neslaganje izrazili su bogatom metaforic-
kom imaginacijom: "Taj dodatak podsjeca
na Magritteovo slavno djelo: 'Ovo nije lula'.
Slikar je realisti¢no prikazao lulu ispod koje
pise 'Ceci n’est pas une pipe’, dakle ‘'ovo nije
lula), tj. tvrdi se kako to nije ono $to nam se
¢ini. Magritteova slika poti¢e brojne inter-
pretacije... Plenkovi¢evom interpretativ-
nom izjavom se konstatira kako u Konven-
ciji nema rodne ideologije $to je, otprilike,
kao da popijem c¢asu viskija uz konstataciju
kako u njemu nema alkohola". ("Plenkovi-
¢ev nadrealizam ili 'ovo nije lula™, VL, 23.
3.2018).
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HSS, GLAS, HSU i HNS, navode¢i vaz-
nost zastite Zena, pozivajuci se na mo-
dernost i iskazujuci podrsku razli¢itosti.
Konvenciju su podrzali i HSLS i HDSSB,
ali ne i HDS. Neovisni za Hrvatsku i Hr-
voje Zekanovi¢ iz Hrasta bili su protiv.'*®
MOST i Zivi zid bili su podijeljeni:"¢
prva je stranka dala jednog zastupnika
od onih koji nisu glasovali, iako su bili
u sabornici kada se odlucivalo o ratifi-
kaciji Konvencije, a druga trojicu. SDP
je bio "za", uz naglaseno moralisticko
pristajanje na prvi diskurs, dok se ranije
deklarirana nacelna oporba iz mladezi
stranke, Cije su perjanice ponosno preu-
zele etiketu "rodnih ideologa" koji nikad
ne vjeruju Plenkovi¢u, istopila.’”

Od niza malih taktika i previranja u
predvidivim okvirima na razini institu-
cionaliziranih politi¢kih elita, zanimlji-
vija je diskurzivna koalicija koja ih je
omogucila. Ona je definirana u drustve-
nom procesu tvorbe diskursa povezanog
s civilnima dru$tvom i medijima koji je
definirao okvire politicke rasprave i po-
nudio takticke elemente koji se mogu
povezati. Diskurzivna je koalicija izraz
dominacije diskursa o nasilju nad Zena-
ma i njezina kompromisa s obiteljskom

!> Podrobnije o raspravi: "Hasanbegovi¢:
Zastita Zena je samo smokvin list. Bauk:
Krizari ne podnose slobodu’, VL, 11. 4.
2018. Toc¢an popis dostupan na: "PREMA
RASPOREDU SJEDENJA. Istanbulska
konvencija: Evo tko je bio protiv, tko suzdr-
zan, a tko se nije ni pojavio", Dr, 13. 4. 2018.

Slavica Luki¢, "GLASANJE O ISTANBUL-
SKOJ PODIJELILO 1 ZASTUPNIKE
MOSTA I ZIVOG ZIDA Doznali smo koji
¢e njihovi zastupnici biti za, a koji protiv
konvencije", JL, 14. 3. 2018. Usp. i ranije
istupe ¢elnika Zivog zida: "Kad sam vidio
$ok na licu Bunjca, bilo mi je jasno $to se
dogada u Agrokoru. Ja sam za Istanbulsku
konvenciju, nedavno mi se rodila kéi", JL,
26.11.2017.

"RASLOJAVANJE U SDP-u: 'Necemo biti
za Istanbulsku ako uz nju budu isle rezerve
iograde' UTJECAJNA ZASTUPNICA 'Gla-
sat ¢u ZA pa kome pravo kome krivo", JL,
20. 3. 2018.

11
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tradicijom. Momente te diskurzivne
koalicije na razini institucionalne i izva-
ninstitucionalne politike mozda najbo-
lje izrazavaju upravo Stierovo pismo i
izjava Nina Raspudica na zagrebatkom
prosvjedu protiv Istanbulske konvencije:

"Kr$éanski demokrati u Hrvatskoj
zauzimaju se za poStivanje dignite-
ta Zena i djevojcica, apsolutno su za
borbu protiv nasilja, ali ne prihvaca-
ju postulate rodne teorije na kojima
pociva Istanbulska konvencija. To,
pak, ne znaci da ne mogu raditi sa
liberalima i pobornicima drugih ide-
ologija (unutar EPP-a, HDZ-a ili bilo
koje druge stranke) u zajednickim
naporima u borbi protiv nasilja nad
zenama. Na primjer, kr§¢anski de-
mokrati bi trebali podrzati povelanje
financijskih sredstava u prora¢unu za
ovu plemenitu svrhu, bez obzira $to
se protive ratifikaciji Istanbulske kon-
vencije.'!

"Novinarka: Evo samo za kraj, $to
se tie nasilja nad Zenama u Hrvat-
skoj, slozit ¢ete se da je to dosta veliki
problem. Mislite li da tu Istanbulska
konvencija moze pomoci?

Nino Raspudié: Mislim da je to pi-
tanje uvredljivo i potpuno izli$no, da-
kle nitko ne dovodi u pitanje nasilje
nad Zenama, mi znamo $to je pro-
blem i o ¢emu razgovaramo. Takva
pitanja smatram podmetanjima jer to
nikome nije sporno".'*

Gramsijevski receno, prvi je diskurs
ostvario hegemoniju koja se izrazava
kategorickim modalitetima, pateti¢cnom
frazom i konstatiranjem samorazumlji-
vosti. Raspudi¢ se, ustvari, suglasio sa

118 "Stier je u pismu HDZ-ovcima poslao pri-
liéno ostru poruku predsjedniku stranke
Andreju Plenkovi¢u: 'To je uvredljivo i
deplasirano..., Dn, 12. 3. 2018.

"9 "Nino Raspudi¢ sudjelovao na prosvjedu

protiv IK: Evo kako je pojasnio glavne pro-
bleme!", Na, 26. 3. 2018.



Sarnavkom i Nevom Tolle o nasilju nad
Zenama, a jo$ vise s Dubravkom Simo-
novi¢ koja je prihvatila Interpretativnu
izjavu kao opravdanu. Da je ta koalicija
bila doista $iroka jos$ je jednom u povi-
jesti hrvatske kaznene politike dokazao
predsjednik HDSSB-a Branimir Glavas.
Glavas, koji je svojevremeno bio protiv
uvodenja kazne doZivotnog zatvora i
opcenito zastupa progresivhu pozici-
ju o kaznjavanju, makar kada je rije¢ o
saborskim istupima protiv penologkih
neopravdanih postrozenja sluzbene ka-
znene politike, kategoricki je otpisao
nevolje s rodom. Glavas je, naime, ista-
knuo "da je Istanbulska konvencija dio
predizbornoga programa HDZ-a i tre-
ba ju ratificirati, dok je javnu raspravu
o Konvenciji okarakterizirao kao ¢istu
histeriju".'® Njegovu antiklerikalnu
besjedu vrijedi zabiljeziti: "Hrvatska je
sekularna drzava i HDSSB Zeli da i u bu-
duc¢nosti ostane sekularna drzava. Jasna,
precizna i nedvojbena odvojenost crkve
od drzave je regulirana Ustavom. Zala-
zemo se da te vrijednosti ostanu trajno
zabiljezene u hrvatskom Ustavu te da se
hrvatski gradani i pojedine institucije

pridrzavaju te ustavne odredbe".’*

Istanbulska je konvencija usvojena. U
javnosti je pak ostala oprecan simbol.
Protivnici su u svakome novom slucaju
nasilja nad Zenama vidjeli opovrgavanje
Konvencije, ironizirajuc¢i njezinu djelo-
tvornost, dok su zagovornici u njoj vi-
djeli vazan korak u podizanju svijesti o
problemu nasilja te su strozije kaznjava-
nje nasilnika smatrali posljedicom Kon-
vencije kojom je drzava pocela preuzi-
mati odgovornost za drustveno nasilje
nad Zenama:

120 "Hasanbegovi¢: Zastita Zena je samo smo-
kvin list. Bauk: Krizari ne podnose slo-
bodu", VL, 11. 4. 2018.

121 "BRANIMIR GLAVAS STAO U OBRANU
SEKULARNE DRZAVE. 'Crkva od drzave
je jasno, precizno i nedvojbeno odvo-
jena, glasat ¢u za Istanbulsku bez ikakvih
uvjeta", JL, 20. 3. 2018.

"Nemojte komentirat (a jo§ manje
kritizirat) stvari koje ne razumijete.
Istanbulska konvencija ne moze osi-
gurati da na svijetu vi$e ne bude na-
silnika, ve¢ da oni budu primjereno
kaznjeni, a ako i ne budu, da drzava
za to odgovara. IK je pravni okvir
koji ¢e, s vremenom, pokazati rezul-
tate. Vi ste mislili da ¢e odmah nakon
ratificiranja svi nasilnici prestat biti
nasilni? Vidite, to §to je onaj Daruva-
rac dobio pet godina bezuvjetnog za-
tvora, e TO je Istanbulska konvencija
na djelu. Takvih ¢ée stvari biti sve vige,
a sluc¢ajeva kad netko premlati Zenu
pa mirno ode na tekmu sve manje.
Ali niSta se nece dogoditi preko noci
kako vi valjda mislite da bi trebalo i
da je moguce".'

Portali su nastavili pratiti protagoniste
njezina usvajanja, Konvencija se pojavi-
la i kao ulog predsjednicke kampanje,'*
dok su nastavljeni sporovi suprotstav-
ljenih ideoloskih polova civilnog drus-
tva o tome povecava li se nasilje zbog
rastakanja obitelji ili je ono sdmo raza-
ra.”* U politicku je povijest pak odlazio
proces njezina usvajanja unutar skici-
rane diskurzivne krizaljke. Konvencija
je ratificirana formiranjem diskurzivne
strategije iz racionalnosti samih taktika
i njihovim kombiniranjem na polju re-
alne politike. Strategije vlade o kaznenoj
politici o pitanju materije Konvencije
nije bilo, ona je nastala kompromisom
dvaju diskursa u kojima su se ocrtali za-
jednicki takti¢ki elementi. Diskurzivna
koalicija iskovana u sukobu nadvladala
je radikalnije diskurse s lijeva i s desna

122 Komentar Olivere Skarice uz tekst: "Majka
dvoje djece (26) sa Rebra uputila dramati-
¢an apel preko Facebooka', JL, 1. 2. 2019.

123 "Istanbulska konvencija kao odsko¢na

daska za Plenkovica i njegove suradnike —
sjecate li se kako su je gorljivo zagovarali?",
Na, 22. 9.2019; "Miroslav Skoro: 'Tnicirat ¢u
referendum o izbornom zakonu i Istanbul-
skoj konvenciji", Na, 20. 10. 2019.

124 Otvoreno, HRT1, 20. 9. 2018.
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u "kulturalnoj" i svjetonazorskoj di-
menziji ideoloskih podjela. Naracije o
vladavini Zena i transfobnosti ostale su
na margini, kao i tradicionalna zastita
nacionalnog identiteta, dok su radikal-
ni ekonomizam i religijska eshatologija
ionako samo mogli konstatirati ono $to
se dogada — ekonomsku mijenu tipi¢nu
za povijest i nastavak raskola tipi¢an za
posljednja vremena. U sjeni prijepora

o rodu ostalo je jo$ jedno postrozenje
kaznene politike, ovoga puta s pozicije
partikularnoga aktivistickog diskursa.
Kazneni je republikanizam ratifikacijom
Konvencije izgubio jo$ jednu bitku.'?®

125 Clanak je dio obuhvatnije analize koja rati-
fikaciju Istanbulske konvencije smje$ta u
kontekst novijih trendova razvoja kaznene
politike u Hrvatskoj, a bit ¢e objavljena kao
zasebna studija.
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A Discourse Analysis of the Istanbul Convention

Abstract The author analyzes the case of ratification of the Istanbul Convention in
Croatia in 2018. After introductory explanations of the basic theoretical and meth-
odological conditions of the analysis, the first part of the article analyzes the text
of the Convention. The second part of the article analyzes its political reception in
Croatian public at the time before, during and after its ratification. In doing so, it
inductively establishes the discourses that both clashed and collaborated, on the
basis of repetitive similarities and differences in the utterances that different actors
made in the public media. After the discursive framework of the debate is analyzed,
the institutional and non-institutional aspects of the ratification process that took
place within these framework are presented. Emphasis is placed on the formation
of a discursive coalition between advocates of the dominant discourse on violence
against women and the discourse on family tradition that, with the Interpretive
statement, enabled the ratification of the Convention.

Keywords Istanbul Convention, Discourse Analysis, Penal Policy, Violence against
Women, Domestic Violence, Gender, Power, Ideology



