Ali ¢Gitatelj ipak ima donekle pravo. Su-
fiks -ljev upotrebljava se s imenicama na
-ov da se izbjegne ponavljanje -ovov (Ja-
kovljev mjesto Jakovov), ali sliéno ponav-
ljanje nastaje i kad dmenica zavriava na
-av, ako je pridjev u srednjem rodu i u ne-
kim padezima: Tomislavovo kraljevstvo, To-
Svakako
Tomislavljevo, Tomislav-
ljevom, a kad Tomislavljev weé postoji s
valjanim razlogom, valja mu dati i pred-
nost.

mislavovom wvladalatkom naslovu.

je blagozvuénije:

7. Proglasuje ili proglasava?

Citatelji veoma &esto pitaju da i u ne-
kom nesvrienom glagolu treba doéi -ivati
ili -avati pa od viSe takvih pitanja navodi-
mo pitanje P. K.: »Je li toénije reéi: pro-
glaguje ili proglasava, izvedruje, izvedrava
(izvedriva) itd.«

U ovom su pitanju sadrZana zapravo dva:
morfolotko i tvorbeno.

Na morfolosko je pitanje jednostavno od-
govoriti: kad -avati, onda -avam, kad -iva-
ti, onda -ujem, npr. odgovarati-odgovaram,
zavirivati-zavirujem, pa prema tome progla-

OSYV

MOZE LI SE RIJEC SAMOPOSLUZIVAO-
NICA ZAMIJENITI KRACOM RIJECJU?

U é&lanku Semoposlufivaonica - koji je
objavljen u XIX. godistu Jezika, na str. 153.-
~154. — iznio sam da za prodavaonicu ili go-
stionicu na osnovi samoposluZivanja nije do-
bro upotrebljavati rijedi samoposluZivanje,
samoposluga, samousluga i sl., nego rijec¢ sa-
moposluZivaonica. U &lanku Jo§ o nazivu tr-
govine gdje se kupac sam slufi — koji je ob-
javljen u XX. godistu Jezika, na str. 26.-27.
M. §. pokusao je dokazati da se za isti pojam
moZe upotrebljavati i kraéa rije. S. je do te
rijeéi doao polazeéi od glagola sluZiti se. Od
njega je, kako sam kaZe, izveo imenice slu-
nica i slufionica, a onda je predloZio da se,

Savati-proglasavam, proglasivati-proglasujem
izvedravati-izvedravam, izvedrivati-izvedru-
jem.

Drugo je pitanje kad treba wupotrijebiti
-ivati, a kada -aqvati. Na njega je tefe od-
govoriti, Time se pozabavie dr. B. Finka u
élanku »0 tvorbi nesvrienih glagola s
umecima -ava- i -iva-«, J, XIV,str. 141.-144.
i dao praktiéno pravilo: Ako osnovni glagol
ima kratak naglasak, onda mesvrieni ima
-dvati, ako ima dug, onda mnesvrieni ima
-ivati, npr. obrailnati-obradundvati, oddbri-
ti-odobravati, wurdmfiti-uronjivati; odlGditi-
odruabiti-odrubljivati, ohréabriti-
-ohrabljivati... To je pravilo veoma jedno-

-odluéivati,

stavno i vrijedi za weliku veéinu glagola
(oko 60-70%). Ali za jedan dio mne vrijedi.
Cini se da u ostalih utjeée pripadnost gla-
golskoj vrsti, ali se na to pitanje me moZe
odgovoriti bez posebnih istraZivanja. Vje-
rujemo da ée se naéi netko tko ée to uéi-
niti i tako mam i to pitanje osvijetliti do
kraja.

Nadam se da je za ovaj put dovoljno od-
govora, a na preostala, éemo pitanja odgo-
voriti drugom prilikom.

Stjepan Babié

RTI

umjesto deveterosloZne rijeéi samoposluZive-
onica, »poradi gospodarnosti (ckonomiéno-
sti)« prihvati peteroslozna rijec samosluzni-
ca.

Rijedi samosluZnica i samoslufionica ima-
ju, medutim, ozbiljuih mana.

Razmiiljajuéi o tome da li bi za prodava-
onicu ili gostionicu na osnovi samoposluZi-
vanja bilo bolje preporuéiti sloZenicu ili pro-
stu rijeé, §. kaie: »S opéega glediita sloZe-
nica ne zaslufuje prednost, ali mi se &ini da
bi se lakse prihvatila sloZena rije&, jer je
ipak nafe i oko i uho naviknuto na dvoélan
naziv u tijeku minulih desetak godina.« Ako
ge §. samo zbog toga nije usudio preporuéiti

prostu rije§, onda je — predlaZuéi da se,
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umjesto rije¢i samoposluZivaonica, prihvati
rije¢ samosluinica — bez sumnje zaboravio
da je u ovo desetak godina »naSe i oko i
uho« naviknuto i na glagol semopoesiuzivati
se (ne na glagol samoslufiti se), i na glagol-
sku imenicu samoposlufivanje (ne na glagol-
sku imenicu samosluienje), pa i na imenicu
samoposluZivaé (ne npr. na imenicu samo-
sluzitelj). A kako i ne bi bilo naviknute kad
je elemenat samo prije desetak godina s pra-
vom dodan rijedima poslufivanje i poslufi-
vaé, pa, pod utjecajem analogije, i xijedi po-
sluZivati se, a ne rijeéima sluZenje, slufi-
telj, sluZiti se. Buduéi da prodavadi i ko-
nobari — ba¥ nasi hrvatski — ne sluZe svoje
musterije, nego ih samo poslufuju (taj za-
kljudak potvrduje i grada za rjeénik Matice
hrvatske i Matice srpske), olito je da ni mu-
Sterije u samoposluZivaonici — dok uzimlju
predmet po predmet ili jelo po jelo s namje-
rom da te predmete ili jela kupe — ne sluze
sami sebe, nego sami sebe posluZuju. Nije,
dakle, dobro govoriti ni pisati — kako to §.
¢ini veé¢ u naslova svoga ¢lanka - da se u
prodavaonici ili u gostionici na osnovi sa-
moposluZivanja skupac sam sluZi«, niti tu
prodavaonicu ili gostionicu valja zvati samo-

sluZnicom ili samosluZionicom.

Rije¢ samosluZnica ima u odnosu na rijeé
samosluZionica ¢ak i jednu manu vige,

8. kaZe da se njegova imenica sluZnica, od
koje je nadinio imenicu samoslufnica, »u
cijelosti slaZe« s ovim imenicama: bolnica,
brijaénica, cvjeéarnica, govornica, kartasni-
ca, knjigoveinica, kockarnica, kovnica, kro-
jaénica, lugarnica, mjenjadnica,
mljekarnica, papirnica, pivnica, poslovnica,
ribarnica, riznica, slagarnica, smoénica, vo-

mesnica,

¢arnica, tamnica, trinica, zbornica, zvjezdar-
nica i dr. Sve su to imenice koje su naéinje-
ne od pridjevske ili od imenitke osnove: bol-
nica : bolan, brijaénica : brijad, cvjeéarni-
ca : cvjedar itd. Imenica sluznica nije, dakle,
izvedena, od glagola sluZiti se, kako se je to
uéinilo S-u, nego od pridjeva slufan / slusni
(s pomoéu nastavka -ica) ili od imenice slu-
ga (s pomoén nastavka -nica).

Ako se uzme da je imenica sluZnica izve-
dena od pridjeva sluZan / sluZni, treba reéi
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da taj pridjev nije uobi¢ajen n hrvatskim na-
rodnim govorima. Nije zabiljeZen ni kao na-
tuknica u Akademijinu Rjeéniku. Poznat je
samo u pravnoj terminologiji (slufno zemlji-
ste), u kojoj je od njega izvedena i imenica
sluznost (pravo sluZnosti). Na taj pridjev upu-
¢uje i imenica slufnik koja, prema Akade-
mijinu Rjeéniku, oznaduje Zovjeka »koji pri-
godom posluzuje«. Pridjev slufan / sluini i
imenice sluZnost i slufnik doimlju se kao
opore i nerazumljive umjetne tvorevine. Ra-
zumije se da onda ne bi trebalo preporuéi-
vati ni nove rije¢i izvedene od pridjeva slu-
Zan /| sluni, a pogotovu od pridjeva samo-
slufan / samosluini.

Ako se uzme da je imenica sluZnica izve-
dena od imenice sluga, treba reéi da bi ona
u tom sludaju oznafivala prostoriju u kojoj
posluju sluge (usp. brijalnica, cvjeéarnica
itd.). Ispalo bi da se u samosluZnici ne po-
sluZuju samoposiuzivadi i samoposluzivaéice,
nego samosluge i samoslugkinje.

Imenice samoslufionica i
imale bi jednu manu i onda kad bi svaka za

samosluinica

se bila bez ijedne mane. One su, naime, ne-
prikladne jer se ne oslanjaju na rijedi koje
su veé &vrsto ukorijenjene u hrvatskom knji-
Zevnom jeziku (samoposlufivati se, samopo-
slufivanje, samoposluzivaé), pa bi se moralo
govoriti i pisati npr. o samoposluZivanju u
samosluZionicama ili samosluZnicama.

Imenica samosluZionica ili samoslufnica ne
moZe, dakle, uspjeSno zamijeniti imenicu sa-
moposluZivaonica.

Naravno, mora se priznati da je imenica
samoposluzivaonica prili¢ne duga. Treba, me-
dutim, naglasiti da se ona &ini i dufom ne-
go Eto jest sve dok se ne svlada njezin izgo-
vor. Mnogima ée ta rijed izgledati duZa nego
npr. rijeéi sedamdesetogodisnjica, internaci-
onalizacije, najnezainteresiraniji, iako je po
broju slogova jednaka jednoj od tih rijedi, a
od dviju drugih &ak i kraéa (za jedan slog).
Duga se rijeé nakon duge upotrebe prividno
skrati.

Oni kojima samoposlufivaonica
svejedno bude ¢Cinila odvife dugom mogu
upotrebljavati rije¢ poslufivaonica. Ta je ri-

se rijeé

je€ sastavljena od isto onolike slogova od ko-



liko je slogova sastavljena i rijed samoposiu-
Zivanje koja se danas najéeiée upotrebljava
u znalenju samoposluivaonica. Doduse, ri-
je¢ je poslufivaonica po svojoj naravi dvo-
znaéna. MoZe oznadivati i prostoriju u kojoj
kupei ili gosti posluZuju sami sebe, ali i pro-
storiju u kojoj kupce posluZuju prodavaéi ili
goste konobari, Ali, i rije¢ kupaonica ozna-
¢uje prostoriju u kojoj netko kupa sam sebe

i prostoriju u kojoj netko nekoga kupa. Do
nesporazumi ne bi smjelo dolaziti jer san za

prostoriju u kojoj se kupuje ili se gosti na
klasiéan naéin, veé duboko ukorijenjene ri-
jeéi prodavaonica i gostionica.

Danijel Alerié

ZAVRSNA RIJEC O SAMOPOSLUZIVAO-
NICI

Clankom D. Aleriéa za nas je ova polemi-
ka zavriena jer je olito da nakon plodnih
prijedloga dalje raspravljanje ne bi donijelo
uspjesan zavrietak. Kako problem jednim
dijelom ostaje nerijeien, potrebno je da i mi
kaZemo nekoliko zavrinih rijeéi.

Nazivi samoposlufivanje, samoposluga za
prodavaonicu na osnovi samoposluZivanja
zaista nisu najbolje jezi¢no rjeSenje i zato je
korisno 3to su objavljeni prijedlozi s boljima.
Naziv samoposluzivaonica dobro je tvorbeno
rjeSenje. Samo i prigovor je na mjestu da je
taj naziv dug. U jeziku postoji teZnja da rije-
¢i budu sto krade, to vise 5to se éeite upo-
trebljavaju. Da je naziv za prodavaonice na
osnovi samoposluZivanja danas veoma (est,
o tome nema sumnje, Zato je koristan i pri-
jedlog u kojem se razmatraju i moguénosti za
kraéim nazivom. Vide prijedloga omoguéuje
najbolji izbor. Ni nazivu samosluinica nema
tvorbenoga prigovora, a kako je za tri slo-
ga kraéi, u oditoj je prednosti. To potvrduje
i traZenje prije desetak godina.

Kad su se u nas otvarale prve prodavaoni-
ce na osnovi samoposluZivanja, nije za njih
odmah usvojen naziv samoposluZivanje. Bilo
je i traZenja i kolebanja. Iako ne raspolaZe-
mo potpunim podacima, ipak i nekoliko po-
tvrda kazuje da je bilo tako., Osim naziva sa-

moposluzivanje i samopesluga upotrijebljen
je i naziv samoposlufavne radnje (Vjesnik,
1. 1. 61. 7.), samoposluine prodavaonice
(Vjesnik, 20. 4. 61. 7.). Prvi naziv nije do-
bar, drugi jest, ali i on s nedostatkom 3to je
dvoclan. No od njega do naziva samoposiui-
nica bio je potreban samo kora¢ié. Da su ga
lingvisti véinili u pravo vrijeme, samoposluz-
nica bi zacijelo bila usvojena bez ikakvih tes-
koéa. Danas je mnogo teZe jer se samoposlu-

Zivanje veoma prosirilo. No kako se je3 nije
potpuno ustalilo, jo¥ se javlja i samoposluga,
moZda nije kasno. Na trgovcima je i publici-
stima da jedno od boljih rjesenja usvoje i
prosire. SamoposluZnica ima prednost Sto je
kraéa, ali dobro ée uéiniti ako se odlude i
za samoposluZivaonicu, a samoposluZivanje
ostave u njegovu osnovnom znafenju za oz-
naéivanje glagolske radnje.

PokaZe 1i buduénost da su ovaj put lingvi-
sti zakasnili, mislimo da je ova polemika
ipak bila korisna. S nekoliko razloga:

1. Upozorila je i na druge, bolje jeziine
moguénosti od samoposluZivanja i time pro-
firila jeziéno znanje i izotrila jeziéni osje-
caj.

2. Poudila je lingviste da trebaju biti ak-
tualniji. Dobar é&e prijedlog imati sigurniji
uspjeh ako dode u pravo vrijeme.

3. PotiGe nelingviste da se- u nedoumica-
ma obrate lingvistima da ih pitanjima po-
taknu na traZenje najboljega rjesenja jer lin-
gvisti ne mogu sami na sve misliti, to vise $to
nas ima premalo. A jeziéna kultura treba da
bude briga cijele zajednice. Bez toga je za-
pravo i nema. Ur.

PRAVOPISNI PRIRUCNIK SRPSKO-
-HRVATSKOG - HRVATSKOSRPSKOG
JEZIKA, Sarajevo 1972.

Autori: dr. Sv. Markovié, M. Ajanovié,
mr, Z. Diklié

SR Bosna i Hercegovina dobila je svoj
pravopis. U izdanju izdavatke kuée »Svjet-
lost« u Sarajevu iziSao je u ljeto 1972, godi-
ne Pravopisni prirudnik srpskohrvatskog-hr-
vatskosrpskog jezika za potrebe‘ u prvom re-
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