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Nepotrebno je previse opravdavati uvjerenje da zivimo u krizi; to je ve¢
opcéepoznata stvar u danasnje vrijeme i, kao kod svih opéepoznatih stvari, dovodi
nas u opasnost da se poskliznemo i ne promislimo dublje samu stvar. Medutim,
kada bi se tako nesto i dogodilo, bilo bi kao da se poskliznemo na vlastiti zivot. A
ono §to je najstrasnije je sljedece: poskliznuti se na vlastiti zivot, a da se ne pro-
misli dublje o njemu, lako je moguce. Zbog toga je potrebno pokusati razluciti od
Cega se sastoji ta stvarnost na koju se pomisli pri spomenu rijeci ,kriza”. Potrebno
je. Premda, ne moZemo se upustiti u istinsko definiranje njezinog pojma. Zbog
neprikladne upotrebe neke rijeci, koja je u neko drugo vrijeme bila malena i
izrazajna kao mnoge druge, jedino $to nam preostaje jest uciniti ono $to nije lako
priznati da se radi. Ljudska aktivnost nazvana promisljanje, skromnog izraza bez
prevelikog znacaja, koje je prosto samo aktivnost, a mozda i stav; usko povezano
uz svakodnevni Zivot, promisljanje nije nista drugo doli pomalo pripitomljena
zabrinutost koja tr¢i prostranstvom bez posrtanja; zabrinutost koja se stopila s
nasom svijesti, utisnula u nase vrijeme. Toliko se stopila sa svakodnevicom da,
kao ni ona, nema unaprijed nista predodredeno ni zapisano, nikakav zavrsetak,
a koja bi se jedino mogla opravdati mijenjajuci samu sebe te koja ¢e korak po
korak biti sve providnijom, sve dok ju se posve ne razlu¢i. Naposljetku, kao nesto
sli¢no priznanju. Trazimo znati ono $to prozivljavamo; kao $to se to poeti¢no kaze,

»znati nadzirati snove”.

Zivjeti u krizi jest Zivjeti u nemiru. Naime, cijeli Zivot zivimo u nemiru. Nit-
ko nikad ne zivi u miru i spokoju koliko god to Zelio. Nije obi¢an nemir ono §to je
svojstveno zivotu u krizi, ve¢ odredeni nemir, prekomjeran nemir, preko ili na samoj
granici izdrzljivoga.

Izgleda da je tome tako. Ako promotrimo naslove knjizevnih casopisa
za mlade i zbirki pjesama ili eseja izmedu 1915. i 1930., rije¢ ,nemir” ili ,nemiri”
najcesce se u njima spominje. A poznato je da je upravo to pokazatelj da se nekoj
rije¢i daje prednost u knjizevnom izrazu, a jo$ vi$e u rastu¢em knjizevnom izrazu.

Ve¢ je od pocetka ovog stoljeca jasno da je prijedena granica nemira
unutar kojeg se odvija zivot. To se o¢itavalo u vise naznaka: u ,modernom” arhi-

* Zambrano, Maria, ,,La vida en crisis”, u: Hacia un saber sobre de alma, Alianza editorial, Madrid, 1987.




tektonskom stilu koji je uzdrmao i najstabilnije umjetnosti, u Zelji za putovanjima,
u samoj povecanoj otvorenosti drustvenih klasa. Ali nije nam potrebna pomo¢
naznaka u umjetnosti i umjetnickim oblicima kako bismo objasnili ovaj strasni
nemir koji nam prijeti unistiti Zivote. Stvarnost je jo§ jednom nadisla mastu, a ¢ini
se da nemir u kojem Zivimo, mi kao ljudska bica, ne moze biti ve¢i, pogotovo za
nas, djecu tog nemirnog kontinenta zvanog Europa. Jer nemir je taj koji je postao
su$tina nasih zivota i on je jedino $to imamo. Jedino nam preostaje nemir i trud
kojeg ulazemo kako bismo opstali u njemu.

Nemir koji ne dolazi iz drugih vremena bogatih avanturama jer to je
nemir koji trpimo, unutar kojeg se osje¢amo zatvoreni. To je nemir koji ne dolazi
izvana, ne-oslobadajuca aktivnost koja kljuca iznutra. Ne postoji vece ponizenje
za ljudska bica doli tog osjecaja da te nesto povlaci i privlaci, da te vuce, kao da
si mu to upravo dopustio, kao da niti nisi imao izbor ili mogu¢nost donosenja
odluke jer je netko, koga uopce nije briga posavjetovati se, uzeo stvar u svoje ruke.

Takva pasivnost nasla je svoje mjesto u najgoroj samoci. U isto vrijeme,
osje¢amo se i uznemireno i uvuceno u ,,samocu koja ne prestaje”. Doduse, kao i
s nemirom, isto se dogada i sa samoc¢om. I samoca je oduvijek bila sastavni dio
zivota; takoder je u samoj biti ¢ovjekova zivota. Medutim, samoca u doba krize
podosta je drugacija od one samoce budnog ¢ovjeka, s obzirom na to da nju ne
karakterizira prevelika jasnoca te ¢ak moze dobrano zbuniti. To je samoca pro-
uzroc¢ena nemirom jer ne znamo nista niti se mozemo pouzdati u nesto sigurno.
Toliko smo sami jer smo izrazito nemirni i uznemireni.

Kriza pokazuje sustinu ljudskog Zivota, nemo¢ ¢ovjeka koji je ostao bez
oslonca, bez orijentira; Zivota koji nema neki cilj i koji nema svoj razlog. Dakle,
usred takve nesrece, mi koji zivimo u jednoj takvoj krizi mozda imamo povlasticu
vidjeti jasnije, kao da nam se sam od sebe nudi, bez propitkivanja, kao otkrivenje,
a ne otkrice, ljudski zivot; nas Zivot. To je posebno iskustvo krize. Budu¢i da izgle-
da da nam povijest govori da ih je bilo nekoliko, dolazimo do zaklju¢ka da nam
svaka kriza pokazuje sustinski sukob ljudskog Zivota, posljednji sukob, radikalni,
onaj koji kaze ,,moguce je ili nije”. Jer ¢ini se da je zivot podrucje moguénosti,
naj$irih mogucnosti i da je povijest proces koji ih pozuruje, sve do samog kraja.
Odatle dolazi da u trenucima povijesnih kriza uvijek postoje mucenici pogrdno
nazvani ,.ekstremisti” koji su zaduzeni da dovedu do krajnjeg ishoda, do apsur-
da, spomenute moguc¢nosti ljudskog Zivota. Ako ¢emo biti iskreni prema sebi
samima, zakljucak ¢e uvijek biti negativan. Ono $to je dosad proizaslo iz svih tih
iskustava jest da se ¢ini da ljudski Zivot ni na koji nacin nije mogu¢. A pitanje se
uvijek ponovno postavlja: je li moguce biti covjek? I kako? U vremenima obilja na
odreden nacin potvrdno se odgovaralo. Jedini nacin potvrdnog odgovora jest ne
re¢i da kao nesto apstraktno, nego nudeci neku vrstu zivota, neki oblik stvarnosti
unutar kojeg covjek ima $to ¢initi i njegova egzistencija ima smisao. U trenucima
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krize, Zivot se pojavljuje kao otkrice u najvecoj nemoci, sve dok nam ne unese
nesto ruzicasto. U njima covjek osjeca sram jer je gol te ogromnu potrebu da
se pokrije bilo ¢ime. Bijeg i Zelja za pronalaskom neceg sto bi nas bacilo u svoje
najbolnije zablude. Ono $to bi nedostajalo jest jednostavno malo hrabrosti kako
bi se ta golotinja poblize promotrila, kako bi se nadzirao ne sam san nego, to¢nije,
izvori sna; vidjeti §to nam pristaje kad nam ne ostaje nista.

Mir i vierovanja

Nemir nas tjera da opazimo ono $to se krije ispod njega, tu sustinu spo-
koja, mira, tu vrstu korijena nase duse pomocu koje se dizemo, zaboravljaju¢i na
nas same. Jer zivot, ako se javlja kao jasan i u budnom stanju, takoder je i zaborav,
nemarnost: sklon je napustanju. Nepromjenjiva bit koja nam pomaze izdrzati
toliki nemir te koju bi ¢ak mogli nazvati sre¢com; nevidljivom sre¢com zbog koje
mozemo izdrzati teret nase nesrece.

To je podruéje mira, bez sumnje, mjesto gdje pronalazimo sigurnost,
uvjerenja, sve ono u $to ne mozemo sumnjati i §to nas drzi na nogama u teskim
trenucima. Zasto postoji? Ortega y Gasset, Spanjolski filozof, razlikovao je ideje i
vjerovanja, smatrajuci da je nasa nutrina sacinjena od vjerovanja: ,,U njima zivimo,
kre¢emo se i postojimo. S jedne nas strane sacinjavaju, s druge strane nam daju
stvarnost jer cjelokupna i autenti¢na stvarnost nije nista drugo doli ono u §to vje-
rujemo. Stovise, ideje stvara sumnja, §to ée redi, stvara ih praznina ili nedostatak
vjerovanja. Stoga, ono $to izmislimo nije u cjelokupnoj i autenti¢noj stvarnosti”.'2

U jednoj interpretaciji, analizi povijesne krize iznijete na memorijalnom
skupu stogodisnjice Galilea na Sveucilistu u Madridu 1833. godine, Ortega je
nanovo naglasio ozbiljnost krize u nedostatku vjerovanja $to se inace poklapa s
postojanjem izobilja ideja. Sukladno ovom misljenju, posve je jasan uzrok naseg
nemira. Kada nas iznevjere vjerovanja, iznevjeri nas i sama stvarnost koja nas
uranja u njih. Zivot se prazni od smisla, a svijet, stvarnost nam klizi, postaje privid
same sebe. Zbog toga smo sami, to je samoca kojoj nema ravne. Zbog toga smo
nemirni i pasivni. Onemogucena nam je aktivnost, autenti¢na aktivnost koja
izvire iz dubine nase osobe, a same rijeci radaju se ve¢ zamucene; ¢im se izgovore,
okrenu se protiv sebe.

Transcendencija i stvarnost

Cini se da ono $to je u krizi jest ta misteriozna veza koja spaja nase bice
sa stvarnoscu, nesto tako snazno i nuzno, na$ unutarnji potporanj. Kriza nas uci
da je, prije svega, ¢ovjek bice koje nije stvoreno odjednom, nije dovrsen, ali nije
ni nezavrsen ni s odredenim trajanjem. Niti smo dovrSeni, niti nam je jasno $to

1 Ortegay Gasset, José, Ideje i vierovanja (slobodni prijevod)
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trebamo uciniti kako bismo to bili; nije unaprijed predodredeno kako bismo trebali
dovrsiti sebe same. Zivuéi smo problem, odnosno, u vremenu koje ne prestaje
i s potrebom koja ne ¢eka, a koju se, na nasu nesre¢u, moze prevariti. A sama
stvarnost, ono $to nam se ¢ini tako ¢vrstim, ono $to nas okruZzuje i ogranicava,
takoder se moze izgubiti, nestati, pa ¢ak i postati problem. Postaje li stvarnost
problem jer smo mi izgubili sami sebe, ili suprotno, jer smo izgubili nju, jer smo
zbog lidenosti svijeta stvarnosti ostali prazni? Uvijek je prisutni problem taj da su
krize, kao sve ono sustinsko u ljudskom Zivotu, ostavile jo§ puno toga za otkriti.

Prema Ortegi, u vjerovanjima postoji podrucje gdje se stvarnost i nase
bice prozimaju, kao da stvarnost ulazi u nas, ¢ini se prisutnom. Argentinski mi-
slilac Francisco Romero interpretira stvarnost kao transcendenciju. Iz najdubljih
dijelova naseg bica, transcendencija se pojavljuje kao posljednja narav stvarnosti
koja se pocinje pojavljivati kao ukupnost svega ili struktura, pri ¢emu ukupnost
oznacuje viSe nego puki zbir dijelova, a koji postoje zato §to prodiru jedan u
drugog transcendirajuci.

Ovaj transcendentalni karakter stvarnosti pojasnit ¢e nam razlog samoce
u koju zapadamo u razdobljima krize. To je jednostavno nemogucnost transcen-
diranja u kojoj se nalazi na$ Zivot. Zatvorili smo se stvarnosti te se ona skriva od
nas, a stvarnost naseg zivota koja predstavlja maksimu te transcendencije nalazi
se u stanju mirovanja.

Izgleda da je tako. Stvarnost ne moze biti nesto izolirano i nedjelatno, a
njezina primarna narav jest, kako kaze profesor Romero, transcendencija. Trans-
cendencija koja nije nista drugo doli sposobnost koju imaju bic¢a kako bi izasla iz
sebe samih prelaze(i vlastite granice, ostavljajuci trag drugog bica, djelujudi izvan
sebe kao da bice svake stvari zavrSava u drugoj. Transcendencija koja se izo$trava
i dolazi do najvise tocke ljudskog zivota u tom ,,neukrotivom kretanju ¢ovjeka”*
Mozda se to neukrotivo kretanje nikada do kraja ne moze dovrsiti, ali zato $to ostaje
nedovrsena ispod odredene granice, ljudski zivot guse nemir i samoca, samoca i
uznemirenost koji ne daju plodove. Nemir je potreba da bude svugdje, da djeluje
gdje zeli, a da ustvari nije nigdje. Nedostaje taj minimum stvarnosti gdje bismo se
poduprli, gdje bismo usmjerili nasu Zudnju. Ono $to je Ortega nazvao najveéim
blagom ¢ovjeka, ,,njegovo bozanstveno nezadovoljstvo’, a §to zasigurno nije nista
drugo doli ta Zed za transcendiranjem, ocito treba imati odredeni potporanj, a
takoder i odredeni obzor, dodir ili jedinstvo s onim $to nas okruzuje.

Ali dogli smo do najnemirnijeg dijela. Otkud ta Zed za transcendiranjem?
I otkud ta potreba za stvarno$¢u? Koji dio naseg bi¢a moze biti liSen stvarnosti?
I zasto u nama neiscrpno kola ta ¢eznja za transcendiranjem? ...

2 Romero, Francisco, Filozofija covjeka (slobodan prijevod)
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Vjera i nada

Ako promotrimo ono §to ostaje u nama pod utjecajem vjerovanja, a jo$
viSe pod utjecajem sumnje, nemira te tijekom mira samog, to je nesto ¢iji bi naj-
prikladniji naziv bio vjera. Vjera u sve i nista, ¢ista vjera, zbog ¢ijeg neograni¢enog
bogatstva pretpostavljamo da je beskona¢na. Urodena vjera s kojom smo rodeni,
kao da je prvotni supstrat naseg bica.

Premda je ta vjera smjestena u vjerovanjima, koje su nesto kao njezin
spremnik, skladiste ili konkretizacija, ne ovisi o njima. Bas nasuprot, bilo koje
vjerovanje uzdize se iz tog blaga nestvorene vjere, iz te primarne bezgre$nosti,
nevinosti duse: ,,Ljudsko bi¢e u osnovi je naivno’, pise Ortega u poglavlju svoje
nedavno objavljene knjige Ideje i vjerovanja. I tako, na samom dnu svega, onog
§to jos$ ¢ini sama sumnja, nalazi se tiha i neogranicena, vjera.

Bilo kakvo nepovjerenje ili sumnja temelji se na unutarnjoj vjeri. Vjero-
vanja, koliko god istinita bila, ne mogu opstati bez te primarne djelatnosti u kojoj
napustamo sebe same, u kojoj se izgubimo, prelazec¢i preko nasih granica, koje
niti nisu stvarne granice, potpuno otvoreni ne¢emu, gdje onda vjerujemo. Kada
vjerujemo, ono u $to vjerujemo nam se namece, prihvacamo to kao da dolazi
izvana, i kao da u potpunosti jest ono $to jest bez da je za to i najmanje ovisilo o
nama. Toliko je velikodu$na ta primarna vjera da zaboravi na sebe samu te nestaje
prihvaéanjem objekta, nestaje pod njegovom postojanoscu. Stovise, bez nje, bez
te odredbe da prihvatimo i da se pouzdamo u sve, u bas nista, koliko god istinito
bilo, ne bi se moglo vjerovati, kao $to to pokazuju povijesni dogadaji u kojima se
zatvorilo to unutarnje dno vjere. Vjere koja je ljubav, a postane rob.

Sva vjerovanja temelje se na onome $to nas ¢ini, na toj unutarnjoj otvore-
nosti prema svemu to postoji, ¢ija veca ili manja $irina ogranicava vecu ili manju
stvarnost koja nam je dana. Bijedne duse takve su zbog ogranic¢enosti primarne
vjere jer je stvarnost, u svojoj najvecoj punini, povezana sa sposobnoscu prihvacanja,
zaborava i ljubavi, s tim bozanskim blagom vjere i predaje. Zaborav i predaja, koji
su zaveli mistike i svece, ali i neke filozofe, postanu stvarni robovi stvarnosti ili
neke vrste stvarnosti koja se samo tako pojavljuje u svojoj punini. Mistici uvijek
isti¢cu tu mirno¢u uma, koja je nuzna da bi vrhovna, bozanska stvarnost mogla
prodrijeti u nju. Bez da sada raspravljamo o toc¢nosti koju takva odrziva izjava
moze imati, bez da raspravljamo o ,vjerovanju’, ono $to je neupitna istina jest
¢injenica da se u ovoj odredbi ljudskog zivota koju nazivamo vjerom pojavljuje
stvarnost. Sto je veca vijera, veéa je stvarnost u kojoj zivimo.

Ropstvo, sloboda

U sramotnom ¢inu ropstva, kao i u tolikim ljudskim sramotama, pojavljuje
se, U svom mra¢nom uzasu, nuzan uvjet nadeg zZivota. Zivot je u svojoj spontanosti
monstruozan, ali iznimno bi nas prosvijetlilo ispitati ove sramote: u njihovoj bi
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pozadini naisli na neunistivu stvarnost, neophodnu da je znamo, kao i sve iz te
skupine, kako bi im se odredile kazne, izvrsila pravda.

Jedna od tih stvarnosti zavijena u sramotu, a u drugoj krajnosti, u najvisu i
najjasniju ljepotu, jest ropstvo. Tko god da jesmo, neumoljivi smo robovi necemu,
to je istina skrivena uzasom i ljepotom. Uzas i uzviSenost koji su je zatvorili, a da
joj nisu dopustili da se pokaze gola. Budu¢i da se u nekim slu¢ajevima pripisuje
iskori$tavanju moci, toj neogranic¢enoj mogucnosti lomljenja i unistavanja koju
¢ovjek koristi za drugog ¢ovjeka, a koja jedino moze uroditi plodom zbog nedo-
statka priznanja, zbog neznanja o nec¢emu slicnom. U drugim slucajevima pripisuje
se uzviSenosti ljubavi, ljubavi koja je dovedena do krajnosti, u nekim dusama, ¢ija
je tajna, prema dominantnim vjerovanjima u svakoj eri, protumacena na razlicit
nacin. Stovise, istina je da se obje krajnosti situacije dogadaju u bitnom uvjetu
ljudskog Zivota, a taj je da uvijek na neki nac¢in bude rob ne¢emu. Vjera dovedena
do sve svoje punoce donosi tu ti$inu uma, to ukidanje i zaboravnost koji su prag
ropstva. A kad smo robovi, svijet se nudi u najvecoj punini i bogatstvu. Drevna
dusa koju nam nude religije Istoka, i gr¢ka dusa prije nego $to je zapocela Filozofija,
bila je zahvacena ropstvom. Zbog toga je ,svijet pun andela i demona”, kao $to je
govorio Aristotel referirajui se na Talesa. Sam Tales vjerovao je i da je sav svijet
pun duda. Dva stoljeca kasnije, za vrijeme Demokrita, bio je prazan. Prije nego li
je demon Filozofije, neobi¢ni demon koji je sve ostale natjerao u bijeg, zaposjeo
¢ovjeka, zemlja je bila puna Bogova, andela; naseljena i sa smislom. Jer dovoljno
je biti zahvacen vjerom, dovoljno je biti zarobljen klanjanjem, da se sve po¢ne
mijenjati, i da po¢nemo primati glasnike. Andeli i demoni predstavljaju smisao
stvari izvan sebe samih, neobjasnjiva i u¢inkovita sila, sile njihovog stanja ¢istoce,
a Cistoca i jedinstvo bica svake stvari su te koje ju odvajanjem objavljuju te ju ¢ine
vidljivom drugima; njezina ideja i vrlina.

Medutim, ne mozemo ostati u ropstvu. Barem je jednoga dana u Gr¢koj
odluceno prestati zivjeti u njemu; prestati pasivno Zivjeti pod uzasnom igrom
andela i demona. Dusa je, ono $to se razumije pod pojmom ljudske duse, uvijek
bila rob, a istodobno ne Zeli biti niSta drugo. Sve dok ¢ovjek ne ostane posve bez
duse, u sebi nosi nesto od tog ropstva. Ali postoji ¢injenica, najosnovnija od svih,
zbog koje je nemoguce ostati u tom ropstvu, kao i posve se prepustiti vjeri: to je
¢injenica da smo vise od duse, ili da nismo dovoljno povezani s njom, §to dovodi
do toga da je se ponekad treba unistiti. Zivotinja ima dugu, tko moze sumnjati
u to? Jednom i odjednom je rodena s dusom i tijelom; dovoljno joj je Sto ima i
§to jest: moze biti rob. Ali ¢ovjek se odvoji od svog ropstva i zatvori svoju vjeru
jer nista Sto ima, ni andeli ni demoni, nisu mu dovoljni. Gusi se u njemu, sama
punina stvarnosti ga davi. Istovremeno s vjerom i otvorenost prema stvarnosti
kakve za sada nema; a istodobno ta dusa u ropstvu ¢ezne za slobodom, Zudnjom
za odvojenos¢u. Odvojenost koja je najprije rana i nasilna borba, melankolija i
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uznemirenost, osjecaj praznine od svijeta kao izgubljeni decko na vecernjoj zabavi.

Nada

Zahvaljujuci vjerovanjima pronasli smo vjeru, a ¢ak i ono ropstvo koje
omogucava da stvarnost ude u nas okruzuju¢i nas. Medutim, ta pozadina vjere
nije uvijek ogranicena na to da je otvorena spram onoga $to postoji. Prihvacanje
stvarnosti ponekad je vi$e od prihvacanja; prihvatimo tu stvarnost, neke stvarno-
sti, jer nesto zahtijevamo od nje. Postoji nametnuta stvarnost, ono $to je Ortega
nazvao ,kontravoljom”. A postoje i druge stvarnosti koje, ako su za nas, jesu zato
$to im se obra¢amo trazeci nesto. To je stvarnost koja nam se daje kroz odredena
vjerovanja, bas vjerovanja kojih se ¢vrsto drzimo.

Jer postoji vrsta vjerovanja zac¢eta naSom zudnjom; ponekad su najapsur-
dnije i najpostojanije; njihov temelj ne gubi se u zakonu stvarnosti, nego u dubini
nase zudnje, u dubokim $piljama smisla naseg zahtjeva. Jos vise, ako je ono $to
zahtijevamo i trazimo, uzrok nase nedostatnosti.

Max Scheler s opojnom je jasno¢om izrazio ovo ¢ovjekovo svojstveno
stanje da nije savr§eno smjesten u sredini, poput Zivotinje ili biljke, da nije dio
neceg veceg od njega, ve¢ je cjelovit i usamljen.

Ali ako je Zivotinja stvorenje koje se savr$eno prilagodilo, to je zato $to je
ona u potpunosti takva kakva jest i ne zeli niti ne treba biti nesto drugo, dok s druge
strane, kako Ortega kaZe, ¢ovjek mora postati vlastito bice koje mu nije dano. Ali
to postojanje koje ¢ini njegovo vlastito bice, ocituje se onim $to nazivamo nadom.

A takoder, Zivotinja se rada odjednom, dok se ¢ovjek nikada nije rodio
potpun, njegov je zadatak ponovno se zaceti ili pricekati da ga se za¢ne.

Nada je, gladna za radanjem potpunim, da provede do kraja ono §to je u
izradi. U tom je smislu nada supstanca naseg zivota, njegova kona¢na pozadina;
zbog nje smo djeca svojih snova o onome $to ne vidimo niti mozemo potvrditi.
Stoga svoj zivot povjeravamo njezinom ispunjenju necega $to jo$ nije, neizvjesnosti.
Zato imamo vremena, u vremenu smo, jer ne bi imalo smisla iscrpiti sebe u njemu
ako bismo ve¢ bili potpuno iskovani, ako bismo se rodili cjeloviti i gotovi.

Nada koja daje mucni karakter ljudskom Zivotu, njezina Zelja koja nikad
nije zadovoljena, njezin napor bez granica, jer nijedno djelo nije dovoljno da
zadovolji tu nadu koja uzdise: ,,Jer znamo da sve stvorenje zajedno uzdise i muci
se u porodajnim bolima’, kaze sveti Pavao.

Covjekovo je rodenje nepotpuno. Zato se nikad nije uspio izmiriti sa Ziv-
ljenjem na prirodan nacin i trebalo mu je nesto vise, religija, filozofija, umjetnost
ili znanost. Nije se rodio niti odrastao u potpunosti za ovaj svijet jer ne spada u
njega, niti se ¢ini da u njemu postoji njegovo mjesto; njegovo rodenje nije cjelo-
vito, niti je svijet koji ga ¢eka. Zbog toga se u potpunosti mora prestati radati te,
takoder, mora izgraditi svoj svijet, svoj dio, svoje mjesto, mora neprestano radati
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sebe i stvarnost u kojoj Zivi.

Pojava ljudske kulture temelji se na nadi, a nada otkriva nepotpuno
rodenje u neadekvatnoj i ¢ak neprijateljskoj stvarnosti. Stvar koja se pojavljuje u
necemu $to je prije svih filozofija, svih znanosti, ne¢emu $to je zajednicko svim
religijama — pravim religijama -, a to se nalazi i u mitovima drevne Gr¢ke i, prije
svega, u duSama koje su sudjelovale u obredima procisc¢enja i uzasu rodenja.
Covijek je osjetio uzas vlastitog rodenja u isto vrijeme kad i nostalgiju za mozda
izgubljenim svijetom, a koji se zove Raj, Zlatno doba ili se ocituje u bozanskom
podrijetlu ¢ovjeka, kao u mitu o Dionizu i Titanima; u bilo kojoj basni ili svetoj
prici potice dvostruki osjecaj koji ljudsko bi¢e ima kad se probudi ovdje ispod:
uzas rodenja, nostalgija za izgubljenim.

I suocen s ovim uzasom, otkriva dva nacina: odrodenje, na Budin nacin
i sve religije koje prije svega Zele izbrisati ¢in rodenja i opozvati ga. Ili postojati,
roditi se ponovo, biti za¢et ponovno; odakle potjece sva zapadnjacka kultura, iz
Gre¢ke. Filozofija u Grekoj pokusava stvoriti covjeka, dovodedi ga svjesnog u svijet,
kao $to je vidljivo kod Sokrata, Platona i Plotina; takoder u stoicima i u cjelokupnoj
Filozofiji pripreme za smrt, jer ,,biti zreo za smrt” kod Platona i stoika, nije nista
drugo doli drugog rodenje, kao §to ¢emo kasnije poblize vidjeti.

A iz nostalgije za izgubljenom stvarno$¢u, kao i iz ceznje i potrebe da se
stvori svijet, rada se nesto §to je kao vrednota, ono nesto besmrtno $to je u srzi
svake osobe i §to se nikada ne moze obmanuti; ono $to nas upozorava na mon-
struoznost stvarnosti koja nas okruzuje, a jos$ vi$e na onu koju je izgradio covjek,
koja se zali i buni. Ta nepodnosljiva srz svakog ¢ovjeka, koliko god njegov zivot
bio pun gresaka, ono je §to se nikada ne moze usutkati te prosvjeduje protiv svake
nepravde. Srz ¢istoce obilata je sre¢com kada pronade nesto prikladno i sli¢no, a
§to je, istodobno, neistrazena vrednota, zbog cega se nigdje ne mozemo smjestiti.
Zahtjev zbog kojeg je covjek, uronjen u povijest, sposoban odvojiti se od nje i
zeljeti izaci iz nje, onako kako je Zelio napustiti prirodu.

Sva vjerovanja, a i ideje, koje se odnose na poredak svijeta, oblik stvarnosti,
temelje se na nadi. Covjek, koji je u isto vrijeme pomalo neuspjesan i usamljen,
treba postati cjelovita stvarnost u kojoj ce zivjeti. Zato konstruira objektivnost.
Objektivnost koja je trenutna stabilnost, poredak koji svima dolazi i titi, koji sve
odreduje i smiruje.

Nada je usmjerena i na vrijeme u kojem protjece nas zivot, jer bi ovo
pronadeno vrijeme bilo nase ispunjeno jedinstvo. Ali ovdje je i nase odrodenje i
ponovno rodenje; nestati iz vremena te ga ponovno Zeljeti natrag. Nada koja Zeli
izbrisati vrijeme i ona koja je tjeskobna ponovno ga vratiti u njegovoj rasprsenosti
trenutaka koji idu jedan za drugim. Don Miguel de Unamuno skovao je pojam
toj nadi kojeg nije moguce izraziti na $panjolskom, nemoguce je sabrati trenutke,
napokon u potpunosti biti ono sto je bilo u vremenu.
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Jucerasnji dani u povorci zaborava
odnesite zvijezdama moje blago:

hocete li na nebu sastaviti zbor

koji ¢e pjevati o mom vjecnom gnijezdu?
O, Gospodaru Zivota! Ne traZim te

nista doli te proslosti jer placem

na kraju mog zvucnog ostatka kruga
nek mi da utjehu izgubljenog dobra.
Ozivjeti ono sto sam proZivio moja je ceznja,
i ne Zivjeti ponovo nas zivot;

ka vjecnoj proslosti, ucinite da se moj let
ne vrati na pocetak

jer, Gospodine, nemas drugog neba

koji bi mojom nesrecom ispunio mjeru.

Nada proslosti, nada koja je utkana u sje¢anje kako bi se nahranila zeljna
da vrati sve. A u nadi jest, bez sumnje, sve §to nas usmjerava prema totalitetu, bilo
da je rije¢ o vremenu, o bijednom vremenu nadeg zivota, o prelijepom totalitetu
svijeta, o univerzalnosti univerzuma.

Objektivnost i njegove krize

Kako ni$ta ne nalazimo po svojoj mjeri, potrebno je u¢initi bas to, izgraditi
svijet u kojem je moguc zivot te koji na neki nacin zamjenjuje ono $to nam nedo-
staje, a istovremeno ¢ini podnosljivim nase stanje prerano rodenih bi¢a. Kada se
to postigne, kada se kona¢no ukine mnos$tvo pogodnosti i ideala, bit ¢emo sigurni,
unatoc tjeskobi i nemiru koje sa sobom nose ¢ak i najsretniji moguci zivoti.

Alj ako se takvo nesto dogodi, ako je mogu¢ ,,svemir jednak svima” - kako
je rekao Heraklit — u kojem se nalazimo kad napustimo mra¢ni kutak svojih snova,
to je zato §to smo u stanju podi¢i zbunjujucu, pa ¢ak i neprijateljsku stvarnost,
na razinu objekta. Sva povijesna objektivnost moguca je zbog objektivnosti koja
prednjaci svakoj drugoj, zbog sposobnosti da ¢ovjek transformira u objekt ono
$to ga okruzuje. Odnosno, da ga zadrzi i ogranici.

Prepoznati nesto kao objekt znaci zaustaviti se pred njim; ostati zaprepa-
$ten, zapanjen, odati priznanje; na neki nacin, biti zaljubljen. Ne bi mogla postojati
stvarnost utemeljena u objektu, s takvom transparentnom ranjivosc¢u koju objekti
imaju, da nema te vrste ljubavi prema stvarnosti koja bi mogla dozivjeti neuspjeh.
Ali bez sumnje, prvotna vjera koju smo naveli jednom je bila opovrgnuta, jo$
uvijek jest. Mnoge nas stvari zavaraju. Prevara koja je neophodno iskustvo kako
bi nesto postalo objekt. Objekt je, kao §to je poznato, nesto pred nama, nesto $to
ima neovisnost, §to se odvojilo od nas i postoji samo od sebe.
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Budenje iz prevare koje proizlazi iz pojava dogada se kada stvarno pro-
nademo objekte, ono $to, kao $to znamo, nisu svi ljudi i sve kulture znali i Zeljeli
uciniti. Grcka je u tome nad pocetak, s obzirom na to da su njezini mislioci podigli
stvarnost na razinu objekta, iznad fantazmagorickih prikaza, umjesto da je posve
prognaju u vladavinu sjena. Povijest ovog procesa, toliko dramati¢nog, pa ¢ak i
dirljivog, koji je jedan od najvecih velikodusnih djela koje je ¢ovjek napravio u
svojoj povijesti, zapravo je povijest grcke filozofije od Parmenida do Plotina.

Predmet je nesto pred nama, dakle, ono nesto $to nas ogranicava da se
pred njim moramo zaustaviti. Ne bi mogao postojati bez odredenog zaljubljivanja
koje je uvijek neko zaustavljanje, pa ¢ak i uni$tavanje sebe kako bi se napravilo
mjesta onome $to za nas ne bi moglo postojati u svoj svojoj punini, a da nema
ove praznine koju radimo negirajuci sami sebe; ne bi mogao biti kakav jest, kad
bi upao u nju. Bas$ kao $to u onom ropstvu o kojem smo razgovarali imamo
stvarnost, ova neranjiva i najtransparentnija stvarnost, objekt, pojavljuje nam se
kao odredeno ropstvo. Rije¢ je o odnosu ljubavi i znanja, o kojem se od Platona
malo govorilo. U kona¢nici, ono $to nam on govori jest da bi zaljubljivanje u neko
konkretno bice, u nesto njemu sli¢no, bilo neophodno iskustvo za spoznavanje
ideja, spoznaju prave stvarnosti: neranjive stvarnosti.

A ¢ini se da je to tako. To je zanr ljubavi koji utemeljuje ideje - ideje koje
nam pruzaju maksimalnu objektivnost -, ljubav nastala u neuspjehu neposredne
stvarnosti i koja ne pogne glavu pred tim, ve¢ se potvrduje i iskazuje te Zeli pronaci
stvarnost koju se ne moze pobijediti, zasticenu od svih nedaca, ¢ak i onih koje je
mogu zadesiti zbog naseg stanja. Da nije ove ljubavi, bi li bilo objekata, bi li bilo
ideja, kopije stvarnosti kad nas iznevjeri? Nije nam bila dovoljna stvarnost koju
smo prona$li u prvoj vjeri te smo otkrili savr§enost tamo gdje stvarnost postaje
neranjiva, nepobjediva, gdje joj zahvaljujuci proturjecnosti nista ne prijeti... Me-
dutim, ono §to je rodenje ne samo Filozofije, ve¢ i ,,ideje”, stvarnosti, ovdje ne
moze razotkriti. Samo moramo napomenuti da je ono $to covjek iznuduje kako
bi stvorio objektivnost religiozno, poput onoga $to je u osnovi i temelju sve nase
povezanosti sa stvarnoscu i transformacijom koju ¢inimo kako bismo stvorili
svoj svijet.

Zbog te skrivene religijske sile, zbog te nade koja rada nasa vjerovanja,
vjerovanja u kojima se afirmira svjetski poredak, u kojima je mracna stvarnost
stekla transparentnost, postojanost i smisao, nastaje Filozofija. A Filozofija je
razlog, barem je bila u svojim pocecima. A upravo je to zaplet.

Objektivnost, na kojoj pociva nada, takoder je ograni¢avanje i zatvaranje.
Mogu se naci u kontradikciji, pa ¢ak i u sukobu. Plamen nade sve prozdire, a tu
su i tajanstvene promjene u samom temelju naseg zZivota, u srzi gdje vlada povje-
renje i nepovjerenje, nada, ljubav zbog koje smo robovi stvarnosti te zelja da je
podvrgnemo razumu kako bi nas oslobodio. U krizi postoji jedna objektivnost,
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objektivnost koja je mozda vrlo ugladena i zavr§ena djelom misli, koja vi$e nije
podrucdje nade, niti obecaje novo nadahnuce o kojemu smo govorili. Dogadaju
se trenuci rusenja svake objektivnosti u kojima covjek vise nista ne prihvaca, niti
zavisi o ne¢emu. Ne dopusta da iSta uistinu postane i biva jer viSe ne Zeli biti rob.
A sva nas objektivnost na neki nacin porobljava. To su najstrasniji sukobi, ti koji
se odvijaju izmedu ve¢ razumski utvrdene objektivnosti i nade. Nade zbog koje
se nase nepotpuno bice Zeli ostvariti.

Kriza nade

Ako objektivnost — svaka kultura u svojoj zrelosti i skladu - ima svoje
krize, barem medu nama zapadnjacima, nas koji trazimo ponovno rodenje; ako
imaju svoje krize, koliko god savrsen bio njihov poredak i koliko god vjerno bio
napravljen, ne moze biti strano nadi koju smo pronasli kao posljednju supstancu
naseg Zivota. Agonija nade koja ne zna uvijek $to trazi. Ponekad ne znamo $to je to
$to se rada u nama: ,,Jer mi ne znamo ni kako ni $to bismo trebali moliti, ali Sveti
Duh moli se za nas uzdasima koji se ne mogu rije¢ima izraziti’, kaze sveti Pavao.

Ne znamo, ne znamo $to se rada. Zbog objektivnosti, pogotovo kada je
postala slozena i detaljno utvrdena, odredena nada ostala je porobljena. Medutim,
kako ne znamo, mozda mozemo traziti drugaciju ili ¢ak suprotnu. Zivot se tada
pretvara u monstruoznu enigmu, uz koju dolazi obilje simbola. Nada ne pronalazi
svoj put te se postupno uni$tava, razoruje.

Kada nada nestane i ispari, kada se rasplamsa i i$¢ezne, mi se nademo
u krizi koja traje dok nada luta, a za to vrijeme ljudi se medusobno ne razumiju
oko onoga $to o¢ekuju, a tako ni sami sebe onda ne razumiju.

Ali zasto nada luta? Ili je moguce da u vrijeme krize pobjegne ili nestane?
Ali gorudi oc¢aj pokazuje upravo suprotno; mozemo reci da postoji ekspanzija nade
ili nova nada koje se obavijena i zbunjena, plaho pojavljuje. Nova nada, nova faza
nadih nadanja, koja se moze Ciniti zbunjena delirijem, ludoS¢u, apsurdom.

To su trenuci u kojima nada dobiva sve vecu $irinu, ali se nema gdje
ustoli¢iti. Trenuci vjerovanja bez vjere, necvrste vjere i nade koja luta. Covjek se
u njima viSe nego ikad osjeca nezasticen, kao lutajuci izbjeglica.

Nada i objektivnost su u krizi; a takoder i Filozofija i Religija. Jer Filozo-
fija i Religija osporavaju ostvarenje ljudskih nada. Filozofija je tradicionalno bila
razlogom, pokusaj da se svijet u¢ini pogodnim za zivljenje, izbavljajuti iz delirija
ljudske nade, kako bi umjesto toga postigla ono $to je moguce: ,,moguénost” o
kojoj Filozofija toliko govori, u kojoj bi se mogao nalaziti njezin prvotni smisao.
Filozofija je, vide nego ista, ,znati biti razuman’, kako to narod razumije, barem
Spanjolci koji pod Filozofijom razumiju ono $to dolazi nakon neuzvraéene iluzije,
gorak i zdrav lijek.

Filozofija medicine, koja nije uvijek Filozofija, jer postoji jo$ jedna, koja
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je daleko od toga da zeli pronaci nadu, u nekom je trenutku bila njezino spremi-
Ste. U slucaju Greke, uvijek ju je podvrgavala razumu; kao $to su Platon i Plotin.
Filozofija spasiteljica nade, spasiteljica svijeta opravdanjem pojava te potpunim
stvaranjem ¢ovjeka u besmrtnost duse.

Istina, religija je bila tradicionalno spremiste ljudskih nadanja, onih
najbitnijih, odnosno najistinitijih i najdubljih. Ali ba$ kao $to postoje Filozofije
koje delirij Zele utemeljiti na razumu, takoder postoje i religije koje Zele obmanuti
¢ovjeka, navesti ga da se pomiri sa sudbinom, uspavati ga u ocaju. Ali Filozofija i
Religija ne razlikuju se u potpunosti, jer je jedno skladiste nade, a drugo njezino
gorko budenje. Uistinu, medu njima ¢e uvijek postojati ova nijansa, pogotovo ako
se u obzir uzmu neke od njihovih krajnosti, poput stoicke filozofije i kr§¢anske
se ponovno roditi. Postoji religija odrodenja i ponovnog rodenja. Postoji Filozofija
ponovnog rodenja; a sumnjamo da postoji filozofija odrodenja. Ono $to ih razdvaja
je kako, na¢in na koji prihvacaju nadu i obecavaju da ¢e je ispuniti. A to kako je
najozbiljnije, toliko ozbiljno da su se neke nade, one najdublje i najistinitije, zbog
toga mogle izostaviti iz filozofije.

Jer je prica o ljudskom stvorenju, koja zapoc¢inje stravi¢nim rodenjem,
borba izmedu prevare i nade, izmedu mogucih stvarnosti i nemogucih snova,
izmedu mjere i delirija. Ali ponekad, razum je taj koji je nerazuman.

Kad vas zanese delirij, potrebno je probuditi se, ponovno se probuditi.
Filozofsko budenje ponajprije je bilo ,,biti razuman”. Medutim, kada je razum
doveden u stanje opijenosti, budenje je ,,biti stvaran”; mozda je to trenutak da se
proizvede sjecanje, stvori povijest, izade iz nevolja, iskustvo.

BILJESKA PREVODITELJICE

Maria Zambrano (1904-1991) bila je $panjolska filozofkinja. Studirala je kod Joséa
Ortege y Gasseta i bila pod njegovim utjecajem te je predavala metafiziku na Sveu-
¢ilistu u Madridu i na Institutu Cervantes od 1931. do 1936. Tijekom 20-ih i 30-ih
godina aktivno se borila za uspostavu Druge $panjolske republike. Medutim, nakon
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politike, odbila je daljnje sudjelovanje u stranackoj politici. Izbijanjem Spanjolskog
gradanskog rata 1936., otvoreno se zauzela za Republiku te je posljedi¢no otisla u
progonstvo nakon njezinog poraza 1939. Pisala je osebujnim stilom, a primarna

tema kojom se je bavila bila je bice ¢ovjeka kao temeljni problem ljudskog bica.
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