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Iz demografske povijesti durdevacke regimente

17. Srednje trajanje Zivota

Biometrijske su funkcije odraz stanja na svim podru-
¢jima Zivota jedne populacije: ekonomskom, socijal-
nom, opéezdravstvenom i higijenskom pa i politickom
podru€ju. Promjene biometrijskih funkcija znace i pro-
mjene na nabrojenim podruc¢jima; znaajne promjene u
tim stanjima izazivaju promjene biometrijskih funkcija.

S obzirom na vrstu podataka s kojima raspolazemo u
vremenu koje istrazujemo (nedostatak odredenih po-
dataka u cijelosti ili u kra¢im razdobljima), ne moZemo
izracunati sve biometrijske funkcije (koje nam, inace,
pruZaju tablice smrtnosti). No, moZemo procijeniti
srednje trajanje Zzivota rodenih odredene godine ili
odredenog kraéeg razdoblja: procjenom za 5-godisnje
razdoblje uklanjamo odredene nepreciznosti koje se
mogu pojaviti u jednogodiSnjem razdoblju.

Srednje trajanje Zivota treba razlikovati od prosje€ne
starosti stanovniStva. Naime, srednje je trajanje Zivota
vece od prosjeCne starosti stanovniStva. ProsjecCna sta-
rost znaci broj godina koji je prosjecni stanovnik vec
prozivio, ali on ¢e jo$ izvjesno vrijeme Zivjeti. Tek kada
prosje¢ni stanovnik umre, navrsi broj godina koji odgo-
vara srednjem trajanju Zivota, iz toga slijedi, da kad
prosje€nu starost pove¢amo s izvjesnim koeficijentom,
dobijemo srednje trajanje Zivota.27

Za virovsko smo stanovniStvo procijenili srednje tra-
janje zZivota rodenih u razdobljima 1783-1787. i
1794-1798, te u prosjeku za ta dva razdoblja. Srednje je
trajanje Zivota izraZzeno u godinama, a rezultati su ovi:

Rodeni MusKi Zenske Ukupno
1783-1787. 23,7 235 23,6
1794-1798. 25,7 26,6 26,1
Prosjek 24,7 249 24,8

Razlike izmedu ova dva radoblja su rezultat utjecaja i
nepreciznosti podataka, pa je uputnije uzeti u obzir
prosjek tih dvaju razdoblja.

DoZivjelost novorodenih znaci koliko je od jedne ge-
neracije rodenih iste godine (ili istog kraéeg razdoblja)
doZivjelo prvu, drugu, odnosno n-tu godinu Zivota, a iz-
razava se u postocima od pocetnog stanja broja rode-
nih.

Virovska su djeca rodena po 10-godiStima dozZivjela
364 dana (do 1godine) u % od ukupno rodene djece,
kako pokazuje ovaj pregled:

Rodeni Muski Zenske
1798-1807. 76,6% 79,4%
1808-1817. 79,5% 81,5%
1818-1827. 80,6% 84,3%
1828-1837. 84,1% 87,2%
1838-1847. 81,7% 86,6%
1848-1857. 82,0% 84,7%
1798-1857. 80,9% 84,2%

1z ovog se pregleda vidi da doZivjelost do navrSene 1
godine bila veca kod Zenskih nego kod muskih u svim
godiStima. Najveca je wucCestalost u radzdoblju
1828-1837. i kod muskih ikod zenskih.

Procijenili smo i doZivjelost do 15 navrSenih godina,
u prvom redu toga Sto tada nastupa fertilno razdoblje u
Zena (15-49 godina). Rezultati po 10-godistima:

Rodeni Muski Zenske
1798-1807. 43,8% 45,4%
1808-1817. 45,5% 45,5%
1818-1827. 55,8% 59,0%
1828-1837. 65,0% 65,8%
1832-1842. 65,4% 67,8%
1798-1842. 54,6% 56,3%

Dozivjelost je i ovdje u porastu, a Zenske idu ispred
muskih. Gornja granica fertilnog razdoblja u Zena je 49
godina: u razdoblju 1798-1807. dozivjelost Zena iznosi
32,3% s time da je u prvom 5-godiStu bila 24% a u dru-
gom 37,7%.

18. Prirodno kretanje stanovnistva

1z razlika broja rodenih i broja umrlih u istom razdo-
blju proistjeCe prirodno kretanje stanovniStva koje se
ispoljava kao prirast (visak rodenih) ili prirodni pad
stanovniStva (visak umrlih). U razdoblju 1768-1857. u
Virju se ukupno rodilo 13.723 djece, a umrlo je 10.648
osoba, pa se javlja ukupan prirodni prirast od 3.255 sta-
novnika. U razdoblju, pak, 1798-1857. rodilo se 5.127
muske i 4.816 Zenske djece, a umrlo je 3.713 muskih i
3.570 Zenskih osoba: ishod je ukupan prirodni prirast
1.414 muskih i 1.246 Zenskih.

Promatranjem prirodnog kretanja stanovnistva po
5-godistima vidimo da se samo u tri 5-godista javlja pri-

77



rodan pad, a po spolu imamo u svim 5-godiStima priro-
dan prirast kod muskih, dok se kod Zenskih javlja pri-
rodan pad ujednom 5-godiStu.

Kretanje prirodnog prirasta i pada, ukupno i po spo-
lu, vidi se u tabeli 46.

Najstariji neposredni podatak o ukupnom broju sta-
novnika u Virju, s kojim raspolazemo, potjece iz 1771.
godine - 2.281 stanovnika. Pretpostavimo daje taj broj
u dovoljnoj mjeri pouzdan za analizu promjena ukup-
nog broja stanovnika pod utjecajem prirodnog kretanja
stanovniStva. Dodajuéi broj rodenih i oduzimajuéi broj
umrlih svake godine na pocetni broj stanovnika 1771
godine, dosli smo do rezultata da bi 1857. godine uku-
pan broj stanovnika trebao biti 5.435, Sto je 312 stanov-
nika viSe od broja (katolika) utvrdenog popisom sta-
novnistva 31. X. 1857, ili 6% viSe. Medutim, ako proma-
tramo manja razdoblja, onda je stanje neSto drukcije:
na pocetno stanje 1771. godine (2.2181) prirodnim pri-
rastom dobivamo 1879. godine 2.551 stanovnika, dok
po zapisu za tu godinu imamo 2.542 stanovnika ili 9 ma-
nje (0,41%), pa je ta razlika zanemariva. Istim postup-
kom od ishodi$ne godine (1771) dobivamo 1808. godine
3.079 stanovika, a od ishodisne godine 1789. dobivamo
1808. godine 3.070 stanovnika, dok po zapisu za tu godi-
nu imamo 3.142 stanovnika; dakle, u prvom slucaju 63
manje (2%), a u drugom 72 manje (2,3%).

Na isti smo nacin utvrdili razlike i po drugim manjim
radzobljima sa rezultatima u tabeli 47.

Tabela 46. Prirodno kretanje stanovnistva u Virju

- Ukupno Muski Zenske
Razdoblja prirast pad prirast pad prirast pad
1768-1772. 21
1773-1777. 180
1778-1782. 273
1783-1787. 1
1788-1792. 71
1793-1797. 93
1798-1802. 153 107 46
1803-1807. 85 44 41
1808-1812. 271 137 134
1813-1817. 55 1n 66
1818-1822. 187 116 71
1823-1827. 289 135 154
1828-1832. 190 86 104
1833-1837. 366 168 198
1838-1842. 343 170 173
1843-1847. 292 152 140
1848-1852. 248 131 117
1853-1857. 291 157 134

3332 77 1414 1312 66

Odakle ove razlike i Sta one zna€e? Jedan je dio sva-
kako posljedica nepreciznosti podataka o ukupnom
broju stanovnika analiziranih godina (to se odnosi i na
podatke iz popisa 1857. godine). Medutim, uzevsi ukup-
no, ovaj nedostatak nije odlucujuéi. S druge strane,
ukupni podaci o umrlima nisu sveobuhvatni: u njima
nedostaju to¢ni podaci o poginulima u ratovima. Kako
ukloniti (ili barem ublaziti) taj nedostatak za Virje? No,
pitanje je u kojoj je mjeri taj nedostatak interpolirao
manjak podataka o migracijama?!
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Tabela 47. Primjena prirodnog kretanja stanovniStva
izmedu »popisa« u Virju

. , Poza- Broj stanovnika po svakoj godini iz
° ' pisu zapisa kao ishodisnoj godini
1771. 2281

1789. 2542 2551

1808. 3142 3079 3070

1817. 3070 3229 3220 3292

1826. 3339 3723 3714 3786 3564

1839. 4059 4370 4361 4433 4211 3986
1851. 4673 5049 5040 5112 4890 4665 4738
1857. 5140 5435 5496 5498 5276 5050 5124

Dok je u razdoblju 1768-1857. prirodni prirast u Vir-
ju iznosio 3.255 stanovnika, u razdoblju 1771-1857. uku-
pan je broj stanovnika porastao za 2.859, pa je saldo tih
dviju veli€ina (396) rezultata utjecaja ratnih gubitaka i
emigracije sjedne strane iimigracije sdruge strane.

Podrobniju usporednu analizu prirodnog kretanja
stanovniStva po godinama u razdoblju 1830-1847. naci-
nili smo na temelju podataka za Virje, za 9 Zupa (koje i
inace analiziramo), te za gjurdevacku regimentu i Voj-
nu krajinu; podaci su u tabeli 48.

Tabela 48. Usporedba prirodnog kretanja stanovnistva
na nekim krajiSkim podrucjima

1830. 75 64 338 3124
1831. 14 -323 - 486 -7780
1832. 12 -255 -1641 -3054
1833. 74 244 205 9514
1834. 38 183 784 10443
1835. 69 387 1055 13363
1836. 84 458 1584 14101
1837. 101 392 1411 12305
1838. 78 353 579 15442
1839. 31 - 40 1093 6823
1840. 70 418 752 2601
1841. 111 452 1280 17100
1842. 70 401 1562 11593
1843. 53 257 583 10633
1844. 99 524 1527

1845. -6 262 1250 18101
1846. 64 126 - 186 9636
1847. 22 70 380 - 79

Dok se 1831. i 1832. godine u »9 Zupa«, u gjurdevac-
koj regimenti kao i u cijeloj Vojnoj krajini javlja osjetan
prirodan pad stanovniStva, u Virju se javlja prirodni
prirast, ali usporen. U »9 Zupa« bez Virja prirodni se
pad javlja i 1830. godine. Ovakvo je kretanje posljedica
epidemije kolere, koja je tada harala u ovim krajevima.
Prirodni se prirast poveéavao svake godine od 1834. do
1836. godine na svim analiziranim podruc¢jima. Najveci
prirodni prirast u analiziranom razdoblju na pojedinim
podrucjima imamo u razli¢itim (ali bliskim) godinama:
u Virju 1841, u »9 Zupa« 1844, u gjurdevackoj regimenti
1842. i u Vojnoj krajini 1845. godini. Nakon toga se ja-



vlja pad u Virju (1845), gjurdevackoj regimenti (1846) i
Vojnoj krajini (1847).

19. MIGRACIJE

Mehani¢ko kretanje stanovniStva je rezultat dosele-
nja (imigracije) i odselenja (emigracije). Migracije dije-
limo na vanjske i untura$nje: prve prelaze drzavne gra-
nice, druge su unutar drzavnih granica. Medutim, za
razdoblje koje istraZzujemo, potrebno je uvesti odrede-
no razlikovanje u gornjoj definiciji. Naime, vanjske mi-
gracije prelaze granice Hrvatske pod Habzburgovcima;
s druge strane, u unutradnjoj migraciji posebice govori-
mo o migraciji unutar granica Vojne krajine od one iz
ostalih dijelova Hrvatske.

Pravce i intenzitet migracija mozemo utvrditi u pr-
vom redu na temelju podataka iz mati¢nih knjiga. Me-
dutim, kad se radi o pojedinom naselju (odnosno Zupi),
onda iz tih izvora znademo mnogo viSe o imigrantima
nego o emigrantima. Za utvrdivanje broja migranata
postoje tri nacina i mogucnosti: na temelju upisanih
oznaka o porijeklu (etnickom ili lokalnom), na temelju
procjene o nehrvatskim prezimenima, te na temelju do-
macih etnika i ktetika. Najneosporniji su podaci iz prve
grupe. U utvrdivanje druge grupe ima odredenih pote-
Skoca: dok je zajedan dio prezimena ocito da su strana,
za drugi dio to nije sigurno, naro€ito kad se radi o pre-
zimenma koja bi svom obliku mogla biti madarska, ali
istovremeno i hrvatska koja su madarizirana. Za neka
prezimena iz trece grupe nije jasno da li se radi o nepo-
srednom migrantu ili je u pitanju ponovljena migracija.
S obzirom na onovremeni nedosljedni pravopis kod
nekih prezimena teSko se odluciti o ¢emu se radi.

a) Imigracija

U virovskim mati€nim knjigama, na temelju etnicke
ili lokalne oznake, mozemo utvrditi 163 migranta izvan
granica Hrvatske. NajviSe ih je bilo iz Ugarske (36,8%),
zatim Kranjske (27,6%) i Stajerske (11,7%). Specifikaci-
japo zemljama porijekla pokazuje ovo stanje:

Ugarska 60
Kranjska 45
Stajerska 19
Italija 15
Cedka 1
Njemacka 4
Sieska 3
Austrija 2
Moravska 2
Slovacka 1
Holandija 1
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Povrh ovih stranih imigranata javlja se jo§ 111 stra-
nih prezimena: 57% u drugoj polovini XIX. stolje¢a. Za
11 umrlih osoba piSe da su »doS$ljaci, stranci« - advena,
alienigena, extraneus.

Unutradnja se migracija sastoji od 103 osobe za koje
piSe mjesto porijekla: upisano je 66 mjesta. Od ukup-
nog broja bilo ih je 42% iz gradanske Hrvatske i 58% s
podruc¢ja Vojne krajine. Povrh toga bila su 23 domaca
etnika; medu njima su i Podravec, Zadravec, Posavec,
Pokupec.

Velik broj podataka koji se odnose na unutrasSnju mi-
graciju nalazi se u mati€nim knjigama vjencanih. Part-
C/gr.i u sklapanju brakova bili su u velikom broju izvan

irja.

_Specifikacija po mjestu porijekla pokazuje ovo sta-
nje:

M z S

Kumpanija Novigrad 161 18 179
Kumpanija Virje 119 22 141
Kumpanija Gjurdevac 88 8 96
Ostale kumpanije

gjurdevacke regim. 64 15 79
UKup. gjurdev. regim. 432 63 495
Ostala Vojna krajina 6 16 22
Ukupno Vojna krajina 438 79 517
Gradanska Hrvatska 62 25 87
Sveukupno 500 104 604

Udio Vojne krajine u sveukupnom broju iznosi 79,3%
a gradanske Hrvatske 13,3%.

Iz pojedinih naselja najvise ih je bilo: muskih iz
Gjurdevca 65, Semovca 67, Novigrada 64, Miholjanca
57, Molva 37; Zzenskih po 11 Semovca i Novigrada,
Molva 8. Iz mjesta u krugu manjem od 10 km potjece
58% muskih i 30% Zenskih partnera u sklapanju brako-
va u Virju, a koji potje¢u izvan Virja.

Buduci da se ovdje radi o evidenciji vjencanja, treba
voditi racuna - u Zelji da razlu€imo imigrante od emi-
granata - da su pretezno Zene iSle k muzevima; u tom
kontekstu mozemo govoriti 0 104 imigrantkinje (uvaza-
vajuci izuzetke), te o 500 emigranata kod kojih postoji
mogucnost da su se neki - pa i nemali broj - »prizenio«
u Virje, pa se tada radi o imigrantima.

b) Emigracija

Broj emigranata je mnogo teze utvrditi. Trebalo bi
primijeniti isti postupak kao i kod imigranata: izvor su,
takoder, matiCne knjige onih Zupa koje dolaze u obzir
kao mjesta imigranata iz Virja. MoZe se pretpostaviti da
su se Virovci u slicnom intenzitetu selili u istim prav-
cima odakle su dolazili i imigranti, a to je u prvom redu
podrucje gjurdevacke regimente. Medutim, veliki je ne-
dostatak Sto se mati€ne knjige nisu saCuvale iz Zupa
Novigrad i Gjurdevac, jer je realna pretpostavka da je
znatan broj Virovaca odselio na to podrucje.

Etnik Virovac se javlja u Gjurdevcu, Semovcu,
Hampovici, Goli, Sirovoj Kataleni, te u KriZzevcima.

Intenzitet i pravac migracija u Vojnoj krajini mogu
pokazati rezultati popisa stanovniStva 1857. godine.
Tada je na podruCju cjelokupne Vojne krajine bilo
17.573 »otsutnih stanovnika« (koji pretstavljaju emi-
grante) i 20.423 »stranca« (koji pretstavljaju imigrante).
Po toj evidenciji bilo 16,2% imigranata viSe nego emi-
granata.2s

20., VANJSKI UTJECAJI NA KRETANJE STANOV-
NISTVA
Na promjenu, broj i strukturu stanovniStva mogu,

pored komponenti prirodnog i mehani¢kog kretanja,

utjecati i tzv. vanjski faktori kao $to su ratovi, prirodne

katastrofe, epidemije i drugo, koji se mogu iznenada

pojaviti.29 Ukoliko se u istrazivanjima u velikim

populacijama i moze zanemariti utjecaj vanjskih fakto-
ra, to se ne moze izhjeéi u istrazivanju malih populaci-
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ja. Tako se utjecaj vanjskih faktora, u prvom redu rato-
vanje, ne smije zanemariti kad su u pitanju promjene
na podrucju Vojne krajine, pa tako i kad se radi o Virju.

a) Ratovi

Ratovi, u kojima su u velikom broju sudjelovali i kra-
jisnici, mogu se svrstati u 9 grupa:0

-austrijski nasljedni rat - 1740- 1748.

- sedmogodisnji rat - 1756-1763.

- rat za bavarsko naslijede - 1778-1779.

- austro-turski rat - 1788-1791.

- francuski revolucionarni ratovi - 1792-1800.

- napoleonovi ratovi - 1805-1815.

- pohod u Rusiju - 1812.

- talijanski ratovi za oslobodenje -

1859-1861, 1866.

-madarska revolucija - 1848-1849.

U tim su ratovima sudjelovali i krajisnici iz gjurde-
vaCke regimente, pa i iz Virja.

Ljudski gubici u tim ratovima sastojali su se od pogi-
nulih, umrlih u bolnicama od rana i zaraza, te nestalih
u koji se broj uklju€uju idezerteri. No, takvi gubici nisu
registrirani u matiénim knjigama umrlih, sigurno ne u
onoj godini kada su nestali, a naknadni uspisi nisu
sveobuhvatni. U matici umrlih virovske Zupe upisano je
samo 5 poginulih ratnika: dvojica 1778. godine, a po je-
dan 1794, 1795. i 1797; od njih su €etvorica bili oZenjeni
ljudi. Medutim, u virovskoj matici vjen¢anih ima upisa-
no 20 slucajeva vjencanja udovica ratnika:

1760. godine
1816.
1817.
1818.
1819.
1820.
1828.

1848-1849,

PNWWON W

20

Ovo su godine preudaje udovica, dok su muZzevi stra-
dali uglavnom 1813. i 1814. godine.

O preudaji ratni¢kih udovica iz drugih Zupa s podru-
¢ja koje istrazujemo doznajemo podatke koji nas zani-
maju:

Zupa Ciglena:

slucaja

1818.

. 1826. 2

Zupa Veliko Trojstvo:
1759. '
1761.
1762.
1765.
1779.
1797.
1812.
1818.
1821.

Zupa Klostar Podravski:
1747.
1748.
1749.
1850.

Zupa Sandrovec:
1798.
1800.
1801. 1

HHHNHQ}NQH

P NN

-
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Zupa Pitomaca:
1760. 1

Sveukupno 64 registrirana slu€aja preudaje ratnickih
udovica u ovom dijelu gjurdevacke regimente. Pregled
nije potpun, jer vremenski obuhvat nije jednak u svim
Zupama koje istrazujemo: sve mati¢ne knjige nisu sacu-
vane.

Da navedni slu€ajevi iz Virja nisu svi Zrtve ratova, vidi
se iz sacuvanog djelomi¢nog izvoda iz evidencije u ma-
darskim bolnicama o umrlim krajiSnicima u ratu
1848-1849. u Madarskoj.3l Tu je upisano idevet Virova-
ca stradalih u tom ratu; za dvojicu piSe da su umrli o
kolere, ajedan od groznice.

U kakvim su se okvirima mogle kretati ratne Zrtve
pokazuju podaci po kojima je u ratovima 1848-1849. sa
podrucja hrvatsko-slavonske Vojne krajine bilo:

1295 poginulih krajiSnika

6435 umrlih vojnika u bolnicama
2222 nestalih

9952 krajisnika, ukupno.2

Sa podrucja gjurdevatke regimente (br. 6) bilo je 5
bataljona ijedna pograni¢na jedinica. Prva su dva bata-
ljona ratovala u Italiji, a tri bataljona u Madarskoj gdje
su sudjelovali i Virovci. Zrtve rata po bataljonima bile

Tabela 49. Zrtve rata 1848-1849. s podrugja gjurde-
vacCke regimente
Ne-

Pogi- Umrli Inva-

nuli ubol. stali lidi ©Ve9d

1. bataljon 5 300 — 23 328
2.bataljon 19 200 19 72 310
3. bataljon 10 90 72 24 196
4. bataljon 5 108 47 37 197
5. bataljon 7 123 7 10 147
Pogranicna

jedinica 2 5 7 - 14
Ukupno 48 826 152 166 1192

Od ovog ukupnog broja u Madarskoj je poginulo
50%, umrlo u bolnicama 39,5%, nestalo 87,5%, a invali-
da je bilo 42,8%.

Od sveukupnog broja stradalih krajiSnika (9952) bilo
ih je 10,3% iz gjurdevacke regimente. U isto vrijeme
stradali krajiSnici iz gjurdevacke regimente Cine 2,5%
od ukupnog muskog stanovniStva regimente. Ako bis-
mo taj odnos primijenili na musko stanovnistvo Virja
1847. godine, dobili bismo podatak daje u vihoru rata
nestalo oko 60 Virovaca. Ako, bismo, pak, racunali daje
tada u cijeloj Vojnoj krajini stradalo oko 3,5 posto mu-
Skih krajiSnika i taj odnos primijenimo na virovsko mu-
$ko stanovnistvo , dobit éemo oko 80 stradalih Virova-
ca. Prema tome, moZemo uzeti kao realno daje na rati-
Stima u Madarskoj nestalo najvise 60-80 Virovaca.

Iz istog izvora imamo i podatak da su na podrucju
gjurdevacke regimente ostale 743 udovice, iz ¢ega izlazi
da su zZrtve rata 743 oZzenjena i 283 neozenjena krajisni-
ka: odnos je 72,4% nasuprot 23,6%. U cijeloj Vojnoj kra-
jini ostalo je 6288 udovica, pa su od ukupnog broja Zrta-
va bila 3664 neoZzenjena krajisnika: odnos 63,2% prema
36,8%.



SaCuvan je jedan dokumenat iz 1812. godine Koji
sadrzi poimeni¢ni popis svih krajiskih Zena koje su pri-
male pomo¢ kao ratne udovice. Na podruéju gjurdevac-
ke regimente bilo je 246 udovica poginulih u ratovima:
najveci je broj iz gjurdevacke kumpanije (44), zatim pi-
tomacanske (37). U virovskoj ih je kupaniji bilo 30, od-
nosno 14 u Virju. Virovske su udovice obudovijele:

1794. 20d. 1804. god.
1795. god. 1805. god.
1796. eod. 1809. eod.
1802. god.

Dvije »Superabietrirungs Liste«, takoder iz 1812. go-
dine, sadrZze popis ratnih invalida: 118 ukupno na gjur-
devakoj regimenti, od €ega 18 u virovskoj kumpaniji,
odnosno 12u Virju.34

Virovci su postali invalidi po godinama:

1778. god. 1797. eod.
1793. god. 1799. god.
1794. god. 1804. god.
1795. god. 1807. god.
1796. god. 1809. god.

Najjasniji trag negativnog utjecaja ratova na demo-
grafska kretanja pokazuje broj stanovnika Virja 1817.
godine: tada je bilo 3.070 stanovnika $to znaci pad od
72 stanovnika poslije 1808. godine kada ih je bilo 3.142.

b) Epidemije

Poznate su epidemije kolere u XIX. stolje¢u na po-
dru¢ju Vojne krajine. U prvoj polovini XIX. stolje¢a
bile su najpoznatije: 1831, 1832, 1835, 1836, 1849, 1852,
1855.3 Ako pratimo zapise o uzrocima smrti u matic-
nim knjigama na$ih deset Zupa na podrucju gjurdevake
regimente (vidi si. 2), mogli bismo zakljuciti da, s izu-
zetkom nekoliko slu€ajeva, na tom podru€ju Vojne kra-
jine uopce nije bilo epidemije kolere. Medutim, iako su
podatke o uzrocima smrti davali krajiSki lijeCnici (a to
se ¢esto puta istie u maticama), mogli bismo pretpo-
staviti da se kolera, ipak, krije i u nekim sli¢nim uzroci-
ma. O takvim moguénostima pise i Milovan Zori¢i¢ u

»Kako na pr. da se prosudi, jesu li i zbilja svi slucajevi
iskazani pod difterijom imali prava obiljeZja te bolesti,
a ne bi li u drugu ruku ovim slu€ajevima trebalo bilo
pribrojiti i neki dio onih, $to su bili oznaceni samo na-
znakom grlobolja, vratna bol, bute it. d. ili pako koliko
je u slu€ajevima »kasljax, »naravske bolesti«, »iznemo-
glosti i slabosti« hilo tuberkuloznih bolesti«, (str. 6)

Kolera se ocituje kao proljev s povracanjem i naglim
opadanjem tjelesne tezine. Proljev, medutim, imamo i
kod griZe (dizenterije) kao i kod diareje (lijavice). Opa-
danje tjelesne teZine kao tjelesnu slabost imamo i pod
opéom oznakom w»slabostix. Medutim, ako bismo sve
oznake i podveli pod koleru, ne bismo dobili obrazloZe-
nje za kretanje smrtnosti na naSem istraZivanom po-
drucju. Sdruge strane, ako bismo primijenili broj umr-
lih od kolere na 1000 umrlih na podru¢ju Vojne krajine
1836. i 1855. godine i 190 i 134 - dobili bismo podatak
da bi tim prosjecima mogli u Virju od kolere umrijeti
1836. godine 19, a 1855. godine 12 osoba.

Dinamika umiranja prije i poslije godina epidemije
kolere 1831. i 1832. pokazuje da se tih godina javljaju
promjene koje su nastale pod istim utjecajima. Dinami-
ku smo prikazali kao odnos broja umrlih prije i poslije
prema broju umrlih 1831. koji ima vrijednost 100. Dina-
mika obuhvaéa razdoblje 1829-1837. pa je time ukljuce-
na iepidemija 1835. i 1836. godine.

1z ovog se pregleda u tabeli 50 vidi da je u analizira-
nim godinama maksimum umiranja u pet Zupa bio
1831. a u pet Zupa 1832. godine. Ako usporedimo uku-
pan broj umrlih na cijelom istrazivanom podrucju,
onda je broj umrlih 1831* i 1832. gotovo potpuno jed-
nak na obje godine. Dok je u gjurdevackoj regimenti
ukupno maksimum bio 1832. godine, u Vojnoj krajini
ukupno bio je 1831. godine. Usporedni pregled pokazu-
je razlike i slicnost u dinamici u dinamici u razdoblju
1830-1833:

Tabela 50. Dinamika umiranja po godinama u razdoblju 1829-1837. u »deset Zupa«

Zupe 1829. 1830.
Virje 91 87
Pitomaca 60 80
Mosti 65 77
Kozarevac 39 53
Sandrovac 33 50
Miholjanec 62 91
Veliko Trojstvo 39 80
KloStar Podravski 56 89
Ferdinandovac 48 135
Ciglena 58 95

* Uzagradama je stvarni broj umrlih 1831. godine.

6 Podravski zbornik

1830. 1831. 1832. 1833.
Istrazivano podruc. 80 100 99 60
Gjurdevacka regimen. 85 100 113 84
Vojna krajina 81 100 84 74
1831.* 1832. 1833. 1834. 1835. 1836. 1837.
100(117) 15 79 9% 97 90 82
100(208) 113 6l 54 45 47 48

100( 62) 82 60 76 65 74 6l
100(101) 116 56 47 43 22 32
100(111) 63 42 27 19 38 29
100 ( 65) 77 51 63 75 63 49
100(122) 59 53 40 30 56 48
100(193) 127 62 77 64 40 46
100(23) 113 8 61 109 91 96
100(131) 87 63 47 34 53 37
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Na temelju svestrane analize mozemo zakljuditi, da
je, kako u Virju tako i na istrazivanom podrucju, 1831. i
1832. godine vladala neka »epidemija«, najvjerojatnije,
ipak, kolera. *

c) NestaSica iglad

Ovdje se ne radi, u prvom redu, o pojavi gladi pod Ci-
jim su utjecajem ljudi neposredno umirali. Ve¢ je i po-
java nestaSice glavnih prehrambenih artikala negativ-
no utjecala na demografska kretanja. To je utvrdeno u
Evropi,3 a u odredenoj mjeri i u nas.37 | nada istraZi-
vanja pokazuju slicnost s Evropom: svakih 7-8 godina
dolazilo je do nestaSice glavnih poljoprivrednih proiz-
voda. Pojava nestaSice (u prvom redu vina) dolazi do iz-
razaja u odloZenim vjencanjima, smanjeni broj vjenca-
nja izaziva umanjeni broj poroda; povecani broj pomo-
ra, u prvom redu dojencadi, posljedica su nedovoljne
ishranjenosti, nastale pod utjecajem nestaSice - osla-
bljeni organizmi izloZeni su napadima bolesti koje od-
nose ljudske Zivote.

O pojavama nestaSice igladi na podrucju Vojne kraji-
ne nemamo istrazenih neposrednih podataka. Zbog
toga su dragocjeni zapisi nekih Zupnika u mati¢nim
knjigama. Takav je zapis ostavio i miholjanecki Zupnik
da je 1788. godine »narod pritisla takva glad kakve nije
bilo od ljudskog pamtivijekax. Godine 1834. zapisao je
kapelski zupnik Ignjat Kristijanovi¢ da je te godine bila
velika suSa i da su svi urodi podbacili, a bili su i vrlo
loSe kvalitete; takve vrucine nije bilo 55 godina. lza
toga je nadoSla jaka isnijeZna zima. Godina 1835. bila je
vrlo kiSovita tako da grozde nije dozorilo i nije se mo-
gla obaviti jesenska sjetva. Godina 1838. bila je rodna i
plodna.

d) Graficka analiza vanjskih utjecaja

Usporedni graficki prikaz kretanja vjencanja, radanja
i umiranja najbolje osvjetljava povezanost i uzajamnu
uvjetovanost ovih kretanja u Virju. Na grafikonu 6 smo
osjenili trajanje pojedinih ratova u kojima su sudjelova-
li krajisnici.

Tabela 52. Dinamika sklapanja brakova u »deset Zupa«

. Pito- V. Troj- Sandro-
Razdoblja maca  stvo vac
1753-1757. 238 203
1758-1762. 200 245
1763-1767. 223 235 73
1768-1772. 226 283 121
1773-1777. 209 237 87
1778-1782. 215 238 7
1783-1787. 199 199 75
1788-1792. 213 211 92
1793-1797. 168 177 59
1798-1802. 198 133 81
1803-1807. 142 74 61
1808-1812. 210 125 95
1813-1817. 127 90 56
1818-1822. 191 126 87
1823-1827. 180 113 70
1828-1832. 200 118 72
1833-1837. 173 109 65
1838-1842. 229 114 80
1843-1847. 202 116 68
1848-1852. 261 138 92
1853-1857. 235 147 92

Tabela 51. Dinamika sklapanja brakova u Virju

Broj
Razdoblja sklo;JJ. God.
brakova prosjek
1753-1757. 166 33
1758-1762. 124 25
1763-1767. 202 40
1768-1772. 149 30
1773-1777. 194 39
1778-1782. 143 29
1783-1787. 127 25
1788-1792. 177 35
1793-1797. 112 22
1798-1802. 220 44
1803-1807. 160 32
1808-1812. 162 32
1813-1817. 149 30
1818-1822. 181 36
1823-1827. 186 37
1828-1832. 211 42
1833-1837. 189 38
1838-1842. 207 4
1843-1847. 199 40
1848-1852. 215 43
1853-1857. 288 57
Za vrijeme trajanja austrijskog nasljednog rata

(1740-1748) imamo podatke samo o rodenima: pocet-
kom rata doSlo je do pada radanja, oporavak se javlja
krajem rata. Za vrijeme sedmogodiSnjeg rata
(1756-1763) imamo podatak o rodenima i vjentanima:
rat izaziva odlaganje vjencanja, a ovo kao otsutnost mu-
Zeva, uzrokuje smanjenje poroda; pravci kretanja ovih
pojava u potpunosti se podudaraju. Za vrijeme rata za
bavarsko nasljede i kao svih kasnijih ratova imamo po-
datke o rodenima, vjencanima i umrlima: pravac kreta-
njaje isti.

Klos- . Cigle- Kozare- Ferdi- Mihol ja-
tar P. Mosti nga vac nandov. Molve necJ
352
311
320
370
325
262
219
250
156
249
215
213 80

50 70

87 124

94 114 71

77 99 67
215 62 103 68 45 77 90
222 8l 109 84 40 98 96
255 *68 86 75 59 113 102
284 76 119 87 36 130 84
300 103 151 131 58 151 118



U mirnodopskim medurazdobljima mozemo utvrditi
utjecaj nestaSice i gladi: 1771, 1788, 1821, 1827, 1833,
1854. god.

Najtipi€nija situacija bila je prije, za vrijeme i poslije
francuskih revolucionarnih ratova: nestaSice i glad uz-
rokuju odlaganje vjencanja i pad poroda 1787. i 1788.
godine; 1791. godine dolazi do naknade odloZenih vjen-
¢anja i porast poroda. Slijede¢e pak godine dolazi do
ratova: ponovni pad vjencanja i poroda; po zavrsetku
ratova dolazi do povecane kompenzacije odloZenih
vjen€anja i porasta poroda. OteZan Zivot pogoduje po-
vecanom pomoru: 1794. godine od ukupnog broja umr-
lih bilo je 75% djece do navrSene 4 godine Zivota; 1807.
godine bilo je 62% takve djece.

21. DINAMIKA SKLAPANJA BRAKOVA

U razdoblju 1753-1857. u Virju je sklopljen 3.761
brak. Broj sklopljenih brakova rastao je u svakih pet
godina prosje¢no 2,14%. U razdoblju 1858-1877. sklo-
pljeno je jo§ 1.212 brakova. Dinamika po 5-godiStima
prikazana je na tabeli 51.

Godisnja dinamika pokazuje znatne razlike.

Odnos i veza izmedu broja ukupnog stanovniStva i
broja sklopljenih brakova, u odredenim godinama, po-
kazuje koeficijent korelacije od 0,6986. Medutim, ako
ratunamo s 5-godiSnjim prosjecima sklopljenih brako-
va, koeficijent korelacije iznosi 0,8927 i pokazuje znat-
no bolju vezu nego u prvom sluc¢aju.

Dinamiku sklapanja brakova po 5-godistima - na te-
melju mati¢nih knjiga koje nemaju istovremeni pocCe-
tak upisa - na podruc¢ju »deset Zupa«, po pojedinim Zu-
pama, pokazuje tabela 52.

Promjene u dinamici nekih od ovih Zupa nastale su i
teritorijalnim preuredenjem Zupa, a obavljene su,
uglavnom, unutar podrucja tih »deset Zupa«. Dinamika
u Virju i u ovih deset Zupa zajedno znatno se razlikuje.
Za ovih deset Zupa imamo podatke samo za razdoblje
1833-1857. | u tom se razdoblju Virje razlikuje od »de-
set Zupa«: godiSnje kretanje po 5-godiSnjim pomicnim
prosjecima izrazeno je u Virju paraboliénim trendom 2.
stupnja (reprezentativhost mu je 89,27%), a u »deset
Zupa« paraboli¢énim trendom 3. stupnja (njegova je re-
prezentativnost 93,05%). Pratimo li dinamiku u Virju
do 1877. godine, onda se paraboli¢ni trend pretvara iz
2. u 3. stupanj.

22. SEZONSKO KRETANJE VJENCANJA

Sezonsko kretanje vjencanja - po mjesecima u kra-
¢im ili duljim razdobljima - bilo je pod utjecajem egzo-
genih faktora, koji su se s vremenom mijenjali. Najsna-
Znije su utjecaj imale crkvene zabrane vjen€anja u oZuj-
ku i prosincu. Na temelju tih zabrana nastali su obicaji
da se vjencanja u najvecoj mjeri obavljaju u sije¢nju i
veljaci, te u studenom. U ostalim mjesecimau godini
vjen€anja su se obavljala u mnogo manjoj mjeri, §to je
znacCajka naroc€ito agrarnih populacija. No, vjencanja su
se obavljala i u oZujku i prosincu izuzetno. Obicaji koji
su nastali i koji su se uvrijezili, u prvom redu, na teme-
lju crkvenih zabrana, posebice katolicke crkve, bili su
najstalniji na podrucju Vojne krajine.

Sezonsko kretanje vjencanja u Virju prikazano je u
tri  razdoblja: 1753-1852, 1853-1857. te posebie
1833-1857. radi usporedbe s ostalim Zupama na podru-

¢ju gjurdevacke regimente. Dok je u prvom razdoblju
udio vjencanja u I. i Il. mjesecu iznosio 85%, u drugom
razdoblju pao na 63,7%; udio u XI. mjesecu sa 2,8% ra-
ste na 29,5%; udio Ill. i XIl. mjeseca u oba razdoblja
manji od 1%. U tre¢em razdoblju promjene neznatne:
udio I i Il. mjesec je 58%, Ill. i XII. 0,6% a XI. 30%. Iz
ovog se vidi da su promjene ocite:

Tabela 53. Sezonsko kretanje vjencanja u Virju

o 1753-  1853-  1833-  1858-
Mjeseci 1852. 1857. 1857. 1877.
I 539 460 489 275
. 481 305 462 421
1. 5 8 8 7
Iv. 20 8 9 14
V. 40 24 20 32
VI, 29 13 2 25
VII. 15 8 5 15
VI 14 16 14 20
IX. 2 0 14 21
X. 2 4 10 10
XI. 33 354 148 360
XII. 0 0 0 0

Dok je u razdoblju 1833—1857. u Virju udio vjencanja
u XI. mjesecu iznosio samo 12,3% na podru¢ju deset
Zupa gjurdevacke regimente bhio je prosjecno 46,6%. To
znaci da su promjene na tom podrucju nastale prije
nego u Virju i da su one znacajnije. Medutim, izmedu
Zupa postoje znatne razlike:

Ferdinandovac 17,5%
Miholjanec 33,5%
Klostar Podravski 36,4%
Sandrovac 49,3%
Molve 49,8%
Pitomaca 55,0%
Veliko Trojstvo 55,7%
Ciglena. 56,3%
Mosti 57,0%

Tabela 54. Sezonsko kretanje vjen€anja na podrucju
»deset Zupa«

Mjeseci 1833-1857
l. 424
1. 106
1. 5
V. 21
V. 30
VI. 18
VII. 10
VIII. 1
IX. 7
X. 9
XI. 559
XII. 0
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Da je ovakva promjena u XI. mjesecu zna€ajka kreta-
nja na podru¢ju Vojne krajine, pokazuju usporedni po-
daci za Vojnu krajinu, Hrvatsku i Slavoniju, Dalmaciju,
Ugarsku i Monarhiju u cjelini bez Vojne krajine za raz-
doblje 1851-1865.

Dok je udio vjen€anja u XI. mjesecu na podrucju cije-
le Vojne krajine iznosio 51,4%, dotle je u Hrvatskoj i
Slavoniji bio 25,3%, u Dalmaciji 24,8%, u ugarskoj
22,6% i u prosjeku za Monarhiju 21,9%. U isto vrijeme
udio Il1. i XII. mjeseca u Vojnoj krajini manji je od 1%,
a u ostalim dijelovima Monarhije udio je bio izmedu
3,7% i7,2%.

Tabela 55. Sezonsko kretanje vjencanja na dijelovima
Monarhije 1851-1865.

Stanje i odnosi su vrlo razli¢iti. Najveca je grupa »ne-
ozenjen-neudata« €iji je udio veci od 50% u svim sluca-
jevima s izuzetkom Zupe Kozarevac s udjelom od
40,5%. Najveci je udio u Zupi Veliko Trojstvo od 85,7%.
U Virju je udio veéi (79%) od prosjeka u deset Zupa
(73,8). Grupa »udovac-udovica« ima najvec¢i udio u
Zupi Kozarevac (31,6%), dok je najmanji u Zupi Veliko
Trojstvo (6,1%); udio u Virju je ispod prosjeka u deset
Zupa. Grupa neoZenjen-udovica ima najveé¢i udio u
Zupi KloStar Podravski (20,2%), a najmanji u Zupi Miho-
ljanec (1,3%); udio u Virju je ispod prosjeka deset Zupa.
Grupa udovac-neudata ima najveci udio u Zupi Ferdi-
nandovac (8,8%), a najmanji u Zupi KloStar Podravski
(1,6%); udio u Virju je iznad prosjeka deset Zupa.

Od ukupnog broja u€esnika u sklapanju braka na po-
druc¢ju deset Zupa bilo je 3.165 udovaca ili 16,5% i 4.359

Vojna Hrvat- Dalma- Ugar- Ostali udovica ili 22,7% Sto znaci da je svaki Sesti ucesnik bio
Mjeseci krajina  ska i cija ska dio Mo-  udovac, a svaka Cetvrta-peta uesnica udovica. U Virju
Slavon. narhije je bilo 579 udovaca ili 15,4% i 523 udovice ili 13,9%. U
Zupi Kozarevac samo 55,5%.
1. 159 212 184 206 149 U sastavu bra¢nih parova zanimljivo je kretanje po-
1. 138 279 183 235 269 stotnog udjela udovica u ukupno sklopljenim brakovi-
. 8 46 42 31 30 ma. Jedno od znaCajnih pitanja je i ovo: koliko su se
V. 25 49 53 56 46 ljudski gubici u ratovima odrazili na kretanje ponovlje-
V. 52 67 58 99 96 nih brakova udovica? MoZe se utvrditi odredeno pove-
VI. 30 51 52 60 73 ¢anje udjela udovica poslije ratova.
VII. 30 46 49 40 55
VI 25 39 57 39 51
IX. 32 37 77 48 60
))E'I 6% 332 2182 2?? 228 Tabela 57. Ut_ji_o Iudovica u sklopljenim brakovima u
XL . 3 14 44 .29 15 Virju
Razdoblja % udio Razdoblja? % udio
23. SASTAV BRACNIH PAROVA 1758-1767. 147 1828-1837. 97
Po predbracnom stanju sudionika u sklapanju braka 1768-1777. 9,6 1838-1847. 12,3
bra€ne parove dijelimo na cetiri grupe: neozenjeni- 1778-1787. 17,8 1848-1857. 115
neudate, udovci-neudate, neoZenjeni-udovice, udov- 1788-1797. 19,0 1858-1867. 8,0
ci-udovice. Stanje u Virju i po pojedinim Zupama na 1798-1807. 17,6 1868-1877. 16,3
podrucju gjurdevacke regimente pokazuje tabela 56. 1808-1817. 22,5 1758-1877 137
Podaci za pojedine Zupe odnose se na razli¢ita razdo- 1818-1827. 18,0 ' J
blja onako kao su unijeta u tabelu 52.
Tabela 56. Sastav bra¢nih parova po predbracnom stan ju
Udovac- NeoZenjen- Udovac- NeoZenjen-
5 neudata udovica udovica neudata
upe Broj % Broj % Broj % Broj %
parova udio parova udio parova udio parova udio
Miholjanec 26 54 6 13 69 14,4 379 79,0
Pitomaca 183 3,6 410 8,0 782 15,3 3731 731
Veliko Trojstvo 95 2,0 287 6,2 282 6,1 3973 85,7
Sandrovac 93 6,5 141 9,4 364 24,2 900 59,9
KloStar Podravski 7 1,6 974 20,2 436 91 3326 69,1
Ciglena 86 8,2 15 14 223 21,2 729 69,2
Ferdinandovac 21 8,8 4 17 29 12,2 184 77,3
Kozarevac 33 7,0 9 19 148 31,6 199 40,5
Molve 29 5,0 17 2,9 60 104 472 81,7
Mosti 25 6,4 4 1,0 99 254 262 67,2
673 35 1867 9,7 2492 13,0 14146 73,8
Virje 266 71 210 5,6 313 8,3 2972 79,0
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Tabela 58. Udio udovica u sklopljenim brakomlima na podru&ju »deset zupa«

: Veliko  Pito- Klostar Sandro- Cigle- Kozare- Miholja- Ferdi- .
Razdoblja Trojstvo maca Podrav. vac nga vac necJ nandov. Mosti Mulv
1698-1707. 16,6
1708-1717. 18,7
1718-1727. 9,7
1728-1737. 11,5
1738-1747. 10,8 12,4
1748-1757. 13 151 235
1758-1767. 11,5 26,5 317
1768-1777. 0,2 17,7 32,7 41,8
1778-1787. 0,5 16,4 35,6 375
1788-1797. 24 354 39,2 45,0
1798-1807. 24,6 38,8 336 31,0
1808-1817. 37,2 34,1 31,7 29,7
1818-1827. 22,2 24,0 251 155
1828-1837. 20,7 26,5 29,9 198 311
1838-1847. 18,3 18,6 20,4 17,6 18,5 22,0 10,1 141 235 9,0
1848-1857. 238 24,4 30,2 30,0 25,2 36,2 18,3 181 25,7 17,2
Prosjek 14,3 23,3 29,3 331 21,4 30,5 15,6 161 24,7 13,8

Na podrucju »deset Zupa«, u razdobljima razli¢itog
trajanja do 1857. godine, udio se udovica kretao po
10-godistima kako pokazuje tabela 58.

Najveci udio udovica bio je, u razdoblju 1768-1857, u
Zupi Sandrovac; u 5-godiStima 1773-1777. i 1788-1792.
udio je iznosio 50,6% i 54,3%.

Zanimljiva je analiza udjela »stranih« partnera u
sklapanju brakova u ukupnom broju. U cijelom razdo-
blju 17531857, svaki je 7-8. bio »stranac« (onaj koji
nije iz Virja), a od Zenskih svaka 29, je »strankinja«. Po-
rast muskih sudionika slijedi u godinama poslije sed-
mogodisSnjeg rata i napoleonskih ratova. Najveéi udio
muskih bio je 1823-1827. (23,5%), a Zenskih 1833-1837.
(16,7%). U razdoblju 1829—1857. »stranci« su imali pro-
sjeCno 32, a »strankinje« 25 godina; najmladi je imao 17,
a najstariji 70, dok je najmlada imala 15, a najstarija 33
godine. Mnogi su »stranci« bili udovci.

Kretanje 5-godisnjih udjela vidi se u tabeli 59.

24. PROSJECNA DOB ZARUCNIKA

Pitanje prosje¢ne dobi sudionika u sklapanju braka
znatajno je za krajisku populaciju: da li ta dob svojom
granicom izlazi iz okvira tada uobicajene dobi za ulazak
u brak izvan Vojne krajine; da li su u Vojnoj krajini po-
stojale tzv. »rane Zenidbe« koje su krajiSke vojne vlasti
poticale kako bi se time naknadili demografski gubici u
prvom redu uslijed €estih ratova?38

Prema raspolozivnim podacima ovu problematiku
mozemo obraditi samo za razdoblje 1833-1857, uzme-
mo li Virje i svih deset Zupa. Prosje€nu smo dob racu-
nah po 5-godi$njim prosjecima za osobe koje su prvi
put stupile u brak, po spolu. Za osobe koje su ponovno
stupile u brak, racunali smo prosjek za cijelo razdoblje
1833-1857, takoder po spolu. Rezultati su u tabeli 60.

Prilikom prvog stupanja u brak najstariji su bili Vi-
rovci i Virovke: prosje€na dob muskih bila je 22,6 godi-
na, a zenskih 20,3 godine. To je izmedu 11 Zupa jedini
slu€aj, da je prosjek iznad 20 godina. Jedino su jo$ i Mi-

Tabela 59. Kretanje udjela »stranih« udovaca i
udovica u brakovima u Virju

: % udio
Razdoblja mugkih senskih
1753-1757. 12,0 0,6
1758-1762. 129 _
1763-1767. 16,8 —
1768-1772. 20,8 —
1773-1777. 21,1 _
1778-1782. 18,9 28
1783-1787. 19,7 55
1788-1792. 9,0 0,5
1793-1797. 10,7 0,8
1798-1802. 19,1 0,5
1803-1807. 8,7 25
1808-1812. 17,3 10,0
1813-1817. 235 13,4
1818-1822. 11,6 14,4
1823-1827. 11,3 16,7
1828-1832. 33 2,4
1833-1837. 20,1 21
1838-1842. 15,4 14
1843-1847. 6,5 0,5
1848-1852. 84 0,5
1853-1857. 73 1,0
1753-1857. 13,6 3,4

holjan¢ani stariji od 20 godina. U Virju je prosje¢na dob
iznad 20 godina i u razdoblju 1858-1877: muski 22,8 i
zenske 20,6 godina.

Najmladi su muskarci bili u Zupama KloStar Podrav-
ski i Kozarevac sa prosjekom od 189 godina; najmlade
su Zenske u Zupi Molve sa prosjekom od 16,7 godina.
Usporedbom 5-godisnjih prosjeka moZe se utvrditi la-
gan pad prosjeka u nekim Zupama: kod muskih u Pito-
maci, Klostru Podravskom i Ferdinandovcu, a kod Zen-
skih u Pitomaci i Kozarevcu.
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Tabela 60. Prosjecna dob osoba prilikom prvog stupanja u brak

a) Muski

Zupe 1833-1837.  1838-1842.
Virje 22,6 22,4
Miholjanec 21,1 21,0
Pitomaca 20,5 19,4
Veliko Trojstvo 20,0 18,8
Sandrovac 191 18,9
KloStar Podravski 19,7 19,3
Ciglena 20,6 18,9
Ferdinandovac 21,7 22,2
Kozarevac 21,6 20,2
Molve 18,8 19,3
Mosti 215 20,2
b)Zenske

Zupe 1833-1837.  1838-1842.
Virje 19,8 20,2
Miholjanec 19,4 18,5
Pitomaca 18,0 17,9
Veliko Trojstvo 19,0 16,8
Sandrovac - 179
Klostar Podravski 171 17,3
Ciglena 174 175
Ferdinandovac 20,0 18,9
Kozarevac 19,0 17,9
Molve 16,9 16,4
Mosti 19,0 17,8

Prilikom ponovnog stupanja u brak prosje¢na dob
muskih bila je ispod 40 godina u 8 Zupa (najviSa je dob
u Zupi Mosti - 42,8, u tri je Zupe ispod 40 godina (najni-
za u Cigleni - 38,1); zenskih iznad 35 godina u 8 Zupa
(najvisa je dob u Ferdinandovcu - 383), u tri Zupe is-
pod 35 godina (najniZa je u Sandrovcu - 33 godine).

U Virju je u razdoblju 1858-1877. prosjecna dob bila
kod muskih 40, a zenskih 38,5 godina.

Pregled braCnih parova prema dobi zaru¢nika u Vir-
ju u razdoblju 1833-1877. pokazuje daje bilo 139 paro-

Tabela 61. ProsjeCna dob osoba prilikom ponov-
nog stupanja u brak

Zupe - 1833-m1857.
Muski Zenske

Virje 41,1 35,8
Miholjanec 42,0 36,3
Pitomaca 41,1 35,8
Veliko Trojstvo 39,4 35,4
Sandrovac 38,6 33,0
Klostar Podravski 40,0 35,8
Ciglena 381 33,9
Ferdinandovac 41,8 38,3
Kozarevac 42,9 36,2
Molve 40,2 34,9
Mosti 42,8 36,3
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1843-1847. 1848-1852.  1853-1857.  1833-1857.
21,7 23,0 23,0 22,6
195 20,4 23,0 20,2
19,3 18,8 19,0 194
19,4 20,7 18,5 194
19,3 194 19,0 10,1
18,6 18,8 18,7 18,9
18,5 18,6 18,7 19,0
21,7 21,5 20,6 21,5
18,6 18,6 194 18,9
19,3 194 20,8 19,6
19,0 18,5 194 19,6

1843-1847. 1848-1852.  1853-1857.  1833-1857.
19,8 21,0 20,6 20,3
18,3 17,8 184 18,5
18,4 16,9 17,0 17,6
18,6 18,9 18,4 18,3
17,9 18,2 17,6 179
17,4 17,3 16,8 17,2
16,9 18,2 18,2 17,7
19,0 18,2 18,8 19,2
17,8 17,7 18,0 18,0
16,5 16,4 171 16,7
17,8 17,6 18,0 18,0

va kojih su oba partnera u braku bili u dobi s navrse-
nih 19 godina; to je 6,1% od ukupnog broja parova. Mu-
Skih je ucesnika bilo ukupno 198 ili 8,7%, a Zenskih
ukupno 954 ili 42%. Bile su 42 Zene (ili 1,8%) koje su
stupile u brak po zavrSetku fertilnog razdoblja. Dok su
muski sa navrSenih 19 godina stupali u brak sa Zenama
do iz dobnog razreda 25-29 godina, Zene su stupile u
brak sa muSkima sve do dobnog razreda 50-44 godine.

Ako ovaj pregled podijelimo na dva razdoblja:
1833-1857. i 1858-1877, pa usporedimo udjele muskih i
zenskih u dobi do navrSenih 24 godine ukupnom broju,
dobit ¢emo ovaj rezultat: u prvom je razdoblju udio
muskih 65,2% - Zenskih 81%, dok je u drugom razdo-
blju udio muskih 56,2% - Zenskih 78,3%. 1z ovog moze-
mo zaklju€iti o promjeni u pravcu prosje¢ne dobi Zeni-
ka (ukupno).

O stanju i odnosima u Vojnoj krajini pokazuju podaci
za 1841, 1845, 1846. i 1852. godine. Udjeli osoba u dobi
od navrSene 24 godine bili su ovi:

Muski Zenske
1841. 62,8% 80,3%
1845. 65,3% 80,6%
1846. 62,2% 79,8%
1852. 68,2% 71,5%

NajniZzu i najviSu dob osoba prilikom stupanja u brak
(1833-1857), bez obzira da li pojedina osoba stupa prvi
put u brak (protogami) ili u ponovljeni brak (palinga-
mi), po Zupama pokazuje tabela 63.



Tabela 62. Sklopljeni brakovi prema dobi zaruénika u Virju 1833-1877.

M-Z -19 20-24  25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-  Ukupno ">udio
-19 139 56 3 198 8,7
20-24 626 507 37 8 1176 51,8
25-29 147 199 48 12 2 1 409 18,0
30-34 25 46 39 14 6 130 57
35-39 12 29 34 15 8 4 2 104 4,6
40-44 5 8 26 19 n 7 1 77 34
45-49 8 10 14 u 19 10 72 3,2
50-54 1 2 8 7 15 11 13 2 59 2,6
55- 1 7 5 8 11 14 46 2,0
Ukupno 954 854 197 a1 51 52 30 24 18 2271
°o udio 42,0 37,6 8,7 4,0 2,2 2,3 13 11 0,8 100

Tabela 63. NajniZa i najviSa pojedinacna dob prilikom stupanja u brak (1833-1857)

NajniZa dob Najvisa dob
Zupe ) brak ) brak
prvi ponov prvi ponov.

M z M z M z M z
Virje 17 15 20 19 54 54 70 61
Miholjanec 17 14 23 22 44 29 67 61
Pitomaca 16 15 20 20 40 47 64 60
Veliko Trojstvo 17 16 20 20 55 34 64 62
Sandrovac 17 16 18 19 28 23 67 58
KloStar Podravski 17 15 18 17 64 63 75 62
Ciglena 16 16 20 20 56 33 66 50
Ferdinandovac 17 15 25 20 49 36 71 55
Kozarevac 16 15 21 20 38 30 74 58
Molve 16 13 21 19 53 43 64 61
Mosti 16 16 21 18 49 46 65 65

Najniza je dob kod prvog stupanja u brak u muskih O najmladem braénom paru govore podaci u tabeli

16 17 godina, a kod Zenskih razli¢ito od 13 do 16 gOdi- 64. NaJm|ad| paru prosjeku bioje u Molvama - 14,5 go-
na; kod ponovljenog braka u muskih je najniza dob u  dina. Najveca razlika u dobi mladenaca i mladenke bila
zupama Sandrovac i Klostar (18 godina) do zupe Ferdi-  je u Miholjancu: 18-14 godina. Sveukupni je prosjek
nandovac sa 25 godina; kod Zenskih je najniza dob u 16 godina.
Klostru (17) do Miholjanca (22 godine).

Najvisa dob kod prvog stupanja u brak je razliCita po
pojedinim Zupama: u muskih se krece od 28 (Sandrova-
c) do 64 godine (Klostar), a u Zenskih od 23 (Sandrova-  Tapela 64. Najmladi bragni par prilikom sklapanja
c) do 63 godine (Klostar). Kod ponovljenog braka od 64 braka
do 75 godina u mudkih (Klostar) iod 50 (Ciglena) do 65

godina (Mosti). Dob u godinama

Sli¢no stanje u Vojnoj krajini (ukupno) pokazuju po-  Zupe mladenca mladenke

daci za 1852-1854. bez obzira da li se radi o prvom ili

ponovljenom braku, kako stoji u ovom pregledu: Virje 18 15

Miholjanec 18 14

Pitomaca 16 15

Veliko Trojstvo 17 16

Najmlada Najstarija Sandrovac 17 16

dob KloStar Podravski 17 15

M 4 M 4 Ciglena 17 16

Ferdinandovac 17 16

1852. 15 14 78 67 Kozarevac 16 16

1853. 16 14 75 64 Molve 16 13

1854. 16 14 73 77 Mosti 16 16



Posebice smo analizirali udovice po dobi s teziStem mjeseca

na one udovice koje su stupala u ponovni brak pred 1783-1797. 19,3

kraj fertilnog razdoblja kao i poslije tog razdoblja. Poti- 1798-1807. 19,7

caj za sklapanje ponovnog braka u vremenu poslije za- 1808-1817. 22,9

vrietka fertilnog razdoblja Zenama sigurno nije bilo pi- 1818-1827. 17,1

tanje reprodukcije. Ni Zenama koje su stupale u ponov- 1828-1837. 20,1

ni brak u dobi od 40-49 godina nije uvijek davalo poti- 183-1847. 18,8

caj pitanje reprodukcije. Stanje u nadim Zupama je vrlo 1848-1857. 16,5

razliCito: od ukupnog broja udovica koje su stupile u Distribuciju trajanja pretporodajnih intervala u raz-

ponovni brak u dobi u dobi od navrsenih 40 godina naj-  doblju 1783-1857. kao i % udio u ukupnom broju poka-
vedi je udio - viSe od 30°0- bio u Sest Zupa; udio manji zuje ovaj pregled:

od 10% bio je u dvije Zupe. Od ukupnog broja udovica

u dobi od navrSenih 50 iviSe godina udio izmedu 10% i

15% imale su Cetiri Zupe; najmanji je udio u zupi Klo-

Star Podravski - 1,9%. Trajanje
intervala Broj poroda % udio
Tabela 65. Broj udovica i njihov udio u dobi od 40 i UMjesecima
viSe godina koje su sklopile brak, 1833-1857.
-9 88 54
Broj Broj 9-12 394 24,4
udovi- udovi- 13-18 343 21,3
cau cau 19-24 264 16,4
Zupa dobi %  dobi % 25-36 239 148
40-49 udio 50 udio  37-48 108 6.7
god. god. 49- 177 11,0
Virje 33 63 19 36 1613 100,0
Miholjanec 15 20,0 9 12,0
Pitomaca 61 251 20 8,2
Veliko Trojstvo 35 26,9 15 115 . . Lo .
dandrovac 12 13,9 g 93 ZnacCajan je broj pretporodajnih intervala u trajanju
K lo&tar Podravski 54 38 27 19 do 9 mjeseci, njihov udio u ukupnom broju kao i njego-
Ciglena 2 10,9 9 38 vo kretanje u manjim razdobljima. Postotni udio i nje-
Ferdinandovac 9 273 4 121 govo kretanje pokazuje ovaj pregled:
Kozarevac 43 274 n 7,0
Molve 10 130 4 52 e e
i - . 3%
Mosti 25 24,3 14 13,6 1808-1817. 5.2%
1818-1827. 4,0%
1828-1837. 6,5%
25. PORODAINI INTERVALI _ 15a88aT o2
Jedan od cetiri faktora koji odreduju plodnost obite- 1783-1857. 5.4%

lji u klasi€noj Evropi jesu pretporodajni i meduporo- . - o L
dajni intervali. »Do sredine XVIII. vijeka prosjeéni pe- ~ Podaci pokazuju da su ovi udjeli u znatnoj mjeri
riod izmedu vjenéanja i prvog porodaja iznosi 16,a mo- ujednafeni i na temelju njih ne moZemo uociti tenden-
dalni 12 mjeseci, dok izmedu svih kasnijih porodaja iz- Ciju ni povecanje ni smanjena udjela. Ato znaci da nije
nosi 24 do 26 mjeseci, ne racunajuéi znatno dulje inter-  0ilo znagajnijih promjena u vladanju buducih partnera
vale krajem braénog Zivota«.39 Uz odredene pretpostav-  Prije sklapanja braka.

ke teoretski bi pretporodajni interval iznosio oko 12,2

mjeseca.40
a) Pretporodajni interval b) Uleduporodajni intervali _ ]
Ovaj interval (intergeneziCki) je vremenski razmak Vremenski razmak izmedu rodenja prvog i drugog

izmedu vjenganja i rodenja prvog djeteta, izrazen u djetetaje prvi meduporodajni (intergenezicki) interval,
mjesecima. Pretporodajni je interval odreden biolo- izmedu rodenja drugog i treCeg djeteta je drugi medu-

skim faktorima, u velikoj mjeri ovisi o dobi Zena prili- Porodajni interval, i tako dalje. )
kom udaje, kao i o seksuainom vladanju: predbragni Trajanje pojedinog meduporodajnog intervala poka-
seksualni odnosi mogu dovesti do zageca i time skratiti ~ Zuje ovaj pregled: o
interval; s druge strane, primjena kontracepcije od po- . mjesecl
getka braka moze produljiti taj interval.4l 1 interval 27,6
Prosjeéni  pretporodajni interval u razdoblju 2. interval 29,2
1783-1857. iznosi u Virju 18,7 mjeseci. Prosje¢ni inter- 3. interval 29,5
vali po 10-godidtima su razligiti: najkraéi interval od 4. interval 291
16,5 mjeseci je u razdoblju 1848-1857, a najdulji od 22,9 5. i ostali 298
mjeseci u razdoblju 1808-1817. Naredni pregled poka- Prosje€no trajanje svih intervala iznosi 29,1 mj.
zuje kretanje prosjeénog pretporodajnog intervala po  Distribucija ukupno svih meduporodajnih intervala

10-godistima: je ovakva:
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Trajanje Broj poroda % udio
u mjesecima
9-12 167 2,3
13-18 895 123
19-24 1327 18,2
25-36 3058 42,0
37- 1841 25,2
7258 100,0

26. REKONSTITUCIJA OBITELJI

»Najznacajnije informacije za analizu demografskog
razvoja, u vrijeme kada su se popisi poceli provoditi,
donosi metoda (temeljena na analizi crkvenih regista-
ra) rekonstitucija obitelji«42 Sto je prirodnim znanosti-
ma mikroskop, to je rekonstrukcija u druStvenim zna-
nostima43 U postupku rekonstrukcije obitelji slije-
vaju se podaci iz mati¢nih knjiga rodenih, vjencanih i
umrlih ujdno itime se uspostavlja svaka obitelj od nje-
zina nastanka pa do njezina prestanka. No, za primjenu
ovog postupka, u maticnim knjigama nailazimo na
odredene poteSkoce za to¢no isigurno utvrdivanje pri-
padnosti odredenoj obitelji.

a) Obitelji po broju rodene djece
U 15-godiSnjem razdoblju sredinom XVIII. stoljeca
(1749-1763), u obiteljima koje su nastale u istom razdo-
blju, rodilo se u prosjeku 37 djece na 10 obitelji. U pr-
vom 5-godi$tu (1749-1753) 41 dijete, u drugom
(1754-1758) 31 dijete iu tre¢em (1759-1763) 40 djece:
Distribucija obitelji po broju rodene djece u razdo-
blju 1749-1763:
Broj djece Broj ob
30
33
29
16
22
22
21
9
14
10
5

':B(.OOD\IOU‘I-PQ)I\J}—‘O

1
1
1

e
[ZEN)

184
Treba utvrditi da je udio broja obitelji bez djece u
ukupnm broju obitelji nastalih u tom razdoblju iznosio
14%.

Distribucija obitelji po broju rodene djece u razdo-
blju 1829-1838:
Broj djece Broj obitelji

'35

26

27

26

27

32

411

36

19

~NoO O WN -, O

9 16
10 14
1 7
12 3
13 2

311

U ovom je razdoblju udio obitelji bez djece u ukup-
nom broju obitelji koje su tada nastale iznosio 11,25%.
Na 10 obitelji dolazi 48 djece. U usporedbi sa stanjem
sredinom XVIII. stolje¢a to je znatno povecanje (za oko
30%).

Majke su prilikom poroda prvog djeteta imale pro-
sjec¢no 21 godinu, dok su prilikom zadnjeg poroda ima-
le prosjeéno 34 godine. Kod prvog poroda raspon je bio
od 15 do 32 godine, dok je kod zadnjeg poroda raspon
bio 19-47 godina.

b) Broj ¢lanova obitelji

Ovdje Ce biti govora o obitelji u njezinu uZzem smislu
i zna€enju: to je zajednica roditelja i njihove djece. Ko-
lik je bio broj zivih ¢lanova obitelji? U razdoblju
1829-1838. bila su prosjec¢no tri Ziva djeteta, pa je obi-
telj (u slu€aju da su oba roditelja zivi) imala 5 ¢lanova.

Utvrdili smo da je u razdoblju 1789-1842. od broja ro-
denih umrlo 43,7% djece u dobi do 15 godina. U takvim
uvjetima motiv radanja $to veceg broja djece nije u
stvaranju $to veceg broja radne snage (za poljoprivred-
nike i kucanske poslove), nego obi¢na reprodukcija
obitelji - njezino golo odrZanje. .

Kada se Jakobu Antoljaku rodilo peto dijete 1841. go-
dine, to je bilo jedino Zivo dijete; kad se Baltazaru AS-
pergeru rodilo 11. dijete 1804. godine, bilo je to Cetvrto
Zivo dijete; kad se Miji Careku rodilo 9. dijete 1794. go-
dine, bilo je to trece Zivo dijete; kad se lvanu Ferencabi
rodilo 10. dijete 1803. godine, bilo je to trece Zivo dijete;
kad se Jakobu Frajtu rodilo 12. dijete 1805. godine, bilo
je Cetvrto Zivo dijete. Petru lvancinu se rodilo 10 djece:
zadnje se rodilo 1822. godine i iste je godine umrlo, pa
nije ostalo ni jedno Zivo dijete; jedno je dijete doZivjelo
8 dana, ajedno 8 godina, dok su ostala u prosjeku dozi-
vjela 1,5 godinu. Josipu Jakubinu se, takoder, rodilo 10
djece i kad je 1850. godine umrlo zadnje dijete, Ziva su
ostala samo dva djeteta. Kad se Miji JuSi¢u rodilo 7. di-
jete 1802. godine, bilo je to jedino Zivo dijete. Matiji se
Krémaru rodilo 11 djece, a zadnje 1851. godine itada je
to bilo trece Zivo dijete.

No, bilo je i drukgijih slucajeva: GaSparu Matonicki-
nu se rodilo 11 djece i poslije smrti zadnjeg djeteta bilo
je 1833. godine jo§ 7 Zive djece.

U uvjetima ovako neizvjesnog potomstva ni udovi-
§tvo ocCeva nije moglo dugo potrajati. U 202 slucaja
kada su udovci sklapali ponovljeni brak, krajem XVIII.
i u prvoj polovini XIX. stolje¢a, i za koje smo mogli si-
gurno utvrditi relevantne podatke, analizirali smo traj-
nost udovitkog statusa oceva. Srednje trajanje (medi-
jan) iznosilo je 5 mjeseci; najkrace je bilo 13 dana
(1801), a najdulje 6,5 godina.

Distribucija trajanja u mjesecima pokazuje ovaj pre-
gled:

Broj mjeseci Ucestalost
1 22
2 29
3 22
4 18
5
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6 16

7 9

8 5

9 7

10 4
n 6
12 7
13-18 20
19-24 7
25-30 4
31-36 7
37- 1
202

O ukupnog broja 75,8% je trajalo do 1godine, 13,4%
do 2 godine, 5,4% do 3 godine i 5,4% dulje od 3 godine.
Uovu analizu ide i podatak daje 11% od tih oceva skla-
palo brak 3 puta, a u nekoliko slucajeva i4 puta.

27. KUCNE ZADRUGE

Medu mnogim otvorenim pitanjima iz pro$losti Voj-
ne krajine je i pitanje krajiskih kuénih zadruga, o koji-
ma ¢e ovdje biti onoliko govora, koliko nam omoguca-
vaju podaci koji se nalaze u mati¢nim knjigama iz prve
polovine XIX. stolje¢a. Tu se, naime, nalaze i podaci o
kuénim brojevima u kojima su Zivjele pojedine obitelji i
njihovi ¢lanovi. Analizom tih podataka moZze se utvrditi
da se na istom ku¢nom broju nalazi viSe obitelji istog
prezimena, Sto treba znacCiti da se radi o jednoj rodbin-
skoj zajednici. Medutim, obitelji istog prezimena nalaze
se na viSe razli€itih (pa i udaljenih) kucnih brojeva $to
znaCi da ima i po viSe zajednica - zadruga istog prezi-
mena. Po definiciji kuéne zadruge na temelju zakona o
kuénih zadrugama u Vojnoj krajini iz 1807. godine za-
druga pretstavlja »zajednicki zivot veéeg broja ljudi
koji stanuju u istoj kuci«.44 (spac. moje)

Temeljno reguliranje kuénih brojeva provedeno je
1815. godine, kasnije su izvrSene i neke korekture. U
razdoblju 1815-1857. u Virju su primijenjeni brojevi od
1do 411 ijo$ deset brojeva izmedu 411 i454. Medutim,
Eo’popisu stanovniStva 1857. godine u Virju je bilo 412

uca.

Da kuéni broj moze posluziti kao temelj za utvrdiva-
nje broja kuénih zadruga i njihova obima potvrduje je-
dan dokument iz 1806. godine kojim se trazi od kraji-
Skih vlasti dozvola za diobu jedne kuéne zadruge u Pa-
vlovcu, u kumpaniji Kovacica durdevacke regimente.45
Radi se o zadruzi Josipa Crkvenca, koja Zivi na kuénom
broju 28 u Pavlovcu. Zadruga je imala 39 €lanova: 22
muska i 17 Zenskih. Zadruzni je starjeSina imao 71 godi-
nu ibio je potpuni invalid. Dobna struktura te zadruge
je ova:

Broj

Dob u godinama Elanova % udio
0-14 16 41,0
1549 20 51,3
50- 3 7,7
39 100

U Virju je sredinom XIX. stolje¢a hilo do 350 kuénih
zadruga. Po broju ¢lanova zadruge su bile razli€ite: pro-
cjenjujemo daje prosjecni broj €lanova bio izmedu 13 i
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15. Ujedinjavajuc¢i podatke o rodenima, vjen¢anima i
umrlima do 31. listopada 1857. (do popisa stanovni-
Stva), pokusali smo rekonstruirati virovske kuéne za-
druge sa stanjem tog datuma. Na taj smo nacin dosli do
novog znanja o kuénim zadrugama, i ako nismo mogli u
potpunosti rijeSiti sva pitanja o ku¢nim zadrugama:
osobito broj€anosti i struktura zbog znatnog utjecaja
migracija (5to se jasno vidi na temelju podataka u tabe-
li 47). Rekonstrukcijom smo obuhvatili 185 ku¢nih za-
druga $to je nesSto vise od polovine svih moguéih zadru-
ga. U tabeli 65a prikazana je procijenjena dobna struk-
tura kuc¢nih zadruga u Virju sa stanjem 31. X. 1857. Za-
druge su svrstane u pet grupa po broju ¢lanova zadru-
ge s dobnom strukturom za svaku grupu po dobnim
kontingentima: 0-14 godina - dje¢ji kontingent, 15-49
godina - roditeljski kontingent, 50 i viSe godina - stara-
¢ki kontingent. Zatim je prikazana spolna struktura po
pojedinim grupafna zadruga.

Tabela 65a. Dobna struktura kuénih zadruga u Virju
1857. godine

Broj Dob u godinama Spol
Clanova  zadruga 0-14 15-49 50- M 4
1-9 53 97 166 55 154 164
10-19 89 385 633 222 612 628
20-29 3 237 387 93 368 349
30-39 7 68 127 34 122 107
40- 5 63 131 44 124 114
185 850 1444 448 1380 1362
% udio 31,0 527 163

Bilo je po viSe zadruga istog prezimena; uCestalost
pokazuje ovaj pregled:

74 zadruge sjednim prezimenom

20 zadruga s po dva ista prezimena

8 zadruga s po tri ista prezimena

9 zadruga s po Cetiri ista prezimena

1 zadruga sa Sest prezimena

Lukiéi su imali najveci broj zadruga - 6, i najveci broj
Clanova - ukupno 123. Baru$kini su imali 5 zadruga sa
ukupno 45 ¢lanova. Nakon Lukica najveci broj ¢lanova
- 99 u Cetiri zadruge imali su HrZzenjaki. Cetiri su zadru-
ge jo$ imali: Antoljak (42 ¢lana), Senjan (57), Zivko (65),
Carek (73), Crnjakovi¢ (41), Grivi¢ (79), Krémar (77),
Kucek (44).

Medu obradenim kuénim zadrugama najveéi broj
¢lanova ima zadruga Saboli¢ na kuénom broju 377 - 59
Clanova: 29 muskih i30 Zenskih €lanova; u djec¢jem kon-
tingentu 17, u roditeljskom 32 i starackom 10 ¢lanova.
Rodocelnik Saboli¢a bio je Jakob, koji se rodio 1729. a
umro 1794. godine. Od njegova tri sina potje€u tri loze
Saboliéa: Matija, Stjepan i Josip, koji su umrli prije
1857. godine; na Zivotu je ostala samo Stjepanova zZena
Marija, koja se rodila i777. godine, i bila je najstariji
Clan zadruge. Matijina je loza imala 13 €lanova: 6 mu-
Skih i 7 Zenskih od kojih su 3 doSle u zadrugu udajom;
Stjepanova je loza imala 6 €lanova: 1 muski i 5 Zenskih
od kojih su 2 doSle u zadrugu udajom; Josipova je loza,
kao najbrojnija, imala 40 ¢lanova: 22 muska i 18 Zen-
skih od kojih je 10 doSlo u zadrugu udajom.



28. POKOLJENJA - RODOSLOVLJA

Rekonstrukcijom obitelji dodli smo i do podataka o
pokoljenjima i njihovu kretanju: o potomstvu s koljena
na koljeno u muskoj lozi. U razdoblju od 130 godina
maksimalni broj pokoljenja bio je 7. Pokoljenja su se
obnavljala svakih dvadesetak godina.

Prikazom pokoljenja istovremeno dobivamo i rodo-
slovlja. Ovdje ¢emo iznijeti nekoliko rodoslovlja Sifrira-
njem rodbinskog redoslijeda: 1. je praotac, 11. njegov
sin, 111. njegov unuk, 1111, njegov praunuk, 12. njegov
drugi sin, 121, njegov unuk od drugog sina, 11.i 12.su
braca, itd. Broj brojaka u Sifri zna¢i broj koljena: na pr.
1111. znaci Cetiri koljena. Izostavljeni su oni muski po-
tomci koji su umrli kao djeca. Uz ime je upisana godina
rodenja.

Prvo je rodoslovlje Antoljaka; za pripadnike pod br.
11, 12, 13i 14 pretpostavljamo da su bili braca.

I 1 Antoljak N.
11. Grgur, 1686.
111. lvan, 1728.
1111. Mijo, 1755.
11111. Martin, 1775.
111111, Blaz, 1804.
11112, Juraj, 1780.
11113. Blaz, 1783.
112. Josip, 1732.
1121. lvan, 1765.
1122. Antun, 1779.
113. Juraj, 1734.
12. Pavao, 1687.
121. Luka, 1731.
122. Juraj, 1741.
13. Bartol, 1691.
131 Mijo, 1730.
132. Jakob, 1735.
14. Lovro, 1696.
141. Jakob, 1729.
1411 Josip, 1752.
14111. Jakob, 1776.
141111. Franjo, 1803.

1411111. Stjepan, 1835.
141112. Luka, 1821.
1411121, Josip, 1834.
1411122, Matija, 1844.
1412. Stjepan, 1757.
1413. Blaz, 1759.
1414. lvan, 1764.

. 1 Asperger |lvan, 1718.
11." Josip, 1747.
111. Pavao,1782.
1111. Stjepan, 1803.
1112. Matija, 1805.
1113. Martin, 1808.
11131. Franjo, 1836.
112. Grgur, 1788.
1121. Josip, 1818.
11211. Tomo, 1838.
11212. Antun, 1848.
11213. Fabijan, 1855.
113. Mijo, 1795.
1131. Stjepan, 1815.
11311 Mijo, 1833.
11312. Stjepan, 1836.

11313.
11314.
11315.
11316.
1132.
11321.
1133.
1134.
11341.
1135.
114.
12.
121.
1211.

1

11.
111.
112.
1121.
1122.
11221.

112211.

11222.

112221.

11223.

112231.

11224.
11225.
11226.

112261.

11227.
12.

13.

2.

21.
22.
221.
2211.
22111.
22112.
22113.
22114.
3.

3L

32.
321.
3211.
32111.

321111.

3212.
32121.
32122.
32123.
3213.
33.
4.

41.

42.

43.

44.
441.
4411.
4412.
4413.
442.
4421.

Filip, 1838.
Petar, 1840.
Josip, 1842.
Juraj, 1844.
Luka, 1819.
Jakob, 1845.
lvan, 1822.
Martin, 1826.
Stjepan, 1856.
Blaz, 1833.
Juraj, 1798.
Baltazar, 1759.
Lovro, 1800.
Martin, 1823.

HrZzenjak Mijo, 1703.

lvan, 1727.
Andrija, 1757.
Matija, 1762.
Emerik, 1787.
Stjepan, 1796.
Andrija, 1820.
Martin, 1840.
lvan, 1823.
Stjepan, 1853.
Martin, 1825.
Mijo, 1853.
Simun, 1829.
Luka, 1831.
Mijo, 1835.
Karlo, 1857.
Fabijan, 1838.
Josip, 1731.
Blaz, 1733.
Luka, 1709(?)
Jakobh, 1734.
Martin, 1742.
Josip, 1764.
Matija, 1792.
Juraj, 1819.
Lovro, 1826.
Baltazar, 1832.
Martin, 1840.
Juraj, 1712.
Martin, 1749.
Stjepan, 1754.
Martin, 1778.
Stjepan, 1806.
Josip, 1829.
Stjepan, 1852.
Andrija, 1811.
Stjepan, 1834.
Martin, 1838.
Josip, 1848.
Adam, 1823.
Baltazar, 1759.
Matija, 1724.
Josip, 1763.
lvan, 1764.
Blaz, 1769.
Jakoh, 1777.
Juraj, 1809.
Baltazar, 1830.
Martin, 1849.
Josip, 1852.
Blaz, 1811.
Stjepan, 1835.
Martin, 1730 (?)



I

1.

I1.
1111
11111

111111,
111112,

11112

111121.
111122,

11113.
11114,
11115.
12.
121.
1211.

Lovro, 1751.
Juraj, 1780.
Baltazar, 1812.
Martin, 1820.
Benedikt, 1849.
Martin, 1857.
Petar, 1823.
Jakob, 1854.
Juraj, 1856.
Stjepan, 1825
Ladislav, 1856.

Matisa Matija, 1720.(?)
Mijo, 1742.
Martin, 1775.
lvan, 1799.
Stjepan, 1807.
Martin, 1832.
Matija, 1836.
Jakob, 1814.
Juraj, 1780.
Grgur, 1804.
Juraj, 1807.
Matija, 1809.
Josip, 1811.
Josip, 1785.
Matija, 1807.
Andrija, 1827.
Martin, 1815.
Antun, 1839.
Baltazar, 1841.
Mijo, 1845.
Martin, 1847.
Mijo, 1821.
Jakob, 1765.(7)
Martin, 1787.
Blaz, 1789.
Baltazar, 1814.
Martin, 1835.
Lovro, 1816.
Tomo, 1822.
Matija, 1825.
Gaspar, 1827.
Andrija, 1790.
Stjepan, 1821.
Josip, 1825.
Juraj, 1831.
Josip, 1851.
Andrija, 1852.
Baltazar, 1855.
Stjepan, 1856.

Senjan Andrija (?)
Emarik, 1729.
Josip, 1755.
Antun, 1781.
Martin, 1817.
Martin, 1846.
Simun, 1857.
Stjepan, 1826.
Stjepan, 1851
Ivan, 1853.
Matija, 1839.
Lovro, 1841.
Mijo, 1850.
Stjepan, 1742.
Matija, 1769.
Petar, 1811.

12111. Jakob, 1836.

12112. Franjo, 1837.
12113. Mijo" 1842.
12114. lvan, 1845.
12115. Ignjat, 1848.
12116. Luka, 1849.
12117. Baltazar, 1851
12118. Stjepan, 1852.
2. Pavao (?)

21. Josip, 1759.
211. Jakob, 1783.
211 1. Stjepan, 1804.
21111. Josip, 1830.
211111, Martin, 1857.
212. Andrija, 1786.
2121. Baltazar, 1817.
2122. Jakob, 1811.
21221. Tomo, 1836.
21222. lvan, 1840.
22. lvan, 1755.
221. Blaz, 1801.
2211. Martin, 1833.
2212. lvan, 1836.
2213. Stjepan, 1837.
2214, Mijo, 1845.
2215. lvan, 1848.
2216. Petar, 1851.

29. OSOBNA IMENA

Glavni regulator u davanju osobnih imena djeci pri-
godom rodenja (ili to€nije: krdtenja) bilo je vrijeme ro-
denja: odlucujuée je bilo u kojem se mjesecu dijete ro-
dilo, jer je moglo dobiti samo ono ime koje nailazi po
crkvenom kalendaru. Osobno ime Eva moglo je dobi-
ti samo ono Zensko dijete koje se rodilo u prosincu;
osobno ime Stjepan moglo je dobiti samo ono mu-
Sko dijete koje se rodilo u kolovozu ili prosincu. Ovo je
uvelike ograni¢avalo moguéi izbor osobnih imena.
Neka su se imena, istina, ponavljala u nekoliko mjeseci,
jer su se tako javljala i u kalendaru. Djeca nisu naslije-
divala imena svojih predaka, osim u sluc¢ajevima da su
se rodili u istom mjesecu.

Druga je posebnost u ovom vremenu koje istrazuje-
mo u tome da su se u obiteljima s mnogo rodene djece
ponavljala neka imena i do tri puta (izuzetno i Cetiri pu-
ta) uslijed u€estale smrtnosti dojencadi.

| pored ovog nametnutog ograni¢enja neka su imena
uobi€ajenija i njihova je uCestalost daleko ispred osta-
lih. Po ucestalosti odredenih imena postoje razlike u
pojedinim krajevima i njihovim populacijama.

Ucestalost davanja osobnih imena djeci u Virju prati-
mo po 10-godiStima utvrdivanjem redoslijeda od 10
muskih i 10 Zenskih najucestalijih imena. Rezultat iska-
zujemo brojno$¢u pojedinog imena na 1000 rodenih
muskih, odnosno Zenskih.

U trinaest 10-godiSta (1728-1857) na prvih deset mje-
sta bilo je 12 muskih, odnosno 15 Zenskih imena. Mu-
Ska su imena: Matija, Mihael, Juraj, lvan, Jakob, Martin,
Josip, Stjepan, Andrija, Blaz, Franjo i Baltazar. U pojedi-
nim 10-godiStima prvo su mjesto zauzimali: Martin 4
puta, Josip, Stjepan i Matija po 3 puta. U cijelom razdo-
blju najucestalije je ime Josip, a odmah za njim Martin.
Zenska su imena: Marija, Margareta, Katarina, Dorote-
ja, Elizabeta, Magdalena, Helena, Ana, Barbara, Agata,
UrSula, Eva, Terezija, Franjica i Klara. U prva dva
10-godista na prvom je mjestu ime Margareta, koje kas-
nije nestaje s liste najucestalijih imena; dalje slijedi u



ostalim 10-godiStima i u cijelom razdoblju na prvom
mjestu ime Marija kojeg je ucestalost dvaput veca od
najuCestalijeg muskog imena.

Redoslijed muskih imena po ucestalosti u cijelom
130-godidnjem razdoblju:

Josip, Martin, Stjepan, Matija, Mihael, Juraj, lvan, An-
drija, Jakob, Blaz.

Redoslijed Zzenskih imena:

Marija, Katarina, Ana, Barbara, Doroteja, Magdalena,
Elizabeta, Margareta, Helena.

Pored ovih, djeca su dobivala i mnoga druga imena.
To su muSka imena: Adam, Antun, Alojzije, Aleksandar,
Adalbert, Albreht, Bartol, Benedikt, David, Danijel,
Dragutin, Emerik, Emil, Eduard, Filip, Fabijan, Ferdo,
Florijan, Fridrih, Feliks, Caspar, Gabrijel, Grgur, Hen-
rik, Hugo, Herman, llija, Ignjat, Jeronim, Julije, Krsto,
Kazimir, Karlo, Ladislav, Leopold, Ludovik, Lovro,
Luka, Marko, Maksimilijan, Melkizedek, Melhior, Niko-
la, Pavao, Petar, Rok, Rudolf, Stanko, Sebastijan, Si-
mun, Tomo, Vid, Vjenceslav, Valent, Volfgang, Vinko,
Vilim, Viktor. Ukupno 58 imena, s onim 12 tangiranih,
sveukupno 70 imena.

Ostala Zenska imena: Apolonija, Antonija, Anastazija,
Amalija, Agneza, Adela, Brigita, Beatrica, Cecilija, Erne-
stina, Eleonora, Eugenija, Emilija, Genoveva, lIvana,
Ida, Julija, Judita, Josipa, Klara, Karolina, Kristina, Lu-
cija. Marta, Rozalija, Regina, Suzana, Sofija, Veronika,
Viktorija, Vilma. Ukupno 31 Zensko ime isonim 15 ran-
giranih sveukupno 46 Zenskih imena. Na svaka 2 Zen-
ska imena dolazila su 3 muska imena.

Radi utvrdivanja razlika i sli€nosti u istom razdoblju
na istrazivanom podru€ju izvrsili smo redoslijed 10 pr-
vih imena u svakoj Zupi u razdoblju 1848-1857. Na pr-
vih 10 mjesta u 7 Zupa nalazilo se 18 muskih i 18 Zen-
skih ekipa. Od muskih je imena prvo ime Stjepan u Vir-
ju, Ivan u Cigleni, Velikom Trojstvu i Kozarevcu, Matija
u Pitomaci, Sandrovcu i KloStru Podravskom, te Josip
u Mostima i Franjo u Miholjancu. Od Zenskih imena na
prvom je mjestu Marija u svih devet Zupa. U svim je
slucajevima ucestalost imena Marija bilo viSe od 200 na
1000 rodenih, s izuzetkom Velikog Trojstva gdje je uCe-
stalost bila manja od 100. Ucestalost muskih imena ni u
jednom slucaju nije dostigla 200.

Tabela 66. Redoslijed prvih 10 imena po Zupama, 1848-1857.

Virje Pitomaca
Muska imena
Stjepan

Josip

Martin

Ivan

Mihael

Juraj

Matija

Jakob

Andrija
Baltazar
Tomo

Franjo -
Pavao -
Simun - -
Nikola - -
Emerik - -
Luka - -
Marko - -
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Marija
Katarina
Barbara
Magdalena
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Terezija
Franjica
Doroteja

Klara

Elizabeta
Helena
Rozalija -
Eva -
Doka -
Agata - -
Julija - -
Stana - - -
Regina - - -
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Medu Zenskim imenima koja se nalaze na popisu 10
najucestalijih imena, nalazi se i neuobicajeno ime Do-
ka. Po velikom Akademijinom rje€niku to je hipokori-
stikon imena Eudokija, a u prim jeni je u Vojnoj krajini.
Dok je ima Doka ¢esto u zupama Ciglena i Veliko Troj-
stvo, u ostalim se istrazivanim Zupama, u to vrijeme,
uopce ne javlja. .

I muSka i Zenska imena upisivana su u mati¢nim
knjigama u latinskom obliku. U vrijeme hrvatskog na-
rodnog preporoda imena su upisivana u narodnom
obliku s tim da su neka imena imala specifican oblik,
na pr. Stjepan-Stefo, Ana-Jana, Agata-Jaga, Helena-
Jela, Marija-Marica, Barbara-Barica, Matija-Matijas,
Baltazar-Boltek, Elizabeta-Jalza, Tomo-Toma$, Eme-
rik-lmbro, Amalija-MalCika, Cecilija-Cilika. Neka su
imena prevedena: Karlo-Dragutin, Ignjat-Vatroslav,
Amalija-Ljuboslava, Vjenceslav, Emerik-Mirko, Leo-
pold-Lavoslav; no bilo je i neuobicajenih prijevoda: Ce-
cilija-Skladojla.

Oblike muskih imena u svakodnevnom govoru u Vir-
ju imamo u popisima vizitacija 1659. i 1700. godine i u
krajisSkom popisu 1732. godine.

Stefok, Mihok, Androk, Burok, Matok, Ivok, BlaZzok,
Pavok, Jurok, Grgok, Istok;

Stefek, lvek, Grgek, Simek, Lovrek, lvanek, Burek,
Pavlek, Petrek;

Lukac, Grgac;

PaviSa, Matisa, Lovri3a;

Burina, Jurina, BlaZina, Grgina, Petrina, Lukina;

Lovrec, lvanec, Stefanec, Andrec;

Matijas, Andra$;

Mihal, lvanc¢in, Stefan, Toma$, Jozef, Misko, Mikula,
Pavel, Ferko, Jakup, Burica, Janko, Peter, Mika, Pavko,
Dura, Burko, Durtan, Duri$, Stefo, Stefica, Antol, Fe-
renc, Janu$§, Janci.

Po istom krajiSkom popisu pored nekih gornjih, ima-
mo iove oblike: 3

u Miholjancu: Mihina, MatoSina, Stefina, lvina, Im-
brisa, Andrisa;

u Semovcu: Mihat, Jendrok, Ferenc, Burenda;

u Molvama: Jendrija, Tomina, Simok, Simina, Jendri-
na, Jendrak;

u Kalinovcu: Petrok; 5

u Sesvetama: Pejo, Miko, Stefan;

u Klostru: Mikek, Perisa:

u Pitomaci: Luko, Vidak, Jendrina, Jandro, Josina,
Jantol, Matura.

30. PREZIMENA

U vezi s prezimenima je i pitanje kako utvrditi njihov
ukupan broj u odredenm razdoblju s obzirom na on-
dasnji pravopis ijo$ vise na nedosljednu primjenu tog
pravopisa. PoteSkoce nastaju bilo da prezimena piSemo
etimoloski bilo fonetski, naro€ito kad se radi o stranim
prezimenima. Procjenjujemo da je u razdoblju, koje
obuhvacaju matice rodenih, u Virju bilo oko 1200 pre-
zimena: jedna su prezimena nestajala, druga su se ja-
vljala nova tijekom cijelog istraZivanog razdoblja.

Prezimena smo analizirali u nekoliko grupa po njiho-
vu odredenom znaCenju. Strana prezimena (njemacka,
madarska i talijanska) ¢ine oko 32% ukupnih prezime-
na; etnici Cine oko 4%. Te dvije grupe sainjavaju mi-
grante i njihov je ukupan udio oko 36%, odnosno svako
peto prezime je migrantsko.

Etnike dijelimo na nekoliko podgrupa: sa Sireg po-
dru¢ja - Bosanac, Erdelec, Kranjec, KoroSec, Posavec,
Pokupec, Podravec, Podunajec, Primorac, Zagorec, Za-
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dravec; sa podruCja gjurdevatke regimente - Belova-
rec, Botin¢an, Cenkovcan, Cirkvenec, Gjurdevcéan, Ke-
glev¢an, Mostovljan, Novogradec, Drnjanac, Molvarec,
Prese€an, Sremac, Semovcan, Sredinec, Sarampovec i
Virovcan. Zanimljiv je oblik ovog zadnjeg etnika: tre-
bao bi po pravilu glasiti Virovac, kako je to, uostalom, i
u nekim naseljima na podrucju gjurdevacke regimente.
Medu ostalim etnici su: Lepoglavec, Varazdinec, Kani-
Zanec, Karlov€an, Moslavac, Vrbové&an, UdZbinac, To-
plican, Bukovéan, Gori¢an, Hras¢an, Kravarcan, Kalia-
nec, Lukovcan, Rasinec, Senjan, Soboti¢anec, Brego-
vac, Mikli¢an, Vilevec, Breznican.

Velik je broj prezimena koja su nastala po nazivu za-
nimanja. Svaki €etvrti naziv je strani (veéinom madar-
ski): Cuhas, €ohas - gunjar, kalauz - vodi¢, kanas - svi-
njar, keckes - kozar, lova$ - konjusar, sabol - kroja¢, so-
ka¢, sakac¢ - kuhar, varga - obuéar, molnar - mlinar (ali
se javlja i na$ oblik), Spoljar - bravar, SoStar - postolar,
Snajder - krojac¢, Svajcer - mljekar, siruzbi prezimena
(ima ih oko 50) ne moraju biti u vezi s migracijom. NaSi
su ovi nazivi u sluZzbi prezimena: brodar (brodari¢), ko-
tlar, cestar, ciglar, drvar, krémar, korpar, kovac, loncar,
mesar, nozar, puSkas, pandur, remenar, rakija$, sabljar,
postar, srebrenar, tkalec, vuzar, vrtlar, zidar, zvonar,
zlatar, zdelar, lugar.

Svako trideseto prezime je nadimak u vezi s nekom

osobnom znacajkom: BlatogaZe, BaZzul, Bogec, Belobrk,
Crnjakovi¢, Cipeli§ (Cipelko), Crnimarko, Crlenec, Dr-
vocep (Drvosek), Dobrovolec, Debeljak, Frtalec, Frkni-
rep, Gospodinov, Grmek, Godina, KrmezZlivec, Kolovra-
tak, Nabija¢, Navojec, Necas, PoskoCko, Plantavi, Pre-
skotiplot, Potrosko, Suhozlato, Stovrag, Pecipogaca,
Pecenka, Siroki, Smrde¢ek, Smrdikudela, Suhanoga,
Vucikuja, Vodopija, Vodogazec. Ovim ¢emo prezimeni-
ma dodati i nekoliko njih nastalih po imenima Zivoti-
nja: Cvrcek, Jarac, Jelen, Kokot, Kos, Piskor, Prepelec,
Vrabec, Vuk, Zajec, Zunec.
Prezimena patronimici su, takoder, vrlo cesti: svako
petnaesto prezime je patronimik. Matronimika ima
malen broj - niti deset. Medutim, ima jedan broj matro-
nimika koji su nastali na temelju patronimika: Andra-
Sinkin, JendraSinkin, Baruskin, Korolinkin, Matoni-
¢kin, Pavusinkin, StruZankin.

Od oko 820 naSih prezimena 49% ih je na docetak
-i¢, 16% na -ac, -ec, i 14% na -ak, -ek.

U odredenom broju slu€ajeva postoje alternacije ne-
kim prezimenima: Lugar-Gal, Fanc-Petkovi¢, Ognja-
ni¢-Grabri¢, Perovi¢-Mraz, Habijanovi¢-Lau§, Pave-
Sic-Smoljanec, Pintar-Pahek, Novakovi¢-Hapavel,
Henc-Brckovi¢, Horvat-Simunié, Hasan-Hajduk, Godi-
na-Vrani¢, Antoljak-Nozar, Deckovi¢-Hegedusié¢, Raj-
kovic-Cigler, Vrani¢-Cvetkovi¢, Bajsar-Klai¢, Haris-
Hajduk, Laklija-Sumandl, FaSai¢-Sklebar, Haramari¢-
TkalCec, BaruSkin-Gruica, Keckes-FaSai¢, Asperger-
Subek, Kemenovi¢-Brckovié, Nemcec-Matoni€kin, Mi-
hali¢-Pikivaca.

Neka su prezimena pisana u vise varijanata: Aleksa-
Eleksa-Jeleksa, Antolak-Jantolak, Andrasi¢-JandraSic,
Asperger-Auspeger-Ospeger, Baruskin-Paroskin-
Varo$ki, Dragec-Dragica, FaSai¢-Fasei¢, Degerc-
bigerec-Cegerec, Herman-Jerman, llija—Hijev—Elija, Iv-
Cac-18¢ac, Ivko-lvkov, Ivorek-lvurin, Ljubojevié-
Ljubovi¢, Mesar-Mesarov, Mikin-Mihin, Milak-Milek,
Ogorelec-Gorelec, Pav-Pavec-Pavi¢, Pucek-PoCek-
Pocko, = Pikivata-Pikrivaca, Sestak-Sestanj, Sokic-
Sokec-Sokcic-Sok¢ec, Sumandl -Sumandlija - Suman-
din- Sumandli, Stefancin-Stefandin, Zganec-Zgani¢-
Zganjer, Tkal€ec-Kalcec, Vuc€ié-Vujcic.



ViSe puta dolazi i do zamjene prezimena i njegovih
izvedenica: Kovac-Kovaci¢-Kovacevic, Horvat-
Horvati¢, PuSka$-PuSkaSevi¢, Vrabec-Vrapcevi¢, Pi-
Skor-PiSkorec, Fanc-Fancev-Fancek, Corba-Corbi¢,
Levak-Levaci¢-Levakovié.

ZAKLJUCAK
Neke sli€nosti i razlije u demografskim znacajka-
ma izmedu Vojne krajine i gradanske Hrvatske i
Slavonije

lako su u prirodnom kretanje stanovniStva temeljni
biolodki procesi, na oblikovanje njegovih bitnih odred-
nica, nataliteta i mortaliteta, imaju zna€ajnu ulogu i
ekonomski, socijalni, kulturni, sociopsiholoski i drugi
faktori, koji su to izraZzeniji §to je odredena populacija
razvijenija. Kretanje je nataliteta i mortaliteta, prema
tome, nemogucée objasniti izvan okvira druStvenog i
ekonomskog razvitka u kojem su nastali.46

Ovi su utjecaji medusobni, interakcijski, oni djeluju
jedni na druge pa se moze reci da u odredenoj mjeri
promjene razina jednih odgovaraju promjenama u razi-
nama drugih. Zbog toga, na temelju stanja na tim po-
dru¢jima moZemo ocijeniti razinu cjelokupnog razvitka
pojedinih populacija. Npr. visoka stopa mortaliteta
pokazuje, medu ostalim, i nisku razinu higijensko-
zdravstvenih prilika; podjednake stope mortaliteta u
dvije populacije upuéuju na podjednaku razinu higijen-
skozdravstvenog stanja u tim dvjema populacijama.
Odredeni stupanj ekonomskog razvitka upucéuje na
odredeni, odgovarajuci stupanj demografskog razvitka.

Na temelju toga moZzemo usporedivati stepen Vojne
krajine igradanske Hrvatske i Slavonije i time utvrditi
slicnosti i razlike izmedu tih populacija u odredenom
vremenu. Na taj ¢emo nacin do¢i do odredenih rezulta-
ta do kojih, inaCe, ne bismo mogli doéi. Medutim, za taj
analiticki posao ne raspolazemo jo$ sa dovoljnim bro-
jem pojedinih istraZivanja kako u gradanskoj Hrvatskoj
tako i u Vojnoj krajini. No, kao reprezentante za gra-
dansku Hrvatsku i Slavoniju mozemo uzeti: zagrebacke
zupe 47 krizevacku, ludbreSku i kuzminecku 48 te brdo-
vacku Zupu .49

1 - Visina op¢ih stopa nataliteta i mortaliteta i njiho-
vi odnosi pokazuju sli€nosti izmedu Vojne krajine igra-
danske Hrvatske i Slavonije. U ovome svakako treba
uvaziti razlike i u samoj Vojnoj krajini: u razdoblju
1830-1847. prosjecne stope nataliteta i mortaliteta naj-
niZe su na podrucju licke regimente, i stope rastu od ju-
gozapada prema sjeveroistkoku, te su najvise na podru-
ju petrovaradinske regimente.50

U razdoblju 1780-1860. prosjecne stope nataliteta i
mortaliteta na podrucju cijele Vojne krajine su iznad
40°0, a to vrijedi i za podrucje gradanske Hrvatske i
Slavonije s time da su stope u gradanskoj Hrvatskoj
nize za nekoliko poena nego u Vojnoj krajini.5l

2. - U natalitet je ukljueno i radanje vanbracne dje-
ce. U kretanju radanje vanbracne djece Vojna se kraji-
na unekoliko razlikuje od gradanske Hrvatske. Deset-
godidnje udjele vanbraéne u ukupnom broju Zivorode-
ne djece u razdoblju 1830-1847. u Virju, durdevackoj
regimenti i Vojnoj krajini prikazali smo u tabeli 20 pr-
vog dijela ove rasprave. Usporedbom tih podataka s
djelomicnim podacima za gradansku Hrvatsku moze-
mo doéi do zanimljivih zakljucaka. U selima krizevacke,
ludbreSke i kuzminecke Zupe udjeli su dvaput visi nego

u Vojnoj krajini; medutim, udjeli su u Virju na ujedna-
¢enoj razini kao u nabrojenim selima. Udjeli u Krizevci-
ma i Ludbregu, a naroCito u Zagrebu znatno su visi
nego u selima i u Virju. S njima se mogu usporediti kra-
jiski komuniteti: Bjelovar s udjelom od 22,8% i lvani¢ s
11,1% (1857). U ovakvim je okolnostima zanimljivo mje-
sto Virja koje 1857. godine ima 65% viSe stanovnika
nego KriZzevci (grad) i Ludbreg (trgoviSte) zajedno i
dvostruko ve¢im brojem stanovika od navedenih kraji-
§kih komuniteta, a ne slijedi njih (udjelom vanbracne
djece) nego navedena sela u gradanskoj Hrvatskoj (s
izuzetkom sela brdovacke Zupe).

3. - Sezonsko kretanje zaceéa (i rodenja) u duljim
razdobljima, u Virju se podudara sonim u reprezentan-
tima gradanske Hrvatske i Slavonije. U svim slu€ajevi-
ma ispod 100 su u istim mjesecima; zaceca u VIII-XI.
mjeseca, a rodenja u IV-VIIl. mjeseca. Najmanji broj
zaCe€a je u rujnu, a najmanji broj rodenja u lipnju. Mo-
guénost usporedbe pruza ovaj pregled:

XVIIL. Prva
St pol.
) XIX. st.

Krizevacka Zupa 65 72
LudbreSka Zupa 62 68
Kuzminec€ka Zupa 64 66
Zagrebacji Gradec 72 83
Brdovacka Zupa 53 60
Virje 66 72

Svima ovim jedinicama je zajednic¢ko da su vrijedno-
sti ve€e u prvoj polovini XIX. nego u XVIII. stoljecu.

4. - Mortalitet dojen¢adi uzima se u demografiji kao

jedan od klju€nih pokazatelja prilika smrtnosti u jednoj
populaciji i dostignute razine Zivotnog standarda. Zbog
toga je za ovu naSu analizu vazno pitanje razlika i sli¢-
nosti izmedu Virja i naSih reprezentanata na temelju
stope smrtnosti dojen€adi. Utvrdili smo da su te stope
podjednake (u prvoj polovini XIX. stolje¢a), a da su u
Zenske djece niZze nego u muske djece, kako to pokazu-
je iovaj pregled:

M z Prosjek
Krizevacka Zupa 226 183 205
LudbreSka Zupa 234 214 223
Kuzminecka Zupa 256 233 245
Brdovacka zupa 216
Virje 232 187 210

Isti su odnosi vladali i na ve¢im teritorijalnim jedini-
cama u kra¢em razdoblju (1852-1857). Stope smrtnosti
dojencadi u svim su navedenim jedinicama niZe u Zen-
sl|<ed nego u muske djece, kako pokazuje naredni pre-
gled:
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Vojna Krajina Hrvatska iSlavonija Unarska Monarh ija
M

z M z M z M >Z
1852. 228 210 261 231 251 218
1853. 325 299 289 255 262 227
1854, 309 280 332 295 299 266 284 247
1855. 295 271 276 242 296 265 290 240
1856. 244 215 251 222 262 227 276 227
1857. 244 213 222 221 266 236 258 238
Prosjek 271 245 276 242 278 246 269 232
Ovi podaci jasno pokazuju da nema nikakve razlike u M ’ 7
smrtnosti dojencadi po spolu izmedu Vojne krajine i
izabranih vecih jedinica u sastavu austrijske monarhije Krizevatka Zupa 24,6 21,75
u ovom 6-godisnjem razdoblju. Ato nas upucuje na za-  Kuzmineéka Zupa 225 18,75
klju€ak da nije postojala posebna briga krajiskih vlasti Ludbreska Zupa 23,2 20,4
oko rodenih djecaka kao buducih vojnika izbog toga iz Virje 22,6 20,3
te i takve brige nije rezultirao viSak muskih u Vojnoj  Ferdinandovac 215 19,2

krajini, usprkos Zrtvama u ratovima.

Na temelju ovih podataka mozemo zakljuciti da razli-
- - . ke ne postoje. Medutim, u ostalim Zupama koje smo
5 - Prosjecna dob umrlih je vrlo visoka. Odnose smo i a5i1i” hrosjecna je dob niza, tako da mozemo zaklju-
racunali na temelju udjela umrle djece do navrSene 4 wyi"y2 56" 2 podrugju durdevacke regimente prosjecna
90"'!“{ u ukupnom broju umrlih. (Udio od 50% znaCi ispod 20 godina i da je 2-3 godine niZa nego na po-
prosjecnu dob od 4 godine, udio iznad 50%0 znacl pro- drucju gradanske Hrvatske, koje smo istrazili.
slecn_uvdob n'zu.VOd 4 godng, a udio 'SPOd 50% znai Dok u Virju pretporodajni interval iznosi u prosjeku
prosjecnu dob visu od 4 godine). Naredni pregled odre- 18,7 mjeseci, u ludbreSkoj Zupi iznosi 21,7 mjeseci. Od

duje mjesto Virja (u razdoblju 1808-1857): ukupnog broja poroda bilo je 54% s pretporodajnim

Zagreb 35,2% intervalom manjim od 9 mjeseci u Virju i 4,9% u lud-
BrdovaCka Zupa 37,5% breskoj Zupi, pa mozemo zakljuciti da su na oba podru-
KrizevaCka Zupa 42,1% ¢ja vladali vrlo sli¢ni obicaji. Porodajni su intervali po-
Ludbreska Zupa 47,2% djednaki iu Virju iu ludbreskoj Zupi.

Kuzminecka Zupa 44,6%

Virje 50,5%

Pitomaca 54'1%’ 7. - Struktura stanovni$tva po spolu jo$ je jedna po
Sandrovac 52'50/0 sebnost Vojne krajine. Radi se o visku muskih nad Zen-
Mosti 51,8% skima nasuprot oéekivanju da ée, uslijed &estih ratova,
Vojna krajina . u kojim su sudjelovali krajinici, biti obrnuto stanje.52
(1838-1857) 45,5% U isto vrijeme na podru¢ju Hrvatske i Slavonije javlja

se visak Zenskih.
. o Stanje maskuliniteta i feminiteta po popisu stanovni-

Ne samo da je prosjecna dob umrlih u Virju i na po-  stva 1857. godine najbolje pokazuje razlike izmedu Voj-
drucju durdevacke regimente niza nego u reprezentan-  ne krajine i Hrvatske i Slavonije:
tima gradanske Hrvatske i Slavonije, ve¢ je niZza nego i
u Vojnoj Krajini.

Po srednjem trajanju Zivota rodenih u razdoblju
1783-1787. i 1794-1798. u Virju ionih rodenih u razdo-
blju 1785-1789. u ludbresSkoj i krizevackoj Zupi nema Ma F
znatajnije razlike (trajanje je izrazeno u godinama):

burdevacCka regimenta 1024

M z Krizevacka regimenta 1025

Slavonske regimente 1030
Ludbreska zupa 23,6 242 Banske regimente 1043
Krizevatka Zupa 229 22,0 Licke regimente 1077

Krizevci 237 24,5 Komuniteti 1056
Virje 247 24’9 Vojna krajina 1027

' Zagreb, grad 1070

Zagrebacka zupanija 1005

Osjecka Zupanija 1013

6. - Da li su tzv. »rane Zenidbe« posebnost Vojne kra-Rije¢ka Zupanija 1028
jine, iako jesu, u kolikoj mjeri? Djelomi¢an odgovor do-  PoZe$ka Zupanija 1056

bit ¢emo analizom podataka o prosjenoj dobi osoba  Varazdinska Zupanija 1021

prilikom prvog stupanja u brak prema ovom pregledu: Hrvatska i Slavonija 1015
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Ovo razmatranje pocinjemo pitanjem: koje su opce
odrednice strukture stanovnistva po spolu? Struktura
po spolu nekog stanovniStva rezultat je dugorocnog
djelovanja ovih faktora: nataliteta (strukture Zivorode-
nih po spolu), mortaliteta (struktura umrlih po spolu),
migracija (selektivnih s obzirom na spol) i ostalih »ek-
sternih« faktora (posebno rata).53

Kad bi struktura stanovniStva po spolu bila odrede-
na samo prirodnim kretanjem, doslo bi do ujednaCava-
nja udjela muskog i Zenskog u ukupnom stanovnistvu i
prelaza tezista na udio Zenskog stanovnistva. Sliku mi-
jenaju eksterni utjecaji: migracije, epidemije i ratovi.
Nas ovdje u prvom redu zanima utjecaj ratova. NaSe
znanje o brojnosti ljudskih Zrtava krajiSnika u ratovima
je nedovoljno i broj Zrtava je, vjerojatno, bio znatno ma-
nji (razli€ito u pojedinim regimentama).

Na stanje i rezultate prije popisa stanovniStva 1837.
godine mogla je utjecati i evidencija stanovniStva po
spolu; evidencija muskog stanovni$tva morala je zbog
potreba vojske biti preciznija i sigurnija nego zZenskog
stanovni$tva, pa se na taj na¢in moglo do¢i do nesklada
u odnosu muskog i Zenskog stanovniStva, tako da je
maskulinitet bio iznad 1000.

No, ne treba precijeniti znacenje i utjecaj ovog razlo-
ga i da na tom podrucju treba idalje istrazivati upucuju
nas podaci o maskulinitetu i feminitetu u nizu godina
od 1857. do 1865. godine: dok je u Vojnoj krajini svake
godine bio maskulinitet iznad 1000, u Hrvatskoj i Sla-
voniji, Dalmaciji, Ugarskoj i Monarhiji svake je godine
bio feminitet iznad 1000.

Medutim, Vojna krajina nije bila jedino podrucje u
Monarhiji s viskom muskih. Visak muskih se javlja:

U Donjoj Austriji 1832, 1847, 1848. godine;

u Primorju 183i, 1832, 1847, 1848;

u Lombardiji 1829, 1831, 1832, 1847, 1848;

u Veneciji istih godina kao i u Lombardiji;

u monarhiji je tih godina prosje¢no bio viSak Zenskih.

O vecoj ili manjoj brojnosti ljudskih Zrtava krajiSnika
u ratovima posredno govori i struktura stanovniStva po
branom stanju. Po popisu stanovniStva 1857. godine
od ukupnog broja Zenskog stanovnistva bhilo je udovica
7,38% u Vojnoj krajini i 9,19% u Hrvatskoj i Slavoniji;
kod muskog stanovniStva udio udovaca je podjednak
(3,61% i 3,86%).

Postotni udio dje€jeg kontingenta (0-14 godina) u
ukupnom broju stanovnika po spolu 1857. godine daje
ovaj pregled:

M Zz
Virje 32,7 34,2
Purdevactka regimenta 345 35,2
Vojna krajina 33,6 34,5
Hrvatska i Slavonija 32,8 32,2
Zagrebacka Zupanija 321 31,2
Dalmacija 314 30,2

ProsjeCna dob stanovniStva izraZzena u godinama u
vrijeme popisa 1857. godine bila je:

Virje 22 21

Purdevacka regimenta 20,5 20,5
Krizevacka regimenta 20 21,9
Vojna krajina 21,1 20,9
Hrvatska i Slavonija 21 21,8
Zagrebacka Zupanija 21 22,3
Dalmacija 23,9 23,8

Odnos izmedu broja stanovnika u dobi od 60 i vise
godina u ukupnom broju po spolu koji iznosi do 8% po
jednoj klasifikaciji u demografiji zna¢i »demografsku
mladost«. Postotni udjeli su iznosili 1857. godine:

M z
Virje 7,6 5,2
Purdevacka regimenta 3,2 2,8
Krizevatka regimenta 2,8 2,0
Vojna krajina 33 2,8
Hrvatska i Slavonija 4,0 3,3
Zagrebacka Zupanija 3,5 2,8
Dalmacija 7.4 7,9

Stanje u Virju je slicno kao i u Dalmaciji (osim kod

8. - Struktura stanovniStva po dobi je jedna od naj-zZena) ite su dvije populacije na izmaku »demografske

vaznijih struktura kako za proces demografskog razvit-
ka tako i po svojim socio-ekonomskim implikacijama.
Dobna je struktura slika povijesnog razvitka stanovni-
Stva kroz dulje razvojne tendencije pojedinih kompo-
nentni ukupnog kretanja stanovnistv, kao i ostali doga-
daji koji su imali odraza na te tendencije.%4

7 Podravski zbornik

mladosti«. Stanje u Vojnoj krajini je blizu stanja u Hr-
vatskoj i Slavoniji.

9. - ZnaCenje ovog pothvata s analizom sli¢nosti iraz-
lika izmedu Vojne krajine i Hrvatske i Slavonije je u
tom da nas upucuje na to kako bi trebalo dalje raditi i
istraZivati na tom podrucju.
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NAJSTARIJI POPISI PREZIMENA U VIRJU

U izvjeStajima vizitacija saCuvani su popisi obveznika davanja
lukna Zupnicima iz 1659, 1700. i 1733. (Nadbiskupski arhiv u Zagre-
bu, Protokoli 89/la, 91/111, 94/V1). No, u tim izvjeStajima nisu sva
prezimena, jer je bilo i onih koji nisu davali lukno. U mati¢noj knji-
zi rodenih od 1724. do 1733. nalazimo oko 40 prezimena kojih nema
utim popisima.

1659. 1700. 1733.
Adamek

Aleksa

Andrisic¢

Antolak, Jantolak

Antoli¢

Babi¢

Babin
Balagovi¢
Banov

Baranin
Barber
Baros8ki, Baruskin
Benkek,Benko
Bert, Bertin
Beseredi
Blazi¢.Blazicec
BlaZinko
BlaZzundin
Bobika
Bogdani¢
Bogec, Bogecki
Bohi¢

Borolija
Bosori¢
BozZitko
Brebar
Breznican
Brodari¢

Broz

Budijevi¢
Buhlijev

Bulin

Carek
Cepeti¢
Cigan
Cik
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Slepcevic X X Topol¢i¢
Smileni X Tosti¢
Smoljanec X X Totar
Soboticanec X X Turopolec
Socec X
Sok, Soki¢ X X X Varga
Soka¢ X Varzi¢
Stancet, Stancetov X Veseljak
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Stovrag X X X Vitez
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Strinki X Vlasi¢
Struzan X X X Vlasicek
Suhan X Voda
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Salvari X Vranko
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Serbetija X
Sibar, Sibari¢ X X Zajec
Sijan X Zamuda
Sinko X Zidar
Sipusic X Zlovolja
Skolnigec X X Zmeknirep
Skrlec X Zomnijanovié
Skrinjar X Zvonar
Sokgec X
Spljar, Spoljarek X X X Zarkovic
Sterficek, Sterficekov X X X Zepar
Sumandli X X Zerjavic
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Tadijan X X Zidov
Tecec, Tetec X X X Zilek
Tisljar X X Zivko
Tkalec, Tkalgec X X X Zuzin
Tolnacic X
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Tabela IV. Vjencani po mjesecima igodinama u Virju

Godina
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18
16
n
10
19
10

4
10

4

3

4
16
15

7
17

5

9
16
10
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12

2

5
22
16
12
19
10
25

8
36
12
12

1
26
14
16

8

5
13

9
32
18

8

9
19
14
14
14
20
17
21
62
16
25

7

3
23
32
13

14

17
3
13
5
16
19
9
26
26
2
3
1n
1
14
15
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34
14
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12
5
24
3
18
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9
33
22
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9
3
10
14
6
12
5
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8
3
9
7
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1812. 15 9 - - - 1 - - - - - - 25

1813. “ 2 - - - 1 1 1 - - - - 38
1814. - 6 - 1 - - - - 1 - 3 - 1
1815. 13 9 - - - - - - - - 1 - 23
1816. 20 2 1 - 2 - - - - - 2 - 46
1817. 14 6 - 2 - 5 2 - - 1 1 - 3
1818. 36 2 - - 2 1 1 1 1 2 - - 46
1819. 13 17 - 2 2 - 2 - - 1 - 37
1820. 39 8 - 4 1 2 - 1 - - - 55
1821. 10 6 ! - - - - 1 1 - - - 19
1822. 9 10 - 2 1 - < - - 1 1 . 24
1823. 36 7 - 2 - - - 1 1 1 3 y 51
1824. 35 8 - - - 1 - - 2 1 1 - 48
1825. 17 6 - - 1 - - - 2 6 - y 32
1826. 24 5 - - - 2 2 - - - 1 - 34
1827. 8 10 - 1 - 1 - - - 1 y - 2
1828. 4 2 - - - 2 - - - - 1 - 29
1829. 3l 24 1 - 2 1 - - - - 1 - 60
1830. 27 1 - - 3 - - - - - 2 y 44
1831. 30 3 - 2 - - - - - - - - 35
1832. 28 13 - .- 1 - - 1 - y - - 43
1833, 16 16 - - - 1 - - - 1 - - 34
1834, 17 1 - - - - - - - - - . 28
1835. 1 38 - - 2 - - 1 1 2 1 . 56
1836. 10 .26 - - - 1 - - - - 2 . 39
1837. 22 8 - 1 - 1 - - - - - - R
1838. 19 15 - - 1 - - 1 - 6 - 42
1839 18 10 - - 1 2 - - - - 1 - 33
1840. % 2 - - 1 - 1 - - - - . 49
1841. 2 20 5 - - 1 - 1 - - 4 . 43
1842, 6 20 - 2 - - - - - - 2 . 40
1843. 13 17 - - 1 - - - - - 1 - 32
1844. 20 1 - - 2 2 - - - - 2 . 37
1845, 39 5 - - - 4 - 1 - 1 1 - 51
1846. 13 20 - - - - - - - - y . 33
1847. 24 12 - - - 3 - - 2 - 5 - 46
1848. 26 10 - - 2 - - - - - 2 - 40
1849. 4 4 - - 2 - om- 1 1 - 1 . 13
1850. 24 23 - 2 1 1 2 1 - 5 - 61
1851. 16 15 - - - - - - 1 - 4 - 36
1852. 17 40 - 1 - - - - 2 2 3 - 65
1853. 33 3 - - 1 - 1 - - - 6 - 44
1854. 16 12 - - 3 1 - - - - 2 - 44
1855. 13 7 - 3 1 - - 1 - 1 15 - 40
1856. 40 5 2 - - - 1 3 - - 39 - 90
1857. 2 42 - - 1 2 - - B - 13 70
1753- 1735 1389 17 61 125 8 47 47 34 37 180 2 3761
1857.
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