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Mlinarstvo koprivnickog podru-
Cja za vrijeme kapitalizma

1.

Moderna mlinska industrija razvila se u okolini Bu-
dimpeSte u zadnjoj Cetvrtini devetnaestog stoljeca.
Ovaj razvitak osjetio se i u drugim krajevima koji su
bili vezani uz Ugarsku, pa je na prijelazu stoljeé¢a doSlo
do intenzivnog podizanja novih mlinova u mjestima uz
Dravu, gdje su zbog jako naglaSene Zitarske proizvod-
nje postojali povoljni preduslovi za ovaj razvoj. Poslje-
dica prevelikog broja mlinbva bila je slabo poslovanje
vecine i krizna situacija u svim mlinovima, koji nisu bili
sufinancirani iz nekog drugog izvora, i gdje se poslova-
nje nije vezalo uz ciglarstvo i preradu drveta.

Uovom radu prikazat ¢éemo povijest velikih mlinova
na podrucju koprivni¢kog kotara, dakle mlin u Kopri-
vnici i mlin u Novigradu Podravskom, koji su planskom
dugogodisnjom politikom ¢lanova obitelji Ettinger pre-
8li u njihove ruke, ¢ime je gotovo bio dovr3en proces
koncentracije kapitala mlinske industrije Donje Podra-
vine, budué¢i da su ostai, mlinovi propali ili Zivotarili
jedva vezuci kraj s krajem, a iz godine u godinu bivalo
ih je sve manje, ukljucivsi tu i vodenice na potoku Ko-
marnici i potoku Koprivnici.1

2.
Koprivni¢ki mlinovi do kraja prvog svjetskog rata

Prvi koprivni¢ki mlin na parni pogon podigao je ko-
privnic¢ki obrtnik lvan Burkan 1858. godine na potoku
Koprivnici, te je taj mlin svakako jedan od najstarijih
parnih mlinova na podruCiu sjeverozapadne Hrvatske,
jer je varazdinski osnovan dvije godine kasnije. Ovaj
mlin oko 1905. prelazi u ruke gradskog kapetana Gjure
Ki kaca, koji.ga ie proSirio troSkom od 80.000 kruna, po-
kuSavsi zatim iskoristiti svoj poloZaj i gradskim propisi-
ma likvidirati drugi mlin, koji je registriran 1 prosinca
1894. godine.

Ovaj drugi mlin bio je u blizini Zeljeznicke stanice i
ova povoljna lokacija dala mu je razvojnu perspektivu
izvoznog mlina, ali je trabalo desetak godina dok se ova
prednost iskoristila. Naime, zbog konkurencije Krkace-
vog mlina, a i prevelikog investiranja, Novi parni mlin
d.d. pao je pod steaj, te je do 1907. godine Zivotario
kao vlasniStvo~Svareovih, koji ga vode pod nazivom
»Parni i umjetni mlin Svare idrugovi«. Tada je Kopri-
vni¢ka banka d.d. okupila 132 privrednika, uglavnom
Jevreja iz Koprivnice, Burdevca, Krizevaca i drugih
okolnih mjesta, koji su do osnivacke skupstine 26. lip-
nja 1907. uplatili 200.000 kruna za dvije tisué¢e dionica.
NajviSe dionica kupio je durdevacki trgovac Ferdo
Brennei (280) i ravnatelj Koprivnicke banke Ignac
Svare (178), te koprivnicki trgovci Marko Svare (190) i
Vilim Svare (140). Ostali dioni€ari bili su koprivnicki
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odvjetnik dr Slavko Wolf, krizevacki trgovac Berkest
Pollak i Ignaz Hirschl, koprivni€ki veleposjednik Ignac
Gross, vlasnik Zagrebatke parne pekarne Rudolf Gut-
hard i drugi.2 Na osnivackoj skupSstini Koprivnickog
paromlina, dioni¢arsko drusStvo, prema Pravilima iza-
brani su u ravnateljstvo na tri godine dr Slavko Wolf,
Marko i Ignac Svare, Ferdinand Reich, Nikola Vai¢, 1g-
nac Gross, Vilim Schever iz Ludbrega, te Mavro Kenda
i Ljudevit Berkes iz KriZevaca, a ravnatelj paromlina
bio je idalje Adolf Bergenthal, vlasnik 50 dionica.

Poslovanje mlina pola godine, i dobit od 13.018 kru-
na, pokazali su da se s ovim mlinom moze ostvariti za-
rada »unato¢ velikim poteSko¢ama s kojima se je mlin-
ska industrija imala boriti« i »visokim cijenama Zita i
brasna, koje su smanjile prodaju«. »Neumornim ra-
dom, pomnom podvorbom naSih musterija, susreta-
njem do krajnjih granica moguénosti i kona¢no isku-
stvom, da se kod ovakovih abnormalnih godina imade
s najve¢im oprezom postupati, dobar dio Uh poteSkoca
je paraliziran« i dioni¢arima je podijeljeno za svaku
dionicu tri krune dividende, a ¢lanovima ravnateljstva
nagrada od 3.250 kruna. U ovom izvjeStaju zacrtane su
smjernice u kojima je ovaj mlin mogao ostvariti profit i
konkurirati Krkacevom (kasnije Friebenovom) i Spar-
holcovom (kasnije parni mlin Franje Pintera) mlinu. U
izvjeStaju stoji da su seljaci prodali svoje Zito privuceni
visokom cijenom, a onda su se sami prehranjivali koje-
kakvim »surogatima« do nove Zetve, pa je stoga eks-
port braSna »jedini izlaz u uvjetima tako nepovoljnog
poslovanja«. S ovom orijentacijom mlin posluje sve do
prvog svjetskog rata, a poZar Krkaevog mlina 1908.
omogucio je neSto povoljnije uSurno poslovanje do nje-
govog popravka. Ravnateljstvo s velikom paznjom prati
zbivanja u mlinu, pa je ve¢ 1908. Bergenthal otpuSten
zbog neurednog poslovanja, da bi nakon Ivana Gviket-
te bio postavljen za ravnatelja Rudolf Berger, koji je
uloZio mnogo prekovremenog rada da usavrsi proiz-
vodnju brasna i tako boljom kvalitetom uspjeSno kon-
kurira okolnim mlinovima. U 1909. godini u mlinu je
sam ljeto 293 vagona Zita, od €ega je na prostu meljavu
(Flahmahl) otpalo 65 vagona, a 111 vagona je meljava
na ujam (usur), pa je pozitivna bilansa omogucila uve-
¢anje dionicke glavnice. Upisani su i novi dionicari, a
pored generalnog ravnatelja Mavre Langa u ravnatelj-
stvu nalazimo Hermana Ungera, Wilhelma Schevera,
Ferdu Reicha, Ignaca Grossa ilgnaca Svarca, te Eduar-
da Nothiga, vlasnika mlina Podravina d.d. u Burdevcu,
koji je s dr Petrom Maverom uvijek glasao protiv pri-
jedloga ravnateljstva Koprivnickog paromlina, nastoje-
¢i na ovaj nacin blokirati i paralizirati njegovo poslova-
nje iz konkurentskih razloga. Od polovine 1910. do po-
lovine 1911. ista dobit iznosila je 16.465 kruna, iako je
troSkom od 22.784 krune sagradeno veliko skladiste i



Koprivnicki paromlin dionicarsko druztvo

u Koprivnici.
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Utemeljitelji ,,Koprivnickog paromlina dioni¢arskog druztva u Koprivnici“
pozivaju ovime u smislu §. 154 trg. 2.ak. gg. podpisatelje dionica na
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Utemeljitelji.

1. Poziv utemeljitelja od 26. lipnja 1907. za osniva-
nje Koprivnitkog paromlina d.d.

tako uveéana vrijednost nekretnina na 101.040 kruna i
strojeva na 102.402 krune. Godine koje su slijedile bile
su vrlo teSke iotkrile su veliku ovisnost poslovanja mli-
na o kvaliteti i kvantiteti Zetve. Tako je jedne godine 10§
urod pSenice reducirao iskoriStenost kapaciteta mlina
za polovinu, a stanovniStvu se moglo prodati »gotovo
isklju€ivo jeftinije crno braSno«. Kako bi pojeftinila
proizvodnja, nabavljen je za 49.403 krune novi Diesel
motor te dva nova stroja za meljavu po najnovijem si-
stemu, a sredstva za ove nabave posudena su od Kopri-
vnicke banke. Zbog dosta visokih kamata na ovaj kre-
dit, u bilansi za 1913/14. godinu iskazan je gubitak u iz-
nosu od 14.352 krune koji bi se prema izvjeStaju ravna-
teljstva mogao izbje¢i samo potpunim iskoriStavanjem
kapaciteta mlina od jednog i pol vagona dnevno, a to
nije bilo moguce ostvariti zbog loSe Zetve, pa se te godi-
ne ne dijele ni dividende ni nagrade, a na glavnoj godis-
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njoj skupstini 29. studenog 1914. gubitak je iznosio veé
74.352 krune.3 Vrijedno je spomena, da je dioni¢ar Mir-
ko Barac, mlinar iz KloStra Podravskog, trazio na glav-
noj skupstini uoCi prvog svjetskog rata da dioni€ari go-
vore samo hrvatskim jezikom. Njegov je prijedlog pro-
pao sa 236 glasova protiv 58, jer dvoje vrlo jakih dioni-
cara (Mavro Lang iz Csurga i Arthur Farago) nisu znali
ni rije¢ hrvatski, pa je ono §to je lvan Kukuljevi¢ Sak-
cinski proveo u hrvatskom saboru pola stolje¢a prije,
trebalo izboriti i u privrednom Zivotu gdje je sve do
propasti Austro-Ugarske dominirao tudin s jacim i ve-
¢im kapitalom.

Budu¢i da je dug uoci prvog svjetskog rata iznosio
vise od polovine dioni¢ke glavnice opet se pomisljalo
na sanaciju i likvidaciju druStva. Medutim, svi potenci-
jalni kupci nudili su daleko manje nego $to su vjerovni-
ci potrazivali, pa je rjeSenje pronadeno u ukljucivanju
nove snazne grupe medu dioniCare (Aleksandar Lede-
rer iz Budimpes$te, Sandor Braun iz Burdevca i Leo-
pold Lichtner iz KloStra Podravskog), koji su investirali
60.000 kruna vlastitog kapitala. Dioni¢ka glavnica je
snizena na desetinu ranije svote, tj. na 20.000 kruna i
onda podignuta na 80.000 kruna s time da su novi dio-
nic¢ari imali prioritetne dionice s pravom na godiSnju
dividendu od 6%, a ako se ova obaveza ne bi mogla is-
puniti ona se prenosila u slijedecu godinu kao dug.
Ovaj je prijedlog prihvaéen s 226 glasova od 282 prisut-
nih, paje propao prijedlog Ndthiga, koji je nudio da ce
od 150.000 kruna duga on sanirati 100.000 kruna uz
preuzece odredenog broja dionica, ¢Cime bi dobio apso-
lutnu prevlast u daljem upravljanju mlinom. U novo
ravnateljstvo, izabrano nakon ovih promjena, usli su
Lederer, Sandor i Ljudevit Braun iz Burdevca, Milan
Schever iz Koprivnice iJuraj Ettinger iz Novigrada Po-
dravskog, koji se prvi puta javio kao opunomocdenik
Lichtnera iz KloStra, da bi ve¢ 1915. bio predsjednik
glavne godiSnje skupSstine.4

Zbog krizne situacije mlin nije radio u prvoj polovini
1915. godine. Tada su nabavljeni neki novi strojevi i
uredena dva para kamena za glatku meljavu, a na poti-
caj Zemaljske vlade izgradena je suSionica za kukuruz i
druge zemaljske plodine, $to je zapravo pocetak poslije
prvog svjetskog rata registriranih Javnih skladiSta d.d.
(1922). Nabavljeni su i strojevi za pre€iS€avanje Zita pa
se dnevna prerada ustalila na 250-300 mtc dnevno i
1915. godina zavrSava malim dobitkom od 2.767 kruna.
Kraj rata mlin je do¢ekao bez dugova.

3.

Prvi novigradski paromlin do kraja prvog svjetskog
rata.5 Malo je danas poznato da je i novigradski mlin
nastao ulozima podravskih privrednika na poticaj No-
vigradske Stedionice, Ciji je predsjednik bio Engelbert
Svoboda, a tajnik Juraj Ettinger. Do 10. travnja 1910.
uplaceno je 30% dionicke glavnice od 75.000 kruna, pa
je novigradski naCelnik Mijo Matunci mogao 8. svibnja
1910. otvoriti glavnu skupstinu na kojoj je utvrdeno da
su najjaci dionicari durdevacki mlinari Emanuel, San-
dor i Ludvig Braun s 300 dionica, te da Hrvatska tvor-
nica brasna i tjestenina d.d. moze poceti s radom. Juraj
Ettinger, iako prilikom osnivanja mlina ima svega 50
dionica, tokom prvog svjetskog rata otkupljuje dionice
od Svobode, Huge Heinricha, Ivana Franje, Zupnika
lvana Kristi¢a i Josipa Resteka i na glavnu godi$nju
skupStinu 28. sije€nja 1917. donosi ve¢ 442 dionice. Po-
ku$aj trgovca Zeljeznom robom iz Virja Eduarda Totta-
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ra da dode do veceg broja dionica nije uspio, jer je Et-
linger imao iza sebe kapital Hrvatskog opceg vjeresij-
skog zavoda iz Zagreba, pa su ravnatelj mlina Carlo
Spitzer i Josip Smoljan iz Zagreba njegovi ljudi. Buduci
daje ve¢ 1911. bilo jasno da se mlin ne¢e moéi razviti u
tvornicu tjestenina u ovom kraju vrijednih domacica,
on se registrira kao Prvi novigradski paromlin d.d., pri
¢emu je vrijednost zgrada iskazana sa 52.406 kruna,
strojeva sa 39.876 kruna, a mlinskog uredaja s 42.547
kruna uz dnevni kapacitet od jednog vagona. Mlin nije
nikada davao veliku dobit, ali od 1911 - kada je iskazan
Cisti dobitak od 4.207 kruna - pa do 1923. dobit se sva-
ke godine povisuje i ustaljuje na 10.000 kruna, 3to je
omogucilo 6% isplatu dividende dioni¢arima. Mlin je
imao i svoja skladista u Koprivnici, Virju i Donjim Mo-
stima, a krajem 1918 - neposredno nakon sloma Mo-
narhije - otprema po nalogu Odjela za prehranu Ze-
maljske vlade jedan i pol vagon brasna u lIvanec, radi
snabdjevanja braSnom sve revolucionarnijih rudarskih
radnika na tom podrucju.6

4,

Koprivni¢ki paromlin od prvog svjetskog rata do
izbijanja velike svjetske krize (1919-1931). Poslova-
nje bez dugova i proSireno jugoslavensko trziSte potak-
nuli su ravnateljstvo paromlina da na izvanrednoj glav-
noj skupStini predlozi poviSenje dionicke glavnice na
200.000 kruna izdanjem 1200 novih dionica, pri ¢emu
su dotadanji dionicari imali pravo prvokupa. Ovu mo-
guénost iskoristili su Braunovi i Ettingerovi, koji su
akumulirali znatna financijska sredstva kao snabdjeva-
¢i vojske hranom tokom prvog svjetskog rata, pa su
istisnuli ostale manje dionicare iz Podravine. Juraj Et-
tinger niz godina predsjedava na skupStinama ravna-
teljstva ivodi glavnu rije€ u oblikovanju poslovne poli-
tike. Na pocetku 1919. predlaZe vece investiranje u mo-
dernizaciju mlina, jer da je zbog ograni¢enja radnog
vremena na osam sati vazno da se nabave strojevi koji
eliminiraju sve skuplji ru¢ni rad, a i slobodna, trgovina
zitom u okviru zemlje aktualizirala je konkurentsku
borbu, koja zbog smanjenih mogucnosti izvoza u ino-
stranstvo postaje sve oStrija. Kako bi se namaknula po-
trebna financijska sredstva, dioni¢ka glavnica povisuje
se na 600.000 kruna i prodaje neSto zemljista Industriji
ulja, a upravitelj Sandor Deak provodi ovu moderniza-
ciju koja je dovrSena do Zetve 1921.7 savjetujuéi se Ce-
sto s ravnateljstvom, koje pored Ettingera i Braunovih
.Cine dr Lav Fischer, Ignaz Gross, Stjepan Zlatar, rudar-
ski nadzornik iz Zlebi¢a Pavle Roszyk, Milan Scheyer i
Edo Beck, direktor Hrvatskog opéeg vjeresijskog zavo-
da iz Zagreba. Zbog izvrsne kvalitete braSna sve je teze
u Koprivnici prodavati brasno lIzidoru Litmanu, Matiji
ferSic¢u i Cikovicu, koji drze mjenjacnice u raznim dije-
lovima Koprivnice i imaju durdevacko i virovsko bras-
no.

Opca kriza mlinske industrije u Jugoslaviji nije mi-
moisla ni ovaj mlin. Prevelik broj mlinova u Podravini i
predimenzionirani kapaciteti u odnosu na trZiste slabe
kupovne moci, a onda i stabilizacija novca i loSa Zetva
1923. uzroci su sve tezeg poslovanja mlina, pa se Cista
dobit od 42.412 kruna u 1921. smanjuje u 1922. na
37.920 kruna usprkos inflaciji, da bi u 1923. bio iskazan
gubitak od 13.949 dinara, koji je do kraja 1924. narastao
na 75.000 dinara. Na nepovoljno poslovanje mlinova u
Jugoslaviji odrazila se i agrarno-protekcionisticka poli-
tika Austrije i Cehoslovacke, koje su s ciljem razvijanja
vlastite mlinske industrije preferirale sve viSe uvoz Zita
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umjesto braSna. Katastrofalno je djelovala i pojava kva-
litetnog ijeftinog bradna iz Kanade na evropskom trzi-
§tu, kojemu jugoslavensko Zito, proizvedeno uglavnom
bez mehanizacije, nije moglo konkurirati.

Kako bi imao mlin pod punom kontrolom, airadi iz-
bjegavanja poreskih obaveza, Ettinger je 1924. sjediSte
Koprivni¢kog paromlina dao prenijeti u Zagreb, pa su
se sada svi poslovi zakljucivali u prostorijama Hrvat-
skog opéeg vjeresijskog zavoda u JuriSi¢evoj 6, odnos-
no nesto kasnije u llici 21 kuda je Zavod preselio, a tu
su odrzavane i glavne godiSnje skupStine. Dionicka
glavnica je krajem 1926. poviSena na 750.000 dinara, ali
je jo§ uvijek bila ispod stvarne vrijednosti mlina, jer su
krajem 1926. nekretnine imale vrijednost od 837.082 di-
nara, a strojevi 1,870.218 dinara. Te je godine ponovno
izvrSena reparatura mlina i nabavljeni novi strojevi, a
buduéi da 8. srpnja 1926. poplava8 koja je oStetila Fri-
benov mlin na potoku nije preplavila Ettingerov mlin,
uSurna meljava bila je ve¢a nego drugih godina, Sto se
odmah odrazilo na rezultate poslovanja, pa izuzev pro-
daje stambene kuce Tvornici ulja radi izvrienih investi-
cija nije bilo potrebno podizati posebni kredit.

Velike poteSkoc¢e normalnom poslovanju mlinova
pri¢injavale su velike oscilacije u Zetvenim prinosima.
Za razliku od 1926. urod pSenice u 1927. bio je dobre
kvalitete, ali kvantitativno dobijeni su mnogo manji
prinosi. U 1928. Zetva je bila rekordna, pa je izmjena
Zita u braSno udvostrucena, ali je izvoz podbacio, pa je
op¢i ucinak zbog niskih cijena Zita i brasna bio slab, a

2. Potpisi glavnih dioni¢ara Koprivnickog paromli-
na d.d. iz 1915.

rli podpisani i to : Dr Alexander Lederer i- Budimpeste, w
uuraj Sttinger ii- Uovigrada Podravskog,Ljudevit Braun 1 Sandor

Brsuu izi.lijurf ’evca te i.iiian **cheyer iz Koprivnice Vao $lanovi m

ravnateljstva Kopr-ivr.iJftoc paromlina d.d.u Koprivnioi podplsi-
vati Corao drudtvenu iirnu tato slijedi :

Lfijtvrdin.da su ooobno poznata ml gospoda 1 to Dr
AlnVdander Lederer iz BudlmpsSteJuraj Sttinger iz Novigrada

Podravskoga.Ljudevit Braun i "p.ndor Brsun |z UJurfJevca te MI-
Irn Cehe: er iz Koprivnice danas u mojoj prisutnosti svalcl sam
sebe vlastoru¢no podpisr.ll. U Koprivnici ovadesetdevetoca lip -
nja hiljadu devet oto petnpjste........... i>ipvnl bllje&ilr



Ettinger sa Cinovnicima Hrvatskog opéeg vjeresijskog
zavoda (Josipom Smoljanom, drom Zivkom Petricevi-
¢em, Milanom Wonderkom, lvanom Gréeviéem idrugi-
ma) drZi tri Cetvrtine dionicke glavnice i vodi u svemu
odlucujucu rije€. Gubici se i dalje pokrivaju kreditima
ovog zavoda, a zbog negativne bilanse ne placaju se go-
tovo nikakovi porezi.

Rezultati poslovanja u 1931. ispitivani su dva puta,
jer je trebalo donijeti odluku kako dalje. U izvjestaju
polovinom godine Ettinger je rekao »Uzroci krize do-
bro su Vam poznati, ali ipak jedan od najglavnijih uzro-
ka je nestalnost cijena zitarica (...). Na pr. cijena pSeni-
ci, koja je jos pred nekoliko godina votirala Din 300
pala je proljetos na Din 130 po 100 kg, a da u tom me-
duvremenu reZija (nadnice, ugljen itd) nijesu mogle biti
snizene niti priblizno reCenome padu.« Prepolovljen je
i dohodak od uSura, »a kad se k tome uzme u obzir sla-
ba kupovna snaga pucanstva, pa kroz to velika konku-
rencija kod sadanje, prodaje brasSna, onda ¢ete i sami
shvatiti, da se posao pod takovim okolnostima nije mo-
gao odrzati.« U bilansi 31. srpnja 1931. iskazan je gubi-
tak od 293.120 dinara, 5to je zbog sniZene dionicke glav-
nice na 300.000 dinara bio neminovan zahtjev da se ide
u likvidaciju, pa je ista oglaSena u Narodnim novina-
ma od 2. veljace i 4. rujna 1931. Ve¢ 5. prosinca 1932. u
Ilici 21, tj. u prostorijama Hrvatskog opceg vjeresijskog
zavoda odrZana je izvanredna glavna skupS$tina i na njoj
proglasen zavrSetak likvidacije s time da su plaéeni svi
vjerovnici i drustveni porez, pa je i Koprivnicki parom-
lin d.d. prestao postojati kao samostalno poduzece i po-
stao jedan od niza mlinova u firmi Novi parni mlin d.d.,
koja ga je kupila za svega 750.000 dinara, iako je mlin
krajem 1931. imao vrijednost od 2.547.063 dinara, a od
1930. je imao i moderno uredenu strojarsku radionu.9
Buduéi da su glavni dioni€ari, likvidatori, a i novi kupci
bile iste osobe iz Ettingerovog kruga, to je zapravo li-
kvidacijom izvrSena korisna, malverzacija od strane
Jurja Ettingera koji je tako u€vrstio svoju dominaciju
nad mlinom i jo$ ga uZe vezao uz svoj interesni krug,
nastavljajuci time zapocCeti proces koncentracije mlin-
skog kapitala Podravine u svojim rukama. Likvidacija
je izazvala i Siru paznju jugoslavenske javnosti, pa o
njoj pise i Velimir Bajki¢ u glavnom jugoslavenskom
privrednom ¢asopisu.10

5

Novigradski paromlin od 1919. do 1931. godine.
Povoljno poslovanje prvih poslijeratnih godina uvjeto-
valo je poviSenje dionicke glavnice pofetkom 1921. na
600.000 kruna (150.000 dinara), a rekonstrukcijom vri-
jednosti mlina je povecana na 659.150 dinara. U 1924.
zapoCinje dugotrajni period negativnog poslovanja, pa
vec u izvjeStaju za tu godinu Citamo »Zito u nasoj okoli-
ci nije uopce rodilo tako, da se je Zito moralo kupovati
iz dalnjih mjesta, a i to je Zito usto loSe kvalitete, da se
prodajom brasna nije mogao poluciti nikakav dobitak.
Seljacka meljava, s kojom se uglavnom na$ mlin bavi,
bila je prosle godine vrlo slaba, jer seljaci nisu donaSali
niti jednu tre¢inu one koli€ine Zita na preradivanje, kao
§to je to bilo prodlih godina«, a dobit te godine iznosi
samo 793 dinara. Uz podr8ku Hrvatskog opceg vjeresij-
skog zavoda Ettingerovi potiskuju iz uprave Braunove,
pa veé¢ 1924. Juraj Ettinger ima 216 dionica, a Josip Et-
tinger 135, te s 1760 dionica koje ima Zavod, imaju ta-
kovu prevlast da sele sjediSte druStva u Zagreb, povisu-
ju dioni¢ku glavnicu na 600.000 dinara i otkupljuju dio-
nice koje su drzali Mijo Matunci i lvan Restek.

3. Pravila Hrvatske tvornice brasna i tjestenina d.d.
u Novigradu Podravskom iz 1910.

Krizna situacija iskazuje se i u izvjeStaju slijedecih
godina. U izvjeStaju za 1926. naglaseno je: »Kriza mlin-
ske industrije u proslog godini bila je kud i kamo veca
nego li uopée ikada do tada tako, da je opéeniti kon-
zum brasSna spao na minimum, pa uslijed toga nismo
nikada mogli izrabiti kapacitet naSeg mlina, jer smo
'imali uvijek dostatne zalihe«. | dalje: »Urod Zita je i te
godine - zbog vrlo nepovoljnih vremenskih prilika bio
vro lod« i zito je podbacilo za 30%. Slijede¢e godine je
pSenica bila dobre kvalitete, pa se i uSurna meljava ne-
Sto povecala, ali je »prenatrpanost lagera brasna uzro-
kovala jaku konkurenciju i na taj na€in pritisla cijene
bradna ispod pariteta pSenice (...), pa se u trgovini nije
moglo posti¢i nikakovih rezultata.« Da ne ponavljamo,
uzroci krize novigradskog paromlina su isti kao kod
koprivni€kog i posljedica su agrarne krize u zemlji, ne-
konkurentnosti nadeg Zita i braSna na evropskom trZi-
§tu uslijed zastarjelih metoda obrade zemlje i stalnog

35



opadanja cijene Zita i braSna, pa mnogi mlinovi obusta-
vljaju poslovanje ve¢ u prvom periodu, ni ne docekavsi
izbijanje velike svjetske krize na nasem podrucju u je-
sen 1931.

Gubitak novigradskog mlina iznosio je u 1928. godine
15.415, a ukupni promet 543.135 dinara, §to je kraj vri-
jednosti nekretnina od 98.612 dinara i vrijednosti stro-
jeva od 560.538 dinara ipak znacilo obrtanje Citavog in-
vesticionog kapitala u jednoj godini, pa stvarno rezulta-
ti i nisu bili tako loSi kako Citamo u izvjeStaju, koji je
bio namjerno sastavljen u ovom stilu radi zavaravanja
poreskih organa, dioniCara koje je trebalo istisnuti iz
drustva (Braunovi) i radnika kojima su place snizene
ve¢ 1925. kada je zapocela kreditna kriza. Uz podrsku
Hrvatskog opceg vjeresijskog zavoda novigradski mlin
je uvijek mogao doci do potrebnih kredita, a poveziva-
njem poslovanja s koprivni€kim mlinom ijavnim skla-
distima dobro je organizirana prodaja brasna i na uda-
ljenijim podrucjima. Zetva 1928. bila je dobra i samo
uSurnom meljavom mogla se pokriti rezija, a smanjene
zalihe brasna govore u prilog dobrom poslovanju. Ne-
prestano isticanje preZivljavanja u uvjetima krize, a i
sve tezi polozaj durdevackog mlina iza kojeg nije stajao
mocan financijski kapital kao iza Ettingerovih navode
Braunove na odluku da se 1930. godine povuku iz novi-
gradskog mlina, te 1.500 svojih dionica prodaju Mirku
Ekttingeru, ¢ime novigradsko poduzeée postaje obitelj-
sko.

6.

Polozaj radnika u koprivnickom i novigradskom
mlinu do velike svjetske krize. Ettingerovi su gvozde-
nom rukom vladali u svojim mlinovima i u novigrad-
skoj ciglani, ne dopus$taju¢i radnistvu da se sindikalno
organizira i da se bori za poviSenje zarada i bolje uvjete
rada, pa su prijetnjama i obecanjima u zametku gusili
svaki takav poku$aj radnika. To je osobito izrazeno u
Koprivnici, koja je zbog svog statusa pograni¢nog mje-
sta kontrolirala i spreavala dolazak komunista i socija-
lista pri ¢emu se suradnja vlasti i poslodavaca pokazala
veoma uspje$na. Ipak vjerujemo da revolucionarna zbi-
vanja od 1918. do 1920. nisu proSla bez sudjelovanja
mlinarskih radnika, utoliko viSe $to Ettingerovi u tom
vremenu jo$ nisu bili tako utjecajni, a Braunovi su ima-
li znatno viSe razumijevanja za potrebe radnika.

Ivan Ledinski Bela, a i vijesti povratnika o velikim
druStvenim promjenama u Sovjetskoj Rusiji i Madar-
skoj, djelovali su na radnike novigradskog paromlina, i
oni u listopadu 1920, u vrijeme izbora za Ustavotvornu
skupStinu, stupaju u Strajk. Uspjeli su da su im zarade
-koje su se kretale u rasponu od 160 do 400 kruna mje-
se€no - poviSene za 100%, ali nisu uspjeli da im se rad-
no vrijeme smanji na osam sati, te su i dalje radili u dvi-
je smjene po 12 sati.1l Nakon §to je donesena Obznana,
a 1921. i Zakon o za$titi drZave, i obi¢no dogovaranje
radnika o potrebi poviSenja zarada proglasavano je za
komunisti¢ku akciju, pa se sve do kraja velike svjetske
krize radniStvo otvoreno ne protivi satnicama od 2,5 di-
nara i radnim uslovima koje diktira Mirko Ettinger.

Koprivnicko radniStvo prolazilo je kroz sli€an pro-
ces. Pocetkom 1924. godine tajnik pokrajinskog sindi-
kalnog odbora Nezavisnih sindikata i istaknuti radnicki
tribun Ivan Krndelj posveéuje veéu paznju Koprivnici,
gdje je u to vrijeme radilo oko tisu¢u radnika po 10 do
16 sati dnevno. On upozorava radnike da temeljni raz-
log bijednog i nesigurnog polozaja koprivnickog radni-
Stva treba traziti u sindikalnoj neorganiziranosti, te
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neka se ne nadaju da ¢e ih netko drugi osloboditi, ve¢
»neka sami na tome porade«. Krndelj piSe: »Onim ¢a-
som, kad se radnici udruZze u svoje €vrste, klasne bor-
bene organizacije, oni ¢e predstavljati jednu jaku silu
pod kojom ¢e morati kapitalisti uzmaknuti idati im nji-
hovo pravo, i dati im moguénosti za bolji Zivot. Narav-
no, da je svaki pocetak teZzak i da treba napregnuti sve
sile, da se to postigne. Za veliki cilj ne smije se Zaliti tru-
da ni zrtava. Drugovi, diZite svoju organizaciju za borbu
protiv naSih klasnih neprijatelja. Jaka organizacija do-
nijet ¢e vam pobjedu.«12 Polovinom godine Krndelj ve¢
objavljuje poseban ¢lanak posveéen isklju¢ivo mlinar-
skim radnicima. Isti¢e se daje radnistvo u mlinu silno
izrabljivano i da jedan kvalificirani radnik mora nad-
gledavati sve strojeve u prvom Kkatu, a prije da su to ra-
dila tri radnika. Poslodavci da su razglasili po gradu da
je mlin zaduzen za dva i pol milijuna dinara, te su satni-
ce snizene i kvalificirani radnici primaju izmedu 15 i
3,5 dinara na sat, a nekvalificirani radnici i nadnicari
koji nose vrece i obavljaju najgore poslove svega 2,07
dinara. NaglaSava se nehuman odnos poslodavca pre-
mas radnicima. Za Segrta Vuckoviéa, kojega je transmi-
sijski remen usmrtio bacivsi ga o strop, poslodavci nisu
htjeli isplatiti odStetu roditeljima, iako je stroj bio pre-
slabo zasti¢en.13 Usprkos ovom pisanju radnici nisu
smogli snage da se sindikalno organiziraju i tako ujedi-
njeni zajedni¢kim snagama odupru poslodavcima, pa
slijedeci ¢lanak u Organizovanom radniku nalazimo
tek ujesen 1926. s obavijesti da radnici moraju u subo-
tu satima cekati na isplatu, i da ih Mirko Ettinger tjera
iz poslovnice rije€ima: »Mar§, mars, napolje!«.14 Osilje-
ni poslodavci ne poStuju propise koji Stite radnike, pa
je ekspert Radnicke komore u Koprivnici Mirko Stima-
li obavijestio 27. listopada 1928. zagrebatku Radnicku
komoru da radnici u koprivnickom mlinu rade preko-
vremeno bez nadoplate od 50%.15 Na njegovu interven-
ciju uprava je obecala da ¢e postupati po zakonu o za-
Stiti radnika, ali kratko vrijeme nakon toga iskoriStena
su krizna vremena da se ova nadoplata ukine i da se
radni i placevni uslovi jo$ viSe pogorsaju.

7.

Koprivnicki paromlin od 1931. do okupacije ze-
mlje. Kupljeni mlin Ettingerovi su uvrstili u sastav
udruZzenh mlinova koji su poslovali pod nazivom Novi
parni mlin d.d., koje je poduzeée osnovano 22. travnja
1927. u Zagrebu i u Ciji je sastav uSao paromlin Suha-
nek d.d. u Bjelovaru, 1932. koprivni¢ki mlin, a 1935.
uzet je u zakup i Pucki paromlin u KloSstru, koji je izgo-
rio 5. listopada 1944.

U tom vremenu drzava se pocinje uplitati u rjeSava-
nje privrednih problema, ali su odluke koje je donosila
Cesto joS§ viSe pogorSale ionako teSko stanje u jugosla-
venskoj privredi. Po Zakonu o prodaji pSenice od 15.
srpnja 1931. odredbom Privilegiranog izvoznog drustva
(PRIZAD-a) neki su mlinovi proglaseni uSurnima s pra-
vom ubiranja 10—42% uSura, koji su morali prodavati
PRIZAD-u po 160 dinara za sto kilograma ili trgovacki,
eksportni, koji su kupovah'Zito pd PRIZAD-a i izvozili
ga u inozemstvo. Zakonom o prometu pSenice od 31.
ozujka 1932. i Pravilnikom ova je podjela ukinuta, ali je
kriza toliko djelovala na cijenu pSenice da se Zito dobi-
jeno uSurom prodavalo u trgovackoj mrezZi po 125 dina-
ra, pa su se jedva pokrivale reZije, a pla¢anje pauSala po
kapacitetu, bez obzira na iskoristenost mlina uzrokova-
lo je zaustavljanje mnogih mlinova (prestali su raditi
veliki osje€ki mlinovi Union d.d. i Karolina). Kasnije Se



pausal placao po meljavi, pa je trebalo svaku vrecu
bradna pecatiti i voditi o tome posebnu evidenciju. Ko-
privni¢ki mlin je bio prijavljen kao uSurski, iako je do
tada djelovao kombinirano. Uslijed vrlo bogate Zetve u
1933. godini u cijeloj Evropi izvoz Zita iz Jugoslavije je
gotovo potpuno obustavljen, a cijena Zita pada na naj-
nizi nivo u Citavom meduratnom razdoblju, pa i kopri-
vnicki mlin posluje na granici rentabiliteta.16 Slijedece
godine Zito u Podravini rodilo je tako loSe da su Ettin-
gerovi pSenicu dobavljali iz Vojvodine, pa su visoki pre-
vozni troSkovi imali slican efekat na poslovanje mlina
kao 1933. god. Slijede¢a godina bila je dobra, ali 1936.
bilo je u Zitu mnogo kukolja, a pored toga cijene p3eni-
ce odredivali su kotarski Zitni odbori, pa se nije moglo
kao ranijih godina kupiti od seljaka zito vrlo jeftino ne-
posredno poslije Zetve, deponirati ga u silose i skladiSta
i onda u proljece preraditi i prodavati istim seljacima
po znatno vecoj cijeni. Zetva 1937. bila je i kvalitativno i
kvantitativno loSa, pa se Zito ponovno nabavljalo iz
Backe i Banata. Dobra Zetva i veliki izvozni aranZmani
po dosta visokim cijenama u 1938. donijeli su dosta ve-
liku zaradu, a transport je bio olak$an izgradnjom ceste
od mlina do ZeljezniCke stanice koju je u 1937. zapoCeo
graditi beogradski inZenjer Jovan Stojadinovié. Cesta je
bila gradena granitnom kockom na betonskoj podlozi,
tako da su se mogli prevoziti svakodnevno teski
tereti.17 U slijedec¢oj godini u mlinu je samljeve-
no 1760 tona pSenice u vrijednosti od 2,992.000 dinara,
130 tona kukuruza u vrijednosti od 143.000 dinara, te
200 tona razi u vrijednosti od 270.000 dinara, pa je isko-
riStenost kapaciteta iznosila oko 75%, a u mlinu je radi-
lo 19 radnika izvan ljetne sezone i 27 radnika u punoj
sezoni. Pocetak drugog svjetskog rata u rujnu 1939. od-
mah se osjetio na izvoznim poslovima mlina, kao i na
poskupljenju Zitarica i rezijskih troSkova (ulja, benzina
i radnickih zarada), pa je druga polovina godine bila
slabija od prve.18

U 1940. poveéani promet zitaricama rezultirao je
opet povoljnim rezultatom poslovanja. Uredbom o mje-
rama u svrhu snabdjevanja stanovniStva kruhom ot-
kupne cijene pSenici poviSene su na 300 dinara, da bi
krajem godine poslovanje ponovno zahvatila redukcija,
jer je Uredbom o raspodjeli pSenice izmedu Zitorodnih
i deficitarnih krajeva dosta pSenice iz Podravine odlazi-
lo na pasivna podrucja.

8.

Poslovanje novigradskog paromlina od 1931. do
1941. godine. Poslovanje ovog mlina bilo je sli¢no ko-
privni¢kom, ali ipak ima izvjesnih razlika na koje je po-
trebno ukazati.

Svih 7000 komada dionica ovog mlina nalazi se u ru-
kama €lanova obitelji Ettinger (Juraj, Mirko, Juraj mla-
di, Stjepan, Milan, Bella, MiSko i lvan), pa se ovi smje-
njuju u ravnateljstvu i nadzornom odboru, gdje se
samo radi oCuvanja prividnosti dionickog kapitala po-
javljuju sluzbenici Ettingerovog Hrvatskog opcéeg vjere-
sijskog zavoda iz Zagreba Josip Smoljan, Milan Won-
derka, Ivan Gréevi¢, Antun Pape$, Mihajlo Paunovi¢ i
Antun Smoljan.

Opredjeljenje na trgovacku meljavu 1931. uvecalo je
godisnji promet u mlinu, pa je 1932. dioni¢ka glavnica
povecana na 450.000 dinara. Ovaj slu¢aj je gotovo bez
presedana u privredi sjeverne Hrvatske za vrijeme veli-
ke svjetske krize, jer je to vrijeme kada velika svjetska
kriza na naSem podrucju doseZe svoj zenit, pa su imno-
ge banke doSle u nemogucnost isplate Stednih uloga i

zatrazile zaStitu putem moratorija. Dobrom organizaci-
jom prodaje braSna zaliha, koja je 1931. iznosila 354.882
dinara, smanjena je u 1932. na svega 89.518 dinara,
kada se, zbog neiskoriStenosti moguce prerade brasna,
stopa amortizacija strojeva i nekretnina smanjuje od 10
na 5%. Otezano poslovanje osjeca se ipak i kroz pro-
metni porez koji je uveéan sa dva na 6% vrijednosti
robe. Oscilacije u poslu su sli¢ne kao kod koprivnickog
mlina. Mirko Ettnger postaje ravnatelj 1933. i dobro se
snalazi u radu, ali zbog veoma krutog odnosa prema
radnicima na Cija leda nastoji prevaliti rizik poslovanja
veoma je neomiljen. Zetva u 1933. bila je i na novigrad-
skom podrucju dosta dobra, ali je opadanje njene cije-
ne za vise od dvije tre¢ine naslo odraz u vrijednosti za-
rade dobijene prodajom uSurnog braSna. U 1934. Zetva
je podbacila, a cijena podravske pSenice bila veca nego
one iz Srijema i Backe, pa se radi iskoristavanja kapaci-
teta melje pSenica dopremljena iz ovih krajeva, i onda
na osnovu ugovora potpisanog u 1934. s Njemackom iz-
vozi u Tre¢i Reich, kuda su sve do drugog svjetskog
rata odlazili svi poljoprivredni viskovi Jugoslavije, ¢ak
se izvozila i hrana potrebna u zemlji za prehranu sta-
novniStva. Budu¢i da je 1935. izvrsno rodio kukuruz,
poljoprivrednici se prehranjuju isklju€ivo kukuruznja-
kom, a pSenicu prodaju. U 1936. pSenica je imala ne-
obi€no mnogo kukolja, ali joj je cijena bila dosta visoka,
jer su kotarski odbori Gospodarske sloge, formirani
posebnom uredbom, utvrdivali cijenu pSenice bez obzi-
ra na cijene u drugim krajevima. Na koprivnickom po-
drucju ove su cijene namjerno utvrdene dosta visoko
radi zaStite poljoprivrednika, koje su Ettingerovi godi-
nama siromasiii kupujuci poslije Zetve zito vrlo jeftino i
skupo ga prodajuci istim komitentima kao braSno u
vrijeme pred novu Zetvu.

Medutim, poslovanje mlina je iz godine u godinu sve
bolje i 1935. Ettingerovi kupuju za 15.000 dinara jedno
zemljiste kraj mlina, a za 26.000 dinara popravljaju
mlinski dimnjak i neke druge zgrade. Poslovanje je do-
bro i 1937. i 1938. godine, iako je Zetva 1937. bila dosta
slaba.

Tek 1939. dolazi do izrazaja nesigurnost trziSta prouz-
rokovana ratnim zapletajima. Ona se nije o itovala
samo oteZzanom prodajom braSna, ve¢ i u kupnji Zita,
jer su se poljoprivrednici suzdrzavali od prodaje Zitari-
ca ¢ekajuci bolje cijene. Uslijed ovog bojkota Mirko Et-
tinger ponovno mora nabavljati pSenicu iz Vojvodine, a
bududi da je doSlo i do poviSenja cijene gorivu (1939. g.
192.670 dinara, 1940. g. 309.646 dinara) i nadnica (1939.
upravni troSkovi iznose 445749 dinara, a 1940. g.
599.606 dinara) godina je zavrSena gubitkom od 11.680
dinara. Do ovog gubitka ipak ne bi doSlo da nije trebalo
izvrSiti popravak nekih strojeva i zgrada u iznosu od
12.305 dinara.

U prvoj polovini 1940. opaZa se izvjestan polet u
mlinskoj industriji, jer su poljoprivrednici bili prisiljeni
da prodaju svoje Zitne zalihe, a inflacija je olak3ala po-
slovanje. Zetva je te godine bila obavljena nesto ranije
nego prijasnjih godina, ali je bila dosta slaba uslijed
suSe. Nakon toga dolazi do odredenog zastoja u poslo-
vanju kao posljedici maksimiranja cijena i raznih ure-
daba o jednoli€nom brasnu, pa se ve¢ pokazuju jake
oznake ratne privrede, a naporima upravnih vlasti osi-
gurana je ishrana stanovniStva u gradovima putem
aprovizacija koje su sve brojnije.
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9.

PoloZzaj mlinskih radnika od velike svjetske krize
do 1941. Velika svjetska kriza i financijske manipulaci-
je Ettingerovih, utjecali su da su se nadnice radnika u
ovim mlinovima spustile vrlo nisko bez ikakovog otpo-
ra od strane radnika. Agrarna kriza udruzena s ostalim
aspektima krize teSko je pogadala podravsko selo, i do
novca se dolazilo tesko i rijetko, pa je zaposlenje u mli-
novima ipak osiguravalo odredenu egzistenciju. U Zi-
vezarskom radniku od 1 prosinca 1932. objavljen je
¢lanak »Ocajan polozaj mlinarskih radnika u Bjelovaru
i okolici«, gdje je istaknuto da vlasnici mlinova poslije
donoSenja Zakona o Zzitu i uvodenja pauSala otezano
poslovanje prebacuju na radnike, pa da se radi i po 16
sati dnevno za 75 do 80 dinara tjedno, Sto nije »ni za Zi-
vjeti ni za umrijeti«.

Kriza je poCela jenjavati 1934, ali pritisak na radnicke
nadnice nije slabio, i radnici su se poceli sindikalno or-
ganizirati i u toku tri godine u vecini privrednih grana
znatno poboljsali svoj polozaj. Nemajuci veza s klasnim
sindikatom novigradski mlinari organizirali su se u cr-
kvenom sindikatu Radni¢kom strukovnom savezu, koji
nije htio suradivati sa zagrebackom Radni¢kom komo-
rom ilInspekcijom rada.19

1z oCuvane arhivske dokumentacije saznajemo da se
u mlinu radilo 12 i viSe sati, pa ¢ak i nedjeljom, po tri
sata, a za taj rad su primali 400 dinara mjesecno, te de-
putat u naravi koji se sastojao od 20 kilograma bijelog
brasna, 20 kg mijeSanog, 20 kg kukuruza i 50 kg posija.
Isto radno vrijeme imao je i Segrt Bolto Stani¢, koji je
dobivao sto dinara mjesec¢no, 15 kg bijelog i 15 kg mije-
Sanog brasna. Buduci da su se odnosi s Mirko Ettinge-
rom sve viSe zaoStravali, radnici su zamolili Radnicki
strukovni savez za intervenciju pa je radno vrijeme
smanjeno, da bi nakon kraceg vremena opet bilo pro-
duZeno. Nezadovoljni ovom neuspjelom intervencijom,
a ugroZeni otpustom, radnici su se sada obratili direk-
tno na RadniCku komoru, koja je poslala u svibnju
1934.
ZiveZarskih radnika Jugoslavije Ridolfa Grubauera s ci-
ljem »da se u tom paromlinu zavede normalno 8-satno
radno vrijeme inedjeljni poCinak i da se prestane s te-
rorom nad radnicima i zavede liberalniji postupak sa
njimac, jer da rade u zaklju¢anom paromlinu, pa ne
mogu slobodno doéi ni do vode ni do nuznika. Gruba-
uer je doSao u mlin 28. svibnja sa izvjeStacem Radnicke
komore u Koprivnickim Bregima Stjepanom Sileti¢em,
i tu je razgovarao sa Florijanom Bednaicem, Burom
Glavinom, Ivanom Sestakom, Franjom Horvatom i
Martinom PiSkorom. Bednai¢ je obavijestio Grubauera
da radi u mlinu od 1925. g. i da su se radnici viSe puta
Zalili Ettingeru zbog dugog radnog vremena i ovaj mu
je rekao: »Ako ti nije pravo moze$ otiCi« i da je »ta pri-
jetnja znacila za mene radi i pati, jer ako odem, tj. ako
prestanem raditi u mlinu, ostatemo bez kruha Zena, ja i
troje nejake djece«. Radnici su bili pod otkazom, a Mir-
ko Ettinger je rekao Grubaueru: »Imadem duboke raz-
loge da te ljude viSe nikada ne primim u moj mlin prvo
zato, jer ne samo da sumnjam ve¢ imam i dokaza da su
krali, drugo radi toga $to su denuncirali poduzece svo-
jim tuzbama o navodnim nedozvoljenim manipulacija-
ma sa braSnom«. Ovu optuzbu je ponovio i pred otpu-
Stenim radnicima, pa Grubauer nastoji smiriti situaciju
preporucivsi obim stranama da naCine kolektivni ugo-
vor iradni red, na §to je uprava »nakon duljih pregova-
ranja pristala pod uslovima da se svi dosadanji sporovi
likvidiraju«. Dogovoreno je nakon duljeg pregovaranja
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da se kolektivni ugovor radi u centrali poduzeca u Za-
grebu, tj. u llici 21 ili kod Inspekcije rada, a Grubauer
je radnicima rekao da ¢e morati poslati dva svoja pred-
stavnika u Zagreb.2

Ovim dogovorom Ettingerovi su dobili na vremenu,
ali su iuocili slabost ustanove za zaStitu radnika, te su
odlutili pouciti radnike tako da vise nikada ne dodu na
pomisao da se Zale izvan mlinskog kruga. Sileti¢ je 27.
srpnja 1934. obavijestio Radni¢ku komoru da su Mirko
i Stjepan Ettinger u kancelariji nadmlinara Sodeca 25.
srpnja istukli gumenim batom Gjuru Glavinu i Florija-
na Bednaica nanijevsi ovom posljednjem teZe fizicke
ozljede, te je vise od deset dana odlezao u krevetu.2l
Neposredan povod za ovo batinjanje bila je tuzba koju
je sastavio opcinski pisar Matunci u ime mlinarskih
radnika na Ministarstvo trgovine da su Ettingerovi za
vrijeme Zzitnog rezima krivo blombirali vrece i tako
oStetili drzavu za vece svote. Svi radnici koji su potpisa-
li ovu tuzbu otpusteni su, na §to su ostali radnici htjeli
stupiti u Strajk. Hitno pozvan Grubauer je umirio rad-
nike, jer da nema razloga za Strajk, buduci da se poslo-

4. Potpisi osnivata novigradskog mlina od 13. trav-
nja 1910.
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dava€ drzi Zakona o zastiti radnika i da se place sada is-
placuju prema sporazumu koji je sklopio Strukovni sa-
vez 2. lipnja 1934, te da rade samo osam sati dnevno, za
rad nedjeljom da dobivaju 100% nadoplatka, a za ostale
prekosate 50% viSe. Grubauer je 30. srpnja otiSao i u
Koprivnicu do Stjepana Ettingera, koji mu je rekao da
nece odustati od otkaza Glavini i Bednaicu, a ako ovi
smatraju da imaju neka zakonska prava, neka ga tuze
redovnom sudu.22

Radnici su preko advokata dra Iliéa podnijeli tuzbu
za nepla¢ene prekosate, i ona je kod PiSkora iznosila
49.590 dinara za 6612 prekovremenih sati po tri dinara
19918 sati nadoplate za period od 15. studenog 1926. do
15. listopada 1933, a kod Glavine, koji je radio 21 godi-
nu u mlinu, traZzena je odSteta za 1828 sati. Spor se vu-
kao sve do Stola sedmorice, koja je Citav predmet vrati-
la na Gradsko poglavarstvo u Zagrebu kao na obrtnu
vlast prvog stepena koja je nadlezna za Prvi novigrad-
ski mlin, koji je bio protokoliran kod Sudbenog stola u
Zagrebu. Koprivnicki novinar i lijevi socijaldemokrat
Dusan OZegovi¢ napisao je u Zivezarskom radniku od
1 listopada 1934. ¢lanak pod nazivom »Spor s radnici-
ma u paromlinu u Novigradu Podravskomx, jer je bilo
gotovo bez primjera u povijesti podravske privrede da
se radi uspostavljanja apsolutne vlasti u poduzeéu po-
slodavci sluze batinama. | u Podravskim novinama iu
posebno Stampanom letku Sira javnost je upozorena na
metode Ettingerovih, ali to ocito nije utjecalo na pro-
mjenu ponaSanja ovih mlinskih magnata koji su i dalje
nesmiljeno eksploatirali radnike i uniStavali dumpin-
gom manje mlinove Podravine.23

Da je privremeno poboljSanje poloZzaja mlinarskih
radnika u Novigradu bilo namjerno, dokazuje prijava
mlinarskih radnika iz Ettingerovog Novog mlina u Bje-

5. Poziv dioniCarima Koprivnickog paromlina za
glavnu skupS$tinu 1911.

PO Z 1V

P. n. gospoda dionicari .Koprivnickog; paromlina
dionicarskog drudtva u fitopri®ni«1* pozivlju se ovime na

redovitu glavnu skupstinu

koja ¢e se obdrzavati

dne 3. kolovoza 1911-

u 2 sata poslije podne u prostorijama paromlina uz slijedeci

dnevni red:

1. Godisnje izvjesce ravnateljstva i izvjes¢e nadzornog odbora
kao i podijeljenje absolutorija istim.

2. Odobrenje predloZene bilance,
dobitka.

3. Promjena § 37. druztvenih pravila.

4. 1zbor jednog redovitog ¢lana i jednog ¢lana zamjenika nad-
zornog odbora.

razdioba i upotreba ¢istog

17. 5. lIzbor dvaju dionitara za ovjerovljenje zapisnika.
6. Eventualni predlozi prema §. 22. druZtvenih pravila.

) Ravrateljstvo

.Koprivni¢ckog paromlina d. d. u Koprivnici.'
Bilanca proslogodisnjeg poslovanja stavljena je na ob¢i uvid gospodi

interesentima u poslovnici paromlina od 25. arpna 1911. za vrijune uredovnih
sati.

lovaru, gdje su se zarade kretale tjedno oko 120 dinara

uz vrlo veliki intenzitet rada, iako je hrana stajala sto

dinara tjedno, a stan sto dinara mjesecno, pa Grgas i
GjuriSevi¢ naglaSavaju da se »Etinger ne drzi Zakona« i
»Jo§ g. Etinger kaze da mi luksuzno Zivimo, a kada koji

oboli, onda mora trazit sebi zamjenika.«24 Adaje odraz

ovog pokreta bio Siri, pokazuje i otpust petorice radni-
ka u koprivnic¢kom paromlinu, koji su 1935. trazili is-
platu prekosatova po zakonu, pa je to zahvatilo i Jako-
ba Canija, starijeg pomoénog radnika, koji je radio u

mlinu od 1920. i koji je bio bacen na cestu, iako je imao

troje male djece.% Vidjevsi da im nitko ne moze nista,

Ettingerovi i dalje pla¢aju kvalificirane mlinare 2,10 di-
nara na sat, smanjivsi radno vrijeme na samo Sest sati,

pa su u tom vremenu nekvalificirani radnici uz dvana-

estsatno radno vrijeme zaradivali bolje od strucnih

radnika. 1z izvjeStaja lvana Sestaka Radni¢koj komori

saznajemo kakve su bile zarade u malim novigradskim

mlinovima. Kod Franje Kova¢a radila su u proljeée

1935. dva radnika za stan, hranu i 250 dinara mjese¢no,
a u mlinu Hirjani¢a dva radnika za 400 dinara i 30 kilo-
grama kukuruznog brasna.2%

Videéi kako su proSli mlinari u Novigradu Podrav-
skom, radnici Novog mlina d.d. u Koprivnici ne usudu-
ju se podignuti glas sve do 1936. kada zemlju prepla-
vljuje val Strajkova koje vodi prokomunisti¢ki Ujedinje-
ni radnicki sindikalni savez Jugoslavije (URSSJ) ili Hr-
vatski radnicki savez (HRS) kao sindikat Macekove Hr-
vatske seljaCke stranke. Povod za Strajk 19. lipnja 1936.
u 16 sati bilo je odbijanje Stjepana Ettingera da sklopi
kolektivni ugovor i povisi zarade. Na prve pregovore
23. lipnja dodli su od HRS-a, koji je vodio ovaj Strajk,
Viktor Galinec, Kovaci¢ i S. Mihelci¢, a od Inspekcije
rada inZ. Vili¢i¢. Nakon oduljih pregovora, suocivsi se s
organiziranom snagom radnika, Ettinger je potpisao
kolektivni ugovor kojim su satnice kvalificiranih radni-
ka povisene od 2,75 na 3,5 dinara, satnice nekvalificira-
nih radnika utvrdene su do 3,25 dinara, a mjese¢arima
je pla¢a povisena od 650 na 750 dinara s time da je za
sve ove radnike zadrZan deputat. Iskoristivsi ovaj po-
kret vodstvo HRS-a napada URSSJ kao sindikat »beo-
gradske cCarSije«, isti€uci svoje legitimno pravo da brani
interese radnika, »zajednicki s poslodavcima i svim po-
Stenim hrvatskim narodom«, pa je Mjesni medustru-
kovni odbor URSSJ-a u Koprivnici, formiran 22. stude-
nog 1936, bio suocen s vrlo jakom opozicijom koja je
nastala iz nepoznavanja prilika u klasnom radni¢kom
pokretu, a koja je slabila tek kroz dugotrajnije djelova-
nje komunista u Koprivnici uo€i drugog svjetskog rata.
To vazi i za podruznicu URSSJ-a u Novigradu Podrav-
skom, osnovanom tjedan dana kasnije.27

Ne mogavsi trpjeti nasilje poslodavaca i novigradski
mlinari se opet pripremaju za pokret. U izvjeStaju od
18. lipnja 1936. I. Sestak kaZze daje pokret u Novog Gra-
du »zadutio« i da su radnici »neodlucni«, da bi u kolo-
vozu ipak zatrazili poviSicu zarada. Bilo je i u tom po-
kretu dramati¢nih trenutaka. Mirko Ettinger je u pr-
vom mahu otpustio sve radnike, ali je onda, pritisnut
seljakim Zzitom poslije Zetve, uzeo natrag sve radnike,
osim Sestaka, i dao im odredenu povisicu, to je radni-
ke zadovoljilo, a za Sestaka su govorili »prav mu je za-
kaj neje Ckomel, jer je ostao bez posla. Sestak je zatra-
Zio zaStitu Radnicke komore, ali ju nije dobio jer nije
bio radnicki povjerenik, ve¢ samo izvjestac, te je upu-
¢en na redovnu sudsku tuzbu zbog momentalnog otka-
za i isplate 14-dnevnog otkaznog roka. Oc€uvan je i Se-
stakov izvjeStaj od 21. rujna 1936. u kojem piSe da su
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uslovi rada u novigradskom mlinu nepromijenjeni i da

mlinari i dalje rade zakljucani u mlinu jer se posloda- Svakovrstne pisaée radnje
vac tako Stiti od krade brasn_a i Zita28 pa otpatke bacaju u hrvatskom i njemaekom jetiku. prievodi |t <. pretilim* i izvadia nojs.ineitnii
kroz prozor zamotane u novine. AWLKROVO ZASTUPSTVO A. LUDWIG, (dftf, Ripfléa» i&j t

Protiv sindikalne organizacije u Koprivnici Stjepan
Ettinger odnosio se vrlo suzdrZano, te je dozvolio i iz-
bore radnickih povjerenika 13. veljace 1937. kada je po-
stavljena samo lista HRS-a i kada su izabrani za povje- ; ; ; in dianis 'V ;
renike BlaZz Martinjak i Martin Vuljak, koji su imali bra- I Fpgl noplgpadsfel pﬂr()m“ﬂ leﬂlC&fSkO danth. |
niti interese 17 radnika.2 Rastuca skupoc¢a ponukala je

radnike da u kolovozu ponovno zatraZe povisicu zara- | POZIV j

da, te je 9. kolovoza 1937. satnica poviSena za pola dina- Tl v

ra. Medutim, ¢im je proSla Zetvena kampanja, Ettinger ' ' v

je zapocCeo otpustati sindikalno organizirane radnike i | ” red0V|tU glasnu Skupstlnu ]_

»naterati strah u kosti« radnicima tako da su se mnogi ' . "

u strahu pred otpustom odrekli organizacije i »nastane 2 , dionicara 5 !

takav teror i pritisak (...) da je strahota i sramota §to | .Prvog novigradskog paromlina, dionicarskog droztVB u Ragom- A

su radili«, pa su obecanjima i prijetnjama radnici pri- grada podravskom” f

stali da rade 12 sati bez povisenja satnice. Ovu priliku koje« <e s odrjRl m

Ettinger koristi da se rijesi starijih iiscrpljenih radnika | dne 28. sieCnja 1912. 1

UZimanjem mladih, Ja(:|h |Jeft|n|J|h i,jasno, Sindikalno u lisati prije podne u druZtvenim prostorijama sa sliedecim v

neorganiziranih, i da klasno potpuno nesvjesnim radni- a dnevnim redom:

cima izmijeni radnu strukturu. Krajem godine doslo je = i Irrjestnj ravnateljstva.

do pokreta i u Ettingerovim mlinovima u Bjelovaru iu | e ™ .

Klostru, pa Hrvatski radnik pise o Ettingerovima kao A 4. Promjena pravila

o nemilosrdnim poslodavcima, koji se protiv sklapanja 5. Mozebitni ini prediozi.

kolektivnih ugovora bore otpustanjem radnika.30 . Novigrad (Podravski), 7. sictaja 1914. . £

Radnici su Sutke trpjeli ovo nasilje do lipnja 1938. 8 )

Ravnateljatvo. -

kada su ponovno stupili u pokret. Nemajuéi podrsku
vodstva HRS-a pokret je propao i neki radnici su dobili
otkaz, a Ettingerovi su nastavili sa starim metodama
rada, znaju¢i da je Uredba o minimalnim nadnicama, ; PO ; -
kolektivnim ugovorima i arbitrazi od 13. veljace 1937. g.a ngolzzl.v dionicarima Prvog novigradskog paromli
baza na kojoj mogu graditi svoju silu bez moguénosti
radnika da pruZe otpor, ako se ne provede komplicira-
ni postupak u pokretanju Strajkova, koji su 1936. parali-
zirali jugoslavensku privredu.
Do okupacije mlinarima se povisuje zarada samo za
onoliko koliko poslodavac dobrovoljno daje, pa su po-
Cetkom 1940. dobili poviSicu satnica od 25 para, dakle po maksimiranim cijenama, pa i tu nije bilo nikakove
najminimalnije §to su mogli dobiti s obzirom na rastu- zarade, a nadnice radnika zadrZzavane su odlukama
¢u skupodu.3l Ureda za oblikovanje cijena i nadnice na vrlo niskom
nivou.
Tzv. NDH promijenila je ljude na vlasti, ali je admini-
strativni aparat ostao u mnogome isti. Na isti nacin je i
10. HRS prerastao u ustaSki HRS, pa tokom 1941. gusi ne-
zadovoljstvo radnika i usmjerava njihove pokrete u di-
L . . . . rigiranom pravcu. U oba Ettingerova mlina postavljeni
Koprivnicki i novigradski paromlin za vrijeme g, radnicki povjerenici odlukom Oblasne inspekcije
drugog svjetskog rata. Svojim vezama Ettingerovi su  rada jto u koprivnickom Stjepan Virt i lvan Kondrié, a
uspjeli da su oba mlina postala komisionari Drzavnog  y novigradskom Franjo Simuni¢ i Valent Dolenc.3 U
ravnateljstva za prehranu, te su dobivali Zito na melja-  gyom razdoblju Ettingerovi se ponaiaju jo$ bezobzirni-
vu uz pomeljarinu od pet tisuca kuna po vagonu, od-  je prema radnicima i njihovim radni€kim povijerenici-
nosno za kukuruz Cetiri tisuce. Dobivajuci na mljevenje  ‘ma znajuéi da ih &titi vlast, koja je bila zainteresirana
Zitarice iz drugih k_ra]e'va oni nisu ni OS]etI|_I slaby_ Zt_etvu da mlin radi bez zastoja. Odugovlage s povisenjem zara-
1941. sve dok poljoprivrednici nisu poceli odbijati da  ga jako su satnice u travnju 1941. bile ispod Zakonom
prodaju Zito uz niske otkupne cijene, pa se kapaciteti  ggredene minimalne nadnice, pa su tek u lipnju ne-
mlinova sve slabije iskoristavaju, a dobitak pada, tako  zpatno povisene. Buduéi daje ova povisica bila prema-
da se od 743 dinara 1941. (. kod novigradskog mlina |ena radnici koprivnickog mlina zatraZili su od drav-
pretvara 1942. u gubitak od 29.248 kuna, odnosno  nag povjerenika Stjepana Kukolje povisenje zarada, ali
33.706 kuna 1943. godine.2 . ne pregovore 4. srpnja 1941. Stjepan Ettinger nije do-
_ Zakonskom odredbom Ministarstva za obrt, veleobrt  g55 5 Kukolj je odbio da pregovara, jer da od Ministar-
i trgovinu od 6. srpnja 1942, koprivnic¢ki mllnje_vuvréten stva narodnog gospodarstva joi nema postavljenje i
u trgovacke, a pomeljarina po vagonu povisena na  zaig pije kompetentan za donosenje odluka. Kasnije se
8.000 i 7.500 kuna, Sto je jedva pokrivalo rezijske tro- shostavilo daje 25. lipnja 1941. Ettinger rekao radnici-
Skove. Novigradski mlin je 26. lipnja 1943. postao opet 5 g3 se u PovjereniStvu za prehranu izraduje Pravil-
usurni, te je radio uz pomeljarinu od 15%, koja se pro- ik kojim ¢e biti to&no utvrdeni ne samo odnosi izme-
davala SredisSnjici za zemaljske proizvode (ZEMPR-U) gy povjerenistva i mlina veé i radnicke nadnice, pa da
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je zato pregovore 4. srpnja smatrao bespredmetnim.
Buduéi da takav Pravilnik nije izdan, Radni¢ka komora
inzistirala je na daljnjim pregovorima, pa je 29. srpnja
1941. potpisan kolektivni ugovor s HRS-om u 12 toca-
ka, prema kojemu su satnice utvrdene u iznosu od 8 do
10 kuna, a zarade Segrta 200 do 300 dinara mjesec€no.
Pozitivna je odredba u €l. 6 koji glasi: »Svaki pomo¢énik
koji radi na svojem odjeljenju, nije duzan da radi one
poslove koji ne spadaju u njegovo odjeljenje. Pomoc¢ni
radnici koji rade u miinu ne smiju se koristiti za nika-
kve vanjske poslove, kao za tovarenje vagonske robe.
Svi naucnici, koji se uzimaju na u€enje ne smiju se tje-
rati na nikakve druge poslove izvan mlina«. Uvrstenje
ovog €lana u kolektivni ugovor ukazuje da se u mlinu
nije provodila selektivnost posla, i da su se po potrebi
u slu€aju tovarenja vagona i noSenja tesSkih vre¢a od 70
kilograma koristili svi radnici.34 Loza€i svih Ettingero-
vih mlinova zatraZili su takoder polovinom 1941. po-
sebni kolektivni ugovor. Pregovori su trebali biti 30.
rujna 1941, ali su Stjepan Ettinger i Antun Smoljan iz
uprave Novog parnog mlina d.d. odgovorili da loZaci u
njihovim mlinovima primaju viSe nego $to je odobreno
prema Naredbi o minimalnim nadnicama, i da je »Za-
konskom odredbom o proSirenju nadleznosti prijekog
suda i pokretnog priekog suda zabranjeno traziti povi-
Senje placa za rad, a naSi mlinovi rade za prehranu voj-
ske i puCanstva, to smatramo, da je svaki zahtjev za po-
viSenje pla¢a nedozvoljen«.3 (podcrtala MKD)

Veliki intenzitet rada i posve nedovoljne zarade po-
nukale su radni$tvo koprivnickog paromlina da u trav-
nju 1942. zatrazi novu poviSicu zarada. Na pregovore
koje je sazvala Radni¢ka komora Ettingerovi se nisu
odazvali, ali je ukinuéem deputata u naravi - koji su
radnici godinama primali - nezadovoljstvo bilo toliko,
da je Miroslav Asi¢, delegat Radnicke komore iz Zagre-
ba, koji je prisustvovao neuspjelim pregovorima 19.
svibnja 1942. izjavio »da bi niske nadnice mogle imai i
politicke posljedice ida su radnici u tom mlinu stalno
u sukobu s vlasnikom«. Stjepan Ettinger veze poviSenje
satnica uz poviSenje pomeljarine, a buduéi da se ova
nije mijenjala, satnice su zaledene na 89 kuna, a Citav
je predmet predan na rjeSavanje Radnom sudu u Za-
grebu.3 Spor se otezao do kraja 1942. kada je doSlo
do zakonskog utvrdivanja cijena nadnica odozgo, za-
branjeni svi pokreti, minorizirano dalje djelovanje
HRS-a, a u mlinu pojacana ustaska kontrola i Spijunaza.
Sve je to hilo snazan motiv irazlog da se veci dio radni-
Stva putem narodne pomoci, a i na razne druge nacine,
uklju€i u pomaganje narodnoosobodilackog pokreta,
jer se samo promjenom proizvodnih odnosa i vlasnika
poloZaj radnika mogao poboljSati. U Prvom novigrad-
skom paromlinu pregovori za poviSenje zarada 13. ruj-
na 1941. nisu odrzani, jer na njih nije doSao poslodavac.
Za razliku od koprivnickog mlina ovdje uopce nije do-
$lo do sporazuma, pa je predmet odmah morao biti
predan na rjeSavanje Radnom sudu, s time da nismo
uspjeli saznati kakva je bila odluka suda.37

Do trazenja poviSica zarada polovinom 1941. doslo je
iu malom mlinu Mirka Severa u Peterancu, gdje su ra-
dili tokom ljeta osam priuc¢enih mlinara i ¢etiri pomoc¢-
na radnika. Na inzistiranje HRS-a sklopljen je 10. srpnja
1941. kolektivni ugovor, koji je od strane radnika potpi-
sao radnicki povjerenik Viktor Kos, te se vidi da su mli-
nari primali satnicu od 8 kuna, a sezonski radnici 50
kuna dvnevno pored deputata za stalne radnike koji je
iznosio mjese€no 55 kg brasna i 50 kg posija, te je u rat-
nim prilikama predstavljao veliku vrijednost.38 Spora-

(12.737) 1—1
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na

koja ¢e se'odrzati
due 5 dw mhbra 1032

u 4 sata poslije podno u druStvenim .prosto-
rijama. Ilica broj 21. I- kat. sa slijede¢im.

DNEVNIM REDOM:

1. lzvjeSce likvidatora.

2. lzvjeS€e nadzornog odbora.

3: Zaklju€ak o dovrSenju likvidacije dru-
Stva.

4. Podjeljenje apsolutorija likvidatorima
i nadzornom odboru.

U-Za grob u- 15. studenopra 1932.
Likvldatori.

Opaska: U smislu S-a 16. druStvenih
:pravila na izvanrednoi glavnoj skupStini imat,
ce pravo glasa samo oni dionicari, koji svoje
dionice najmanje 3 dana sprije odrzanja gla-
vne skupStine poloze na blagajni Hrvatskog"
eope« vjeresijskog zavoda d. d. u Zagrebu,
Hica broj 21.

. Razmjera per IS studenoga 1932
Aktiva: Gubitak 300.000 D.
Pasiva: Dion. glavnica 800-000 D.
1' Zasrebu. .15 studenoga 1932-

Likvlidatori.

Sa glavnom i pomoénim knjigama sravnjeno i
u redu pronadeno.

Nadzorni odbor.

7. Poziv dioniCarima Koprivnickog paromlina za
dovrsenje likvidacije 5. prosinca 1932.

zumom je garantirano i 8-satno radno vrijeme, te neke
druge odredbe propisane jo§ 1922. Zakonom o za$titi
radnika, koji se o€ito na podravskom podru¢ju u mli-
narskoj industriji nije primjenjivao.

Partizani su 7. studenog 1943. prvi puta oslobodili
Koprivnicu i uspostavili Podravsku republiku u kojoj je
bio i Novigrad Podravski. Znali su da je ovo oslobode-
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PRVI NOVIGRADSKI PAROMLIN IX D.
CENTRALA ZAGREB, ILICA BK 21. 1

paromlin u novioradu podravskom

larsiUo met',« | NWS<I*Po*. 4
Brow- ks \, WAYj<SPod

tiki ci rit'cn kf«J: Hiv. »pes> vierr*i:«k<jg’ /-»voda tL <}, Zagreb

Mimiataratta abrta, talaabrt i

Z*<8rab, SE.azaJka 1944«

tr*a*ima,

1 sa unut.«”™ ip.politiku,

i *Sr*b,

?rama § 13, nadih tfraatTaaih pratila iaali bi aazm ratafita

«laraa afcttpStiau za »aalaTau ««4iaa 1943. atrzati ta 31.aza$i;a 1944.

Xa*a »e aaa paraalim aalaai a S«ti«rad4u jpatratafca*, kaJa

»a a3d#at« »alaal tad ial™~a rramaaa pat partiaaaiaa, -la nam mi3a aagaca

is naza™ mlina 4«biti bila Jtafcata riaati 1 patrabna xaji San™a, t* ata&a

aaaa

atiaa.

saJtlJaOiti paalatam gacima 1943.1 atrzati rat«Tita glatau akap-

Ualiai taga a*ina aaliaa.ta mm aa rak: sa atrSaa”a ratarita

«laYsa akapatina prttal™i naaaatratjaaa rriaiaa.

B tam sSakitaaja jraparadama a«

ZA DOM SPKSOH"!

8. Obavijest Ettingera i Smoljana Ministarstvu obrta, veleobrta i trgovine iz oZzujka 1944. da se novigradski

mlin nalazi na podru¢ju koje kontroliraju partizani.

nje samo privremeno i da jo$ predstoji duga borba s
vrlo jakim neprijateljem, pa su demontirali remenje sa
strojeva i sve koli€ine Zita, brasna i vre¢a otpremili u
zemunice na Bilogori i Kalniku. Nakon ponovne oku-
pacije koprivni¢ki mlin je u oZujku 1944. osposobljen za
meljavu, ali zbog nedostatka Zitarica koje su se uglav-
nom nabavljale prisilnim oduzimanjem, posluje sa
znatno smanjenim kapacitetom. Za novigradski mlin
remenje nije ni nabavljeno, jer je postojao prevelik ri-
zik da ga partizani ponovno pokupe, pa mlin ne radi do
oslobodenja. Tada su svi mlinovi oduzeti Ettingerovi-
ma zbog ekonomske suradnje s okupatorom iu najkra-
¢em vremenu osposobljeni za rad u novim uvjetima.

11.

Zaklju€ak. Obitelj Ettinger u prvoj polovini dvade-
setog stolje¢a vodi dominantnu ulogu na polju Zitarstva
i mlinarstva u Donjoj Podravini. Zahvaljujuéi sprezi s
bankarskim kapitalom Ettingerovi su uvijek bili u mo-
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gucénosti kreditirati svoje poduzece u kriznoj situaciji, a
ucijeniti tude, koje im nije redovito otplacivalo kamate
i glavnicu, pa su se u ovu mrezu uhvatili gotovo svi mli-
novi dionickog karaktera (koprivni€ki, novigradski,
bjelovarski, kloStarski, durdevacki i druga poduzeca).
Na taj nacin izvrSena je do drugog svjetskog rata kon-
centracija mlinskog kapitala Donje Podravine u ruka-
ma Ettingerovih, i mislim da bi se proces likvidacije
malih i srednjih mlinova nastavio, jer ovi zbog slabe
tehniCke opremljenosti nedostatka kapitala nisu mogli
kvalitetom brasna konkurirati tehni¢ki dobro opre-
mljenima Ettingerovim mlinovima.

U preuzetim mlinovima Ettingerovi su vrlo strogi i
nesmiljeni poslodavci. lako posluju relativno dobro,
oni zadrZavaju dioniCku glavnicu na niskom nivou i
iskazivanjem gubitaka, a i neiskazivanjem pravog pro-
meta Zitarica, oSte¢uju drzavu, pri ¢emu postaju sve
mocniji i moéniji. Dobar dio njihovog ekstraprofita
ostvaren je pojacanim intenzitetom rada i kroz niske
zarade radnika, kojima otezavaju sindikalno organizira-



nje i tako im onemogucéavaju ekonomsku borbu za po-
boljSanje poloZaja i do onog stupanja na kojeg su imali
pravo po Zakonu o zastiti radnika iz 1922. godine. Et-
tingerovi mlinovi su klasi¢an primjer kapitala koji po-
vezani s financijskim kapitalom, laganije nego ostali,
podnose oscilacije u proizvodnji sirovina i plasmanu
industrijske robe.
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