Zorko MARKOVIC

Novi prilozi poznavanju prethi-
storije u Podravini

U toku posljednjega desetljeCa u Muzeju gra-
da Koprivnice prikupljeno Ije Eriliéno novih eks-
ponata, bilo putem arheolo$kih iskapanja, re-
ko?nosciranja ili putem poklona. Neki od tih
nalaza mogu pomo¢éi boljemu sagledavanju pret-
historijskog razvoja podravskih krajeva, te ih
je potrebno publicirati. Budu¢i da se radi o
manjim prilozima, ovdje su prikupljeni na jed-
nome mjestu. U tekstu su spomenuti samo na-
lazi i podaci koji su prikupljeni do kraja 1980.
godine.

I. Prilog genezi Sece-kulture

Prilikom pokusnog iskapanja na lokalitetu
SeCe kod Koprivni¢kih Bregi 1979. godine uo-
Ceni su elementi jedne do danas nepoznate kul-
turne pojave, koja je tada datirana pred Kkraj
neolita i na sam pocetak eneolita. Stratigrafska
situacija u sondama | (njiva I. Spanica) i Il
(njiva D. Prv¢ica) nije, medutim, bila jasna.l

Godine 1980. (16—24. srpnja) nastavljeno je
istrazivanje ovoga lokaliteta2 Otvorene su Cetiri
medusobno povezane sonde (sonde [-1V/1980),
neposredno uz ukopani betonski reper koji je
smjeSten na to¢ku koja povezuje kutove njiva
Drage Prv¢i¢a i Vilima Stunje, a nalazi se na
rubu njive Ivana Spanié¢a. Dvije sonde (I i Il1)
smjeStene su uz rub PrvCiceve njive, a dvije (Il
i IV) uz rub njive S. Stunje (SI. 1). Prvobitna
veliCina sonde bila je 5 x 5 m, ali je s dodatkom
konacna povrsina iskopanoga dijela iznosila 102
m2 Polozaj ovogodiSnjih sondi neSto je Euincijji
od linije koja bi povezivala dvije proSlogodi-
$nje sonde.

Cetiri sonde otvorene 1980. godine imale su
oCuvanije slojeve no one pocetne. PovrSinski
sloj sivo%recentnoga humusa, koji se preorava,
seze do blizu 20 cm u dubinu (sloj I-A), ispod
njega je sloj sivo-smede zemlje debeo priblizno
10—20 cm (sloj 1-B), a ispod njega je sloj crve-
no-smede zemlje, debeo oko 30—40 cm (sloj I1I),
dok se ispod sloja s nalazima nalazi sterilni sloj
Zutoga pijeska s proslojima crvenkastih pruga
(SI. 2). Slojevi I-A i I-B vjerojatno cine realnu
cjelinu. Prema ovogodiSnjim rezultatima izgle-
da da u vertikalnom slijedu ovaj lokalitet ima
dva sloja s nalazima, ali je povrsinski sloj slu-
zio prilikom naseljavanja i kasnije. Problem ¢i-
ni materijal iz jama koje su ukopane iz sloja
I-B, posto su ti objekti ukopani kroz donji (II).
stratum, te je u nekim jamama materijal nuz-
no izmijeSan.

Iz sloja I-B ukopane su tri jame u sondama
I i IV: to su jame B-9, E-Il, te G-7 (nije isko-
pana do kraja). 1z sloja Il ukopane su tri jami-
ce malih promjera, te jedna jama uobicajenih
dimenzija, a sve se nalaze u sondama | i Il: to
su jamice B-2, G-2, G5 i jama A4 (SI. 1).

Materijal iz povrSinskoga sloja, koji je pre-
oravan, pokazuje slijede¢e karakteristike: osim
prethistorijske, nalazena je srednjovjekovna sla-
venska keramika u manjoj kolicini; prethisto-
rijska keramika pretezno je bez ukrasa, no ne-
koliko ulomaka je ukraSeno na isti nacin kao
ornamentirana keramika s pokusnog iskapanja
1979. godine (T. 4/sl. 3-5), $to je veze s nalazima
iz tih sondi. Prethistorijska keramika iz povr-
Sinskoga sloja ima vrlo sli¢ne karakteristike kao
nalazi 1z sloja I-B, te je u vertikalno-stratigraf-
skome smislu moZemo pribrojiti tome sloju.

Materijal iz sloja I-B najbolje je prezentiran
zatvorenim nalazima iz jame B-9 i jame E-Il
éSI. 3: Jama E-Il nije iskopana u cijelosti, jer
aleko _izlazi izvan zahvacenoga dijela). Gruba
keramika je crvene i smede boje, a_preteZzno se
radi o lonci¢ima i loncima s manjim drSkama
ispod oboda (T. 2/sl. 1,2,6). Ponekad su lonci uk-
radeni otiskom nokta i prsta u traci ili stijen-
ki posude (T. 3/sl. 8). Prijelazna keramika pred-
stavlja kompromis izmedu fine i grube. Tako-
der su prisutni lonci s drSkama Ispod oboda
(T. 2/sl. 7, T. 3/sl. 4): lonci su obi¢no trbuSasto
zaobljeni, ali su ponekad i blago bikoni¢ni, po-
nekad imaju plasticne trake s otiscima prsta ili
otiske u stijenki posude (T. 3/sl. 3,7). Medu pri-
jelaznom keramikom zastugl'ene su i kuglaste
zdjele (T. 2/sl. 5), blago bikoni¢ne zdjele, te
Suplje noge od kupa na nozi (T. 4/sl. 1). Boja
posuda je siva, crvena i smeda. Fina keramika
pretezno je crne i crvene boje i Cesto je ugla-
¢ana. Prisutni su bikoni¢ni lonci¢i s drSkom od
prijeloma do ispod oboda (T. 2/sl. 8), bikoniCne
zdjele ili lon€i¢i s pet blago Zljebljenih vertikal-
nih i kosih linija, te tragom crvenoga slikanja
na oker podlozi (T. 2/sl. 3), bikoni¢ne crne zdje-
le, ponekad s aplikacijom u gornjem dijelu (T.
2/sl. 4, T. 3/sl. 5), zaobljene zdjele sa Siljatom
aplikacijom i trokutastim Zigosanjem iznad, te
uzljebljenom linijom ispod (T. 3/sl. 2), posude
s trakastim drSkama ovalnog presjeka, oma-
mentirane Zigosanjem (T. 3/sl. 6), te zvonaste
Suplje noge od kupa na nozi (T. 3/sl. 9). Ovim
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nalazima valja pribrojiti i nalaze iz sloja I-A: to
su blago i oStro bikoni¢ne zdjele, ornamentirane
blago zljebljenim linijama u gornjemu dijelu
(T. 4/sl. 35) ili horizontalnim linijama i hori-
zontalno postavljenim nizovima rovadenih jami-
ca iznad i ispod prijeloma posude (T. 4/sl. 4).
Kremeni materijal iz slojeva I-A i I-B: jezgra,
ubada¢, nozi¢i | neka vrst Sila3

Materijali iz sloja Il prezentiran je najbolje
zatvorenim nalazima (prilicno rijetkim) iz jame
A4 i jamice B-2, no nalazi se i u jamama G-2 I
G-5. Jama A4 iskopana je jednim dijelom. U
gornjem dijelu imala je manje ognjiste (SI. 4).
Jamica B-2 iskopana je u cijelosti, a nalazila se
u blizini jame A4: predstavlja duboku i vrlo
usku jamu (SI. 4). Jamice G-2 i G-5 takoder su
vrlo uske, ali nisu duboke kao jamica B-2. Gru-
ba keramika pozna lonce s drskama ispod obo-
da. Prijelazna keramika pozna takoder lonce s
drSkama ispod oboda (T. 1/si. 4, 7, 10), cilindri¢-
ne Suplje noge od kupa na nozi (T. 1/sl. 1), te
posude s dvije roZzaste aplikacije (T. 1/sl. 5),

STIK/i. ?: KOPRIVNICKI TQZGI - 3J.C2, 3.980

sjeverozapadni profil sonde |
(Niif - Profil Sonde 1)

zdiele i, izvijenim i uvu€enim obodom. Medu
finom keramikom nalazimo dna crnih uglaca-
nih zdjela, bikoni¢ne zdjele s vertikalnom uz-
jebljenom linijom u gornjemu dijelu (T. 1/sl. 8)
uglacane trakaste drske ovalnoga presjeka, ali
bez oramenata (T. 1/sl. 9), te posude koje su sta-
jale na viSe punih cepastih nogu (T. 1/sl. 3), kao
I polukuglaste zdjele s manjom aplikacijom uz
rub (T. 1/sl. 2). Gruba keramika je uglavnom
crvene boje, prijelazna crvene i sive, a fina cr-
ne, sive i smede boje.

Sudeéi prema stratigrafskim pokazateljima
i analizi materijala, nalazi iz sloja Il stariji su
od ostalih: pune Cepaste noge karakteristicne su
npr. za nalaze iz kruga nekoliko srednje i kasno*
neolitskih kultura (kakanjska, danilska, butmir
ska, Szakalhat, vin€anska, moravsko-lendelska
itd.)\ Nalaza iz ovoga sloja jo§ uvijek imamo
premalo, ali mislim da ¢e ga biti potrebno da-
tirati u vrijeme Vin€e D, tj. u zavrSnu (III), fa-
zu sopotske kulture. Medutim, ovdje se u kul-

crtes: J, Fluksi

sivo-maslir.sti recentni sloj
s nalazima

/111]\ sivo-smeda tvrc’a zemlja
I1111] s nalazima

WIli! 1l crvenkasto-smeda tvrda -emlja
Tliiliils nalaziina

*'ev;*. - Zuti pijesak s proslojima
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turnom smislu nece raditi o sopotskoj kulturi
u njezinu ¢istom obliku, kako nam to sugeriraju
i nalazi iz obje kampanje istrazivanja. Premda
sonda 1/1979 nije imala jasnu stratigrafsku si-
tuaciju, ipak su u njoj zamilje(':eni razliciti stam-
beni horizontia Donji dijelovi te sonde ostali
su najvjerojatnije neporemeceni6 Lendelskih
elemnata ima i u gornjim i u donjim dijelovima
te sonde (T. 5/sl. 1-5), Sto moZe biti sluCajnost
(zbog izmijeSanih nalaza), ali isto tako i real-
nost: u medufazi Sopot-SeCe takoder su prisutni

kasni i najkasniji lendelski elementi.7 TeSko
je vjerovati da je ovo uobicajena slika sopotske
kulture Il1. stupnja, premda u ovoj fazi postoje

lendelski elementi i u isto€noslavonskom pod-
drucju rasprostiranja8 Prije svega treba upozo
riti da se lendelski elementi pojavljuju isklju-
¢ivo u blizini zona koje su pripadale lendelskoj
(Zengovarkony-Lengyel) kulturi9 Cini se da je
na SeCama taj utjecaj jaCi, jer se Cak, primjeri-
ce, gube toliko karakteristitni sopotski oblici
nogu kupa na nozi (u razvijenoj 1 kasnoj fazi
trbusasto proSirene i probuSene u trbuSnom di-
jelu), koji se u podrucju rasprostiranja klasi¢ne
sopotske kulture Cesto pojavljujut:

Jedna od vrlo bitnih karakteristika najkasni-
jih lendelskih kultura (poCetno-eneolitskih), ve-
lik je broj plasticnih aplikacija na posudu, po-
java w»lonaca za mlijeko« s dvije drske, Salice s
dvije dr8ke, te neki srodni elementi kakvi se
susreéu u bodrogkereszturskoj i lasinjskoj kul-
turi (probuSene noge ili noge sa zadebljanjem,
bockani ornamenti, itd.): upravo to su npr. ka-
rakteristike Ludanice — kulture, koja je bila
rasprostranjena u vrijeme ranoga eneolita u ju-
gozapadnoj SlovaCkojll Na§ materijal sa Seca,
prvenstveno neki oblici (T. 2/sl. 1, 2, 6—s8; T.
3/sl. 1, 4, 7), imaju mnogo analogija upravo u
materijalu te kulturel2 PogreSno bi bilo, medu-
tim, materijal sa Se€a pripisati kulturi Luda-
nice. Ovdje su, naime, prisutni i neki postvin-
C¢anski elementi (npr. 2/sl. 3)u, a naroCito ele-
menti koji nedvojbeno ovaj materijal povezuju
s najkasnijim materijalom sopotske kulture
(npr. T. 3/sl. 5; T. 4/sl. 3—5; moguce je i neke
lonce s drSkama povezati sa sopotskim naslje-
dem, npr. T. 2/sl. 1, 2)4 Vinc€anska i sopotska
kultura u vrijeme egzistiranja Ludanice-kulture
viSe ne postojely te su elementi koji se na Se-
¢ama mogu komparirati s njima ocito ostatak
jedne izrazito kasne migracije iz isto€noga dije-
la sjeverne Hrvatskels Kasna sopotska kultura
u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, premda nije do-
voljno upoznata, takve elemente ne poznajelr
medutim, ukraSavanje otiscima prsta u stijenki
posude ili na posebnoj plasti¢noj traci (T. 3/sl.
3, 7, 8) poznato je i u kasnoj sopotskoj kulturi
krajeva koji se nalaze juzno i jugozapadno od
koprivni¢ke podravske nizine®

Materijal iz sloja 1-B ukazuje na prijelazno
razdoblje Sopot-sece ili ranu fazu Sece-kulture.
Danas, naime, smatram da ¢e se morati prihva-
titi termin Sefe-kultura za oznaku materijala
koji je izdvojen kao zasebna cjelina 1979. go-
dine, kada je izvrSeno pokusno iskapanje na to-
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me lokalitetuld Sav publicirani materijal nece
se mocCi bez rezerve pribrojiti ovoj kulturi, ali
jedan dio toga materijala sigurno joj pripada.
To su slijedeci primjerci (u radu koji je objav-
ljen u Podravskom zborniku '79): T. 1/si. 1—4, 8,
10, 14; T. 2/sl. 1, 3, 4, 9, 12; T. 3/sl. 3—5, 7, 10.
Ukupno 17 publiciranih ukraSenih primjeraka
koji pripadaju Sele-kulturi. K tomu valja pri-
brojiti jo§ preko 30 primjeraka koji nose karak-
teristicne oznake ove kulture, a nisu publicirani
(ukupno oko 50 primjeraka). Medutim, sav taj
materijal nosi izrazite oznake razvijene i for-
mirane Sece-kulture, dok iz prvoga materijala
nismo mogli izdvojiti ranu fazu, fazu nastaja-
nja. Danas je moguce izdvojiti prijelazno raz-
doblje ili poCetnu fazu razvoja: ona je zastup-
ljena u materijalu sloja I-B, tj. prvenstveno u
jamama B-9 i E-Il (T.2; T.3; T. 4/sl. 1). Upravo
ta faza ima vrlo dobre analogije u jednome di-
jelu materijala s lokaliteta Nagykanizsa- Inkey
capolna (jugozapadna Madarska), koji pripada
najkasnijoj fazi lendelske kulture (istovreme-
nost s Ludanice-kulturom)I® Pofetna faza raz-
voja ili stupand' I. kulture Se€e vremenski je pa-
ralelna (bar djelomice), s najkasnijim razvoj-
nim stupnjem lendelske kulture u Madarskoj i
SlovackojAl Kako se danas €ini, ta bi razvojna
faza bila djelomice istovremena sa stupnjem |
lasinjske kulture, ili Cak neSto starija2l Stupanj
Il ili zrela kultura Se€e vjerojatno je istovremen
s razvijenim. |. stupnjem lasinjske kulture2 Me-
dutim, za preciznije kronoloSke usporedbe zasad
nemamo dovoljno elemenata, te nam ostaje da
¢ekamo materijal iz buduéih neporemecenih slo-
jeva i zatvorenih nalaza, koji bi nam omogudili
pouzdaniji smjeStaj ove kulturne pojave u rela-
tivno-kronoloSke okvire. Ukoliko bismo sadas-
nje stavove o relativno-kronoloSkom polozaju
htjeli izraziti u apsolutnim datumima, tada bis-
mo za okvir I. stupnja SeCe-kulture dobili pri-
bliZzno godine 2450—2400. p. n. e., a za Il. raz-
vojni stupanj 2400—2350. god. p. n. e3 Prema
istome Kriteriju, kasnoneolitska faza na naselju
SeCe mogla bi trajati neSto dulje, tj. priblizno iz-
medu 2550—2450. god. p.n.e Svi datumi donese-
ni su prema umjereno niskoj kronologiji, dok bi
prema C—14 mjerenjima svi ovi datumi bili za
oko 500 do 1000 godina vi$i.5

I1. Prilog stupnjevanju licenske keramike

Prilikom kopanja kanala Vratnec, u ravnici
sjeverno od Koprivni¢kog lIvanca (lokalitet je
od Koprivnice udaljen prema sjeveru priblizno
55 km), oko 1960. godine pokojni Dragutin Vr-
ban pronaSao je u sjevernom profilu kanala
ulomke grube prethistorijske keramike i izgo-
rene zemlje, koje je predao Muzeju grada Kop-
rivnice. U jesen 1980. godine pronasli smo po-
moc¢u njegova sina Tome Vrbana mjesto gdje
je tada pronadena keramika. U blizini je neka-
dasnje loviste pisSkora, te se uzi dio ovoga loka-
liteta naziva PiSkomica. U blizini (neSto juznije
i jugoistoCnije) nalazi se srednjovjekovni loka-
litet SelisCe, koji se nadovezuje na PiSkornicu,
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ali je na nesSto poviSenijemu terenu. Najbliza iz-
mjerena nadmorska visina je 139 m.

Tesanju dijela sjevernoga profila zapuSteno-
ga kanala Vratnec, u neposrednoj blizini napus-
tenoga drvenog mosta (6 m isto¢no) prisli smo 1.
i 2. listopada 1980. godine. Odmah smo naisli
na obilje keramike, pretezno grube, medu koji-
ma se naSlo i nekoliko ulomaka s licenskim uk-
rasom. Nakon toga postavili smo malu pokusnu
sondu juzno od kanala, na livadi Ivana LipuSa®
Sonda | imala je dimenzije 1 x5 m. Vertikalni
juzni profil imao je slijede¢u stratigrafiju: od
0 do oko 20 cm nalazi se recentni humus koji se
povremno preorava; od 20 do oko 45—50 cm je
sloj smede-sive nabijene zemlje s neSto nalaza
keramike. Iz toga sloja ukopane su dvije jame,
Cije dijelove smo zahvatili sondom. Jama 1
maksimalno je na ovome dijelu duboka 32 cm,
a jama 2 duboka je 25 cm. Jama 1 je Sira i moz-
da ¢e se kasnije pokazati da se radi o zemunici
(sl. 1).

SI. 3 Koprivni¢ki Bregi — Se€e, 1980. Sonda
I1l. jame B—9 i E—11

U sjevernom dijelu profila kanala, jami 1i
jami 2 pronadena je vrlo velika koli¢ina isto-
vrsne keramike. Veci dio nalaza Cini graba ke-
ramika koju je teSko Kkulturno atribuirati. Ma-
nji dio nalaza fine keramike nesumnjivo pripada
transdanubijskoj inkrustiranoj keramici (sjever-
na ili Veszprem grupa), dok veéinu ulomaka fi-
ne keramike Cine dijelovi posuda ukraSenoga na
licenski nacin.

Gruba keramika redovito u fakturi ima pri-
mjese usitnjenoga kamena i pijeska. Boja joj
varira od oker, svijetlo-crvene i smedkaste do
sive. Oblici su mahom longi¢i (T. 6/si. 1), vr€evi
(T. 6/si. 5), lonci i amfore (T. e/sl. 8). Ukrasa-
vanje grube keramike povezuje jedan dio ovih
nalaza sa sjevernom panonskom inkrustiranom
keramikom (dalje: SPIK): to su razli€ite plitke
linije CeSljastoga izgleda (T. 6/sl. 2), urezane li-
nije slicne Zljebljenju (T. 6/sl. 8), te plasti¢ne
aplikacije s otiscima vrha prsta (T. 6/sl. 6).27
Veci dio grube keramike, uglavnom onaj neuk-
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SI. 4 Kopriv

) nicki Bregi — SecCe, 1980. Sonda
l. jame B—2 1 A—4

raSeni, ne moZe se sa sigurnoS¢u pripisati niti
jednoj od ovih dviju vrsti.

Fina keramika tipa SPIK crne je, smede i si-
ve boje, a debljina stijenki varira od vrlo tankih
do srednje debelih. Od oblika mogu se uociti
poklopci ili golukuglaste zdjele s izvuCenim za-
ravnjenim obodom (T. 6/sl. 3), amfore (T. 6/sl.
4), vjerojatno Salice (T. 7/sl. 5) (T. 6/sl. 7). Teh-
nike ukraSavanja su slijedeée: obicno ureziva-
n{'e (T. 6/sl. 4), brazdasto urezivanje (T. 7/sl. 5),
plitko Zljebljenje (T. 6/sl. 7), jedna vrst dubore-
za (T. 7/sl. 6), Zigosanje (T. 7/sl. 5). Ponekad se
u ukras stavlja inkrustacija (T. 6/sl. 7). Motivi
su razlicite vertikalne linije (T. 6/sl. 7, T. 7/sl. 5),
kruzna udubljenja (T. 7/sl. 5), koncentri¢ni kru-
Zici (T. e/sl. 4, T. 7/sl. 1), ljestviCasti motiv (T.
6/sl. 4), horizontalne linije (T. 6/sl. 4), trokuti
(T. 7/sl. 6). Dio keramike koji bi se mogao naz-
vati prijelaznom (izmedu fine i grube), takoder
je ukraSen ceSljastim vertikalnim i kosim sno-
povima linija, vrlo plitko urezanih®
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Fina licenska keramika gotovo je isklju¢ivo
crne boje i uglacana. Ponekad, ali vrlo rijetko,
smedkaste je ili crvene boje (moZda su ti ulomci
gorjeli?). Ornamentalni motiv je traka sastavlje-
na od paralelnih otisaka vrpce spletene oko tan-
ke Zice. Ponekad se nailazi na kombinaciju
horizontalnih i valovitih traka (T. 7/sl. 2, 4), ver-
tikalne trake na pseudo-drSkicama izmedu vrata
i trbuha vréa (T. 7/sl. 2, 3), a nije rijetka ni
pojava cik-cak traka. Oblicj su iskljucivo vrciéi
tanjih ili debljih stijenki. Cini se da dio tih vr-
¢ica nije imao drSku, dok je jedan dio ima, i
kod njih je trakasta drSkica u pravilu, takoder,
ukraSena otiskom vrpced

ZAKLJUCCI
Do danas d’e u sjeverozapadnoj Hrvatskoj re-

gistrirano sedam lokaliteta s licenskom kerami-
kom: Vindija, Mackova spilja, Veliki Kalnik.



Pavlovec, Sv. Petar Ludbres$ki, Gusc¢e, Koprivnic-
ki lvanec-PiSkornicald U Slavoniji je registrira-
no do danas Sest takvih lokaliteta: Gradac-Klas-
je, Novigrad na Savi, Podgorac¢-Breski, Strbinci,
bakovo-Grabovac (Ciglana) i ViSkovacki vino-
gradid Prema tome, u sjevernoj Hrvatskoj da-
nas je ukupno poznato 13 lokaliteta s licenskom
keramikom, $to je na jugoslavenskom prostoru
apsolutno najveca gustoca nalaziSta. lzvan ovo-
ga podruéli_a na podrucju Jugoslavije poznato je
Jo§ osam licenskih lokaliteta: jedan na kvarner-
skom otoCju (Jamina Sredi),”2 dva u Sloveniji
(Ljubljansko barje, Notranje Gorice),3 te pet u
Bosni i Hercegovini (Pod kod Bugojna, Gornja
Tuzla, gradina Necajno kod PosusSja, Trostruka
gradina kod Sovica, te Velika pe¢ina kod vrela
Trebizata3l U neposrednome susjedstvu naSega
podrucja, u jugozapadnoj Madarskoj, takoder
nije registriran niti jedan licenski lokalitet®
Medutim, uz Blatno jezero i sjevernije od nje-
ga, te u GradiS¢u, registrirani su brojni licen-
ski lokalitetid

Danas jo$ uvijek nije sasvim jasan karakter
licenskih nalaza, tj. njihova moguca samostal-.
nost. Dio autora smatra licensku kulturu samo-
stalnom pojavom (G. Bandi, Z. Benkovsky-Pivo-
varova)3¥, dok jedan dio smatra da se radi o
Erate(’:emu materijalu u ranobron€anodobnim

ulturama (B. Covi¢).8 TeSko je opredijeliti se

za jednu od ovih varijanata, ali mi se, prema
danas poznatome materijalu, ¢ini da se ipak ra-
di o relativno samostalnoj kulturnoj pojavi, Cije
se stanovniStvo nije ponasalo ratniCki prema is-
tovremenim ostalim populacijama. Otuda vjero-
jatno povremeno zajedni¢ko pojavljivanje s pri-
padnicima drugih populacija. U sjevernoj Hr-
vatskoj zasad Je ta druga populacija iskljucivo
panonska inkrustirana keramika (Podgorac-Bre-
ski, Koprivnic¢ki lvanec-PiSkornica- bakovo-Gra-
bovac).®

Na lokalitetu Koprivni€ki lvanec-PiSkornica
prisutna je keramika koja medu ornamentalnim
motivima ima motiv cik-caka i valovnice od ni-
zova s otiscima spletene vrpce (ili vrpce omota-
ne oko Zice). Isti motivi posebno su karakteris-
ticni za veci dio nalazisSta u sjeverozapadnoj Hr-
vatskoj i za neka nalaziSta izvan ovoga prosto-
ra. Druga vrlo vaZzna pojedinost pojavljivanje
i’e licenske keramike zajedno, u zatvorenome na-
azu, s nalazima SPIK na Piskornici, juzne gru-
pe PIK u Bakovu, te grupe Szeremle istoga kom-
pleksa na lokalitetu Podgora¢-Breski (pri tome
podaci za Bakovo nisu do kraja pouzdani)f Na
PiSkornici se nalazi SPIK pronadeni s licenskim
nalazima u obje jame. Sjeverna grupa PIK is-
tovremena je s juznom grupom PIK, dok je
Erupa Szeremle najkasnija faza panonske in-

rustirane keramike4l Licenski motiv valovnice
Eo{avljuje se u Hercegovini zajedno s cetinskom
ulturom43 Sve ovo ukazuje na kronoloSku pred-
nost motiva licenske valovnice pred motivom
licenske horizontalne i blago girlandoidne trake,
budu¢i da je cetinska kultura, bar djelomice,
istovremena s juznom i sjevernom grupom PIK,
te starija od Szeremle gruped Nalazi iz Podgo-

raa ne poznaju motiv valovnice4 dok je taj
motiv poznat na lokalitetu PiSkornica i u Pa-
kovus Prema danaSnjemu stanju istrazivanja,
trebat ¢e I. stupanj (ili ranu fazu{ licenske kera-
mike datirati u Reinecke BrZ A-2/B-1 (bar pre-
teZzno), a Il. stupanj u puni BrZ B-l, a moZda i
B-2 dakle na sam kraj ranoga i poCetak srednje-
ga broncanog doba.

Ranoj fazi ili 1. stupnju licenske keramike
pripadat ¢e u Jugoslaviji slijede¢i lokaliteti: 1.
Ljublljansko barje, 2. Mackova spilja, 3. Vindija,
4. Veliki Kalnik, 5. Koprivni¢ki lvanec-PiSkorni-
ca, 6. Pod kod Bugojna, 7. Trostruka gradina u
Sovi¢ima, 8. Bakovo-Grabovac4 Razvijenoj fazi
ili 11. stupnju licenske keramike pripadaju u Ju-
goslaviji slijedeci lokaliteti: 1 Gusce, 2. Gradac-
-Klasje, 3. Novigrad na Savi, 4. Podgorac-Breski,
5. Viskovacki vinogradi4 Nedovoljno pouzdani
lokaliteti ili oni bez publiciranoga materijala,
pri ovoj podjeli nisu uzeti u obzir.

Svakako valja naglasiti da je, kako je to Z.
Benkovsky-Pivovarova ve¢ ranije pretpostavila,
licensku keramiku moguce podijeliti prema upo-
trebi omamentalnih motiva, bez obzira radi li
se 0 sasvim samostalnoj pojavi® Razvija li se
licenska keramika iz ljubljanske kulture, kako
je to kod nas ranije pretpostavljeno (S. Dimi-
trijevi¢, N. Majnaric-Pandzi¢),® trebalo bi oCeki-
vati pojavu nalaziSta ljubljanske kulture svug-
dje gdje se nalazi rana faza licenske keramike.
Danas za takvu tvrdnju nemamo dokaza (za sje-
vernu Hrvatsku niti jedan pouzdan dokaz), te
pitanje geneze ostavljamo otvorenim.

Analiziramo li Foloiaje koje nosioci licenske
keramike u Jugoslaviji odabiru za smjeStaj na-
selja ili nekropola, dolazimo do slijedec¢ih rezul-
tata: Cetiri puta takvi nalazi pojavljuju se u spi-
ljama (MacCkova spilja, Vindija, Jamina Sredi,
Velika peéina kod vrela Trebizata), pet puta na
gradinastim terenima (Veliki Kalnik, Necajno,
Gornja Tuzla, Trostruka gradina, Pod), sedam
puta na blagim breZuljkastim terenima (Sv. Pe-
tar Ludbreski, Pavlovec, Podgora¢-Breski, Gra-
dac-Klasje, Strbinci, Bakovo-Grabovac, Viskova-
¢ki vinogradi), dva puta u sasvim mocvarnom
nizinskom predjelu (Ljubljansko barje, Notra-
nje Gorice), te tri puta u obi¢noj ravnici (Kop-
rivniCki lvanec-Piskornica, GuS¢e, Novigrad na
Savi).m Nameée se zakljucak da stanovniStvo
koje proizvodi i upotrebljava ovu keramiku ne
odabire uvijek ista ili slitcna mjesta za prebivali-
Sta.

Podaci o smjeStaju lokaliteta s licenskom ke-
ramikom svakako ¢e pomoci da se jednom raz-
jasni i nacin Zivota ovoga stanovniStva. Nada-
mo se da ¢emo u nastavku istrazivanja lokalite-
ta PiSkornica do¢i do podataka o tipu naselja,
svakodnevnom Zivotu ovoga stanovniStva, Kka-
rakteru veza s panonskom inkrustiranom Kkera-
mikom itd., tj. do bar jednoga dijela podataka
koji do danas, na Zalost, nisu uoCeni niti na jed-
nom takvome lokalitetu u Jugoslaviji.
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I11. Topografski prilozi
A. BRONCANI BODEZ s Preloznickog bereka

U Muzeju grada Koprivnice Cuva se djelo-
micno saCuvani broncani bodeZ s lokaliteta Pre-
loZnicki berek (Sume i njive izmedu Burdevca i
Severovaca, sjeverno od BPurdevca). Bodez je
u Muzej dospio 28. svibnja 1965. godine (inv. br.
599), a donio ga je Buro Jancijev iz Severovaca.
Pronaden je 1962. godine, prilikom rigoliranja
zemljista8l

BronCani bodeZ je uzak i prelomljen u gor-

njemu dijelu. Na obje oStrice nalaze se tragovi
upotrebe. Rebro na sredini oStrice ovalnoga je
presjeka i vrlo je naglaSeno. Zelena patina dje-
lomicno je izmijeSana sa smedom. Duljina sa-
cuvanoga dijela: 253 cm; najveéa Sirina: 2,8
cm.
BodeZu nedostaje karakteristiCni gornji dio
(dr8ka) koji bi, mozda, olak8ao precizniju data-
ciju. Ipak, priblizne analogije moguce je posta-
viti: Vukovar-Desna bara, mozZzda TomaSica®
Moguce su i neSto ranije analogije; buduci da se
slicni bodezi javljaju u Higelgraber horizontu,
tj. u srednjemu bro¢anom dobus

Buduci da je analogija u trenutno dostupnoj
literaturi vrlo malo, zasad, u nedostatku kera-
mickog materijala s ovoga lokaliteta, smatram
da bodeZ treba datirati u skladu s analogijama
u vrijeme Reineeke BrZ C ili D, tj. u razdoblje
14. il 13, stoljeéa p.n.ex Horizont razvijenoga
srednjeg bronCanog doba u sjeverozapadnoj Hr-
vatskoj nije zasad uopce upoznat®h te je teSko
govoriti o mogucoj kulturnoj atribuciji. Ukoliko
se radi o pocetnoj fazi kasnoga bron¢anog doba,
tada ¢e se nalaz moci pripisati kulturi polja sa
Zarama.

B. PRETHISTORIJSKO METALNO ORUZJE
SA SLJUNKARA U OKOLICI KOPRIVNICE

I. Sljunkara Jagnjede (Tursko groblje)

Sa Sljunkara u okolici Koprivnice postoji ve-
¢i broj primjeraka oruzja, koje se Cuva u Mu-
zeju grada Koprivnice. Nalazi toga oruzja (uk-
lju€ujuci tu i ono koje je moglo imati i funkciju
oruda) mogu se datirati od neolita ili eneolita
(kamene sjekire), do novoga vijeka (sjekire ko-
plja, top, itd.). Medusabno su Sljunkara Jagnje-
de (Tursko groblje) i Soderica (Keter) udaljene
oko 2,5 km 1 nalaze se u blizini Drave, tj. njezi-
nih rukavaca. Jagnjede se nalazi iistono i sjeve-
roistocno od Pelekovca, dok je Soderica smjes-
tena sjeverno od Botova, zapadno uz prugu za
Gyekenyes.

Od metalnih nalaza najviSe je srednjovjekov-
nih, nesto je rimskih, a jedan manji dio je pret-
historijski. Takoder, valja naglasiti da jedan dio
nalaza nije moguce preciznije tipolosSki datirali.

1 Zeljezno koplje, inv. br. 916 (T. 9/sl.
duljina: 41,8; Sirina lista: 4,5; duljina tuljca: 13
cm; Na listu je malo savijeno. Presjek romboi-
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3);

dan. Srednje rebro blago naglaseno. Ima jedan
Bar zakovica. Analogije (grob iz Kostolca, gro-
ovi 27 i 89 iz Gostilja) ukazuju na mlade Ze-
ljezno doba*é

2. Zeljezno koplje, inv. br. 1617 (T. 9/sl. 1)
duljina: 49,7; Sirina lista: 4,4; duljina tuljca: 7,2
cm; rebro na listu je izrazito oStro, presjek pri-
blizno romboidan, s udubljenjima. Tuljac face-
tiran, ima oktogonalni presjek. Jedan par za-
kovica. OSteceno. Koplje ima analogije u kelt-
skom materijalu iz Ritopeka5..

3. Zeljezno uskolisno koplje, inv. br. 2088 (T.
9/sl. 2); duljina: 42,3; Sirina lista: 4; duljina tulj-
ca: 135 cm; Ima naglaSeno rebro po sredini.
Ima analogije u halStatskom materijalu iz Va-
licne vasi®Bte kroz Citavo mlade Zeljezno doba
(Donja Dolina-greda S. Jakarica grob 8, Rospi
cuprija ,grob 50 s Karaburme, koplje s Kara-
burme)x® Koplja s uskim listom, medutim, ima-
ju i analogije u materijalu seobe naroda®
. Kao S8to je iz gornjih podataka vidljivo,
Sljunkara Jagnjede (Tursko groblje) ima nalaze
kopalja koji se, uglavnom, mogu datirati u mla-
de Zeljezno doba, Sto bi moZzda moglo indicirati
polozaj panonske ili keltske latenske nekropole.

I1. Sljunkara Soderica (Keter)

Kao 5to je naprijed reCeno, ova se Sljunkara
nalazi sjeverno od Botova. Jedan njezin dio na-
ziva se Keter, te su ovom prilikom upotrebije-
na oba naziva.

1 Bakrena kalupasta sjekira-klin, inv. br. 8
(T. 8/sl. 1); duljina: 19,1; Sirina sjeCiva: 6,1 cm.
Zeleno patinirana. Analogije, uglavnom, ukazuju
na kasni eneolit i rano bron¢ano doba.6

2. Broncani mac¢ s drskom u obliku jezicca,
inv. br. 9(T.8/sl. 2); duljina: 39,8; Sirina ramena:
5; Sirina sjeCiva: 3,3 cm. Mac€ ima cetiri rupe
na ramenu, tri na drSku. Ima blago elipsoidni
presjek sjeCiva i na njemu plitka dva Zlijeba.
Na donjemu dijelu prelomljen. Na obje strane
sjeCiva vide se zarezi od upotrebe. Mac je objav-
ljen® Datiran je u fazu Il, kulture polja sa Za-
rama.

3. Bronc¢ano koplje, inv. br. 10 (T. 8/sl. 3); du-
ljina: 21,6; Sirina lista: 4,5; duljina tuljca: 31
cm. Koplje je listoliko, po sredini lista ima reb-
ro okrugloga presjeka. Ima jedan par zakovica.
Priblizne analogije mogu se naéi u ostavama
faze Il kulture polja sa Zarama (Tenja, Podru-
te),& ali bolje analogije nalazimo u materijalu
razvijenoga srednjeg bronanog doba Ugarske.&B

Koplje i ma¢ mozda pripadaju istoj ostavi
koja se nalazi u slojevima S§ljunka na Soderici.
Ostavu ¢e, u tome slu€aju, vjerojatno trebati da-
tirati u fazu Il kulture polja sa zarama, ukoliko
ne postoje i mladi elementi, koji nisu otkriveni.
Medutim, postoji i moguénost ranijega datira-
nja, u Reineeke Brz C.

4. Zeljezno koplje, inv. br. 44 (T. 9/sl. 4); du-
ljina: 40,2; Sirina lista: 3,8; duljina tuljca: 11,5
cm. Koplje ima oblik slican lovorovom listu.
Srednje rebro nagladeno, presjek priblizno rom-



boidan. Dvije zakovice nalaze se na istoj strani.
Analogije ima u materijalu starijega Zeljeznog
doba iz Vali¢ne vasi i Rubeza®s kraja starijega
i poCetka mladega Zeljeznog doba (Donja Doli-
na),& te u materijalu mladega Zeljeznog doba s
Karaburme6

5. Dugacko Zzeljezno koplje, inv. br. 535 (T.
9/sl. 5); duljina: 58; Sirina lista: 3,5 duljina
tuljca: 83 cm. OSteceni tuljac i list. Koplje ima
uski list romboidnoga presjeka, sa slabo nagla-
Senim rebrom. Tuljac je blago facetiran i ima
oktogonalni presjek. Koplja s facetiranim tulj-
cem i uskim listom karakteristi€na su za kraj
1. stolje¢a p.n.e., te imaju analogije u grobovi-
ma 44 i 50 s Karaburme6v.

6. Zeljezno koplje, inv. br. 3096 (T. 9/sl. 6);
ukupna duljina: 49,6; Sirina lista: oko 4 cm; du-
ljina tuljca: 14 ¢m. Koplje ima uski list, oko
sredine Je _malo savijeno. List je romboidnoga
presjeka. Tuljac ima slabe tragove facetiranja.
Objavljeno® Analogije ima u latenskom mate-
rijalu s Karaburme, Raspi ¢uprije, lokaliteta Be-
govine-PoZarevac® te u materijalu seobe naro-
danq

Vidimo da na Sljunkari Soderica (Keter) pos-
toji kontinuitet od neolita ili eneolita (kamena
sjekira), preko zavrSnoga eneolita ili ranoga
brontanog doba (bakrena kalupasta sjekira-
-klin), kasnoga bron€anog doba (mac i koplje),
kasne faze starijega Zeljeznog doba, do mladega
Zeljeznog doba (Zeljezna koplja). Zeljezna koplja
teZe je precizno datirati, te tu postoji i mogué-
nost manjih korekcija. Na obje Sljunkare pos-
toje i anticki i srednjovjekovni nalazi. PoloZaj
Sljunkara i dubina nalaza mogu sugerirati vise
zakljuCaka: predmeti nisu doplavljeni, zatim,
koncentracija nalaza oruZja govori 0 mogucnosti
postojanja borbi oko prijelaza preko Drave u
razli¢itim razdobljima, te koncentracija nalaza
oruZja govori u prilog postojanju jedne ili vise
nekropola. Ipak, teSko je prihvatiti kao moguc¢-
nost da sve oruZje potjecCe iz borbi oko dravskih
priljelaza. U prilog postojanju nekropole govore
nalazi Zeljeznih (djelomice nesumnjivo Zeljezno-
dobnih) kopalja, od kojih vecinu zbog oStecenos-
ti nije moguce tipoloSki odrediti, te rimskoga
posuda i tegula (Jagnjede)."7 Na oba nalazista
nadeni su dijelovi ljudskih kostura, te bi to za-
ista mogao biti pokazatelj nekropole ili nekro-
pola iz razli€itih razdoblja.

C. LATENSKI LOKALITET Borova Suhopoljska
kod Virovitice

U proljece 1978. godine konzervator MGK J.
Fluksi pronaSao je u blizini sela Borova Suho-
poljska, priblizno 85 km jugoistotno od Viro-
vitice, keramiCke nalaze, koje je prikupio i tre-
nutno se nalaze u MGK.2 Ulomci posuda pri-
kupljeni su juzno od mosta u kanalu koji tece
oko 300 m zapadnije od sela.

Keramicki nalazi pokazuju da je ovo naselje
bilo nastanjeno u dvije epohe: keltsko-latenskoj
i srednjovjekovnoj. Latenski nalazi pokazuju sli-

jedece karakteristike: prisutne su zdjele sa za-
debljanim obodima (T. 5/sl. 9), amfore s izvije-
nim obodom (T. 5/sl. 6), lonCici s jace zadeblja-
nim obodom (T. 5/sl. 7), te zdjele ili lonCiéi iz-
radeni od grafita (T. 5/sl. 8). Postoji i nekoliko
poblize neodredivih ulomaka keramike radene
na kolu ili bez njega. Boja posuda varira od
tamno do svijetlo-sive. U fakturi se kao primje-
sa nalazi pijesak, a kod nekih primjeraka i usit-
njeni kamen. Prema gore iznesenim karakteris-
tikama moZemo datirati latenske nalaze i lokali-
tet. Grafitiranje posuda i ?(rafitno posude javllja
se, naime, tek u razdoblju kasnoga latena, dakle,
u 1. stoljeéu p.n.e. i 1. stoljecu ne.”, te nam to
vrlo ¢vrsto datira nalaze i lokalitet.

Nalazi se uklapaju u do danas poznate la-
tenske nalaze u Podravini: lokaliteti na Sljunka-
rama Jagnjede i Soderica mogu se pomocu ana-
IogHa kopljima datirati i u kasni laten (v. nap-
rijed), a bron¢ana narukvica s lokaliteta Ferdi-
nandovac-Bakovi¢i moze se datirati u 2. stoljece
p.n.e.# Skupni nalazi keltskoga novca 1 stoljeca
nadeni su na lokalitetima KloStar Podravski,
Kozarevac i Semovci,s a lokaliteti Sigetec Lud-
breski, Koprivnicki Bregi-Sece, PlavSinac-Rajcev
breg i Delovi-Poljane imaju keramicke nalaze
koji se moraju datirati u kasni laten. Uocljivo
je da se keltsko-latenski nalazi pretezno ili go-
tovo isklju€ivo u ovim dijelovima Podravine mo-
gu datirati u kasni laten’ (bez obzira na razliite
kronologije latenskog razdoblja, uglavnom u
razdoblje 2. i 1. stolje¢a p.n.e. i prvu polovicu
1. st. n. e), s tim Sto treba neke pojave vezati i
za zavrsSni dio srednjega latena, tj. u puno 2.
stoljeéeJ).n.e. Vrlo je vjerojatno da u tome raz-
doblju dolazi do pojaCanih kontakata Kelta s
ovim podru¢jem na kojemu su stanovala panon-
ska plemena (vjerojatno lassi).

Etnicko odredivanje stanovniStva koje je
upotrebljavalo (ili i izradivalo?) ovu keramiku,
oruzje i nakit, ostavljamo do daljnjega otvore-
nim Jaci keltski pritisak uocljiv je od kraja 2.
i poCetka 1. stolje¢a p.n.e., no mi ne znamo je
li se radilo i o etnickoj migraciji, ili pak samo o
pojaCanim trgovackim (i, eventualno), zbog sve
cesc¢ih rimskih pohoda u naSe krajeve, politic¢-
kim kontaktima. Kako danas izgleda, osnovicu
je vjerojatno i u tim vremenima cinio panonski
etnos® Arheoloski je ovu tezu jo$ uvijek ne-
moguce dokazati jer manjkaju vecéa i dovoljno
dokumentirana iskapanja.
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crtezi: J. Fluksi

KOPRIVNICKI BRSGI-S3CE, 1980.-sloj 11 (Schicht II)
I1~4-0ama E-2(Grube B-2) ;5:"j'ama G-2 ; 6-lo:;jama A-4



crtezi: J, Fluksi

KOFRIVNICKI BRSGI-SECE,1980: sloj 1-B (Schicht 1-B)
1-8: jama E-Il (C-rube E -II)
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crtezi: j, Pluksi

KOPRIVNICKI BREGI-Ss5e ,1980: sloj 1-B (Schicht I1-B)
1-9:0ama B-9 (Grube B-9)



KOFRIVITICKI BRSGI-SECE, 1980
lidaraa B-9 (Grube B-9); 2-5:sonda 111,3100 I-A (Sonde 111, Schicht I-A)



1-5: KOPRIVNICKI BRSGI-SEC3,1979:sonda |
6-9: BOROVA SUHGPOLJISKA



1-8: KOPRIVNICKI IVAN3C-PIUKORKICA, jama 1 (Grube 1)



»crtezi: J. Pluksi

KOPRIVNICKI 1VANSC-FILKORNICA
1-4--jamal (Grube 1)j 5-6:jama 2 (Grube 2)



13 ®CBSIiIGA j 4:PIE3L0OZniCLI 3372UK
1:bakar (Kupfer), 2-4:bronca (Eronse)



foto: J, Fluksi
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1-3:Jagngedje ; 46:Loderica (Keter)
X-6;zeljezo (Eisen)
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73 N. Majnari¢-Pandzi¢, Keltsko-latenska kultura u Slavo-
niji i Srijemu, Acta Musei Cibalensis 2, Vinkovci 1970, str.
48, T. XL111/4

74 A. Sonje, Tri prethistorijska predmeta iz Kalinovca,
Podravski zbornik 75, Koprivnica 1975, str. 131—132
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DIE NEUEN BEITRAGE ZUR KENNTNIS DER
VORGESCHICHTE IN PODRAVINA
(DRAUGEBIET)

I. DER BEITRAG ZUR GENESE DER
SECE-KULTUR

Durch Probegrabung auf der Lokalitdt Sece
bei Koprivnicki Bregi (cca 7 km 6stlich von Ko-
privnica) im Jahre 1979 wurde durch das Mate-
rial einer neuen Kuturerscheinung aus Beginn
des Aeneolithikum. In Jahre 1980 wurden auf
dieser Lokalitdt vier Sonden errichtet (Abb. 1)
und es wurde das Bestehen mehrer Schichten
bemerkt (Abb. 2). Aus der Schicht I-B wurden
Gruben B-9, E-Il und G-7, und aus der Schicht
Il die Grube A4 und kleine Gruben B-2, G-2 und
G-5 eingegraben. Das Material aus der Schichten
I-A und I-B bildet ein Ganzes. Am besten ist es
durch geschlossene Funde aus den Gruben B-9
und E-II (Abb. 3, T. 2—4) présentiert. Die Grob-
keramik ist rot oder braun, Uberwiegend sind
das Topfe und Topfchen mit kleineren Henkeln
unter dem Rand (T. 2/1, 2, 6), die manchmal
durch Né&gelabdricke und Fingerabdricke auf
dem plastischen Band (T. 3/8). Die Ubergangs-
keramik kennt auch Topfe mit dem Henkeln
unter Rand (T. 2/7, T. 3/45), Kegelschiisseln, mild
bikonische Schisseln, kohle Fiisse von Fuss-
teller (T. 4/1): die Farben sind grau, rot, braun.
Die feine Keramik ist meist schwarz und rot,
sehr oft geglattet. Die Formen sind: bikonische
Topfchen mit Henkeln vom Bauchbruch bis
zum Rand (T. 2/8), bikonische Schisseln oder
Topfchen mit 5 mild gerinnten senkrechten und
schrédgen Linien und die Spuren der roten Be-
malung auf ocker Grundlage (T. 2/3), bikonische
schwarze Schisseln, manchmal mit Aplikation,
(T. 2/4, T. 3/5), gerundete Schisseln mit Spitz-
aplikation, StempelVerzierung und Verrinnung
(T. 3/2), Bandhenkel durch StempelVerzierung
ornamentiert (T. 3/6), glockenférmige hohle Fis-
se vom Fussteller (T. 3/9?]; da findet man noch
mild und scharf bikonische Schiisseln mit mild
verrinten Linien (T. 4/3,5), auch bikonische
Schiseln mit mild verrinten Linien (T. 4/3,5),
auch bikonische Schisseln mit zwei Reihen
kerbschnittartigen Gribchen und verrinnten Li-
nien (T. 4/4).

Die Schicht Il ergab wenig Material (T. 1):
Topfe mit Henkel unter dem Rand (T. 1/4, 7, 10),
zylindrische hohle Fisse der Fussteller (T. 1/1),
bikonische schwarze Schisseln mit senkrecht
verrinnten Linie (T. 1/8), sowie Geschirr das auf
mehreren korkartigen Fissen stand (T. 1/3). Die
Schicht Il ist &lter und soll im spdterem Neo-
lithikum datiert werden (Vina D und Sopot
Il — Zeit)4 Die Schichten I-A und I-B gehdren
zur Ubergangsphase Sopot-Sece, d. h. der Stufe
I Kultur Sece, die gleichzeitig mit Kultur Luda-
nice istll Die Stufe Il der Kultur SeCe wurde
durch ornamentierte Funde aus der Sonden |
und 11/1979 présentiert. Die Kultur Sefe ist
teilweise gleichzeitig mit der frihen Kultur La-
sinja, dessen Material in kleineren Mengen in
Oberflachenschicht sich befindet.



Il. DER BEITRAG DER STUFENGLIEDERUNG
DER LITZENKERAMIK

Auf der Lokalitat Piskornica bei Koprivnicki
Ivanec (cca 7 Km nérdlich von Koprivnica) wur-
de im Herbst 1980 eine Probesonde, in der die
Teile der zwei gleichschichtigen Gruben eingegra-
ben sind, ausgegraben. In den beiden Gruben
wurden die Bruchteile der Litzenkeramik (T.
7/2, 3, 4) und der nordpanonische inkrustierte
Keramik (T. 6/2, 4, 7, T. 7/1, 5, 6) gefunden. Die
Bruchstiicke der Litzenkeramik haben das Mo-
tiv der BandWellenlinie, fir welches Z. Benkov-
sky-Pivovarova angenommen hat, das es einen
chronologischen Vorzug hat4 In Podgora¢ wur-
de mit der Litzenkeramik ohne Bandwellenli-
nienmotiv Szeremle Gruppe der panonisch in-
krustierten Keramik gefundens und in Herze-
gowina erscheint Litzenkeramik gemeinsam mit
Cetina-Kultur2 Auch mit diesen Vergleichen
wird der zeitliche Vorsprung des Litzenwellen-
motivs bewiesen.

In Jugoslawien sind bis heute 21 Lokalitaten
mit Litzenkeramik bekannt, und in Nordkroatien
13, was bedeutet, das dies eine der Grundgebiete
der Litzenkeramik ist. Zur Frihphase der Litzen-
keramik in Jugoslawien gehdren folgende Loka-
litdten: 1. Ljubljansko barje, 2. Mackova spilja
(Velika pecina), 3. Vindija, 4. Veliki Kalniki, 5.
Koprivnicki lvanec-PiSkomica, 6. Pod bei Bu-
gojno, 7. Trostruka gradina in Sovici, 8. Dakovo-
-Grabovac. Zur entwickelten Phase der Litzen-
keramik in Jugoslawien gehdren folgende Loka-
litditen (ohne Wellenmotiv): 1. Gusce, 2. Gradac-

-Klasi(e, 3. Novigrad an der Sava, 4. Podgorac-
-BreSki, 5. ViSkovacki vinogradi (Weinberge
ViSkovci). Die erste Stufe wird zum Ubergang
Reinecke BrZ A2/B1 datiert, wahrend die Stufe
II”in BrZ B-l, vieleicht B-2 Zeit datiert werden
soll.

IIl. TOPOGRAPHISCHE BEITRAGE

Auf der Lokalitat Preloznicki berek (nérdlich
von DPurdevac) wurde der Bronzedolch ohne
Oberteil gefunden (T. 8/4), der zur Zeit Br C
oder D datiert werden kann®2% Von der Kies-
grube Jagnjede (Tursko groblje), norddstlich
von Belekovec, stammen Eisenlanzen, die vor-
wiegend einige Analogien im keltischen Material
haben (T. 9/1-3,)%5® aber engblattrige Lanze (T.
9/3) auch im Material der V.dlkerwanderungs-
zeit@d Von der Kiesgrube Soderica (Keter),
nérdlich von Botovo, stammen gussférmige Axt-
-keile aus Kupfer (T. 8/1), spatbronzezeitliche
Bronzegriffzungenschwert  (T. 8/2)& mittlere-
-oder spdtbronzezeitlitche Lanze (T. 8/3)&8 &
Daher stammen auch drei Eisenlanzen mit den
Analogien im Material der dlteren und jlingeren
Eisenzeit (T. 9/4-6)&48 und engbldttrige Lanze
(T. 9/6) auch im Material der Vdélkerwander-
ungszeit@ Auf der Lokalitdt Borova Suhopolj-
ska, siddstlich von Virovitica, wurden spétlate-
nezeitliche Funde gefunden (T. 5/6-9), darunter
auch ein Graphittopf (T. 5/8).

(Ubersetzung: Petar Lackovic)
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