Slavko FIJACKO

Pripovjedna proza Frana

Galovica

Obicno se iz stvaralaStva svakog knjiZzevnika,
osobito onog koji je stvarao na podrucju vise
knjizevnih rodova, izdvaja dio iz cjelokupnog
opusa koji se viSe analizira, istice i po kojemu
je knjizevnik poznatiji. Na taj se nacin o stva-
ralaStvu autora ponekad stvara pogresSna i jed-
nostrana slika. Tako se npr. o MatoSevom stva-
ralaStvu Cesto sudi kroz njegovu prozu i po-
eziju, a zaobilaze se njegovi eseji, putopisi i si.
O stvaralastvu Ante Kovacica sudi se kroz nje-
gov roman »U registraturi«, o Balskom na os-
novu zbirki »Pod starim krovovima« i »lz var-
medinskih dana«, o Vladanu Desnici na osnovu
romana »Proljeca Ivana Galeba« itd. Ostali dio
stvaralaStva ovih, i ostalih, pisaca ostaje Cita-
teljima manje poznat ili potpuno nepoznat.

Fran Galovi¢, hrvatski je knjizevnik koji je
doZivio sli¢nu sudbinu. U svom kratkom Zivotu
(20. srpnja 1887. — 26. listopada 1914), ogledao
se na razliCitim podrucjima knjiZzevnog stvara-
nja (poezija, pripovijetke, nedovrSeni roman,
drame, eseji, kritike, ¢lanci, prijevodi, a pisao
je na kajkavskom i Stokavskom dijalektu.

U razdoblju od 1902, do 1914. godine, dakle
u dvanaest godina, Galovi¢ se od mladi¢a, gim-
nazijalca sklonog knjizevnom stvaranju, ali ne-
vjeStog i podloznog razli¢itim utjecajima, raz-
vio u originalnog i plodnog knjizevnika Cija se
djela po obujmu mogu mjeriti tomovima, a po
kvaliteti mogu se usporedivati s najboljim dje-
lima $to su nastala u hrvatskoj knjiZzevnosti, ne
samo u vrijeme moderne u koju Galovi¢ pri-
pada po vremenu stvaranja, ve¢ u hrvatskoj
knjizevnosti uopée. Razumljivo je da sva ta
djela nisu jednake vrijednosti, ali su svakako
vrijedna paznje i analize.

Do sada je najviSe pisano o Galoviéevim
pjesmama, posebice o kajkavskim (»Z mojih
bregov«), pa o tom podruc¢ju Galoviceva stva-
ranja postoji i najbogatija literatura. PoneSto
je pisano i 0 Galoviéevim dramama, ali o prozi
vrlo malo, §to je, svakako, neopravdano. Galo-
vicevo knjizevno djelo najsustavnije su anali-
zirali: Julije BeneSi¢, Sime Vuceti¢ i dr. Mi-
livoj Solar.

Galovi¢evu prozu valja analizirati i vredno-
vati kao zna€ajan doprinos hrvatskoj knjizev-
nosti na pocetku stoljeca, ali i kao knjizevni
rad nastao na tlu Podravine uz koju je vezan
i Cija obiljeZzja nosi (posebice u djelima sa se-

oskom tematikom). Ovo je vazno naglasiti i
zato Sto_se u Podravini nije javilo mnogo pro-
zaika, ni prije, a ni poslije Galovica.

Prozni rad Frana Galoviéa obuhvaca pjesme
u prozi, pripovijetke, nedovrSeni roman, Kkriti-
ke, Clanke, eseje i dr. Prozu F. Galovi¢a do sa-
da je cjelovito obradio i izdao jedino Julije
BeneSi¢c u okviru Sabranih djela Frana Galo-
vi¢a,1 a kasnije su izdavaci objavljivali jedino
izbor iz proze ovog knjiZzevnika u koji su obi-
¢no ulazile pripovijetke »Zacarano ogledalo,
»Ispovijed« i neke druge. Prvo prozno djelo
Galovi¢ je napisao 30. svibnja 1903. godine (»Na
obali«), a istodobno je poCeo pisati i poeziju
i prozu. Od tog prvog, nevjeStog i romanticar-
skog pokuSaja Sesnaestogodi$njeg Galovi¢a, mo-
zemo pratiti stalni razvoj, kako tematski, tako
i stilski, koji je dosegao vrijedne rezultate u
zrelim pripovijetkama ovog knjizevnika, ali ni-
je nikad dosegao svoj vrhunac zbog prerane
Galoviceve smrti. Galovi¢ je napisao slijedece
pripovijetke: Na obali (nacrt pripovijetke.
1903), Posljednji trzaji (1905), U sjeni Cempresa
i lovorja (1905), 1z »Galerije slika«: Dusi na
Savskoj cesti (1905), Pjesnik (nedovrSena pripo-
vijetka, 1906), Zapisci samotnika (nedovr$ena
pripovijetka, 1906), U jesenjem sutonu (1906),
Osama (crtica, 1907), Slava mucenicima (1907),
Prorok (crtica, 1907), U sutonu (crtica, 1907;
Nesreca (1908), Marica (1908), Proljece (1909
Svibanjsko vece (1911), Genoveva (1911), Roman
zidnog kalendara (1911), Suputnik (1912), Za-
Carano ogledalo (1912), Jesenje magle (1912),
Svekar (1912), Vojni¢ka ljubav (1913), Ispovijed
(1914), Pierrot (crtica, 1914), Robijas 1914; i
Rastanak (nedovrSeni roman, 1914).

Za svako svoje prozno djelo, osobito  za
opseznije, Galovi¢ je prvo zapisao osnovnu ide-
ju i motiv, a zatim je djelo razradio 1 pisao
ga prema planu koji je Cesto mijenjao. Mno-
ga njegova prozna djela ostala su samo u za-
biljeSkama i skicama. Julije BeneSi¢, dobar po-
znavalac djela Frana Galoviéa, njegov prijatelj
i priredivac Sabranih djela ovoga knjizevnika,
navodi da je Galovi¢ ostavio niz nacrta za pri-
povijetke,2 ali te nacrte i planove nije uspio
ostvariti. Osim 38to je napisao nedovrSeni ro-
man »Rastanak«, Galovi¢ je napisao i plan za
roman u dva dijela kojemu je naslov trebao
glasiti »Pod krovom«. Zanimljivo je da je te-
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Knjizevnik Fran Galovi¢

ma ovog romana_uzeta iz Zivota proletarijata,
a budu¢i da u nijednom pripovjednom tekstu
Galovi¢ nije opisivao zivot radnika, moze se
pretpostaviti da bi Galovi¢, da je ostao Ziv,
znatno proSirio krug svojih tema, a vjerojatno
bi trazio i nove stilske moguénosti i oblike. Da
je Galovi¢ trazio nove izrazajne i tematske mo-
guénosti, kao i da se razvijao kao knjizevnik,
svjedoCi i tekst karte upucene Juliju BeneSiéu
iz vojske: »InaCe su se moji nazori o Zivotu
i svijetu s temelja promijenili. Ako se vratim,
dobit ¢e$ roman, koji se zove Mrtva domovina'.
Ako padnem, spomeni tu ideju u posmrtnom
govoru nad mojim kenotafijem«3 Iz ovog tek-
sta saznajemo da je Galovi¢ namjeravao pisati
i tre¢i roman, ali nigdje nije ostavio zapis o
temi toga djela.

Kao i kod drugih knjizevnika koji su umrli
mladi (I. G. KovaCi¢, A. G. Simi¢, Buro Sudeta
i dr.) moZe se i kod Galovica pretpostavljati
Sto bi on sve napisao i do kojih bi se estetskih
i tematskih razina razvio. Ipak, bolje je govoriti
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0 onim djelima koja su napisana, nego pretpo-
stavljati o nenapisanom. Ovdje se jedino moze
asocijativno javiti misao o relativnosti i ljud-
skog Zivota i stvaranja, jer, kao 5to je to slucaj
kod Galovica, vanjski faktori (bolest ili rat) mo-
gu prekinuti umjetnic¢ko stvaralasStvo i kultura
kojoj ono pripada ostaje tako siromasnijom.

Galovic je, dakle, iza sebe ostavio dvadeset
1 Sest dovrSenih ili nedovrdenih tekstova (u taj
broj nisu ukljuceni nacrti za prozna djela |
pjesme u prozi). Osim pocetnickih pokuS$aja,
sve dovrSene pripovijetke Galovi¢ je obajvio
u raznim casopisima (»Hrvatsko pravo«, »Na-
rodne Novine«, »Hrvatska Smotra«, »Zora,
»Mlada Hrvatska«, »Prosvjeta«, »Vienac«, »Hr-
vatsko kolo« »Matice Hrvatske«, »Savremenik«
i »Knjizevne Novosti«. Pripovijetka »Za€arano
ogledalo« objavljena je kao zasebna knjiga a
izdalo ju je DruStvo hrvatskih knjiZzevnika (1913.
godinef.

Prvi Galoviéevi prozni radovi mogu se oka-
rakterizirati kao literarni poku3aji, bez origi-
nalnosti i literarne snage. Za Galoviceva Zivota
ostali su u rukopisu, jer ih je vjerojatno i sam
Galovi¢ shvacao kao pocetne pokuSaje. Radnja
prvih dvaju tekstova »Na obali« i »Posljednji
trzaji« odvija se u gradskom ambijentu; likovi
su mladi ljudi, a tematika je ljubavna. U obje
Eripovijetke javlja se motiv nesretne ljubavi
oja zavrSava tragitno — smréu nekog lika.
U tekstu »Na obali«c umiru Amalija N. 1 Mar-
cel, a u »Posljednjim trzajima« umire Vanda.
Osobine ovih tekstova su: sentimentalizam, na-
glasena osjecajnost, utjecaj romanticarske li-
terature, tra?lcna ljubav, pesimizam, slutnja
tragedije, melankolija, patetika ... Gradski am-
bijent samo je apstraktna pozadina, nabacena
i nedorecCena, na kokoj se zbivaju tragicne lju-
bavi. Opis grada, kakav se javlja u ovim tek-
stovima, karakteristiCan je za sve druge pri-
povijetke u kojima je Galovi¢ radnju smjestio
u urbane prostore. Nema ni opisa grada u cje-
lini, ni eksterijera, veé interijeri — raskosne
dvorane, saloni, sutonska atmosfera, glazba gla-
sovira ... Nigdje nema cjelovitijeg, potpunijeg
i analitickog dozivljaja grada, niti_je dotaknut
bilo koji problem gradskog ambijenta. Odvo-
jivsi se od sela, Galovi¢ se pokuSavao uZivijeti
u urbane ambijente, ali u tome ocito nije uspio.
Ostao je vezan za selo, pa se u vecini kasnijih
pripovijedaka vracao seoskoj tematici. Mozda
Jje zanimljivo navesti €injenicu da se u ovim
prvim pripovijetkama javlja smrt kao zavrSetak
1 rjeSenje radnje. Gotovo u svim Galovicevim
pripovijetkama, bilo da su seoske tematike,
gradske, intimne ili fantasticne, glavni likovi
umiru u tragiénim situacijama i okolnostima.
Ovakav pesimisticki i tragicni dozivljaj Zivota,
koji se reflektirao u prozi, ali i u ostalim Ga-
loviéevim djelima, razvio se u knjizevniku pod
utjecajem drustvenih prilika (Austro-Ugarska
monarhija — prilike uocCi prvog svjetskog rata),
osobnih Zivotnih spoznaja, stanja duha u vri-
jeme moderne (pesimizam, melankolija, suton-
ski ugodaji), te lektire koju je Galovi¢ Citao.



Ako pak podemo od poznate MatoSeve misli
da pejzaz utjeCe na razvoj duhovnog Zivota
Covjeka i na njegova raspoloZenja, onda mo-
Zemo zakljuciti da je i pejzaZz Podravine utje-
cao na stvaranje Galoviceva pogleda na svijet,
jer pejzaz Podravine sjenovit Je, nostalgican,
Sirokih vidika, maglovitih predvecerja, a u tak-
vom pejzazu Cesto se u Covjeku javlja misao
na prolaznost i smrt.

U tom prvom_ razdoblju nastale su i pripo-
vijetke: »U sjeni Cempresa i lovorja« Jc):rtlca
s osobinama bajke tragi¢nog zavrSetka — kra-
lievna se ubija zbog neuzvracene ljubavi; kra-
ljevna je ovdje simbol ljubavne CeZnje i neuz-
vraéene ljubavi), »Labuda pjesma« (crtica pisa-
na u prvom licu, u kojoj se glavni lik oprasta
od zivota i izrazava tugu, razocaranje, oCaj i
si.), »Pjesnik« (nedovrSena pripovijetka u kojoj
se mozZe naslutiti tragi¢an zavrdetak), »Zapisci
samotnika« (dnevnik usamljenog Covjeka u ko-
jemu se izrazavaju slutnje, nostalgija, neSto ne-
doreCeno, tajanstvenost, tragi¢nost, tjeskoba;
crtica je pisana u prvom licu i vjerojatno iz-

Fotografija ulice u Peterancu — prva na desno
nalazi se rodna ku¢a Frana Galovi¢a, na kojoj
je spomen-ploca

razava Galovi¢eva intimna raspoloZenja), »Osa-
mac écrtica u kojoj je izraZzena Ceznja za ne-
¢im dalekim, proslim, te slutnja i tiiga zbog
neostvarenih Zelja i snova). Iz »Galerije slika«
(3aljiva pripovijest iz daCkog Zivota, gotovo
jedini Galovicev tekst u kojem nema pesimiz-
ma i tragike), i »Slava mucenicima« (crtica in-
spirirana’ Galovicevim rodoljubnim osjecajem;
dozivljaj Ozlja, Zrinskih, Gupca, Svacica i tra-
gi¢nih dozivljaja u hrvatskoj povijesti).

MozZda iz ove grupe tekstova valja posebno
izdvojiti crtice: »Labuda pjesma«, »Zapisci sa-
motnika« i »Osama«, jer u njima se ocituje
pisCeva sklonost melankolljl pesimizmu, te I1z-
razavanju slutnji, straha, tjeskobnih intimnih
proZivljavanja, €eZnje za neCim dalekim i ne-
doreCenim. Sve pak navedene osobine karak-
teristicne su za knjizevna djela nastala u vri-
jeme moderne u Hrvatskoj. U ovim crticama,
osim toga, mozemo uociti nac?owestaj i najavu
najznacajnijih Galovicevih ela kao Sto su
»ZaCarano ogledalo« i »Ispovued« O tom inti-
mistickom i ispovjednom tonu svjedoce i slije-
deci citati:
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»... uminulo je sve... Posljednji akordi
inoga Zivota zvuce tako tiho i bolno, kao da
iS¢ezavaju polako u noc.«

(F. Galovi¢: Labuda pjesma)

»Napolju je tuzna, siva magla... A kroz ok-
na se uvlaci suton, svuda vreba crna, grozovita
neman, i necujni, vampirski koraci ozvanjaju
nujnim predvecerjem ...

Vidjeh nekoga, gdje pronosi mimo prozora
kitu velikih, bijelih, posljednjih hrisantema. U
mom ih vrtu nema viSe. Na grmovima strsi
samo po gdjekoja pozutjela, polugnjila ruza,
a s oblaka sipi dosadna, hladna kisa...«

. (F. Galovié: Zapisci samotnika)

»Ceznem za vama, noéi daleke, vjeCne, bes-
krajne, kad nestaje s moga Cela tuge i sa srca
boli, kad Sumi mekana pjesma iz zvucnijeh
grla, kad mrak mi prekriva zjene, a vjede se
sklapaju lagano, dr§c¢e grud ... «

(F. Galovi¢: Osama)

Uz karakteristicne osobine moderne, u ovim
je tekstovima ocita prenaglaSena osjeéajnost,
afektacija, patetika i utjecaj knjiZzevnosti ro-
mantizma i simbolizma.

I crtica »Pierrot«, iako nastala u kasnijoj
fazi, srodna je navedenim dielima, osobito po
svom vizionarskom i simbolicnom sadrzaju (Pi-
errot, mladi¢, smrtno stradava proboden no-
zem, a njegova smrt uvjetovana je fatalnim
ljubavnim osjecajem i neizbjeznoScu sudbine;
krvava ruZa nagovjeStava tragediju).

Nakon tih prvih, vizionarskih i simboli¢kih
pripovijedaka, Galovié¢ je 1906. godine teme i
motive potraZzio u Zivotu sela, koje je bolje
poznao nego grad i kojemu se nikad nije uspio
oteti, usprkos nastojanju. Jer, kako kaze Sime
Vuceti¢: »Galovi¢ je bio drama izmedu s jedne
strane vizionamog, zavicajne carobnosti 1 isti-
ne, te s druge strane, krute realnosti $to svo-
jom, kaze, nesmiljenom rukom goni sve Sto
Zivi u borbu.«4

Nose¢i u sebi neizbrisiv dozivljaj sela, se-
oskih ambijenata i odnosa. Galovi¢ koji je slije-
dio svoje Istinske unutarnje imperative, nije
mogao Izbje¢i motive zavifaja. No, piSuci pri-
povijetke sa seoskom tematikom, napustio je
vizionarski, simbolicki ili pak ispovjedni i inti-
mistiCki ton, te se priblizio realizmu, pa Cak
i naturalizmu. Gotovo polovica proznih teksto-
va Frana Galovi¢a seoske je tematike. Galovic
se tako javlja kao kronicar i slikar seoskih
obi¢aja, odnosa, kao i psihologije seljaka. Te-
melj za sve ove pripovijetke bilo mu je rodno
selo — Peteranec koje se nigdje ne spominje
imenom, ali se vrlo lako moZe prepoznati. U
savkoj pripovijeci sa seoskom tematikom Ga-
lovi¢ smjesta radnju u okvir obitelji, koju pak
uklapa u seosku sredinu. Obi¢no odabire neki
lik koji prati analiziraju¢i njegove osobine i
odnos prema drugim likovima, bilo u obitelji,
bilo u selu (stav sela, koje predstavlja kolektiv
s ¢vrstim moralnim i socijalnim normama, ne
mozZe se zanemariti i odbaciti; on je Cesto i pre-
sudan). Galovi¢ ni u jednoj pripovijeci sa se-
oskom tematikom nije u prvi plan istaknuo so-
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cijalne probleme. lIzbjegavao je nf'ihovo izrav-
no isticanje, a time i moguce banaliziranje, vul-
gariziranje ili jednostranost. TezZiSte je dakle na
psiholoSkom, a socijalno se javlja kao pozadi-
na, ali zato ne manje vazno. Galovi¢ je birao
likove koji su u obitelji ili selu odbaceni, isko-
riStavani, zlostavljani I predodredeni su za tra-
giCan kraj. Gotovo svi glavni likovi zavrSavaju
tragicno — prirodnom smrcéu ili samouboj-
stvom. Kada obitelj ili selo o liku stvori ne-
gativno misljenje, onda se to misljenje vise
ne moze promijeniti, a lik je osuden na stra-
danje. U najboljim pripovijetkama iz ove grupe
glavni likovi su Zene: »U jesenjem sutonuc,
»Marica«, »Genoveva«, Jesenje magle« i »Sve-
kar«. U vrijeme maqderne Cesti su Zenski likovi
u knjizevnosti D. Simunovi¢: »Muljika«, Petar
Ko€ic: »Mrguda«, Borisav Stankovi¢: »NeCi-
sta krv«, Ivan Cankar: »U klancu« i dr. Zenski
likovi privlacili su knjizevnike s jedne strane
zbog teSkog polozaja Zene u druStvu, a s druge
strane zbog moguénosti da se lik Zene psiholo-
Ski analizira u kriznim i dramati€nim situaci-
jama. PoloZaj Zene na patrijarhalnom i kon-
zervativnom podravskom selu pruzao je Galo-
viéu velike moguénosti literarne obrade. U kra-
tkoj pripovijesti »U jesenjem sutonu« ... opi-
sao je Maru kojoj je muZ otiSao u Ameriku na
rad, ali je tamo upoznao drugu Zenu a Maru
je ostavio. Pona3anje Mare, koja saznaje da
Ju je muZ napustio, nije baS sasvim motivira-
no i uvjerljivo, osobito nagli obrat u njezinom
odnosu prema djetetu (od ljubavi odjednom se
taj odnos pretvara u odbijanje potaknuto mrz-
njom), ali iza lika Mare i njezinom suoCavanju
s problemom napustenosti 1 samoce, nazire se
znaCajan socijalni problem — problem emigra-
cije. Velik broj ljudi iz Hrvatske odlazio je u
vrijeme prije prvog svjetskog rata na rad u
Ameriku i druge zemlje. O tom ozbiljnom i te-
Skom problemu pisali su mnogi knjiZzevnici u
vriLeme moderne (Vidri¢, MatoS, Nazor, a prije
njih i Kranjc¢evi¢). Taj socijalni problem s mo-
ralnim i psiholoSkim posljedicama, Galovi¢ je
dotakao u jo§ nekim pripovijetkama. U pripo-
vijeci »U sutonu«, Luka lvanci¢ vraca se kuci
nakon rada u Americi, ali ga kod kuce Ceka
pusto ognjiste. Zena mu se »splela s jednim
studentom, koji je doSao na praznike kuéi, a
poslije odlaska njegova potezala se okolo sa
svakim... «<5 Zena je osim toga ubila dijete i
¢ami u zatvoru, a Luka lvancic place kraj hlad-
nog ognjiSta. San o sretnijem Zivotu bez nov-
canih briga i poteSkoca propao je, a umjesto
njega ostala je prazna kuca i razbijena obitelj.
| u pripovijeci »Suputnik«, lvan Markovi¢ vra-
¢a se iz Amerike. Nakon patnje i nesrece koju
je prozivio, nadao se da ¢e doéi kuci i opet
Zivjeti mirnim Zivotom, ali ni on nije uspio. U
tjeskobnoj halucinaciji Markovicu se pricinja
da je po njega doSao nepoznat Covjek koji ga
ne pusta i koji mu oduzima Zivot. »Na jednoj
stanici iznijeSe dva crna Covjeka — u jesenjoj
mjesecini, Sto se pojavila na plastu noc¢nih
oblaka — iz kasnoga, zalutalog vagona crni-
nom prekrivenu ljeSinu«.6



Marica, u istoimenoj pripovijeci, djevojka je
koja se ne Zeli podrediti volji oca i muza. Ona
se bori za svoju ljubav prema Juri, ne trazeci
niSta zauzvrat. Nakon mnogih ponizenja i zlo-
stavljanja jedino u bijegu nalazi spas od sredi-
ne koja je ne razumije | koja od nje zahtijeva
jedino pokoravanje 1 odricanje. Taj je bijeg
Galovi¢ ucinio dramati¢nijim na taj nacin Ssto
Marica pali mlin u kojemu izgori Pavao, njezin
muz, ali i tiranin.

Pripovijetka »Genoveva«, jedna je od naj-
snaznijih Galovicevih pripovijedaka. Genoveva,
glavni lik, zapostavljena je od obitelji, ni rodi-
telji a ni braca ne vole je, a ona radi, pasivno
trpi sve Sto joj Cine, mire¢i se sa sudbinom
stare djevojkeJ)rema kojoj se i selo odnosi sa
sazaljenjem i distancom. Ni marljivost, ni po-
Stenje, ni druge vrline, Genovevi ne mogu po-
mocél. Ona je osudena jednom zauvijek i to nje-
zinu sudbinu Cini jo§ tragi¢nijom. RjeSenje i
izlaz nalaze se jedino u smrti, a patnja i stra-
danje konacni su ineizbjezni.

I Dora u »Jesenjim maglama« dozZivljava
sudbinu sli€nu Genovevinoj. Padavica ju je obi-
ljezila za cijeli zivot. Selo je ne prihvaca jer
ono cijeni i prihvaca zdrave i jake djevojke, po
mogucénosti imuéne, a sve djevojke s manama
ili osobinama koje selo shvac¢a kao mane, osu-
dene su na izolaciju i stradanje. lzlaz je opet
smrt. Dora se, ostavsi trudna s nepoznatim mu-
Skarcem, utapa u napadu padavice.

Jana u_pripovijeci »Svekar« nakon smrti
muZa_ ostaje prepuStena volji svekra, samovolj-
nog Covjeka koji je grubo i bezobzirno isko-
riStava 1 dovodi do sloma. Jana je psiholo3ki
najdoradeniji lik u pripovijetkama iz seoske
sredine. Njezini su postupci motivirani i pad
logi¢an. MuZeva nesre¢a i smrt ostavljaju je
samu sa svekrom, majka joj odbija pomodi, a
za seosku udovicu baS i nema mnogo mogué-
nosti i rjeSenja. Bezobziran i grub svekar raz-
bija u njoj svaku obranu i iluziju da ¢e nadi
rjeSenje u teSkoj situaciji. Odnos svekra pre-
ma Jani iznijet je gotovo naturalistiCki, a na-
turalistickih elemenata ima i u drugim pripo-
vijetkama sa seoskom tematikom (»Genovevag,
»Jesenje magle« i dr.).

Pripovijetka »Svekar« objavljena je 1912. go-
dine u »Koluk, a dr. Nikola Andri¢ istakao je
ljepotu stila i sugestivnost. Jedino je u zavrSet-
ku pripovijetke uoCio utjecaj Tolstoja i »Ane
Karenjine«.7

Uz navedene, joS je nekoliko Galovicevih
pripovijedaka s tematikom iz seoskog Zzivota,
I pisanih realisticnim stilom: »Prorok« u ko-
jemu su uz seoski ambijent vezani vizionarni
elementi (nepoznat (':ovie kojega seljaci nazi-
vaju »prorokom« najavljuje velike promjene i
dolazak novog doba), »NesreCa«, pripovijetka u
kojoj Galovic povezuje socijalno i psiholosko
— smrt sina znaci i socijalnu i psiholoSku tra-
gediju za roditelje koji ostaju sami i pred nji-
ma se otvara bezdan siromaStva i propasti. Dok
je u drugim pripovijetkama smrt element ras-
pleta radnje, ovdje je smrt polaziSte, motiv
na osnovu kojega pisac gradi svoje djelo. Osje-

Fran Galovi¢ na crtezu Bure Tiljka iz 1913. go-
dine — faksimil iz »Narodnog listax od 21. srp-
nja 1946. godine

¢aj beznada i nemoci pred Cinjenicom smrti_iz-
razen je lirski i potresno. U »RobijaSu« izraZen
je problem povratnika s robije koji dolazi u
svoj dom, ali biva iz njega otjeran (lzena mu je
Zivjela s nekim pisarom, a po odlasku muza, te
smrti pisara i gluhonijeme kcerke, pala je na
prosjacki Stap). Dok je u ostalim pripovijetka-
ma Zena obicno Zrtva sredine i nerazumijeva-
nja, ovdje je Zena ona koja razbija obitelj i
upropastava imanje. U pripovijeci »ProljeCe«
osnovni je motiv smrt starog seoskog Zupnika,
a u crtici »Svibanjsko veCe« ,ocit je fantasticni
i vizionarski element izrazen kroz razgovor pti-
ca i cvijeCa. Galovi¢ je osjeéao raskorak izmedu
ljepote i bogatstva prirode i grubosti i teZine
seljackog Zivota. | dok neke od navedenih pri-
povijedaka govore o psiholoSkim i socijalnim
problemima seljaka, dotle ove posljednje dvije
(»Proljee« i »Svibanjsko veCe«), izrazavaju
sklad i snagu prirode, te nas upucuju na Ga-
loviéevu panteistiCku orijentaciju.

Seoska tematika i realizam izraZeni su i u
nedovrSenom romanu »Rastanak«. Franjo Bla-
Zoti¢, po zavrSetku teoloSkog studija odbija
pristupiti sveéenitkom zvanju, pa napusta crk-
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vu. Galovic prati psiholoSka proZivljavanja Fra-
nje, njegov odnos prema obitelji i ostalim sta-
novnicima sela, kao i stav sela prema, za selo
neshvatljivom i nepravilnom, postupku Franje.
Ovo se djelo po nekim elementima razlikuje
od Galovicevih pripovijedaka. Galovi¢ ga je po-
Ceo pisati 1914. godine, dakle u vrijeme kad je
ve¢ napisao velik dio ciklusa »Z mojih bregov.
U to vrijeme on je promijenio svoj stav prema
kajkavskom dijalektu, te ga je prihvatio kao
dijalekt kojim se mogu stvarati izuzetna knji-
Zevna djela. Time je, uz MatoSa i Nazora, te
neke druge knjizevnike razbio predrasudu koja
je dijalekt iskljucila iz knjiZzevnosti, tretirajuci
ga kao govor nepismenog puka. Zato je Galovi¢
u »Rastanku«, za razliku od prijasnjih djela sa
seoskom tematikom, u usta svojih likova stavio
Cistu kajkavsku, podravsku, peteransku rijec.
To je mnogo pridonijelo Zivotnosti i uvjerlji-
vosti izraza. Nezamislivo je da bi u nekom
suvremenom knjizevnom djelu izvorni kajka-
vac ili cakavac govorio cistom i besprijekor-
nom Stokavstinom, kao Sto su govorili kajkavci
i Cakavci u djelima hrvatskih realista (Kovaci¢:
U registraturi i dr.). Osim toga, u djelu »Ra-
stanak« Galovi¢ je promatrao odnos intelektu-
alca prema selu 1 izrazio osjecaj duboke pove-
zanosti i ukorijenjenosti intelektualca u tlo i
kraj iz kojega Je ponikao. U »Rastanku« nema
ni onog pesimizma i osjeCaja beznada i ne-
moci, §to ih je Galovié izrazavao u drugim svo-
jim pripovijetkama sa seoskom tematikom. Na-
ravno, djelo nije dovrSeno i moze se analizirati
samo napisani dio.

Od djela koja mozemo ubrojiti u realisticka
treba, svakako, ubrojiti i pripovijetku »Vojni-
¢ka ljubav« u kojoj Galovié na osnovu nekih
autobiografskih doZivljaja iznosi ironi¢nu sliku
vojnickoga Zivota u vrijeme Austro-Ugarske,
izrazavajuci simpatiju i razumijevanje za obi¢-
nog vojnika koji je nepravedno kaznjen i koji
je mogao izbhjeéi kaznu, ali je radije odrZao
rijeC i poStenje. Zbog ovog je djela Galovi¢
imao neprilika.

U djelima s realistickom tematikom Galovié
je, posrednije ili neposrednije, dotakao niz dru-
stvenih, moralnih i psiholoskih problema: po-
loZzaj Zene u drudtvu, na selu i u obitelji, pa-
trijarhalne odnose i moral, odnos djece pre-
ma roditeljima, problem seljaka koji ostare
a ostaju bez nasljednika i pomodci, zatvorenost
sela i konzervativizam, problem braka iz ko-
ristoljublja, problem ekonomske emigracije, po-
tlaGenost seljaka, problem udovica na selu, bo-
lest, vanbracnu trudnocu, raslojavanje sela i
si. Svojim realisticCkim pripovijetkama iz seo-
skog Zivota Galovi¢ se prikljuCio nekolicini
knjizevnika koji su u vrijeme moderne u Hr-
vatskoj pisali djela sa seoskom tematikom (o-
sobito na podrucju Slavonije): Zivko Berti¢,
Jozo lvakié, Josip Kosor i dr.

U Zivotu seljaka, kako ga je opisao Galovic,
nema radosti, Idile, ljepote. To je gorak Zivot,
ispunjen svakodnevnim problemima, borbom
za ljetinu, za kruh, za odrzavanje gole egzisten-
cije. Ljudi gotovo fatalisticki podnose Zivot i
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nevolje §to ih on donosi, a u sebi razvijaju
sposobnost trpljenja, jer svjesni su da osim
strpljivog podnoSenja nevolja i mukotrpnog
rada, za njih nema nikakvog drugog rjeSenja |
izlaza. Pobuna bi ih odvela u joS veéu bijedu
i propast. DruStveni mehanizmi nesmiljeni su
i nemaju ni osjec¢aja ni smisla za individualne
Zelje i sklonosti.® Drugi Zivot za njih je nedo-
stizan, dalek, vise nalik snu nego stvarnosti.
Svakako da ove pripovijetke posjeduju i neke
nedostatke: nedovoljnu psiholoSku produblje-
nost likova, neuvjerljivu motiviranost postu-
paka, jednostavnost kompozicije i dr. Ipak,
Galovi¢ je jedan od rijetkih knjiZzevnika koji
je iznio sliku podravskog sela. Konkretni pro-
stori Peteranca i Koprivnice mogu se prepo-
znati u nekima od pripovijedaka, kao i nedo-
vrS§enom romanu »Rastanak« (ravnicarsko selo
udaljeno nekoliko kilometara od grada, odlazak
kolima u vinograd, put koji vodi izmedu ku-
kuruza od Zeljeznickog kolodvora, put u grad-
iklu_)bolnicu i bolnicko dvoriste, te druer de-
alji).

Galovi¢ je Cesto boravio u Peterancu. S jed-
ne ga je strane selo privlac¢ilo mirom i ljepo-
tom pejzaza, a s druge strane osje¢ao je pra-
zninu i monotoniju seoskog Zivota. O tome je
Cesto pisao i svojim prijateljima u Zagreb. U
jednom pismu M. Ogrizovi¢u napisao je: »Dragi
prijatelju, kako vidi§ joS sam uvijek ovdje.
ZaCtamao sam se u ovome borju i mramor]u,
¢ekajuéi konac ovog tjedna ... «

lako je Galovi¢ pisao pripovijetke sa seo-
skom tematikom, on se nije odrekao svojih
vizionarskih i simboli¢kih motiva, a nije odba-
cio ni svoju sklonost eksperimentu. Veé¢ sam
spomenuo da je u nekim djelima sa seoskom
tematikom iznio vizionarske i fantasti¢ne ele-
mente (»Svekar«, »Prorok«, »Svibanjsko veCe«
i dr.). Zanimljiv je eksperiment i pripovijetka
»Roman zidnog kalendara« u kojoj kalendar
vodi dneynik i u tom dnevniku pisac analizira
Eradanskl brak, odnose u njemu, ljubavni tro-
ut itd. Medutim, vrhunski domet Galovi¢ je,
prema miSljenju kritike, dostigao u djelima
»Zacarano ogledalo« i »lspovijed«, pripovijetka-
ma u kojima je najkompleksnije izrazio svoj
doZivljaj Zivota i u kojima nije ostao samo
na razini pripovijedanja fabule ili iznoSenja ne-
kog problema, ve¢ je prodirao u nova, jo$ ne-
dostignuta i neizrazena podruCja izraza i te-
matike u hrvatskoj knjizevnosti. Cini se da
Galovi¢ nije najsnazniji pripovjeda¢ u djelima
u kojima je govorio o druStvenim ili eti¢kim
problemima, odnosno u djelima u kojima je na-
stojao biti jasan, odreden, dorecen, konkretan
i angaziran. Najsnazniji je u djelima u kojima
je izrazio slutnje, na%ovjeﬁtaje, simbole, ne-
mire i sumnje, tjeskobe i nedoumice. Razlog
tome lezi mozda u piS€evoj sklonosti prema
izrazavanju atmosfere i nagovjeStaja, a ocit
primjer za tu njegovu sklonost jeste i ciklus
»Z mojih bregov«. Ako su u Galovicevoj prozi
dva osnovna pravca stvaranja: REALIZAM 1
POETSKO-VIZIONARNOS8 onda je Galovi¢ za
realisticka djela nalazio teme i motive u zavi-



Caju, a za univerzalna — vizionarska i fanta-
sticna djela — u sebi.

Od ilirizma, preko realizma, hrvatski su knji-
Zevnici osjeéali u sebi podvojenost izmedu za-
viCajnog 1 univerzalnog, opceljudskog, kozmo-
politskog SVraz, Kumici¢, Novak, Kranjcevic,
Mato$ i dr.). | Galovi¢ je osje¢ao taj raskorak.
Uz zaviCaj bio je vezan neraskidivim sponama,
ali od njega obrazovanjem i Zivotom suviSe
se udaljio da bi mu se mogao potpuno priklo-
niti. Univerzalno, opc¢eljudsko, kozmopolitsko,
evropsko, privlacilo ga je, ali ga isto tako nije
moglo potpuno zaokupiti. Iz te unutarnje po-
dijeljenosti rezultirala je i podijeljenost nje-
gove proze, pa i njegova djela u cjelini. Ta
nespojivost kozmopolitskog 1 evropskog s do-
macim, lokalnim, podravskim, peteranskim, ro-
dila je u Galovicu smisao za apsurd, za nepre-
kidno preispitivanje svih vrijednosti, za -kri-
ticnost, analiticnost, te osjeéaj relativnosti, pro-
laznosti pa i niStavila. Ovakva podvojenost do-
vela je Galovica i do nekih krajnje rezignantnih
i pesimistickih stavova, izrazenih, izmedu os-
talog, i u pismu Milanu Ogrizoviéu s fronta:
»... Zelio bih ostati u Zivotu jedino radi nekih
divnih literarnih dozivljaja. Ali svejedno je.
Kad pomisli§ da izmedu jedne geoloske for-
macije i druge treba i 20 milijuna godina, pa
§to je onda sve ovo?!«

Jer postavlja se pitanje, kako dozivjeti svoje
vinogradske atmosfere, seoska dvorista Pete-
ranca, intimnost podruma i Klijeti, intenziv-
nost godidnjih doba, jednostavne i obicne lju-
de, seljake i vinogradare, puCke pjesme i ple-
sove, narodnu predaju, a s druge strane znati
da se po evropskim prostorima zbivaju revo-
lucije, prevrati, da se javljaju novi knjizevni
pravci, da se slamaju drzave, sudbine i Zivoti.
Raskorak izmedu podravske, panonske static-
nosti i evropske i svjetske dinamicnosti_Galo-
vi¢ je pokuSao prevladati, ali u tome nije us-
pio kao Sto je to uspjelo Krlezi u »Vrazjem
otoku«, u »Velikom mestru sviju huljak, u ese-
jima, u »Povratku Filipa Latinovicza«, itd. Ga-
lovi¢ se nastojao ukljuciti u literarna zbivanja
u evropskoj knjizevnosti, a posjeduju¢i mo-
derni literarni senzibilitet i osjecaju¢i sve ne-

mire, svoje — intimne i svoga vremena, krenuo
je u eksperiment, u otkrivanje novih literarnih
mogucnosti i podrucja. Tako su nastale pri-

povijetke »ZaCarano ogledalo« i »lspovijed«.
»Zacarano ogledalo« Galovi¢ je zavrSio 14.

travnja 1912. godine. To Ije njegova po opsegu
najduZza pripovijetka. BiljeSka u kojoj je Ga-
lovi¢ zabiljeZzio osnovni plan ove pripovijetke
glasi: »Covjek, koji poludi i gleda u zrcalo i
vidi u njem cudne krajeve. Kad razbije zrcalo,
umre.«9 Ova pripovijetka predstavlja najopsez-
nije i najsloZenije Galovi¢evo djelo. Marcel Pe-
trovi¢, prozivljava svoju posljednju mjesecnu
no¢. U misti€noj atmosferi te noci, zbiva se
prijelaz iz stvarnosti u san, iz Zivota u smrt.
U ﬁogovoru knjige, u izdanju DruStva hrvat-
ski njizevnika, pisalo je: »Galovi¢ je u njoj
pokuSao podati fantasticnu sliku prijelaza iz
Zivota u smrt. U ogledalu je simbol veze ovih

Faksimil iz »Jutarnjeg lista« od 14. rujna 1931
godine — fotografija uz ¢lanak u povodu ot-
krivanja spomen-plo¢e Franu Galovicu

dvaju svjetova izmedu kojih postoji tek jed-
na zavjesa, a tu valja razderati da mozda i
opet — ne ugledamo nisSta, Sto je zapravo san,
a Sto je java, Sto je ogledalo a Sto prava slika,
to nam Galovi¢ ne kazuje, jer odgonetke ovoj
velikoj tajni uopfe nema.<10 Ogledalo je dakle
simbol, veza izmedu stvarnog 1 nestvarnog, iz-
medu slutnji, tajni i spoznaje. Sve je u o0voj
pripovijesti tajanstveno, nedoreceno, misticno,
a jedino su Cvrste nesreca i smrt. U prvom
dijelu pripovijetke Marcel Petrovi¢ iz svoje so-
be gleda na terasu i vrt, obasjane mjeseCinom.
U toj tajanstvenoj i Cudesnoj noci prisjeca se
smrti voljene djevojke (ime ne znamo) koja se
utopila u jezeru. Njezina smrt za Marcela je
znacila kidanje veze sa stvarnim, realnim svi-
jetom, te bijeg u snove, proSlost, sjecanja, kao
I gubitak volje za aktivnim Zivotom. U drugom
dijelu pripovijetke, Marcel Petrovi¢ ugledao je
staro ogledalo u zlatnom okviru, koje se veé
dugo nalazilo u njihovoj kuéi, a da nitko nije
znao odakle potjece. »Toga se ogledala Marcel
uvijek bojao. Kanda je u njem bila neka ca-
Covjek u Zivotu nikada ne prolazi«. ... »l
robna moc¢ Sto ubija i otkriva putove kojima
on vidi u tome ogledalu daleki kraj kuda mu
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valja po¢i. Vidi Citav vrt, pun cvijeCa i mjese-
Cine, vidi daleko polje i planine — i dalje, a
sve ¢e to ugledati ako se priblizi k onoj glat-
kof plohi.«11 Ogledalo Sto se javlja u snu Mar-
cela Petrovi¢a privlaci ga neodoljivo i on po-
lazi u te daleke i bezgrani¢ne prostore, s onu
stranu realnoga, ka beskonaGnome, iracional-
nome, u svijet slutnji, snova, ideala, zaborava,
slobode, nade, sre¢e i konatnog mira. Stvar-
nost je tjeskobna, odbojna, prolazna, relativna
i promjenljiva, ona donosi patnju, osjecaj ne-
moci, konacnosti, bola. Mrtva djevojka vodi
Marcela Petroviéa kao Beatrice Dantea (Ga-
lovi¢ je sam naglaSavao vezu izmedu svoga i
Danteova djela, kao Sto je priznavao i utjecaj
Maeterlincka, Flauberta, Wildea, Poea i drugih
knjizevnika). Brojni su simboli koji se javljaju
u ovom djelu a koji upucuju na utjecaj simbo-
lizma na Galovica: grad, ptica, put, vladar i si.
Motiv grada kao dalekog cilja kome se tezi i
koji znaci ispunjenje Zelja 1 snova, javlja se
kod Galovic¢a Cesto, pa i u poeziji na kajkav-
skom dijalektu (»Stari grad«), ili pak na Sto-
kavskom (»Cetiri grada«). Uz simbolizam, u
ovom se djelu mogu uocCiti i ekspresionisticka
obiljeZja, jer Galovi¢ je u ovom djelu izrazio
svoj unutarnji doZivljaj svijeta. Stvarnost je
sumorna i depresivna, a pravi Zivot je Zzivot
u sjecanjima, snovima, podsvijesti. Element
podsvjesnog takoder je u ovoj pripovijeci istak-
u sebi, u neizrecivim i nesagledivim daljina-
ma, u podrucju gdje nisu potrebna nikakva
objaSnjenja, niti racionalizacije. Rije€i su ne-
sposobne da izraze pravu istinu i na putu do
nut. Slobodu treba traziti u snu, u mislima,
slobode treba ih se osloboditi kao balasta. Ta-
ko, kada se Covjek oslobodi rijeCi, stvarnosti,
svakodnevnih briga, obaveza, prisila, nasilja,
postize unutarnji mir ,a smrt gubi osobine
uzasnog i tjeskobnog, te postaje prihvatljiva,
ostaje san kao u MatoSevoj pjesmi »Utjeha
ose«. U ovom je djelu uocljiv i kontrast iz-
medu sna i jave, tjelesnog i duhovnog, racio-
nalnog i iracionalnog, a moZe se govoriti i 0
misticl, osobinama bajke. Djelo je po izlasku
ﬁrimljeno dosta povoljno, ali je bilo i kritika
oje su ga okarakterizirale kao w»spiritisti¢ku
burgiju«.

O »Zacaranom ogledalu« mogla bi se pisati
zasebna analiza, koju prostor ovog teksta ne
dopusta.

Druga pripovijetka, srodna »Zafaranom o0g-
ledalu«, jeste »lspovijed«, pisana 1913/14. go-
dine, a objavljena 1914. godine u »KnjiZevnim
novostima«. Ona takoder otkriva teznju Galo-
viéa ka moderno strukturiranom izrazu. | ova
bi pripovijetka zahtijevala dublju analizu, jer
struktura Jjoj je slojevita. Glavni lik u prvom
licu c]]ovori 0 straviénim i Cesto iracionalnim
dozivljajima i proZivljavanjima. Kompozicija je
razbijena, logiCkih odnosa i logicke motivacije
nema. Sadrzaji su uzeti iz podsvijesti, iz unu-
tarnjih poriva. Osnovne preokupacije glavnog
lika su: osje¢aj nemira, straha, groze, tjesko-
be, sumnje, a pejzaz se podudara s prozivlf'(a-
vanjima lika: »Vani je sunce. Ve¢ nekoliko
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dana nije zapadalo. Samo tako stoji usred ne-
ba, prikovano, Zuto i usijano. Suncokreti u
mome vrtu upiru taman pogled u bezdno blje-
Stave zjenice, a kad obnevide i klonu, spalit
¢e ih Zega, i sve ¢e u vrtu biti prazno... Osje-
¢am da ¢u poludjeti. Mozda sam ve¢ poludio
prije nekoé, ali nijesam za to znao, nijesam
osjetao tako jasno i Zivo. MoZda sam se i ro-
dio ovako lud s prokletstvom u grudima i vje-
¢itom, divljom mrZznjom u srcu ... «13 Neobhicni
i nestvarni dogadaji niZzu se tijekom cijele pri-
povijetke: nestvarna predstava, prisustvo mrt-
ve majke djevojke gl. lika, Krist u kazaliStu,
eksplozija, lutanje ulicama, pijancevanje u Kkrc-
mi, ubojstvo, crkva, proStenje, sjecanje na iz-
gubljeno djetinjstvo... Slike Sto se niZu stva-
raju mozaik. Vanjski svijet doZivljen je Kkao
svijet nasilja i straha, snovi se razbijaju, lje-
potu uniStava uZas, a puta i izlaza niotkud.
»Preko mojega tijela prolaze vruce, usijane
ruke, vuku me za sobom, hvataju, stezu, krv
mi udara u glavu, i sve je crveno, svaka mi-
Sica dr8¢e.«14 U ruznom svijetu glavni lik osjeca
iskorijenjenost, otudenost, samocu, izgublje-
nost. Cezne za prijateljstvom, ali ga ne nalazi,
jer svaka iluzija i nada raspadaju se. U Covje-
ku se bore dvije licnosti, izazivajuci unutradnje
sukobe i stalni osje¢aj krivnje I promaSenosti.
Ako pak ubije svo{)e drugo ja (kao Sto to Cini
glavni lik), onda ubija i svoju proSlost i uspo-



mene, a tada je ponor joS dublji i beznadniji:
>>... zgrabio sam neSto ... svijecnjak, $to li...
i — udario sam!...« Kasnije samo dugo iza
toga, kad je veé¢ mjesecCina doSla kroz otvoren
prozor do kreveta, vidio sam njegove oci Si-
rom otvorene. | ljubio sam ih dok god se nije
javila zora, jer u tim je oCima bio moj Zivot
i moja ljubav i moja mladost... «55

Susret s radnikom na cesti govori o boli
zbog osjecaja raskoraka koji glavni lik dijeli
od naroda ésliéan odnos opisao je i Krleza u
»Povratku Filipa Latinovicza«), a dok radnik
sve shvaca jednostavno i prirodno, glavni lik
je optereéen sumnjama i unutraSnjom borbom.
Bog je okrutan i glavni lik ne nalazi u njemu
ni nadu ni utjehu. On donosi strah, nesrecu,
kajanje, tjeskobu, a nema boga koji bi bio pri-
jatelj cCovjeku, koji bi ga razumio i pred ko-
Jim se Covjek ne bi osje€ao malen i niStavan.
»Gledao sam straSnog i okrutnog Boga $to od-
vraca lice svoje od grednika proklinjuéi ih i
bacaju¢i ih u tamu najkrajnju, a u pameti
sam nizao sve grijehe Sto sam ih kod posljed-
nje ispovijedi kazivao ...

Sine Covjecji, tebi se ispovijedam. Ti ¢e$ me
razumjeti, jer ti si ljubio, ti si umro od lju-
bavi ... Boga i nema, jer on je umro i nestao
onim ¢asom kad si se pojavio ti...®%

Svi navedeni elementi (podsvijest, razbije-
nost kompozicije, unutradnji monolog, odbaci-
vanje logike, uvodenje odnosa primjerenih snu,
tjeskoba, samoca, nistavilo, unutarnja podvo-
jenost, otudenje, razoCaranje u realnost 1 vanj-
ski svijet, te trazenje unutrasSnjeg svijeta i dr.)
upucuju na zakljucak da u ovoj pripovijesti
nalazimo elemente EKSPRESIONIZMA i NAD-
REALIZMA, a Galovi¢ je svakako jedan od
preteca ekspresionizma u hrvatskoj knjiZzevno-
sti. Dok su pripovijetke »Svekar« ili »Genove-
va, pa i »Jesenje magle«, vrhunac Galovieva
realistickog pripovijedanja, dotle je »Ispovijed«
vrhunac Galoviéeva simboli¢nog 1 vizionarskog
kazivanja. Posljednje dvije rijeCi u »lspovije-
sti« su: »no¢ i smrt«. One su karakteristi¢ne
ne samo za ovo djelo, ve¢ i za cjelokupno stva-
ralastvo Frana Galovi¢a koje uvjetuje niz fak-
tora (od kojih sam neke ve¢ spomenuo): se-
ljacko podrijetlo, vezanost uz zemlju i zavicaj,
stanje u Austro-Ugarskoj, poloZzaj hrvatskog in-
telektualca u to vrijeme, socijalna i kulturna
zaostalost Hrvatske u Austro-Ugarskoj, unut-
rasSnji sukobi i proturje€nosti u samom piscu,
opce raspoloZenje u hrvatskoj i evropskoj knji-
zevnosti na pocCetku stoljeca 1 dr.

Neki su kriti€ari Galovicu zamjerali pesimi-
zam. Medutim, pesimizam je proizlazio iz is-
tinske egzistencijalne drame S$to ju je Galovic¢
prozZivljavao. U naSe vrijeme, medutim, nakon
tolikih ratova, nakon Kafke i Becketta, nakon
Sto je Covjek jednom zauvijek raskrstio s bo-
Zzanskim i zagrobnim iluzijama, kao i svim ilu-
zijama koje su mu zaklanjale vidike i obma-
njivale ga, nitko mu ne moZe osporiti pravo
na pesimizam, na tragi¢no i sizifovsko dozivlja-
vanje Zivota. Jer ne moZe se poreCi nerjeSivi
problem ljudske egzistencije, kao ni Covjekovu

smrtnost, konagnost i nedostiznost krajnjih ci-
ljeva i ideala. Covjekova sizifovska teZnja ide-
alima povezana je sa sumnjom u njihovo o0s-
tvarenje, sa stalnim kolebanjima i preispitiva-
njima vlastitih ciljeva i uvjerenja. Pesimizam
nije agresivan i pesimist ce prije izraZavati
idealnu sliku svijeta, te Zaljenje $to se ta slika
ne moze ostvariti, nego li ¢e svoje vizije nasil-
no provoditi. Zato pesimizam nosi u sebi ele-
ment plemenitog i humanost.

Ovaj tekst nema pretenzije iscrpnog prikaza
Galoviceve proze. Namjera mu je da pruzi tek
informaciju o prozi Frana Galovi¢ta, a svako
Galovicevo djelo, osobito iz zrelije faze, zahti-
jevalo bi posebnu obradu.

Mozda bi netko mogao prigovoriti da Ga-
lovié¢ nije bio izravno druStveno i politicki an-
gaZziran. Medutim, treba rec¢i da je Galovi¢ bio
prije svega knjizevnik i da je Zelio djelovati
na tom planu. Angaziran je bio, ali u Sirem
smislu, isticu¢i u svojoj knjizevnosti kriticki
odnos prema stvarnosti i zalaZzuc¢i se za huma-
nije, istinskije, plemenitije i neposrednije od-
nose medu ljudima. Umro je prerano da bi u
potpunosti izgradio i zaokruzio svoje idejne
stavove. Velike dogadaje koji su dolazili (Ok-
tobarska revolucija, razpad Austro-Ugarske,
stvaranje Jugoslavije i dr.), mogao je samo
naslucivati i te slutnje iznijeti u svojoj prozi:
»Prorok« — ».., Jedan Covjek izbavit ce svijet

On ¢e dati znak i jedne ponoéi javit ¢e se
svuda, da zazvone sva zvona, gdjegod ih ima...
Da zazvone na bunu, da svakome objave, neka
ustane. | onda ¢e biti kraj carstvu Antikristo-
VU.«
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