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Snjezana Tonkovié
KRSTIONICA DREVNE BAZILIKE NA DIKOVACI

Svi podaci s kojima smo raspolagali o gradevini iz Dikovace (gradevina se
nalazi u Bublinu u podnozju prahistorijske glavice Dikovace u selu Zmijavcima —
Imotski), bili su oni koje nam je pruzio fra Ivan Tonkovi¢, koji ju je prvi otkrio i
istrazio, jo§ davne 1898. god. Oni su bili nepotpuni ali su upudivali na to da se ra-
di 0 znacajnom sakralnom objektu, ‘

Istodobno u svezi s tim, javile su se i izviesne nejasnoce i nedoreCenosti ko-
je su onemogucavale da se jasno sagledaju sve komponente i donesu bitni i konag-
ni zakljuéci. Kao prvo nametnulo se pitanje tocne vremenske datacije spomenute
bazilike.! Zatim vaznu sponu u lancu odredivanja tipske pripadnosti ove grade- -
vine trebao je imati naos. Njegovo naknadno i temeljito istraZivanje dalo bi vazne
ishode koji bi pripomogli u rjeSavanju datoga pitanja. Ujedno bi se dobio odgo-
vor: gdje se u naosu nalazila oltarna pregrada — septum, Po kamenim ulomcima
sto pripadahu reljefnoj dekoraciji toga septuma dade se zakljuciti dase radi o dvie-
ma plo¢ama razli¢itih scenskih motiva. Zanimljivo je da Tonkovi¢ nigdje ne spo-
minje kako su pronadeni ulomci, dijelovi oltarne pregrade, pa najvjerojatnije nije
ni smatrao da su ulomci o kojima u svom radu govori dijelovi septuma. On mece
prema svome nahodenju u razli¢ita vremenska razdoblja.2

Zato je veé iduée, godine nakon objavljivanja ovoga njegova rada, urednis-
tvo Starohrvatske prosvjete smatralo potrebnim da u svome &asopisu donese is-
pravak, i dade svoj sud vezan za spomenutu skulpturu3

1. D.SERGEIJEVSKI, Glasnik zemaljskog muzeja, NS sv, XL Sarajevo 1956, (zaseb-

no izdanje), str, 34,
1. NIKOLAJEVIC, Figurativni reljef iz Dikovace i Zenice, pokudsj jedne kompa-

racije, Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku, 63-64
(1961/62), str. 189, 190.

2. 1. TONKOVIC, Starokri¢anska crkva pod gomilom ,,Dikovaé” u Zmijavcima
Zupe Podbablja Imotskoga, Bullettino di arheol. e storia
dalm, 1899., str, 211,

3. Starohrvatska prosvieta, V, 1900., str, 95.
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Ostalo je jo§ nedefinirano znaCenje pomoénih prostorija s juZne strane toga
objekta kao i otvoreno pitanje postojanja baptisterija. Njegovo postojanije nije se
dalo naslutiti iz priloZena plana koji je predocio Tonkovié, Medutim, on svoj iz-
vie§taj o radu na Dikovaci zaviduje rije¢ima kako se nada da ¢e s viemenom modi
bolje prouciti ovo mijesto te o njemu opsirnije pisati., To najbolje osvjetljuje svjes-
nost Cinjenice da istraZivanja na Dikovagi nije smatrao zavrienima. Je li on veé ta-
da imao neke é&vrste pretpostavke ili samo sumnje §to su ga navele na ovakav zak-
ljucak, tesko je danas ustvrditi, Ipak to kao i sve gore navedeno bio je dostatan
razlog da se sama od sebe nametne potreba jednoga naknadna revizijskog istrazi-
vanja same gradevine tako i cjelokupna prostora u Bublinu 4 :

Revizijski radovi otpoceli su u jesen 1981. god. nastavljeni 1982, i 1987,
god. Ovaj zadatak preuzela je skupina iz Arheoloskog muzeja u Splitu i Narodnog
sveucili§ta iz Imotskog, Radovima je upravljao tadasnji upravitel; Arheoloskog
muzeja u Splitu prof. dr. Nenad Cambi uz moju pripomo¢. Pokusat éu iznijeti
ishode radova vezanih za revizijska iskapanja na prostoru zvanom ,,Crkvina” u
Bublinu, smjestenu u podnoZju glavice Dikovace u selu Zmijavcima, s posebnim
osvrtom na krstionicu kao znadajno otkriée ovih istraZivanja, Radovi su otpoce.
li ujesen 1981,

Bublin je naziv za plodan predjel zemljiSta smjestena izmedu Imotskoga i
sela Runovi¢a. Sa sjevera ga omeduje rjecica Vrljika, sa zapada cesta Imotski-Ru-
noviéi, dok se u sjeveroistoénome dijelu smjestila glavica Dikovaca (290 m). U
jugoisto¢nome dijelu ravnice Bublina, na samu njegovu vrhu, nalaze se ostaci crk-
ve i predjel zvan Crkvina. Cijeli je ovaj prostor u proSlosti imao veliko znacenje
zbog svoga pogodna smjeStaja. Sterao se u neposrednoj blizini rimskoga munici-
pija Novae (Runoviéi) i vazne prometnice Salonae — Novae - Narona. O tome
svjedoCe brojni nalazi o koje se ljudi spoticahu obradujuéi zemlju, Najceice se
radilo o ostacima gradevinskoga materijala, raznim arhitektonskim ulomcima ili
rimskim nov¢iéima.s

Zateceno stanje na tom podrucju prije otpocinjanja radova nije obecavalo
mnogo. Posvuda bijahu Sokoti vinove loze §to su zasadeni 1917, A to znaéi dva-
desetak godina nakon prvih Tonkoviéevih arheoloskih istrazivanja,

Dubinska obrada zemlje koju je loza zahtijevala ukazivase na to da ce zate-
Ceno stanje u pogledu crkvene arhitekture sada biti dosta izmijenjeno, Jedini trag
~ §to je dao nedto naslutiti bio je dio apsidalnog luka koji negdje u sredini vinogra-

4. K. PASCH, Rimska mjesta po Imotskom polju, Glasnik zemaljskog muze-
ja, Sarajevo 1900, str. 333 id. Hrvatska enciklopedija sv. II,
- Zagreb 1941, str. 543. :
5. A UJEVIC, Imotska Krajina, Split, 1953., str. 39,
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da bi vidljiv u visini od tridesetak centimetara. Zapadno od njega stajaSe velika
gomila koju je trebalo odstraniti, §to je nakon Cisenja ishodilo znadajnim nalas-
kom. Pod gomilom je nadena dobro oluvana baptismalna piscina — krsni zde-
nac, u obliku kriza jednakih krakova. Daljnjim otkopavanjem bo&nih zidova od
apside prema zapadu otkriveni su u cijelosti perimetralni zidovi gradevine koja je
predstavljala krstionicu i pripadala sklopu ve¢ ranije otkrivene bazilike ¢iji plan
nam je Tonkovi¢ predocio jo§ davne 1899,

Krstionica je imala oblik izduZena Zetverokuta $to jedan poprecni zid u
pravcu sjever — jug dijeli u dva nejednaka prostora, Spojnica medu tim dvjema
prostorijama omogucena je prolazom koji leZi u sjevernome dijelu zida. Po svoj
prilici postojao je jo§ jedan prolaz, ali u juznome dijelu toga istoga zida. Medutim,
naknadno je bio zazidan, Nazocnost ove kistionice smjeStene sa sjevera ved
poznate crkve, dalo je nove moguénosti znanstvenu pristupu cijelomu problemu
dikovacke bazilike.

Uz crkve ranokricanskoga razdoblja Cesta su i popratna pojava krstionice.®
Radene su u sklopu crkvene arhitekture pod zajednickim krovom kao one u Ne-
rezima, Dabravini, Mogorjelu, Klobuku, Mujdzi¢ima i dr,” ili su posebno gradene
kao adneksni prostori. Takvih primjera osim u bosansko-hercegovackoj kasno-
antickoj arhitekturi ima i u Saloni® na primjeru dvojne bazilike, Ili, kao ovaj Sto
se susrece na dikovackom primjeru, gdje je krstionica radena odvojeno u odnosu
na postojeéu arhitekturu same crkve, te s njome nema izravni dodir, Od crkve je
odvojena dugim uskim hodnikom, Sirokim manje od dva metra, §to stvara utisak
dviju zasebnih gradevina,

Boljim proudavanjem uoCavano da one ipak nisu u potpunosti odvojene,
posjeduju jedan organski spoj nastao u prostoru dakonikuma, postavljena izme-
du sjeverne crkvene apside i krstioni¢ke apside. DPakonikumski prostor povezan
je s krstionicom naknadno otvorenim prolazom, odakle proizlazi da je dakoni-
kum pripadao ranijemu razdoblju gradnje, odnosno da pripada sklopu crkvene ar-
hitekture, dok krstionica pripada malo kasnijemu razdoblju gradnje, U svojoj
prvobitnoj namjeni dakonikum je sluZio kao crkvena riznica, gdje se ¢uvala eu-
haristija i crkveno posude,? te je pristup, osim svecenstvu, bio strogo zabranjen.

6. D. BASLER, Kulturna historija Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 1966,
7. D. BASLER, Arhitektura kasnoanti¢kog doba Bosne i Hercegovine, Sara-
jevo, 1972, str, 78, 85, 97, 104.1 108.
8. B. GABRICEVIC, Studije i ¢lanci o religijama i kultovima antiCkog svijeta,
‘ Split, 1987, str. 307.
9. I OSTOIIC, Starokriéanska bazilika s krstionicom i rimskim spomenicima

u Povljima, Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 1960, br.
12, str, 5-24, Isti, Nastavak istraZivanja. starokr$anske bazi-
like u Povljima, PPUD 13, Split 61, str, 5-44.
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Tlocrt krstionice i dio bazilike na Dikovadi nakon najnovijih arheoloskih istraZivanja,
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Na suprotnoj crkvenoj strani nalazi se istovjetan prostor namijenjen drugoj vaz.
noj svrsi tj. proteza, a koji je uglavnom uvijek u juznome dijelu kultnoga zdanja.10

Razli¢ite prilike utjecahu na gradnju krstionica kao vaznih sporednih pros-
torija. Vecina njik je dodavana u sklop veé postojeCe kasnoanticke arhitekture
kao druga gradevna faza postojeéim bazilikama, i to najvise u vrijeme borbe pro-
tiv poganstva i u svezi s tim na brojna pokr§tavanja koja potjecu iz vremena cara
Justinijana (527.-565.), kao glavnoga zacetnika i pokretaca borbe za pojacano
pokritavanje domadeg stanovni§tva na tlu provincije Dalmacije,!! iako se prvi
poceci pokritavanja pojedinih naselja mogu naslutiti u ranije, tj, prije vladavine
Justinijanove. Ti utjecaji morali su dolaziti iz Salone kao vaina biskupskoga sre-
difta ¢ija mo¢ u rimskoj pokrajini Dalmaciji nije bila zanemarljiva u predjustini-
janovo doba,*? i sezase do rubnih granica doti¢ne pokrajine,

Sve je to nametnulo potrebu i nuZnost ubrzane gradnje krstionica u crkva-
ma seoskih sredina van urbano-episkopalnih sredista, Dikovacka bazilika upravo
se ubraja medu takve, Smijestena je izmedu dvaju vaznih biskupskih sredista pok-
rajine Dalmacije, izmedu Salone i Narone. Ova Cinjenica ide u prilog tvrdnji!3 ka.
ko je i nize sveéenstvo imalo pravo obavljati obred krstenja a ne samo vise kao §to
je tvrdio E. Dyggve. Dikovacka bazilika podignuta je na udaljenosti od veceg
urbanog sredista, 4 g nije imala odlike episkopalne crkve, sasvim je razumljivo i
prihvatljivo da je &in kritenja, osim mozda u iznimnim prilikama, visilo sveéen-
stvo §to tu obitavae zajedno sa seoskim stanovnidtvom,

Na sredini prve i veée krstionicke prostorije smjestio se krsni zdenac krizna
oblika i jednakih krakova kriza, Zdenac je u cijelosti uzidan u krstioni¢ki pod.
Raden je od grubo tesana kamena oblozena finom Zbukom od vodootporne tva-
ri. Debljnina 7buke iznosi oko 2,5 cm. Piscina je duboka oko 1 metar, a raspon

10. 1. JELCIC, bakonikon ranokrséanske crkve u Lovredini na Bracu, Pri-
lozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji, 1986-1987., br. 26,
str. 381 44,
11. I FISKOVIC, O ranokrianskoj arhitekturi na otocima Bradu i Solti, Ar-
heolo3ki radovi i rasprave, Jazu VIII i X, Zagreb 1982, str.
167.
12. N. CAMBI, Neki problemi starokréanske arheologije na isto¢noj jadran-
skoj obali, IX Kongres arheologa Jugoslavije Zadar, 1976, st.
267.
13. N. CAMBI, n, dj., str. 268 id,
I. NIKOLAJEVIC, Ranokri¢anske krstionice u Jugoslaviji, Zbornik radova Vi-
zantoloskog instituta, br, 9, Beograd 1966., str, 251,
E. DYGGVE, History of Salonitan christianity, Oslo 1951. str. 32, 49.

14.  Ad Novas najbliZe vazno srediste i municipij u doba rimske Dalmacije, izgubio je znacaj
jer se vide ne spominje kao politicko i administrativno srediste., Salonitanski sabor §37.
spominje crkvu u mjestu Novae (Runovié) koja je tada otrgnuta od metropole Salone i
podc¢injena novo formiranoj biskupiji Sansertenum (F ARLATI, llyricum sacrum11/173.)
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tene su po dvije stepemce radl lak$ega pristupa u plsc1u15 Na dnu je poloZena

velika kamena ploc€a s jednim kruZnim otvorom na sredini za otok vode u odvod-
ni kanal koji je ukopan u stijeni pod zdencem. Na krstioni¢komu podu vidljivi

su tragovi tlocrta kriZa §to usporedno prati krakove zdenackoga kriza i to na uda-
lienosti od 38 cm, sjeverni i juZni krak, te isto¢ni i zapadni krak na udaljenosti
od 30 cm. Ovo svakako govori o postojanju podanka (praga) ciborija, Zbog ne- .
dostatka osnova za rekonstrukciju stvarna izgleda arhitekture toga zdenca u pros-
toru date krstionice o tome se moZe samo nagadati. Te§ko da bi se mogla povuéi
usporedba s kojom od bosansko-hercegovadkih crkvica gdje su sliéni krsni zdenci,
jer nema podataka o izgledu i cjelovite slike nadgradnje krsnoga zdenca u onome
dijelu §to se nalazi u krstionic¢kome prostoru iznad poda.1é

Od ranokr8¢anskih crkvica u obalnome pojasu mozda bi krsni zdenac iz

Lovre¢ine .i Povalja na otoku Brafu mogao posluZiti kao tumacenje i usporedba
dikovackom primjeru,17

Moramo svakako imati pri tome u vidu arhitektonsku raznolikost crkvica

ranokricanskoga razdoblja koja svaka za sebe predstavlja svojevrstan unikum s ob-
zirom na tlocrt, kao i veliku slobodu graditelja da na licu mjesta rjeSava sve arhi-
tektonske probleme na nacin kako zahtijevaju trenutne prilike. To pravilo ne mo-
Zemo previditi i u gradnji krstionica, Krstionica je u prvome redu morala zado-

voljiti liturgijske potrebe, ¢emu je i bila namijenjena, ali njezin izgled uvjetuje i
graditeljev ukus kao i izbor rjeSenja koja nude utjecaji sa strane. To je razlog §to
su ove ruralne crkve, a naj¢es¢e njihove sporedne prostorije pa tako i krstionice,
toliko raznolike u svojemu tlocrtu a i crkvenoj dekoraciji. Isto tako i u izgledu
krsnih zdenaca, a sve to u Zelji da se mali crkveni prostor §to svrsishodnije isko-
Raznolikost prostornih rjeSenja ovih sakralnih zdanja govori i o vecoj stva-
rateljskoj Zelji njezinih graditelja. Druga krstionicka prostorija bijae neka vrsta
proauliona iz koje se ulazilo u glavnu prostoriju — krstionicu,'® U ovome pros-
toru su se zadrzavali katekumeni gdje su primali vjersku poduku i egzorcizme pri-
je pristupanja kona¢nu ¢inu kritenja.?® O¢ito je da ova prostorija ne daje mogué-

risti.

15.

16.

17.

18.
19.

B. GABRICEVIC,

K. ATZE,

C. TRUHELKA,
D. DOMANCIC,

L. KATIC,

D. RENDIC-MIOCEVIC,

Piscine battismale crucif, scoperte. . . Ahten das VII, inter-
nacionalen Kongresses Christliche Archaolo gie, Trier 1965,
539-541.

Die’ Kirchliche Kunst in Wort und Bild 565 - Regensburg
str, 6.

Starokri¢anska arheologija, Zagreb 1931, str, 124,

Krsni zdenci ranokricanske crkve u Lovredini na Bracu, Pri-
lozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 1983, 41-48.

Davni glasovi iz solinskih rufevina, Split 1976, str. 23-23,

O solinskom baptisterijalnom kompleksu, Zbornik Narodnog
muzeja VII-VIII, Beograd 1975, str, 258.
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nosti sigurnijega razgranidenja s obzirom na svoju namjenu jer je sluzila kao pri-
jemna prostorija, kac prostor za poduku, u pokojim sluCajevima i kao prostorija
za odlaganje odjece.

U katekumeneju nalaze se jo§ ostaci kamenih klupa postavijenih uza sjever-
ni zid i juZni zid krstionice. Najvjerojatnije da je juzna klupa po¢ivala na temelji-
ma jednoga starijeg zida §to prvobitno pripadale sjevernomu crkvenomu zidu i
pruZao se u pravcu istok-zapad spajajuéi se s vanjskim zidom dakonikuma. Osta-
ci paljevine i gareZi na koje se nailazilo u prostoru izmedu crkve i krstionice govo-
re o pozaru gdje je najvjerojatnije stradao raniji crkveni zid.

U kasnijemu vremenu, pretpostavljamo, dolo je do gradnje krstionice tako
da je njezin juzni zid tom prilikom pomaknut bliZze k crkvi u odnosu na onaj ra-
niji zid crkve $to je propao u poZaru, Ostaci toga starijega zida ostali su vidljivi
jo§ samo u katekumeneju, i to sada u ulozi klupa, Tom prilikom je nastao i jedan
meduprostor izmedu crkve i krstionice u obliku uska i duga ,hodnika”, koji u
prvi mah jzaziva zabunu jer mu se ne moZe odrediti svrha,

Pod katekumeneja, kao i pod cijele krstionice ¢ini tarac ili estrih, smjesa
vapna i pijeska s primjesom mljevene opeke, §to skupa &ini ¢vrstu Zbuku karak-
teristi¢énu kao podnu oblogu za siromasnije ruralne crkve, dok su crkve veéih grad-
skih sredina imale pod od kamenih plo¢a ili mozaika (Salona, Narona). Kada
se govori opéenito o krstionicama s obzirom na njihov smjestaj u odnosu na kult-
no srediste - crkvu, mogu se podijeliti u dvije osnovne skupine:

Na samostalne i na krstionice sagradene u sklopu crkvene arhitekture, Ovu
osnovnu podjetu ranokriéanskih krstionica na jugoslavenskome tlu izloZio je A.
Grabar a prihvatila i potvrdila I. Nikolajevi¢.20 S obzirom na veliku razli¢itost
smje$taja tih krstionica i njihova odnosa spram crkve uocljovo je da je takva pod-
jela i suvi§e jednostavna, Potpuniju i sveobuhvatniju podjelu dala je P. Cheva-
lier,2! 'na osnovi proudavanja Cetrdesetak veé istrazenih i poznatih krstionica u
Dalmaciji., Prema polozaju i razmjeStaju dijeli ih u Cetiri skupine i tri tipoloske
cieline. Tako, slijedeéi njezino razvrstavanje, dikovacka krstionica pripadala bi
prvoj i najbrojnijoj skupini krstionica postavljenih sa sjeverne strane kultne grade-
vine koje su posredno ili neposredno vezane za nju. Ili, tipoloski dikovaika ba-
zilika pripadala bi tipu krstionice pravokutna tlocrta s apsidom na istoénoj stra-
ni dvorane, Poznato je da su apside krstionica bile u svezi s obredom, danas je,
medutim, tesko odrediti to¢nije njihovu ulogu u obredu kritenja, ali je sigurno da

20. 1. NIKOLAJEVIC, N. dj., str. 251,
21. P. CHEVALLIER, Lea baptisteres paleochretiens de la province romaine de Dal-
' matie, Diadora, sv, 10 Zadar 1988, str, 115-163.
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“je bila od znagaja. Kao dokaz ovomu imamo primjera u kojima je naknadno, u
kasnijernu razdoblju dogradivana apsida na baptisterijalni prostor (Srima, Osor).??

Ako je apsida posjedovala ulogu samo jednoga od sporednih prostora u bap-
(Isteriju, onda se njihova naknadna dogradnja namece kao suvisna, Naprotiv, ako
ustvrdimo ve¢ poznato da je veéina krstionica imala apsidu na istoénom kraju
prostorije, onda kasnija dogradnja apside u spomenutim primjerima samo potvrdu-
je vaznost apsidalnoga prostora u okviru cjelokupna tijeka krStenja. Zato je teSko
zamisliti dogradivanje apside samo radi smjestaja i pohranjivanja potrebne litur-
piiske opreme ili tome sl. Nadalje, njezino uocljivo i istaknuto mjesto u dvorani
upuéuje na vaznost njezine uloge u dogadanjima vezanim za taj prostor. Zato nije
pogresno vezati uz ovaj apsidalni prostor zavr$ni obred kritenja, tj. krizmu, Upra-
vo ova dikovacka apsida ima savren potkoviGast oblik, odnosno dosta je duboka
za smijestaj katedre i uopée da zadovolji potrebe jednoga konsignatorikuma ili
krizmaonice, Konsignatorikum motze biti zasebna prostorija, obi¢no zapadno od
krstionice, (npr. episkopalna crkva u Saloni), ali moZe biti i u baptizmalnoj pros-
toriji. U tome slugaju najpogodniji prostor za to je upravo apsida. Ako konsig-
natorikum bijase u zapadnoj i zasebnoj prostoriji, onda je posjedovao apsidu ili
prostor sli¢an apsidi u koji se postavljala biskupska katedra,?3

U apsidi dikovacke krstionice nisu nadeni ostaci katedre, ali to ne iskljucuje
takvu njezinu namjenu., Ovako svrhovito rasporeden prostor dikovacke krstioni-
ce ne remeti svakodnevno kretanje i pravilnu upotrebu ovoga prostora od strane
neofita. Neofiti, ili jo§ nekritene pristafe nove viere, okupljaju se najprije u pros-
toru za pripremu ili katekumeneju. Odatle kroz juZna vrata ulaze u krstionicu i
njome prolaze ne zadrZavajuéi se, do male prostorije smjeStene desno od apside.
U ovoj prostoriji nazvanoj jos i vestijarij tj. svlacionica, odlagahu odjecu i proslje-
divahu do krsnoga zdenca, S njegove sjeverne strane spustali se u basen s vodom, i
nakon obavljanja kritenja imerzijom-potpuno uranjanje, izlazili na suprotnu stra-
nu te se odatle vracali do vestijarija po odjeéu, Nakon ponovnog odijevanja dola-
zili su do apside, odnosno do krizmaonice. Sam krizmeni &in vrsio se je mazanjem
krizmanikova &ela i osjetila posvecenim uljem. Ovime je zavrSavao potpuni obred
kr$tenja, a novi vijernici vraéahu se u katekumenej, i to sada kroza sjeverni prolaz,
odatle pak zajedno u svedanoj povorci ulazahu po prvi put u crkvu da s ostalim
vijernicima prisustvuju euharistiji. ' /

22. Z. GUNJACA, Kompleks starokr¥éanske arhitekture na Srimi kod Sibenika,
‘ Arheoloski vestnik XXIX, Ljubljana 1978., str. 628-629.
B. FUCIC, Stara katedrala sv. Marije u Osoru, Teolofki radovi 12. Zag-

: . reb, 1981, str, 257,
23. D. RENDIC-MIOCEVIC, N. dj, str. 257,
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U podu katekumeneja sa sjeverne strane otkrivena je grobnica na svod, koja
ranije nije bila otvarana jer su ulazne ploce bile slijepljene &vrstom zbukom, Za-
nimljivo je, da je pod plocom §to je pokrivala pristupni grobni jarak, naden kao
podupira¢ jedan stupi¢ s kapitelom napravljen od muljike (lapora). Vjerojatno
da je taj stupi¢ pripadac unutra$njemu crkvenom ukrasu i na ovo mjesto dospio
nakon propadanja crkvenog namjestaja ili mozda njegove zamjene, a crkva je jos
bila u upotrebi. Unutrasnjost grobnice je ozbukana, ali osim kostiju nikakvih dru-
gih priloga nije bilo. Nazo&nost grobnice u sklopu ove arhitekture nije neobiéna,
susreée se i u krstionicama bazilike u Povljima, Lovrecini, Otoku kod Sinja i dr.,
Sto ujedno daje potvrdu sepulkralno-memorijalnog karaktera ove gradevine, Po-
java grobnica u krstionicama i drugim sporednim prostorijama ranokr§é¢anskih ba-
zilika 5. 1 6. st. pa i u narteksima pa ¢ak i pred samim ulazom (kao §to je nedavno
otkriveno u Marusincu) govori o §tovanju uspomenskoga (memorijalnoga) kulta.
Potreba za §tovanjem ovoga kulta izaziva gradnju posebnih crkava za cemetarijalnu
liturgiju.24  Medutim, ima dosta primjera gdje se u jednoj crkvi sjedinjuju ceme-
tarijalne i kongregacijske potrebe. Takav je primjer i dikovacka bazilika koja u
jednome prostoru sjedinjava obje potrebe, ' :

U sjevernoj crkvenoj apsidi pronasao je fra Ivan Tonkovié subselija, sjedala
za sveCenstvo, koja su se nalazila uza zid apside. U podu apside spominje ostatke
konfesije ili sepulhruma, gdje su se polagale relikvije domaé¢ih muéenika, U dru-
£0j juinoj i donekle veéoj apsidi nasao je ostatke menze sa Cetiri stupa $to viero-
jatno pridrzavahu kameni baldahin nad oltarom. Nema sumnje da se u prvoj ap-
sidi obavljao uspomenski (memorijalni) kult, u drugoj saborski (kongregacijski).

S obzirom na svoju dvoapsidalnost dikovacka bazilika spada u jedinstven
primjer ranokr§¢anske arhitekture. Obje apside su upisane u perimetralni isto&ni
crkveni zid te se tipoloski (prema Cambijevoj sistematizaciji tipova ranokr§éanskih
crkava) moze svrstati u longitudionalne bazilike upisanih apsida,

- Ovo dikovacko bazilikalno podrugje pobuduje ne malo zanimanje svojom
osebujnom kamenom dekoracijom, kojoj bi svakako trebalo posvetiti posebnu
pozomost jednom drugom prilikom, opgirnije,

Prikaz sv. Danijela kao oranta izmedu lavova na oltarnoj kamenoj pregradi
dikovacke bazilike nije Cesti slu¢aj, Posebnu zanimljivost ¢ini njegova odjeca, &i-
je bi potanje proudavanje moglo dati uvida u nacin odijevanja i modna strujanja
1 utjecaje pod kojim je ona nastala, Linearno tretirana kamena skulptura plosno

|

24. L. KATIC, Tragovi ranokr§¢anske bazilike u Cisti, Vjesnik za arheologi-
ju i historiju dalmatinsku LIII, Split 1950.-1951.
|
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Tlocrt krsnog zdenca bazilike na Dikovaéi,

radenih reljefa, veoma rusti¢na, odrazom je umijeéa domacega starosjediteljskoga
poluromaniziranog ilirskog stanovnistva,2$

Sve ovo Cini dikovacku baziliku iznimnom i za znanost vaZznom te je nuino
bazilike moze se govoriti o posebnu obliku umjetnosti koji izrasta na osnovama
domaceg narodnog umijeéa i na nekim drugim estetskim pogledima koji u nage
krajeve dospijevaju sa strane (to je vrijeme barbarskih seoba, vladavina isto&nih
Gota), ali koji upravo ovdje dosiZu svoju osobitost izraza, u arhitekturi, nadinu
gradnje, kamenom namjestaju i dekoraciji unutradnjosti crkava, u Gemu u prvo-
me redu moramo traZiti autohtone osnove narodne umjetnosti domadega stanov-
nistva ovoga podneblia.

25. Z. VINSK], Rani srednji vijek u Jugoslaviji od 400, do 800. godine, Vjes-
nik arheoloskog muzeja u Zagrebu, 3. serija — sv. V str, 47-
-51.
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