PRAKTICNA PITANJA ,9

Hans Holleweger

KAMO IDE LITURGIJSKA OBNOVA?*

Sto je danas potrebno za liturgjjsku reformu?

Obnovu liturgije zajednica je prihvatila kao dragocjen plod 1. vatikanskog
sabora. Da se kod jedne tako opsezne reforme nakon 25 godina postavljaju pita-
nja i pokazuju pojave istroSenosti, sasvim je normalni proces. Protivno bi bilo
iznenadujuée. Nije 1i i ova reforma dijete svoga vremena? Zar se ne MOgU U pProvo-
denju reforme postaviti pogredni naglasci? U svakom je slucaju &injenica, da se,
uza sve osnovno odobravanje reforme od strane nekih kri¢ana, koji o tome raz-
miSljaju, izrazava neka nelagodnost. Ispituju se razlozi, no odgovor vecinom
izostaje.

Vjemici su zadovoljni reformom. No, sa zadovoljstvom je nerijetko poveza-
na dostatnost u razli¢itom obziru. Biskup Maksimilijan Aichem je kod jednog
izvjeS¢a o pohodima u biskupiji Linz ustvrdio: ,,0 pitanjima se liturgije zapravo
ne govori.” Ne mora li nas to zadovoljstvo u zajednicama zamisliti? Da ki to do-
lazi odatle §to su stvari tako udeSene”, jedna zajednica ovako, a druga onako.
Nismo ki od liturgijskog ,,pokreta” preko liturgijske ,,obnove” prispjeli do litur-
gijskog ,,pokoja”? To zadovoljstvo u smislu dostatnosti pomaZze tu i tamo da se
priStedi neki &itag, jo§ vide neki kantor/ pjevac ili cak pjesmarica”.

Sadadnje stanje Cini da je iskrslo pitanje, da li su kod obnove liturgije u raz-
li¢itim desetljeéima pravilno postavljeni naglasci? Zasto ne polazi za rukom zaus-
taviti uZitak govorenja ili smanjiti bujicu rije¢i? Nije li simptomati¢no da postoje
knjige o uvodnoj rije&i? Nije li uvodenje narodnog jezika uopée stvorilo jednu no-
vu situaciju, na koju jedva da se svrada painja: trajno se oslovljava i zahtijeva - i
preveé zahtijeva.

Jedno od najvaznijih razmisljanja imalo bi i¢i za tim da se zapitamo: da li
je poslije usporednog, stoljeéima dugog, hoda liturgije i pucke poboznosti litur-
gija dovoljno bliska puku? Dalije sama liturgija ,,pucki pobozna”?

*  Clanak je sastavljen na osnovi jedne diskusije za liturgijsku komisiju biskupije Linz.
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Bit i zadatak liturgije

Liturgiia je bogostuzje Crkve, dakle svecanost sakupljene zajednice. Unutar
toga, po liturgijskom pokretu i saborskoj reformi postignutog cilja, valja pitati:
nisu li u praksi neki vidovi splasnuli pa se stvorio neki deficit?

U ¢lanu 7. liturgijske konstitucije opisana je Kristova prisutnost, a razli¢i-
tim izrazajima, kao vrSenje sveenicke sluzbe Isusa Krista. Ta se svecenicka sluz-
ha Isusa Kirista, po kojoj se Covijek posveduje i Bog uzvelicava, ,,0znaluje pomocu
vidljivih znakova i ona na nacin, svakome znaku svojstven, izvodi €oviekovo
posvecenje”. Odatle se izvodi kao prvorazredni i osnovni zadatak svakoga nasto-
janja oko pravilno priredene liturgije da ona bude znak Kristove prisutnosti i nje-
gova sveéenickog djelovanja. O znadenju se Kristove prisutnosti u liturgiji doduse
mnogo govori, no trebalo bi uciniti i drugi korak: osjetnim znakom prisutnost
udiniti svjiesnom.

Skolastika je postavljala osnovnu postavku: Sacramentum est in genere
signi — bit se sakramenta sastoji u njegovoj znakovitosti. Ono $to vrijedi za jez-
gro liturgije osnovni je zakon u cjelokupnom bogosluzju: ono kao znak treba da
ukazuje na zbilju §to se iza njega krije. K istom su cilju i§la nastojanja Oda Casel-a
s njegovom teologijom misterija koju moZemo oznagiti kao najvazniju teolosku
spoznaju nasega stoljeca i koja je bila potvrdena 7. Clanom liturgijske konstitu-
cije: iza izvanjske pojavne forme krije se Kristovo spasenjsko djelo. Nauk o pri-
sutnosti misterija morao bi voditi ravno k slavljenju misterija. Taj razvoj medu-
tim do danas nije nastupio. Mozda je bilo potrebno, u prvoj fazi liturgijske re-
forme rijesiti prijelaz na liturgiju s puékim jezikom. Kako je puckijezik u bogo-
sluzju postao razumljivim po sebi i sa sitnim izuzecima usreCuju¢im posjedom,
moZemo se pitati, nije li puc¢kom jeziku tim viSe potrebna znakovitost. Navodimo
rije&i Johann-a Michael-a Sailer-a iz 1811:

Bogosluzie je osnovni jezik, koji nije ni latinski ni njemacki, ni hebrejski
ni gréki, ukratko nije jezik rijeci. . . Zivot, gest, izraz lica, pogled, covjekov stav,
jednom rijeCju cjelokupni izraZaj religije u Zivotu i u itavoj coviekovoj vanjstini.
To je pravi i osnovni materinski jezik svakog bogosluzja. U tom je osnovihom i
materinskom jeziku dakako ukljucena i rije¢. . . No, rijec nije sve niti ono najiz-
vrsnije u tom jeziku.”

Putovi kojima se dolazi do misterija

U ¢lanu 21. liturgijske konstitucije kao cilj liturgijske reforme zahtijeva se:
,Kod te obnove moraju tekstovi i obredi biti tako priredeni, da svetinje, kojima
oni sluze, jasnije izraze.” Dok se danas moZe ustanoviti veliki senzibilitet za pravi
jezik u bogosluzju, daleko natrag ostaju nastojanja oko znaka. Nezaobilazno je
potrebno izravnavanje izmedu jednog i drugog izraZajnog oblika: rjeci i znaka.
Intenzivnijom znakovitoséu liturgije stvorila bi se najznacajnija pretpostavka da
se osjeti i misterij.
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Potpunije shvaéanje simbola

Ako je Krist prisutan u sabranoj zajednici, tada je prvi i najvazniji simbol
sam Covjek. Kao ¢lan zajednice, kao vrilac neke sluzbe ili kao celebrant, on va-
lja da svojim ponaSanjem, svojim djelovanjem, svojom ophodnjom s bracom lju-
dima bude znak Kristove prisutnosti. To upucuje tamo preko zajednice, ako se
ona srdacno sastaje u Isusovu duhu te s radoséu moli i pieva. Zivi je znak kad
CitaC obavlja Citanje pred zajednicom sa zamjetljivim uvjerenjem. To je izrazaj
nutamjega stava kod pristupanja pricesti. Celebrantov stav moze mnogima, ko-
ji s njim skupa slave, biti od pomoéi kako u bogosluZju upoznati prisutnoga
Gospodina.

Drugi je zadatak: probuditi i promicati shvacanje tvarnih simbola. Mno-
gima ,rukujemo” imamo ih, dakle, u ruci, Da li i kako oni ukazuju iznad sebe?
Npr. kruh i vino euharistijskog slavlja: njihovo se znaCenje moZe objasniti, no ipak
se istice njihova znakovita funkcija, ako se na uvjerljiv nacin nose na oltar. U
vezi s tim valja govoriti i o jednom drugom zadatku.

Pravilno obavljanje obreda

Obavljanje obreda je jezik svih religija. Nasa je dana$nja tezina rijeéi i racio-
nalnost liturgije povezana s gubitkom u obavljanju obreda, koji su predvideni
u Ordo Missae, u puno veéem opsegu negoli se u praksi vife, Na veliko se obavlja-
ju radnje samo kao nuZnosti, ne prireduju se kako to zahtijevaju obredi: polazi
se k oltaru, ide se k ambonu za itanje evandelja, nosi se vino i voda na oltar. Ne
puka nuznost takvih &ina, nego njthovo pravilno obavljanje ¢ini djelatnom funk-
ciju znaka!

Navodimo neke osobine obavljanja obreda da se uvidi aktualnost problema.

— Pravilno odvijanje obreda rastereéuje: poneka prezahtjevnost celebran-
ta i zajednice mogla bi biti nadvladana.

— Pravilno obavljanje obreda daje sigurnost u teskim situacijama i u skup-
nom djelovanju fudi. Ono stoga omoguéuje doZivljaj zajedni§tva na drugoj razi-
ninegoli to biva putem rijeéi. :

— Pravilno obavljanje obreda je kao simbol otvoreno za ono transcenden-
tno! njegovo podcjenjivanje pridonosi gubitku iskustva onog transcendentnog,

— Pravilno obavljanje obreda tezi k ponavljanju: danasnji strah od ponav-
ljanja ovisi o prevlasti rijeci.

Mi smo naveliko izgubili osje¢aj za to kako su nasa liturgijska slavlja racio-
nalna i govorna. Uvod i bogosluzje rijeci obavljaju se malne bez ikakva pravilnog
obreda. A time i§Cekivanja, §to su bila stavljena u bogosluzje, ostaju neispunjena,
ljudi se jednostavno ,,oslovljavaju® i ugine »Cujnima”, radost u gledanju ne dola-
zi do svoga prava.
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Svicarski psihoterapeut Martin Odermatt piSe: ., Cini mi se da svijet zapad-
noga industrijskog drustva za liturgijsko iskustvo predstavija ,,pustinju duse”, i,
ako to prosudujemo optimisticki, mozZda suhu savanu. ., . s druge strane, ne bih
Zelio preSutjeti, da usprkos izrazenom razmislianju sasvim vidim u kolikim dusa-
ma i po obavijanju dana$nje liturgije duSevni Zivot biva potican ili od potpune
osusenosti sacuvan. Novi ili obnovijeni obredi izlaze iz vece otvorenosti za sile
koje transcendiraju za besvjesne duse. . .”

Pravilnim obavljanjem obreda ne samo da bi bila otvorena moguénost za
nadvladavanje ,dusevne pustinje” nego bi ujedno bio pokazan put kako bi se
0 dalo nadvladati nedostatak na iskustvenoj transcendenciji. Stoga valja postaviti
§ pitanje: da Hi sadasnji Ordo Missae tu tendenciju promice ili ne bili se za nedjelj:

na i blagdanska bogosluzja moralo pruZiti neki profireni red mise? Susrets Istoc-
nim crkvama mogao bi pritom biti motivacija, no naravno jedva kao uzor za kon-
kretna rjeSenja.

Ponovna uspostava svecanosti

Poslije prosvietiteljskog doba zapazali su se slidni problemi kao danas. Iz to-
likih primjera uzimamo samo biskupa iz Seckau Romana Zingerle-a (1821-1848).
Tamo 50-ak godina unatrag prevladavajuéa bolest vremena” (pife on u jednom
izvies¢u caru) nosi krivnju za lofe religijsko stanje, jer ,,se uznastojalo s najvetma
gkodljivom jednostrano$éu kultivirati sile razuma i spoznaje na racun zahtjeva
srca.” Prije svega preko J. Pieper-a i H. Cox-a postali smo pazljiviji na to kakvo
znadenje ima blagdan za Covjeka, koji je po svojoj nutamjoj biti stvor, ,.koji ne
samo da radi i misli nego takoder pjeva, plefe, prica pripovijesti i slavi” (Cox).
I usprkos tolikim rezervama moralo bi se veoma ozbiljno uzeti predbacivanja
ruenja osjetnosti A. Lorenzer-a. Neka svojstva blagdana mogu nam zotno predo-
&iti aktualnost problema.

— Blagdan ima prvotno za cilj ne svrhu nego osmisljenje. Bilo bi to dobro-
Sinstvo za ovjeka naSega vremena, kad bi on barem u slavljenju liturgije bio is-
trgnut iz tolikih zapletenosti Zivota i u svetkovanju mogao doZivieti smisao svoga
zivota. Kako je bitan znak liturgije taj da Covjeku otvor smisao njegova Zivota
iz viere, to je njoj svetkovanje primjereni ,,jezik™,

— Blagdan te#i k ekstazi i kontemplaciji u smislu proSirene doZivljajne di-
menzije: stoga u njoj mora s jedne strane zauzeti mjesto ono osjetno (u pjesmi,
glazbi, pokretu itd.), a s druge strane ono kontemplativno.

‘ — Blagdan znadi prihvacanje svijeta: stoga liturgija ne smije biti ,svijetu
strana”. Ona Covjeka ponovno $alje u ,,svijet”.

— Blagdan teZi k zajedni§tvu u smislu Ivana Zlatousnog: ,,Gdje se raduje
ljubav, tamo je blagdan.” Priredivanje blagdana je stoga vaZno sredstvo da se stvo-
ri i dozivi zajedni§tvo.
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Opéenito govoreéi, mi gledom na svetu liturgiju zaostajemo i rezerviramo je
za velike blagdane u godini. U , obi¢ne” nedjelje za mnoge je celebrante veé¢ od-
vec svecano ako zapjevaju predslovlje i doksologiju. Nedjelja je tjedni blagdan
kr$¢ana i dovoljan povod i nuznost da se liturgija svecano priredi.

Zivotni osjecaj §to se brzo mijenja i uznemirujuda aktivnost najrazli¢itijih
pokreta morala bi nas pokrenuti da preispitamo svoju sada$nju liturgijsku praksu
t da pritom prije svega promislimo da li u njoj danaSnji covjek susrece misterij,
da li bogosluzni skupovi pokazuju iznad sebe na ono »»5t0 je gore” (usp. Kol 3,1).
Simbol, obredni &ini i svetkovanje ponovno osmisliti danas, 25 godina poslije
proglaSenja liturgijske konstitucije, najpresi je posao u nastojanju oko pravil-
ne liturgije.

Hans HOLLEWEGER, Reform wohin?, u ,Gottesdienst”” 22(1988}), str. 137-139.
S njem. preveco. F. Carev
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