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Nauka o jeziku, u najSirem smislu rijeéi, izudava ljudski govor, kojemu
temelj ili osnovu &ine glasovi. Od glasova se sastoje rijeti, koje se opet dalje
udruZuju u redenice i reéeniéne sklepove i periode. Prema tome, nauka o
jeziku obuhvaéa nauku o glasovima, nauku o rije¢ima i nauku o reéenici.
Nauka o glasovima uéi kako glasovi pestaju, kako se razvijaju i mijenjaju, a
u nauku o rije¢ima ulazi tvorba rijeci, oblici i znacenje rijeéi.

Tvorba rijeéi i oblika zapravo je primijenjena nauka o glasovima. Ali pri-
mjenjivanje glasovnth zakona nije uvijek doveljno da se protumacdi oblik
rije€i, jer jezifne asocijacije i analogije koje se ma njima osnivaju uzrok su
da se glasovi uvijek ne razvijaju po utvrdenim pravilima j zakonima, nego
i mimo njih, povodeéi se za drugim oblicima i rijeéima u kojima postoje
uvjeti za odredene glasovne promjene. U takvim asocijativnim ili analognim
tvorbama dolazi do odstupanja od glasovnih zakona. Pronaéi takva odstu-
panja, utvrditi i objasniti njihove uzroke, vaian je zadatak nauke o tvorbi
i oblicima.

Kao u glasovima, tako mogu s istih razloga nastati odstupanja i u oblicima.
Predodzbe i pojmovi udruZuju se u nasoj svijesti na razne nadine, pa se i
rijeéi kojima se te predodzbe i pojmovi izri¢a mogu medu sobom udruZivati ili
ziti s rije¢ima: mati, sin, djeca, ili po svojim pluralnim oblicima: oci, ocevi,
ocevi sa zeci, -zecovi, zeCevi, ili po zavrSetku —ac s imenicar:a: borac, stolac
itd. Na taj nacin prijedlog uz dobio je svoj oblik nuz, a to n dobio je per
analogiam od prijedloga niz koji ima bas suprotno znaéenje. Kako daleko ide
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svoga imperativnoga znadenja dobili i imperativne nastavike. Tako je uzvik
na, nu (= evo, uzmi) dobio oblik nate, nute, de, deder : dete, dederte, haj-
demo, hajdmo, hajmo, hajdete, hajte, hajdemnote, hajmote.

U tumadenju tih pojava dosta desto dolazi do razlike izmedu historijske
i deskriptivne ili 3kolske gramatike. Dok ova posljednja naprosto govori o
pravilnim oblicima i izuzecima, dotle historijska gramatika uéi da su pravilni
mnogi oblici koje skolska gramatika naziva nepravilnima i ebratno.

Nauka o tvorbi rijedi razlaZe kako rije¢i postaju i kako se tvore. Temelj
svakom etimologiziranju moraju biti glasovi i znalenje rijedi. Gdje toga
nema, ne moZe biti ni govora o etimologijskom istraZzivanju. Znaéenje rijeéi,
pored podudaranja u glasovima, jedino daje pravo pri utvrdivanju srodnosti
dviju ili viSe rije¢i. Da li promjena glasova utjefe na promjenu znaéenja
rije¢i 1 obratno, da li promjena znacenja rije¢i pospjesuje ili izaziva glasovne
promjene, ne moZe se dakako dokazati, ali je vrlo vjerojatna pretpostavka
da medu njima postoji korelativni odnos. Pri tome valja istaéi ove mogué-
nosti, Znalenje rije¢i se moZe promijeniti poipunc samostalno, a glasovi,
odnosno oblik rijeli ostaje isti, tj. promjena znadenja vrii se nezavisno od
glasovnih promjena. To se vjerojaino dogada kad se promjena znaéenja rijeéi
izvr$i u kratkom vremenskom razmaku. Ako se s mijenjanjem znatenja rijeéi
zajedno mijenjaju i glasovi, onda glasovna promjena pomaZe da prvobitno
znacenje rijec¢i prije potamni i iSéezne. Taj je proces svakako vezan na duZe
razdoblje.

Svaka je rijed prirodna jedinica koja je u slo¥enom ili kompleksnom
odnosu i vezi s drugim takvim jedinicama i s njima sastavlja redenice
govorne cjeline, ali gledana sama za sebe, kao karika u dugom lancu, ona &in
posebnu cjelinu koja izriée jedan pojam. Kao i sve drugo, i ona je podvrgnuta
u toku svoga postojanja promjeni, bilo da se mijenjaju glasovi, koji joj daju
oblik, bilo da se mijenja zna&enje, a da glasovi ostanu netaknuti, bilo zajedno
jedno i drugo. Sve tri faze jasno se vide npr. u razvitku znadenja latinske
rijeéi cohors = ograda za stoku (lat. hortus = ogradeno zemljiSte, gré.
x0prog = ograda, got. gards == kuéa, njem. Garten = vrt, slav. grads!). U
republikansko doba cohors znaéi odio vojnifea, u doba careva vojniéka pratnja
imperatora, a odatle se u talijanskom (corte) i francuskom (cour) jeziku
razvilo znaéenje dvor, dvorjanstvo.

i
i

Nauka o znaéenju rijeéi ima zadatak da sve te promjene u njihovu povi-
jesnom razvitku prati, da utvrdi odnose izmedu rijeéi 1 pojmova koje te rijeci
izraZavaju. Pri tome treba imati na umu da se svaka rije¢ sastoji od onoga
dijela koji je pravi, osnovni jeziéni znak ili izraz za pojam, koji moZemo
nazvati jezgrom rijedi, i od promjenljivog, fleksivnog elementa, koji odreduje
i izra¥ava odredene modifikacije onoga pojma koji oznaéuje ili izrazava nje-

! Miadenov, Etimologiceski reénik®, Sofija, 1941, s. v. gradb.
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gova jezgra (broj, odnos prema drugim rijeéima. vrijeme, naéin). Napomi-
ujemo da se u novije vrijeme prema terminima jonem, morfem upotrebljava
i termin semantem kao nosilac osnovnog i prvobitnog znalenja rijeéi ili
njezine semantiéke jezgre.

Asocijacija i analogija vaZan su faktor u razvoju svakog jezika, jer se na
taj nadin stvaraju nove tvorbe u bogacenju jezika. Na asocijaciji i analogiji
osniva se i tzv. pucka etimologija, koja se sastoji u tome da se neka rijeé,
kojoj se ponajvise ne zna znalenje, dovede u svezu s drugom poznatom
rije¢i. Tako se npr. francuska rijeé trésor (= blago), koja je postala od gré.
Inoavpds (= _blagajnica, blago), dovela u svezu sa trés or (mnogo zlata).
Sliéno je prema grékom Xehavrdpiov postao u na$oj narodnoj pjesmi Vilindar.

Slitno se dogodilo s nekim imenima nadik lokaliteta. Tako prof. Skok
tumaéi da je S¢jeniéak u Baniji (*stjenica = wmala stijena) postao Stenicak,
Crna Vas u Lici postala je Crna vlast, hidronim Sudica u Zumberku Sodice.

Promjena znacenja rije¢i moZe biti djelomiéna ili parcijalna i potpuna
ili totalna. U prvom slu¢aju pored osnovnog, prvobitnog znadenja rijedi,
razvija se novo, sekundarno znadenje. U drugom slucaju prvobitno znacenje
“sc¢ ugasilo, i3¢ezlo, nestalo ga je, a na njegovo mjesto doslo je novo znaéenje.
U prvom sluéaju rijeé¢ dobiva vise znadenja, postaje mnogoznaéna, tj. pored
prvobitnog pravoga znatenja razvilo se. na osnovu sliénosti, srodnosti, suprot-
nosti ili kontrasta, uzroéne veze ili kauzaliteta, novo, drugo znaéenje. Veliki
broj tih novih znafenja jesu prenesena, figurativna ili metaforicka znacenja.
Metafora je uopée jedan od vaZnih izvora bogalenja jezika. Novo znalenje
izazvala je potreba da se jeziéno fiksira neki misaoni sadrZaj (predmet,
svojstvo, odnos, radnja), za koji u jeziku nije postojala posebna, vlastita rijec.
U najveéem broju sludajeva nova znacfenja stvaraju se na osnovi sliénosti ili
srodstva izmedu prvobitnoga i novoga znalenja. Rije¢ brod znadila je prvo-
hitno plitko mjesto na cijeloj §irini neke vode (rijeke, jezera, potoka) kojim
se moglo prijeéi na drugu stranu. Iz spomenutog znadenja razvilo se novo
znalenje lada, navis, tj. sredstvo kojim se mo¥e prijeéi preko vode. Rijec¢
bujica znaéi obilje vode, ali u prenesenom znalenju znaéi i obilje rijedi;
zradak sunca je jedva primjetljiva i osjetljiva zraka sunca koja svaki cas
moZe da se ugasi, a zracak nade je isto to samo preneseno sa sunca na novi
misaoni sadrZaj, i time je imenica zradak razvila novo metafori¢ko znacenje.
Na isti naéin govorimo o podnoZju gore, brda, o rukavu, rukavcu rijeke itd.
Metafore su vrlo &este kod kvalitativnih pridjeva. Osnovno znalenje pridjeva
npr. odtar je $iljast, §iljat, ali se znadenje prenosi i na druge osjetne organe:
oftar vid, sluh, okus i sl., a zatim o$ter um (= pronicljiv). Rijeé¢ jaram prvo-
bitno znaé¢i drvena naprava u koju se preiu volovi. Istom tom rije¢i nazvana
je morska riba {Zygaena malleus) zbog sli¢nosti, jer ima glavu sa svake strane
produZenu poput jarma. Iz funkcije kojoj jaram sluzi razvila su se nova
prenesena ili metaforicka znaéenja: breme, teret, tefina, pa dalje ugnjeta-
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vanje, ropstvo. Razvitak zna&enja ifao je 1 dalje, pa dvostruki jaram zna&i
narodity vrstu zehvata pri sporiskom rvanju. a jarem volova isto je ito:
par volova.

Mogli bismo tako navesti velik broj riie¢i koje su na takav ili slican naéin
postale mnogoznatne, bilo da su njilhova znadenja prava ili prenesena. To
vrijedi narocito za imenice, pridjeve i glagole. U tome se i sastoji izrazajno
bogatstve svakog jezika. Prijedlozi i veznici su nepromjenljive rije¢i. U svakoj
semantickoj funkeiji njihova je upotreba isto tako raznovrsna i sloZena, to
vife Sto mjih u jeziku nema mnogo. Prijedlozi vrie semantitku funkeiju u
samostalnoj upotrebi i kao predmeci ili prefiksi u sloZenicama glagolskim,
imenitkim i pridjevskim. Oni odreduju odnos pojedinih padeinih oblika samo-
stalnih rijeéi prema drugim rije¢ima u recenici. Taj odnos moie biti u pro-
storu, vremenu, moze biti u uzroénoj zavisnosti, moZe biti cilj ili svrha, pore-
denje, nalin. Vezniei pak sluze kao veze izmedu recenica, izmedu grupa rijeéi
i pojedinih rijei u refenici, izriéuéi njihove sloZene medusobne odnose ili
istiCuéi rijeéi i recenice pred kojima stoje. Zato je odredivanje ili fiksiranje
semantiéke funkeije prijedloga i veznika jedna od najsuptilnijih radnja, jer se
nalazi u oblasti ¢éiste apstrakeije.

Isto to vrijedi i za strane rijeéi koje su kao oznake za nove pojmove usle u
na§ jez'¢ni fond iz tudih jezika., Uzmimo ma koji primjer. Imenici kompas
pravo je znadenje: sprava za odredivonje strane svijeta, s magnetskom iglom
koja uvijel: pokazuje sjever. Iz toga znacenja razvilo se preneseno znaéenje:
onaj ili ono 3to pokazuje, daje pravac, smjer komu ili ¢emu, a fraza izgubiti
Eompas, biti bez kompasa znaéi biti, Zivjeti bez idejne orijentacije. Rijed kai¥
usla je u nad jezik iz turskog jezika 1 znadi dugn traka od koZe (rjede od
cega drugoga) koja sluZi kao pas, pojas ili za vezivanje. Pored toga znalenja
razvila su se nova za ono 5to ima takav ili slican oblik (kai§ slanine, plameni
keais, isjeéi $to na kaife itd.). Vuk u svom Rjeéniku navoedi i specijalno znade-
nje u brodogradnji: jedna od dasaka kojima se pokrivaju bokovi lade. Rijed
je dobila i prenesena ili figurativna znacenja: lihva, zelenuSenje, pa dalje
prevara, podvala, Od rijeéi kai¥ nastao je ¢itav niz izvedenica s pravim i pre-
vesenim znaéenjma: kaiSec (dem. od kais), kaiSer (onaj koji pravi kaile;
lihvar, kamatnik); kaiSariti (baviti se kaiSarskim poslovima; postupati kao
kaiSar); kaiSarluk (kaifarski postupak, prevara, podvala; lihvarstvo, zelena-
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tvo); kaiarski (koji se ti¢e kaiSara; koji je svojstven kaiSarima); kaiarstvo
(kaiSarluk); kaiSati (rezati na kaiSe, npr. koZu, slaninu); kaislije (npr. opanci
koji su napravljeni od kai3a). Kako se u jeziku stvara novo znacenje rijeéi
i kako se takvo znacenje brzo &iri i prelazi ¢ak nacionalne granice, najbolje
pam svjedoéi ruska rije¢ sputnjik, koja se u svom osnovnom ili primarnom

znadenju potpuno poklapa s nafom rijedi suputnik, ali je danas njeno glavno
" rmaéenje: nebesko tijelo, izbateno raketom, koje kruzi oko Zemlje.
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Ovo nekoliko navedenih primjera pekazuje da se za nove pojmove stvaraju
nove rijeci ili da se pored postojeéih znaenja jedne rijedi neprestano razvi-
jaju nova znaéenja. Taj proces je u stalnom toku, jer i za rijeéi i jezik vrijedi
isti zakon kao i za sve u prirodi da nista nije stalno, nepomiéno, nego je
u neprestanom toku i razvitku.

Tim promjenama znaéenja rije¢i bavi se posebna grana nauke o jeziku koja
se najceS¢e naziva semantika.? To je relativno mlada nauka i zadatak joj je
da utvrdi zakone i pravila kako postaje znalenje rijedi, kako se razvija,
mijenja i iSCezava. Takve zakone teZe je odrediti nege glasovne zakone, jer u
semantickom pogledu svaka rije¢ ima svoju povijest, a promjena njezina zna-
éenja dokaz je o promjeni odredene predodibe u svijesti dovjekovoj. Zato
veé W. Wundt s pravom kaZe: die Bedeutungsgeschichte ist ein Stiick der
Geistesgeschichte.?

Svojstvo rijeéi da moZe mijenjati svoje znadenje, osniva se na &injenici da
je rije¢ govorni izraz za pojam. Pojmovi, medutim, nisu nesto jednostavno,
ve¢ su sloZen proces raznih oznaka od kojih je jedna dominantna i s njom je
rije¢ usko povezana. No dominantna oznaka ne ostaje i ne mora ostati uvijek
ista, nju moZe da potisne koja druga, dosad u svijesti slabija oznaka, i tim se
znacen;e mijenja. Tome moZe biti vise uzroka. U prvom redu promJena

kulture i druStveno-politickog Zivota. Pokazat ¢emo to na jednom pr
Latinska rijeé pecunia (= novac) izvedenica je od lat. pecus, pecoris (=
stoka) i znaéila je isprva stado, bogatstvo stokom, a onda sioka kao sredstvo
razmjene u trgovini. Kad je razmjenu predmeta istisnuo novac (bakar, srebro,
zlato), izgubila je rijed¢ pecunia svoje prvobitno znalenje stado, bogatstvo
stokom i dobila novo znagenje sredstvo za razmjenu — novac. Za pojam novac
{njem, Miinze) Rimljani su kaikad upotrebljavali i rijeé¢ monzta, a to je
prvobitno bio pridjev bo¥ice Junone (Juno Monéta = Junona koja opominje,
savjetuje). Blizu hrama Junonina u Rimu nalazila se kovaénica novea, pa se
rije¢ monéta polela upotrebljavati za novac, a to zuafenje imaju danas
romanski jezici, od kojih smo i mi primili rijeé u tome znadenju. Pojava
kri¢anstva u povijesnom razvitku latinskog jezika izazvala je tolike promjene
u znacenju i upotrebi latinskih rijeéi da se moZe govoriti o novom kristijani-
ziranom latinskom jeziku srednjega vijeka. Mnoge latinske rijeéi kao trintas,
incarnatio, missa, confessio, fidelis, redemptio, conversio i sl. dobile su
sasvim novi sadrZaj u svojoj upotrebi.

Promjenu u znaéenju rijeéi izaziva i prelaZenje jezika s generacije na gene-
raciju. Ako je s tim povezan i korjenit druStveni preobraZaj, onda se to
snazno odraZava i u jeziku, u svima njegovim manifestacijama, u akcentu, u

2 Prvi je to ime upotrijebio francuski lingvist M. Bréal prema gri. glagolu onpuive
{oznacujem). Nijemeci upotrebljavaju &esto i naziv Semasiologic i Bedcutungslehre.
3 Volkerpsychologie 12, 2, 467,



oblicima, sintaksi, leksiku i semantici, jer je jezik stalan pratilac svega zbi-
vanja i u nama i izvan nas. Kako se to odrazilo u nafem jeziku i kako se to
joi uvijek ostvaruje, posebno je pitanje, o kome je u &asopisu Jezik bilo
govora vel u viSe navrata.

PRED DRUGIM IZDANJEM »PRAVOPISA«

Ljudevit Jonke

»Pravopis hrvatskosrpskoga knjizevnog jezika« iz g. 1960. veé je rasprodan,
pa valja misliti na priredivanje drugog izdanja. Principi na kojima je zasnovan
prili¢no su realni i funkcionalni, pa ih je naSa itampa bez mnogo teSkoca
usvojila i na hrvatskoj i na srpskoj sirani. To znaéi da u drugo izdanje, uz
neke male i nebitne izmjene, moZemo i¢i bez veéih teSkoéa. To dakako u
prvom redu vrijedi za Pravopisna pravila (str. 11-168), dok ¢e u Pravopisnom
rjeéniku (str. 181-882) biti potrebne izmjene, odnosno popravei, u priliénom
broju. Razloge za to treba traZiti u naéinu na koji su priredena Pravopisna
pravila i Pravopisni rjeénik. Stilizaciju Pravopisnih pravila izvrSila su dva
¢lana Pravopisne kom!isije (prof. Mihailo Stevanovié i prof. Ljudevit Jonke),
pa su zatim na tu stilizaciju dali primjedbe svi oslali ¢lanovi Pravopisne
komisije i u nekim pojedinostima usavrfili tu stilizaciju, tako da je ona pri-
hvaéena i odobrena od svih &lanova Komisije. Obrada pak Pravopisnog rjeé-
nika povjerena je po dogovorenim principima trojici élanova Pravopisne
komisije (prof. Mati Hrasti, prof. Jovanu Vukoviéu i prof. Radomiru Aleksiéu)
i pri tom je dogovoreno da ée se i tekst Pravopisnog rjeénika dati svim ¢la-
novima Pravopisne komisije na uvid i primjedbe i zajedni¢ko odobrenje, ali
kako se posao jako otegao i javnost je veé postala nestrpljiva, pa je medu
ostalim i Radio-Zagreb napao u jednoj emisiji Pravopisnu komisiju kako sporo
radi, odludeno je u zaduji &as da se Pravopisni rjeénik dade u 3tampu u
onakvom obliku kakav su mu dala tri obradivada ili sredivaéa, kako ih Pra-
vopis naziva. Zbog toga Sto je izostala posljednja predvidena kontrola, u Pra-
vopisnom se rjeéniku nalaze i neka netaéna i samovoljna rjefenja. Zbog toga,
dakako, pri priredivanju drugog izdanja ta kontrola svih élanova Pravopisne
komisije ne smije izostati, pa ée i Pravopisni rje¢nik biti potpuno uskladen
s Pravopisnim pravilima i normom naSega knjiZzevnog jezika.

Ne bih htio ovdje nabrajati sve potrebne korekture jer ée biti prilike da se
to udini prije predavanja rukopisa u $tampu. Spomenut éu ovdje samo neke,
da bih potkrijepio ono $to sam sprijeda rekao. Tako se npr. na str. 17. i 18.
u 12, i 13. paragrafu Pravopisnih pravila kae da se sastavljena vlastita imena
pisu velikim slovom svakog sastavnog dijela ako njima oznadujemo sela,
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