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MATOSEVE LEKSICKE VARIJANTE (STILISTICKE)

Krunoslay Pranjié

Pod stilistickim terminom wvarijanta razumijeva se jedan odabrani od razhi-

¢itth moguéih naéina da se izrazi jedna te ista ideja. Ne bi to ni trebalo po-

“sebno . isticati (jer u stilistici je varijanta wobilajen terminus technicus),
no &inim to zbog spoznaje koju definicija ne kazuje explicite: da svaka izbo-
rena varijanta implicite sadrzi svoje potencijalne zamjene (takmace). Sadrzi
nadmasujuéi ih izrazajno; nadmalujuéi ih, naravno, ako najadekvatnije pre-
nosi autorovu intenciju, ako je kontekstualno najopravdanije’motiviréna, ako
u recepciji idealnog &itaoca nade ekvivalente emisije, ili jos bolje: ako ih
razbukti jo§ viSe.

Svaki je stilem, kao jedinica pojafanja izrazajnosti, zapravo svoja varijanta,
stileme (varijantske) izdvajam te zasebno klasiram jer su i najéeséi 1 naj-
uoéljiviji (ako se pri éitanju analiziranoga predloska u pravi ¢as i na pravo-
me, stiloinformativnome mjestu zastane). _

Dijelim ih ne po formalnome kriteriju, prema vrstama rijeéi — nego prema
njihovim izvoristima (npr. da li su kelokvijalizmi, Zargonizmi i sl.) 1 prema
funkeiji koju u kontekstu poprimaju (npr. pejorativnu i sl.) te ih tako uvjetne
i etiketiram.

— Idealni sklad umjetnika i etika postigao je Matos u vise svojih knjiZevnih
stvari, Jezik A. B. Simiéa umjetniéki je i eti¢ki u isti fas; sjedinjenost toga
dvoga u mnogim njegovim pjesmama i élancima [. . .] pokazuje (i pokazalo bi)
jedinstveno shvaéanje umjetnickog, jeziénog izraza u nasoj literaturi: umjet-
nicki stil mu je i eti¢ko izrazavanje. Njegov izraz na pr. za bojiste, za ratiste
je razbojiste; — i tako jednom jedincatom rijedi izrice svoje misljenje o ratu
i osudu: razbojstva, za koje je ljudska zloéa i pokvarenost izmislila posebni
izraz, a ljudska ga glupost i naivnost upotrebljava [. . .J*



Preuzimam ideju o idealnome spoju kad rije¢ ima umjetnié¢ku vrijednost
sadrzavajuéi njedno i etic¢ki sud (etiéku osudu). Preuzimam ideju, korigiram
egzemplifikaciju: razbojiite za bojiite prije je upotrijebio Mato3 — »rabbi« ne-
goli »discipulus« A. B. Simié.

No dok nema dovoljno povoda za spor 3to je to eticko (optiramo li za ka-
kav etiki kodeks ili sistem), prigrlivii ma koju estetiku — uvijek ée biti
opravdanja za mimoilaZenja u pitanju: $to je to esteticko (umjetnicko)? Pi-
tanja su ova, po sebi, teorijski, gnoseoloiki, vrlo relevantna i ona se, iako
usputne i uvijek posredno, ali nezaobilazno prosto nameéu i u tipu analize
keju provodim. Povoljan jedan i posredan, opet, odgovor o umjetnickome
(estetitkome) preuzimam iz drugog izvora:

—~ Veli¢ina umjetnickog djela stoji do toga, koliko je pjesnik duboko za-
hvatio u osnovna pitanja zivota, kako ih je snazno i Zivotno osjetio, koliko je
njegovo djelo u svim pojedinostima organsko, proZeto osnovnim doZivljajem,
i kolik jeumjetnik za svoj do¥ivljaj naiao adekvatan
izraz? (Istakao K. P.)

S adaptiranim parametrima: izraz adekvatan doZivljaju, izraz koji uskladuje
funkciju esteti¢ku i eti¢ku, potrazit éu i tumaditi MatoSev domet’ (ili doseg)
»idealnog sklada umjetnika i etika«.

~ Mada mu je mrska hegemonija [Nietzscheu] iza njemadke pobjede kod
Wirtha dobija od 3vajcarske vlasti dopust, da slu%i kao bolniéar, krene kroz
osvojeni Elsass, vidi klaonice kod Wortha i Wissemburga, poZar Stras-
sburga, pa preko Lunévillea i Nancya dolazi na razbojiite kod Meiza,
[retvoreno u golemu bolnicu ranjenika iza bitaka |...] k

Zivot Fridrika Nietzschea, D VII 67-83

— Kad sinu zora, jesenja i hladna kisa prestade, a mi nadosmo golo raz-
bojiste s lefevima, strvinom i oblacima crnim, oblacima vranih gavra-

nova, -

1 Stanislav Simié, Dalekozor duha (Mato§ danas), izd. DHK, Zagreb, 1937, sir. 16-17.

2 Antun Barac, Velidina malenih (Poglavlje o Kranjéevién), izd. NZH, Zagreb, 1947,
str. 302.
3 Primjeri citirani za tipoloiku ilustraciju MatoZevih leksidkih varijanata (stilistickih)
prenofeni su i uz naslove tekstova pokratama oznadivani iz dvaju izdanja:
1. Antun Gustav Mato3, Sabrana djela, izd. JAZU, sv. 1 (SD I) i sv. 3 (SD III),
Zagreb, 1955, : T
2. Djela A. G. Matosa, izd. Binoza, Zagreb, 1935-40 (D VII, IX i XI). Broj stra-

nice uobilajeno sam oznadivao arapskom brojkom.

Sva su isticanja u citiranim tekstovima moja, K. P.
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Putujuéi na nova bojista s éetom vjernih nasih kavaza, nailazili smo
na seoska pusta garita, na Sumske pozare, na puste, kamenite i Zalosne, Ve-
lebitu slicne planine sa strasnim jekama /.. .]

S bojista, D XI, 278

Razbojiste! Leksem ima kudikamo veéi asocijativni dijapazon (ima kono-
tativhu mo¢) negoli njegov denotativni korelativ (bojiste). Posrijedi je nijan-
sa, sitnica jedna jezikoslovna (predmetak raz-), ali ta i nevaZna i prevaZna
sitnica otkriva svjetove, indicira MatoSev nazor o svijetu, ili barem jedan
aspekt toga nazora: antimilitaristi¢ki, antimarcijalni: jer rat je razbojstvo,
rabota razbojnitka, rusilatka i zatorna snaga ljudskih vredneta (Siri lingvi-
sticki, sadrZajni kontekst ovakvu interpretaciju dopuita; stoga i citat namjer-
vo hipertrofan). U izboru opisivane varijante zaista je etiki sud, odredenije
jos: eti€ka osuda pojave (bojista i hojevanja). A esteticka vrijednost? Ne
brigajmo za nju: ona je i tako kategorija ekstralingvisticka ili metastilisti¢ka.
Dovoljno je da izbor, da varijanta ima inkontestabilnu stilisticku vrijednost.

Potvrduje ona, varijanta, svoju izraZajnu vrijednost otklonom (devijaci-
jom)* od norme leksi¢ke stila objektivnog: historiograf i historiografija npr.
nikad neée, niti je potrebno da za koje bojitte kazu da je bilo razhojiste. Li-
terat i literatura hoée. Hoée Matos. 1 treba. Jer znanost je ratio, logos,
umjetnost je — i emocija! (Uostalom, o esteti¢nosti izolirane moleknle, ovdje
promatranoga leksema, ne moZe ni biti govora izvan estetskog suda o cjelini
djela. No to vise nije interes lingvisticke analize, analize kakvom moja hoée

da bude.)

A da stilem nije mehaniéki primjenjivan, nije eksploatiran, zlofabljen éak,
rije¢ju: da bi stilem mogao funkcionirati kao svoj entitet, kontekst (i citirani)
sadrzi i astilematsku varijantu — bojidte (u segmentu: — Putujuéi na nova
bojista ... i u samome naslovu teksta).

Zanimljivo je kao varijanta i variranje, ¢ak suprotstavljanje

starane i domac¢e . rijeci za isti pojam:

— Kako se usudujete kao parodiju groba i vjeénosti dizati ovdje piljaricki
svoj glas vi [...] koji ste kod nas odgojili sumnju u svako postenje, podi-
gavsi na rulevinama tudih &asti sumnjiva kudéu vlastite kukavstine i bezi-

4 Ivo Frange$, u élanka: Quelques Remarques sur les Déviations de Style (»Actes du
V1IIe Congrés de la Fédération Internationale des Langues et Littératures Modernes«, ed.
Les Belles Lettres, Lidge, 1960 (Paris, 1961, p. 242) o tom otklonu (écart) i toj devl]amp
(déviation) opravdano zakljuduje:

— Norma i devijacija (u lingvistickom smlslu) ne mogu se u svom etimolofSkom znaéenju
prenositi u estetski sud veé samo u smislu dijalekticke negacije kao pojmovi potpunoma
korelativni; u tekstn koji vrvi lingvistickim devijacijama norma postaje devijacija i vice
versa. Tako normu i devijaciju treba shvaéati tek kao naznake koje pripadaju deskriptivnoj
stilistici nemajuéi ni estetitke ni krititke vrijednosti. (Prijeved citata prema francuskom
originalu teksta.)
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inene znafajnosti? A kojim se pravom di&is [...] zar zato, 5to ti je patrio-
tizam masni dohodak u zemlji, gdje je rodoljublje vjeéno t grozno
osiromasivanije?

Uskrsnuée bez Uskrsa, D XI, 210

Dok bi svaki rjeénik, s pravom, registrirao pojam dubletnim izrazom pre-
vodeéi internacionalizam patriotizam radeljubljem kao ekvivalentom — dotle
Mato# ta dva izraza za jedan pojam dovodi u opoziciju pridajuéi im zajedno
uz imanentnu ekspresivnu i uvjetnu kontekstualnu, visoku impresivnu vrijed-
nost konfrontiravsi ih: strana rijeé (patriotizam) oznaduje »rodoljublje« fra-
zersko (frazasto — rekao bi Mate), liSava je etickog digniteta pojma, koji
dignitet ostavlja nedirnutim (i neokaljanim - rekao bi opet Matos) domaéoj:
rodoljublju. Patriotizam bi bio — utilitarizam, rodoljublje — (etic¢ki) idealizam.

U krugu ovoga pojma i druge su leksicke varijante: otadzbina — demovina

— postojbina:

1) — A ja sluSam, kako kroz velernji pozlaéeni skrlet tuguju sutonska zvo-
na, sjeéam se u toj mramornoj, cvijetnoj i slobodnoj basti, da sam sin ne-
sretne otadzibine [...]

Flanerija, D IX, 70

2) — Djevica Orleanska je narod. U éasu kada u borbi za spas otad Zbi-
ne klonu privilegovani stalisi, ona se dife u djetinjskoj herojskoj naivnosti
i donosi domovini ono, bex fega nema spasa: vjeru u pobjedu, vjeru u
sebe.

Djeviea Orleanska, D IX, 90

3) — Lutajuéi kao bjegunac od 21. godine do nedavnog [...] pomilovanja
daleko od otadZbine, pateéi se u materijalnim nevoljama i Zivotareéi kao
savjestan literat v dobi, kada se jo§ uéi, mnogo uéi, nisam se mogao razviti,
kao u povoljnijim prilikama [...] i dok su drugi o hrvatskoj i srpskoj kultur-
noj uzajamnosti tek deklamovali, ja sam kao novinar o srpskim Lulturnim
pojavama nalu javnost medu prvima upudéivao, ponoseéi se, da sam za ono
petnaest godina mog lutanja izvan Hrvatske bio dokaz, da ona nesreéna, isko-
rijenjena, iz domovine jurena, anonimna i emigrantska Hrvatska tek u
tudim slobodnim nasim duhom dise [...] '

Nasi ljudi i krajevi, predgovor Citaccu, SD III, 200

4) — A sjetni, nemirni oblaci i visoke magle lelulaju se kao snovi nad razva-

linama i planinskim zelenim i eternim vrhuncima, a po$to zabruje sa fupnih
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humaka podnevna zvona, genij zemlje zakuca vam u orajenim grudima, i
kroz suzu zanosa sluSate pastoralnu himnu postojbine.

Kod kuce, SD 111, 143

Dok bi se u prva tri primjera bez ikakve izrazajne Stete i mogli poizamije-
njivati izrazi (domovina/otad?bina) jer u tim su kontekstima viSe-manje (po-
gotovu u trecem) to identiéni koncepti: drZavmopravni, povijesno-politicki,
geografski, etnografski i demografski, pojam je to institucionalizirane »po-
stojbine«, dotle je u primjeru éetvrtom, primjeru majestoznom i uznositu, va-
rijanta postojbina nezamjenljiva kao koncept iako prvo {etimoloki) koncept
egzistencijalni pa geofizicki, ali k tome jof i kao koncept ontoloski: moze se
biti sin nesretne domovine (ili otadzbine — svejedno) — ali nesretne postojbine
nema!

Stilisticke leksitke varijante vrlo su, vrlo &este u funkeciji

a) ironizacije, pejoracije i sl

— I krene se na groblje veli¢ajna, impozanina povorka. Unatoé sveopcoj
Zalosti klicu od tajne radosti klobuéari i krojadi, gledajudt tustu i tamu crne
dohe, crnu elegiju tih salonskih kaputa, i crnu tragiku tih sjajnih cilindara
[-..] Vijenci i vrpee s glasnim natpisima kao vozovi sijena, a crni, kobni kao
$panski inkvizitori mraéni i zakrabuljeni jednopapkari vuku ustrplji-
vo$éu i vaino$éu vise birokracije na sjajnim kolima sjajan lijes, a golim ga
sabljama kao verthajmericu ¢éuvaju daci, narodna uzdanica.

Uskrsnuée bez Uskrsa, D XI, 208-9

Cio blago ironijski opis kulminira u poentama: zoologijskoj (jednopapkari) i
zargonskoj (kolokvijalnim barbarizmom: verthajmericu). U zoologiji su jedno-
papkari izraZajno neutralni, Ovdje to nisu.

Posebno i u MatoSa relativno éesto upotrebljavano stilsko sredstvo za po-
stizavanje efekata, narefenih efekti ironizacije i pejoracije, jest upotreba
»slavenoserbizama«:

= Do pola se noéi zabavljuo &itanjem Paracelsa i nekog latinskog so &1i-
njenija O demokratskoj zarazi.
Mis, SD 1, 178

— I on ne mogase — poput onog pjesnika — gledati Zena kako jedu. Bijahu
mu ravnodusne, ali je ginuo za neobiénim odno3ajina, kojima obiluje ljubav,
i za neobiénim Zzenama, kojih nije mogao naéi. Iz poletnog vastorga i
poriva neobiéne energije padaSe u rezigniranu ravnodusnost i cjepidlaku
mlitavost.

Camao, SD I, 237
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- Iz dadljine, iz ovog lombardijskog gradiéa, kamo se sklonila sa muzem za
dugaékog, prvog brafnog putovanja, donosi vjetar rastrgane melodije kao la-
tice opojnog velernjeg cvijeta, tamnog i mekanog. Grofica uzdahne i sva se
roda prelesnom osjeanju jesenje vecleri.

Prva nevjera, D XI, 112

Romanti¢ku i idilié¢nu fakturu opisa u ta dva primjera Mato§ sam neutralizira,
pobija upravo upotrebom istaknutih stilogenih varijanata: vastorg = zanos,
ushit; prelesni = divan, krasan.

— Sto trazi ovdje taj tatarski Streber, pandur apsolutizma i skitski uhoda
(pokazuje prstom na mnogopocditajemoga Jegora Migorepovica Re-
pomigova) .. '

Uskrsnuce bez Uskrsa, D XI, 210

Jednako su ironijske i slijedeée dvije varijante; ironija je postizana drugim
jezitnim sredstvima, po jednim beogradskim (oblicki) kolokvijalizmom i jed-
nim starohrvatskim pridjevom (arhaizmom):

1) — Otrovni jezici lipovackog »krem a« usiktaie se i opet.

. Pereci, friski pereci... SD I, 147

2) — Bijah Ccestit, ponizan, ali fovjek, duSmanin svega, spalit ée me kao
drevne mucenike. Umrijet éu, ne poznavajuéi slasti ljuvene. Cijelog
vijeka bijah becar. ‘

Jesenska idila, SD I, 322-3

~ Novi driavni praznik nae domaku, a Mitricevi¢ jo§ ne sapjeva
piesme.

Ministarsko tijesto, SD I, 350

Glagol kolektivnog jezika spjevati afektivno je neutralan. U njemu nema
ironijskoga stava. Ali u MatoSevoj individualnoj (prefiksalno inovacijskoj)
varijanti sapjevati — odmah je uoéljiva ironijska apostrofa i aludiranje na
»pjesni¢arenje« drzavnih prigodnidara.

b) varijante situacijske (kontekstualno) motivirane:

~ Kovaciéevi radovi nemaju poezije zagorskog pejzaZa i poezije nijanse,
vidi im se, da su improvizacija Eovjeka Yuhkog poput znoja njegovih

Zuljevitih sela. '
Kod kuée, SD 111, 156
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Kajkavski dijalektizam (Zohkog) motiviran je ovdje rijeéju o Kovadi¢u i za-
gorskom pejzazu, jednako kao u iduéem i nakiduéem primjeru:

— Putem do crkve razgovaramo o seljatkom skomraéenju, o even-
tualnom kupovanju i parceliranju propalih $ljivarija u korist naroda, o po-
trebi zagorske banke, jeftinog kredita, knjiinica i puckih, kajkavskih novina.
Zagorac je zub te zemlje i ne da se i§¢upati bez velike boli.

Nav. djelo, 159

—[...] kroz mekoéu jesenskog uzduha ide u susret novom danu Angelus kao
prastara, uvijek ista starogradska molitva, sunce se diZe na istom mjestu na
Salati [...] a pod glavom — jedini jastuk gdje se moZe poéinuti: jastuk do-
maceg krova, meki, topli vanjkus zagrebadki!

"Kod kuée, D VIII, 81

Kontekstualna motivacija i kontekstualna realizacija zaista su veliki regula-
tori vrijednosti leksickih varijanata. U jednom prijaSnjem primjeru (SD I,
322-3) arhaizam (slasti ljuvene) imao je funkciju ironizatorsku. Zavisno od
konteksta — ne mora se svaki arhaizam doimati tako. MoZe i suprotno tome:

— Sve nase kukavno pada i propada, tek slava frankopanska je u tim kraje-
vima svjedok pro$aste energije hrvatske. -

Refuli, D VIII, 133

— Stampani redci su moje brazde, hrvatska dua je moje polje, pa se ne mo-
Ze zamisliti neplodnost sjemena iz bogatog hambara jednog M. Reljkoviéa i D.
Obradovié¢a, Gunduliéa i Njego$a, Antuna Staréevi¢a i Svetozara Markoviéa.
G reduéiovim posavskim poljima osjeéamo, da ih razumijemo i da i ona nas
razumiju. Domovina! '

Obiéna 3etnja, D VIII, 152

— 0, kako je sreéan prosjak, koji skuplja sunéane zrake u kosti, kojemu s
lica odsijeva mjesedina i koji gr e d e za oblacima i zvijezdama u Saptanju ro-

se na slobodnim drumovima.
Moji zatvori, D IX, 23
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Arhaizmi (prosaste, greduéi. grede) ovdje su u kontekstu majesti¢nom, pa
taj temeljni ugodaj samo jo% birano pojadavaju.

A situaciji izrazajno adekvatni su i ovi germanski (kajkavski) dijalektizmi:

— A sunce [...] izdi§e s apoteozom poZara u purpurnoj smrti, koja se zove
i opet jedan den, i opet jedan korak blife onom mjestu, na kojemu ée nase ko-
sti, Bog zna za koga! nadubriti ovu zemljn poreskih glava bez ljudi [...] se-
liaka bez grunta, sela bez seljaka, uditelja bez plaée, knjiga bez &italaca
[...] znaéajnika bez pameti, umnika bez znalaja, naprednjaka bez kulture,
mudraca bez liberalizma, umjetnika bez ideala [...] novinara bez pismenosti
[...] prava bez obrane, zloéina bez kazne [...] ordena bez zasluga |[...] skan-
dala bez kompromitovanja, djece bez roditelja, zemlje bez naroda, naroda bez
zemlje, Hrvatske bez Hrvata!

Ladanjske vederi, D IX, 64

—~ Mogu misliti, kalo Zene za njim uzdisahu, a ja u zivotu ne vidjeh divnije
glave i ljepSega glumrea, pa veé zbog Fijana moZemo reéi mi Zagrepéani, da
smonajfesejsidelki nasvijetu.

Biti ili ne biti... D IX, 97

Posebno je opet kontekstualno motivirana leksi¢ka varijanta jednoga mor-
foadaptiranog turcizma:

— Dok se mi tro$imo u nelorisnim borbama, mahom li¢nim, i u bizantskim,
sterilnim diskusijama [. . .] dotle se deavaju na krajnjem Istoku sulkobi, prema
Lojima ée izblijediti juna$tva Rolanda i pustolovine Kraljeviéa Marka [...]
Swve je tu grandiozno, tragiéno, crno i crveno kao kasapnica Rembrand-
tova.

MandZurijska lekcija, D XI 125

Mesnica Rembrandtova nije niita prema kasapnici koja rije¢ (prema
denotativnoj mesnica) ima kudikamo $iri dijapazon konetativnih, mesodernih
asocijacija (naravno, za onoga kojemu kasapnica nije svakodnevna rijeé lek-
sitkog fonda).

c) kontekstualno neuskladene varijante

Primjera necée biti obilato, tek dva, ali dovoljno da tipoloiki (i nepretencio-
zno negativno kritiéki) upozore na neuskladene, situacijski nemotivirane,  sti-
listi¢ki afunkcionalne leksiéke varijante MatoSeve:
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~ Natiée nervozno monokl [...] i kada g od er Petrovi¢ nudi havanama,
uzdize Ture obrve, odmahuje desnicom, smijeSeéi se bajagi dostojanstveno

i namjestajuéi delik atno palac [...] Deéko se pravi nervozan i blazi-
ran.

Nezahvalnost?, SD I, 132

Nisu u funkeciji autentiéne karakterizacije (npr. u govoru lica) veé u auto-
rovoj maraciji arhai¢ni provincijalizam (goder), turcizam (bajagi) koji neu-.
skladeno i kontekstom nidim motivirano kontrastiraju s modernim (i monde-
nim) evropeizmima (delikatno, blaziran).

— A kada je S-a bio sasvijem ruiniran, vrati se metresa svome
étovjeku.

Nav. djelo, 133

I opet odudaraju: arhaiéno Stokavsko (sasvijem i éovjek, u puékom znade- -
nju — muz) i »evropsko«, »moderno«, dekadentno »rafinirano« (ruiniran, me-
tresa). U socijalnoj i civilizacijskoj fazi metrese nemotivirano se (kontekstu-
alno neuskladeno) izraZavati u misaonim kategorijama patrijarhalnih odnosa
(gdje &ovjek ujedno znadi muz, to valjda samo sobom razumijeva da Eovjeka
izvan muZa nema). Nemotivirano je ako nema specijalne funkcije, kao ovdje
§to je odista i ne imade.

‘No oba su to primjeraiz Iverja. A od Iverja (1899) do Umornih
priéa (1909) svekolik je MatoSev razvoj. I rast Mato3a kao stilista rafinira-
nijeg jezitnog (doZivljajnog, zapaZaikog) senzibiliteta. (U Umornim pri-
¢ama takvih neuskladenosti viSe nije.)?

d) varijante kolokvijalne i Zargonske

I. svakida3nji, kolektivni, kolokvijalni jezik ima svoja izraZajna pojaanja.
Mato3 je poneka, neidividualizirano, bez ikakva stiliziranja, preinalivanja —
jednostavno presnimavao u tekstove svojih prvih pripovjedaékih proza:

— [...] i posto vidjeh, da trosi nemilice, driah ga potomkom kakvog naseg
drevnog plemena, koje se [...] aklimatizovalo i na junaékoj sablji dobilo
svoj de sa kakim masnim quhilukom.

Nezahvalnost?, SD I, 130

& Razvoj Matoia kao stilista, razgrani¢avanje repertoara stilistickih po'stu‘paka u nazpa-
genome rasponu (od Iverja — 1899. do Umornih pri¢a — 1909) zavreduje poseban studij,
bez sumnje.
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~ U Biogradu se tako 5to ne da sakriti, ali pokraj sveg interesovanja ne mo-
gah nista ispipati.

Ibid.

—~ No kako se ve¢ nakresao, a vidio, da se sve povaljalo od strasna smi-
jeha [...]
Ibid., 135

—~Dirinéio je kao kaki 3vapski privaian docent, pa ipak bijase lijen;
radio je bez cilja.

Mis, SD I, 178

— U posljednje doba nije me »§ m ek a o« kao prije. Znate — radi te prokle-
te kritike! Zbog proklete te kritike ima me veé u nosu tri etvrtine Za-
greba i ja éu nastojati, da se posvadam i s ostatkom |[...]

Biti ili ne biti..., D IX, 95

— Supruga kr. javnog biljeznika, §to me dosele vrlo malo zarezivala,
pozvala me preko perovode dra. Klipa na svoja glasovita posijela, gdje se pio
glasoviti ¢aj i ¢uo glasoviti glasovir,

Zivot za milijune, D XI, 214

e) varijante takozvana»prevarenaoéekivanijac
Prevarena ocekivanja u jeziku su i dokaz duha, i afirmacije smisla za ni-
jansu:

— Htio je da se prevari i zaplade, ali ne uzmoze, jer je to htio. Tonuo je ne-
moéno u b ezdn o ofajnosti. Dakle slutnja, koja ga sapinjaie tako dugo, pre-
tvorila se odista u javu, mraénu i strahovitu!

Mis, SD I, 179

Izbor izmedu »istoznaénih« leksi¢kih .varijanti (bezdan/bezdno) pretposta-
vljam — nije tek sludajno zavrSio na bezdnu. Zato §to: zaista jednoznaéne, eti-
molozki iste, one se dobrano razlikuju jeziénopsiholoski: u jeziénoj svijesti bez-
dan ne dozivljujemo vise kao kompozit, ne osjeéamo sastavne dijelove i nji-
hova posebna znaéenja; bezdno jest kompozit, osjeéamo njegove sastavne di-
jelove (bez-dno); po znaenju je bezdno konkretizacija, dok je bezdan simbo-
lizacija (svakog ponora). U datome kontekstu doimljivija je slika konkretna
negoli simboli¢ka, prije bismo oéekivali bezdan (i veéa mu je frekvencija u
jeziku) negoli bezdno (frekvencija manja). Ali smo ugodno »prevareni« i za
»prijevaru« naknadeni intenzivnijim doZivljajem.
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I opet skaresno zuri i zuri u njenu iglu [...]
... Nista... Nista... Nista ...
Ne, to nije mozno, to ne moze bit!
I osovi gvozden vlas nad srce [...] Siljkom dirnu koZu. Malecko priti-
sne: gotovo nikalka bol. Zar to da je smri.

Iglasto ¢eljade, SD I, 266-7

Nikako ne bismo oéekivali masculinum. Ta vlas je gramatiéki, paradigmat-
ski femininum! Odakle sad ta metamorfoza? Autorska. MatoSevska. Da signa-
lizira, da supstancijalizira preneseno znatenje. Vlas nije vlas kose veé u pre-
nesenu znadenju: $iljak, igla, gvozden vlas kojim si »iglasto deljade« zadade
smrt.

— [...] one lijene, lopovske. vlazne i odvratne rudice pa njegovo
bradato, sijedo i kaljavo lice [...] :

Ubio!, SD T, 359

Ruédice — pa odvratne?! Uz deminuciju (hipokoristiénu jo3 — ruéice) ne
bismo oéekivali tako negativnu atribuciju (odvratne). No ovdje je deminueija
dehipokoristicirana.

— Vi me tjerate u smijeh. vi ste smijesni, mein Herr Simplicius.
— Vjerujem. Vi izvrsno pogadate. Smijeh, to je moje zanimanje. Ja se ba-
vim time, da sam smijesan.

Ogledi, Pariz, u jesen 1902, SD III, 51

Kako prezent (se bavim) nije u sintaktickom indikativua (funkecija kvalifi-
kativna), a on rezira vrijeme i u subordiniranoj reéenici, ne bi ni prezent
sam smio biti u indikativu nego u relativn. A jedino pomoéni glagol (biti,
jesam, sam) ima posebne oblike za sintakti¢ki relativ (budem), pa bismo taj
oblik i oéekivali. Neodekivani, i gramati¢ki ilegitimni (sam) zato je izraZaj-
niji, iako u funkciji kopule u imenskom predikatu, ipak u znaéenju: bivam
(smije3an).

f) varijante »sinonimskih« (i gradijacijskih) nizova

— U gramatici se &esée spominju t.zv. sinonimi kao rijefi istog znalenja.
Covjek, koji svoj jezik osjeéa, ne pozna sinonima. Veé sama upotreba razlici-
tih glasova za toboze iste pojmove daje rijeima i druge osjeéajne nijanse, a
prema tome i neito drukéije znafenje.®

¢ Antun Barac, nav. djelo (Uz MatoSevu prozu), str. 157.
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Uza punu svijest da je sinonim tek uvjetan, relativan, tek termin-indikator,
ipak ¢éu ilustrirati ovaj MatoSev stilski postupak, jer on je tipoloski, s bogatim
i Cestim realizacijama u svim njegovim, tako i pripovijednoproznim tekstovi-
ma, statisticki je zanimljivo: ¢e3éi u kasnijoj artistickoj megoli ranijoj tra-
dicionalnijoj stilskoj fazi (konkretno: karakteristiCan je taj postupak za
»Umorne prife« nije za »Iverje« i »Novo iverje«).

— Cilindar mu opuznu s glave, tako mu se kosa silno nakostrije$ila,
zasiljila, zaiglila.

On, SD 1, 306

— Balkon, moj mi balkon mjesto odgovora pokaze gugutav, pernat pir, a
od tog pirovanja muklo zastruwji, za¥uiti, zaSumori podmukli
zimzelen. :

Balkon, SD I, 315

~ Ne umri, ne gasi mi se, Danice, draga duso!

Jesenska idila, SD I, 322

Prvi imperativ (ne umri) &sta je denotacija; drugi (ne gasi) — metaforizi-
rana konotacija.

~ Zvona se zaljuljaSe, a grad zazuji, zabruji, zahiji, zaumi
— najprije kao péelinjak, pa kao nabujala rijeka, pa kao more na ilinjdanskoj
oblakolomnoj buri.

Nav. djelo, 335

— [...] a poeta laureatus stao jecati, smoliti, sliniti i nagnuo,
da padne na koljena.

Ministarsko tijesto, SD I, 347

— Tek zidovi puni puncati Sefira. Kape, Subare, cilindri, polucilindri, novi
start, olinjali, izlizani, razderani, pljesnivi, muski i

Zenski, moderni i staromodni.

Vrabae, SD 1, 353

— Eto — ide procesija, bijela kao mlijeéna staza, kao ljiljan, pahuljasta kao
labud. Bijele haljine, bijeli duvci, a ispod duvake bijela éela i &iste oéi. Po-
mréinom se lomi, trza, plaée, uzdise zvuk orgulja.

Ogledi, Pariz, u jesen 1902, SD III, 54

140



—zrak struji, zuji, zvudéi, §udti s vjetrom, musicama, prhanjem
krila, garavim grakanjem i hrapavoSéu gavrana i krestalice [...] -~
Kod kuée, SD 11T, 158
4
— Cinilo mi se, da tu, blizu mene, ispod mene ili iznad mene nekoga tuku,
mudée, premladéuju [...]

¢ Moji zatvori, D IX, 20

— Blago i vama, nujni i sivi, tragiéni i purpurni oblaci, ne-
beski putnici!

Ferije, D XI 201

Posljednji ovaj primjer s akumuliranim atribucijama — jedan je jedini,
ali — tipoloski — zastupa cijelu kategoriju stilskog postupka toliko karakteri-
stiéna za artistickog (i poetskog, slikarskog) MatoSa: predilekcija za gomila-
vim i biranim pridjevima. Moglo bi se to gomilanje uéiniti i monotonim. Samo
kvantitativno ako ga promatramo — di. No, MatoSevo biranje atribucija, po-
gotovu redupliciranib, multipliciranih atribucija nije stilisticka monotonija
ve¢ po mnjihovu znalenju i izraZajnoj funkeiji: jedni samo karakteriziraju
(ovdje: sivi — purpurni) drugi simboliziraju (nujni — tragiéni). Slmbolske atri-
bucije su projekcije ljudske duievnosti u stvari, u predmete.

. Afirmiraju Matoseve leksi¢ke varijante (stilisticke) istandano njegovo osje-
canje za mo¢ osobito konotativne (= kompleksne, slojevite) prema nagoti de-
notativne (= jednoznaéne) vrijednosti rijeé&i. \

Afirmiraju i gotovo kao anticipiraju spoznaju $to ju je monoloiki u dijalo-
gu Krlezin Filip Latinovicz {u istoimenom romanu) formulirao razmisljajuéi
kako je vise puta potrebna

~[...] samo jedna jedina rijeé [istakao K.P.] pak da se u co-
vjeku, pokrene osjeéaj uzitka, ljepote, Zalosti ili snage, vremena i prostora, i
svih Zlvotnih potencijala i radesti.

O TVORBI NESVRSENIH GLAGOLA S UMECIMA -iva- I -iva-
Bozidar Finka
.U jeziénim priruénicima, osobito u rjeénicima, potvrden je velik broj gla-
gola s umecima -dva- i -iva-. Potanje se ne govori kad se prema svrienima tvo-
re nesvrieni s umetkom -ava-, a kad s umetkom -iva-. Pogledamo li pravopis-
ni rjeénik (u velikom Pravopisu), opazit ¢emo da ni u njemu nema o tome

¢vrsta kriterija. Kao 3to je poznato, Pravopis slijedi suvremenu jeziénu prak-
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