glagola svrienoga vidi: isprekfstati, poisprekrstati (usporedi str. 161) ili
Stétovati (usporedi str. 195) niti nesvrienoga parnjaka §tetovdvati (uspor. str.
164). Osim toga i povratnost je u Daniéiéa nedosljedno oznaéivana. uspor.
roditi, za- se, iz-, na- se, od- se, po-, pre-, pri-, s- se (str. 144) umjesto roditi,
za- se, iz- 1 iz- se, na- se, od- se, po- i po- se, pre- se, pri-, s- se. I predmetke je
trebalo ispisivati po izgovoru (fonetski) (npr. kopati, pot-, ras-), a ne po po-
stanju (etimolo3ki), kako je u Danidiéa (npr. kopati, pod-, raz-, str. 166).
Ovih nekoliko napomena o Daniéiéevim Srpskim akcentinia samo potvrdu-
je da je proces odstupanja od KaradZiéeve akcentuacije zapodeo veé prvi nje-
zin teoretski prikazivaé, pa prakticki nije nikad u cijelosti ni bila prihvaéena.
Kasniji »u mormativei, sve do najnovijega Pravopisa, jo3 viSe respektirali no-
vije promjene, pa su ta odstupanja danas veé veomg znatna. Medu njima su
i odstupanja u tvorbi glagola s umecima -dva- i -iva- koji se viSe ne povode
uvijek za akcenatskim kriterijem kakav se izvodi iz potvrdenih podataka u
Karadziéevu rjeéniku, Kuo ¥to smo vidjeli, Pravopis je normirao sad dvoj-
stvo (npr. omoguédvati i omoguéivati prema svrienom omogiéiti, dok bi
po KaradZiéeva tvorbenom obrascu moglo biti samo omoguéivati), sad je
prihvatio samo jedan oblik, ali ponekad i taj jedan drukéiji od tvorbenog
chrasca u Karad#i¢evn rjeéniku. Tako je u Pravopisu kao i u Karadziéu
cdobrdvati (prema svrienom odobriti), ali je i samo odrodivati (prema svr3e-
nom odroditi. Tako, dakle. na§ knjizevni jezik nije viSe onakav kakav je
bio u Karadziéevo vrijeme, treba da ipak imamo na umu da su bitna obiljezja
toga jezika zadrZana i do danas, osobito njegova ¢etveroakcenatska novoSto-
kavska akcentuacija. Vidjeli smo da akcenat iina odraza i na tvorbu nesvrie-
nih glagola s umecima -dva- i -iva-. Bez obzira na te, mi éemo se pri izboru
takvih glagola pridrzavati danaSnje na¥e jezicne prakse i propisane norme u
suvremenim jeziénim priruénicima, ali kad smo nesigurni ili ake moramo
upotrijebiti nesvrien glagol s umetkom -ava- ili -iva- prema pripadnom svrie-
nom, a nije potvrden u postojeéim i priznatim priruénicima, bit ée bolje da
se jo§ uvijek drZimo kriterija koji se izvodi iz KaradZi¢eva rje¢nika nego da
svatko odreduje oblik nesvrienoga glagola prema svojem nahodenju, bez -
ikakva kriterija.

0 BROJNIM KONSTRUKCIJAMA KAO BLOKOVIMA KOJI SE SKLANJAJU

Milenko Popovié

Predmet su ovoga élanka takozvane brojne konstrukcije koje su istovre-
meno i prijedloike konstrukeije ili prijedloski izrazi, na primjer: otiSao je na
ljetovanje sa Eetiri sina, trazio sam ga u tri grada, dodoSe predstavnici iz Ce-
tiri sela (primjeri su uzeti iz knjige Lj. Jonkea »KnjiZevni jezik u teoriji i
praksi«, Zagreb, 1965).
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Pokusat éu takve konstrukecije tretirati kao blokove koji se sklanjaju, 3to
je sasvim prihvatljivo ako se prije toga usvoji pojam sklanjanja s prednjim i
straZnjim signalom.

Da bi takav stav bio dan 3to reljefnije i $to prihvatljivije, potrebno se
ukratko osvrnuti na ono $to je u nas reéeno o takvim brojnim konstrukecijama.
Mislim da je najzgodnije u tu svrhu citirati Tomu Maretiéa jer je njegovo gle-
diSte jasno izraZeno i gotovo u cijelosti prihvaéeno.

U trefem, nepromijenjenom izdanju »Gramatike hrvatskoga ili srpskoga je-
zika« Tome Maretiéa na strani 223. piSe: »238. a) Brojevi 5-19 i 20-90 ne
sklanjaju se nikako, zato je nuZno reéi kako se jezik pomaze u sluéajevima
gdje bi ih trebalo sklanjati. — U nominativu i akuzativu uzimaju se ti brojevi
onako kakvi jesu, npr. sagradeno je deset kuca, Jakov imadijase dvanaest si-
nova itd. Iza svakoga prijedloga ostaju svi ti brojevi bez promjene .. .« '

U istoj knjizi na strani 227: »Medu primjerima u § 241. i 242, ima ih neko-
liko gdje se brojevi dva, tri, oba sklanjaju iza prijedloga. Vise je u obidaju
da se ti brojevi, a i broj »4« iza prijedloga ne sklanjaju; govori se npr. kod
dva hrasta, medu dva brda, kod dvije Zene, tra%io sam ga u tri kuée. (...) U
svim tim i sliénim primjerima broj i imenica uza nj stoje u akuzativu, ne gle-
da se dakle s kojim se padeZom prijedlog slaZe«.

Dakle: 1) brojevi veéi od 5 ne sklanjaju se nikako; 2) brojevi 2, 3, 4 (i oba)
najéeiée se iza prijedloga ne sklanjaju (a ja razmatram upravo taj sluéaj) i 3)
iza prijedloga svi ti brojevi, i imenica uza nj, stoje u akuzativu bez obzira na
to s kojim se padezom prijelog slaze.

Za ovo posljednje, treée, mislim da je neispravan zakljuéak, $to u daljem
tekstu i pokufavam dokazati,

Da bismo mogli éovoriti o »sklanjanju«, moramo imati osnovu i nastavak.
Da bisme znali, imamo li pred sobom osnovu i nastavak, moramo bar dvaput
jednu te istu osnovu upotrijebiti razli¢ito, s razliéitim nastavcima. tj. u tom
sluéaju imamo pred sobom dva razna padeza, na primjer:

éoviek-O (nom. jed.),

dovjek-a (gen. jed.).

Buduéi da je osnova u oba ova padeZa (a tako i u é&itavej paradigmi), tj. u
sklunjanju - ista, nazvat éemo je konstantom. Buduéi da su nastavci u oba ova
padeZa (pa tako i u gotovo &itavoj paradigmi), tj. u sklanjaju — razli¢iti, na-

. zvat éemo ih varijablom. Dakle, kad imamo posla sa sklanjanjem, onda imamo
posla s konstantom 1i.varijablom.

Po &emu prepoznajemo padezie? Razumije se, po varijabli. Varijabla, t;.
nastavak je, prema tome, signal padeza.
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Pogledamo 1i sada odnos prijedloga prema imenicama, ustanovit éemo da
samo odredeni prijedlozi idu uz odredene padeze. Buduéi da samo odredeni
prijedlozi idu uz odredene padeze, to znati da je i prijedlog onaj elemenat
koji nam omoeguéuje da prepoznamo padez, tj. 1 prijedlog je signal padeza.

{Moze se prigovoriti da jedan te isti prijedlog ne ide uvijek samo s jednim
padeZom, veé sa nekoliko. Na to treba reéi da isto tako nije rijedak slucaj da
jedan te isti nastavak nalazimo kod dva i viSe padeza. Tako u jednini imenice
skost« nalazimo jedan te isti nastavak cak kod cetiri padeza.

Moze se prigovoriti da s jednim padeZom ide katkad vrlo mnogo prijedloga.
Na to treba reéi da odgovarajuéu pojavu imamo i kod nastavaka, Tako, voka-
tiv jednine imenice »ribar« moZe imati nastavak -u i -e. Razlika je, dakle, kvan-
titativne, a ne kvalitativne prirode.)

Imamo, dakle, dva padeina signala: straznji (nastavak) i prednji (prijedlog),
$to nam daje puno pravo da govorimoo nastavku i predstavku (iako
vec 1 rije¢ »prijedlog« sadrZi u sebi isto znacenje, ali to je ipak termin, dan sa
drugog aspekta).

Uzmimo sada ponovo oblik

covjek-a.

. To je genitiv jednine imenice muikog roda. U ovom je primjern konstanta
»tovjek«, a varijabla, straZnji signal padeZa — »a«. Ako bismo Zeljeli izra-
ziti genitiv jednine bilo koje imenice bilo kojeg od (triju) rodova, upotrijebit
¢emo formulu '

K-G,

gdje »K« oznacava konstantn, a »G« genitivni nastavak, varijablu, signal ge-
nitiva jednine.

Uzmimo sada oblik
bez-¢ovjeka-a.

To je genitiv jednine imenice muikog roda. U ovom je primjeru konstanta
»&ovjek«, a varijable, straZnji i prednji signali padeZa su »a« i »sbez«. Ako bi-
smo Zeljeli izraziti genitiv jednine bilo koje imenice bilo kojeg od (triju) ro-
dova, sa bilo kojim (moguéim) prednjim signalom (prijedlogom) genitiva, upo-
trijebit ¢emo formulu

G-K-G,

gdje prvi »G« oznadava genitivni predstavak, varijablu, prednji signal toga
padeZa, »K« konstantu, a drugi »G« genitivni nastavak, varijablu, straznji
signal toga padeZa.

Zelimo 1i sada izraziti bilo koji padeZ (jednine ili mnozine) bilo koje imeni-
ce bilo kojeg od (triju) rodova sa bilo kojim (moguéim) prednjim (i strai-
njim) signalom, upotrijebit éemo formulu '
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VK-V,

gdje »V« oznaéavaju prednju i straznju varijablu, predstavak i nastavak, pred-
nji i straznji signal, a »K« konstantu, .

Uzmempo 1i sada nesklonjiva imenicu »dobac, ustanovit éemo da je ona ne-
sklonjiva samo s obzirom na to 5to ne moZe imati straznji signal (nastavak),
medutim, mi nikad nismo u nedoumici u kojem je padeZu ova imenica upotri-
jebljena: to je zato $to se ona sklanja, ali samo s prednjim signalom.

Ako kaZemo
bez doba,

bez sumnje smo tu imenicu upotrijebili u genitivu. Je li to morfoloski ili sin-
takti¢ki genitiv? Iskljuc¢ivo morfoloski: prepoznah smo ga po formi, po pred-
njem signalu toga padeza.

Imamo, dakle, u nafem jeziku tri tipa, tri moguénosti sklanjanja:

1) samo sa straznjim signalom;
2) sa strainjim i sa prednjim signalom istovremeno;
3) samo sa prednjim signalom.

Po ovom se treéem tipu sklanjaju blokovi koji se sastoje od broja dva, tri,
Cetiri 1 imenice (muskog i srednjeg roda u genitivu jednine, a Zenskog roda u
nominativa mnoZine)*, i broja pet (i veéib) i imenice u genitivu mnozine - sa
prijedlogom ispred.

To, $to brojevi, dva, tri, éetiri zahtijevaju iza sebe genitiv jednine
(odnosno nominativ mnozine), a brojevi pet (i veéi) genitiv mnoZine — govori
samo o tome da ti padeZi imenica, kad su veé jednom usli u takav blok, wopée
vise nisu vazni kao takvi, veé da zajedno sa brojem ispred sebe ¢ine konstantu,
ispred koje se nalazi varljal)la, prednji signal padeZa, predstavak padezia —
prijedlog.

Mi, dakle, moZemo kod takvih blokova provesti dvije analize: prvo utvrdu-
jemo u kom je padeZu &itav blok, a onda moZemo govoriti i o tome od kojih se
on elemenata sastoji.

Dakle, .
bez dva Covjeka
isto kao i

bez doba.

Neka niSta ne smeta ito gore imamo dvije rijeéi iza prijedloga, a dolje sa-
mo jednu; odgovarajuéi primjer moZemo naéi i u prvom tipu sklanjanja, sa
straZnjim signalom — rijeé »daninoé«.

* Druga je stvar, jesu Ii ti padez1 dualnog ili singularnog perijekla, danas, u suvreme-
nem ]emku, oni se formom ba$ niéim ne razlikuju od genitiva jednine (dva ¢ovjeka -
&dvjeka) i nominativa mnoZine (dvije Zeme — Zéne).
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Zakljuéak
1. Za sklanjanje su potrebni konstanta i varijabla.

2. U naSem jeziku postoje tri tipa sklanjanja (u obzir ulaze, razumije se, sa-
mo morfologki kriteriji):

a) sa straZnjim signalom (varijabla iza konstante);
b) sa prednjim signalom (varijabla ispred konstante);
¢) sa straznjim 1 prednjim signalom istovremeno.

3. Brojevi dva, tri, éetiri, pet i veéi, kad se nadu sa imenicom iza sebe iza
prijedloga — éine blok. Taj se blok sklanja po tipu »b«.

Primjedbe:
1. Pojmovi »kerijen«, »prefiks« i »suftks« nisu ovdje uopée uzeti u obzir
jer njih sklanjanje uopce ne pokazuje, oni su rezultat druge analize.

‘2. Pri sklanjanju tipa »a« i »c« gotovo uvijek imamo zastupljenu katego-
riju broja, a pri sklanjanju tipa »b« — nikada.

3. Po tipu »a« sklanjaju se uvijek samo fonetske rijeéi.
4. Sve 5to se sklanja po tipu »a« moZe se sklanjati i po tipu »c«.

5. Kad imamo prijedlog ispred priloga vremena (»od danas«), ili ispred
konstrukcije s prijedlogom (»do pred kuéu«) — ne mozemo govoriti o sklanja-
nju tipa »b« (iako su to elementi tog sklanjanja) jer jeziéna praksa ne poka-
zuje sistematsku upotrebu takvih izri€aja u svim padezima.

ZAPADNA I ISTOCNA VARIJANTA HRVATSKOSRPSKOG
KNJIZEVNOG JEZIKA U SKOLAMA

Tugomil Ujéié
Varijante postoje, u to nema sumnje. To su utvrdili strudnjaci, to se osjééa
na jeziénom terenu: u pisanju, razgovoru, na radiju, u knjigama, u terminolo-

gijama, u leksici ponajveéma. No, sad nastaje praktiéno pitanje, a ono je od
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