i jezika. U svim daljnjim razgovorima o jeziku treba polaziti od osnove koju
je dao Novosadski dogovor. U tom praveu treba da se ispolji aktivnost ko-
munista svih nasih nauénih, umjetniékih i struénih institucija i udruZenja -
Akademije nauka i umjetnosti, katedre za knjizevnost i jezik na Filozofskom
fakultetu u Sarajevu i vidim pedagoikim 3kolama u republici, Udruzenja
knjiZevnika, Drustva nastavnika srpskohrvatskog, odnosno hrvatskosrpskog
jezika i knjiZzevnosti, UdruZenja novinara itd.

Izvrini komitet smatra da su komunisti u tim ustanovama, kao i ¢lanovi
SK u cjelini, duini da se energiéno i stalno zalaZzu za otklanjanje slabosti u
jezi¢koj teoriji i praksi, éime ée i na tom podruéju doprinijeti daljnjem jaca-
nju suradnje 1 razumijevanja medu naSim bratskim narodima. U interesu
ostvarivanja zadataka u toj oblasti neophodno je poklanjati viSe paZnje ka-
drovskom jalanju struénih institucija za knjiZevnost i hrvatskosrpski, od-
nosno srpskohrvatski jezik. Veca 1 organiziranija aktivnost komunista i dru-
gih radnih ljudi na tome doprinijet ¢e efikasnijem realiziranju postavljenih
zadataka, a posebno daljnjem progirivanju suradnje izmedu srodnih institu-
cija BiH i drugih republika« — kaZe se na kraju saopéenja.

0 JEZICNOJ NORMI U HRVATSKOM MEDICINSKOM NAZIVLJU
Vinko Friséié

Buduéi da se od jezika u medicini zahtijeva toénost izrazavanja/l
u prvom je redu potrebno ustaliti stru¢ne nazive. tj. odabrati i upotreb-
ljavati uvijek iste nazive za iste pojmove. a nove nazive, usporedno s razvit-
kom medicinske znanosti, tvoriti po jezi¢nim tvorbenim obrascima i nacelu
sustavnosti. Stoga odabiranje i tvorbu naziva treba uskladivati s opéom jezic-
nom hormom i jeziénom prirodom prema nacelima koja je za knjiZevni jezik
iznio Finka.?

U novije vrijeme pojacana je briga za jeziénu izgradenost i ustaljenost
medicinskog nazivlja i knjiZevnog znanstvenog jezika w medicini uopée. To
potvrduje i niz élanaka 3to su ih posljednjih godina objavili medicinski strué-
njaci.?

1 B. Antonin: Medicinski jezik, Lijedénidki vjesnik, 88, 1966, 567-568.

2 B. Finka: O uskladivanju jeziénc norme s jeziénom prirodom, Jezik, 12, 1964 65. 129-137.

3 a) T. Beritié: Medicinska terminologija u svjetlu novog pravepisa, Lij. vjes.. 83, 1961,
390-392, —~ b) T. Diirrigl: I ne samo pravopis. .., Lij. vies., 83, 1961,976-977. — ¢» V. Fris¢ié:
O pohrvaéenim pridjevima latinskog i grékog porijekla s obzirom na struénu medicinsku
terminologiju, Jezik, 2, 1953/54, 111-113, — d) V. Frii¢ié: Jezi¢na izgradnja u hrvatskom
medicinskom nazivlju, Lij. vjes., 89, 1967, 477-479, — e) V. Frigéié: O nekim struénim
nazivima u sanitaciji okolice, Jezik, 15, 1967/68, 50-55, — f) 1. Glavan: Pravopis u me-
dicinskoj terminologiji, Lij. vjes., 83, 1961, 976, — g) L. Glesinger: O nekim anomalija-
ma nafeg medicinskog jezika, Lij. vjes., 87, 1965, 1127-1133, — h) J. Kallay: O hrvatskoj
terminologiji u zubnom lijeénidtvu. Jezik, 8. 1959/60, 156-158, — i) V. Loknar: O hrvatsko-
-srpskom medicinskom nazivlju, Jezik, 11, 1963/64, 112-117. — j) V. Loknar: Kraljesnica
ili ki¢ma n medicinskom nazivlju, Jezik, 13, 1965/66, 50-54.
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Dosad je obilje medicinskih naziva sakupljeno i izneseno u posebnim
djelima? ili upotrijebljeno w mnogim priruénicima, udzbenicima i znanstvenim
¢lancima. U novije vrijeme objavili su Vuleti¢ i Jelenié dio grade za me-
dicinsku terminologiju u Lijeénidkom vjesniku® sa svrhom da posluZi kao
osnova za ustaljenje i normiranje hrvatskog medicinskog nazivlja. Nama je,
dakle, preostalo da u skladu sa znanstvenim dostignuéima i potrebom izgrad-
rnje medicinskog nazivlja izvr$imo razmjerno velike i po znacenju zamasne za-
hvate u normiranju veé postojeéeg nazivlja 1 njegovu dopunjavanju novim
nazivima. ‘

Medicdinsko nazivlje i izraZavanje pripada znanstvenom
knjizevnom jeziku. Pri tome treba razlikovati, osim jeziéne, jod dvije podloge:
jednu Siru, opéenito znanstvenu, koja je naro¢ito znacajna jer je medicina po-
vezana s viSe znanosti, kao $to su biologija, fiziologija, kemija i biokemija, fi-
zika, psihologija, sociologija, antropologija, i jednu uZu, koja se odnosi na
ono $to je svrstano iskljuéivo u medicinu i njoj u prvom redu pripada. U ovu
drugu, za medicinu svojstvenu podlogu knjiZevnog znanstvenog jezika pripada
medicinsko nazivlje. Takva podjela potrebna je samo utoliko §to su tvorci
medicinskog nazivlja u prvom redu lije¢nici, dok su tvorci znanstvenog nazivlja
u znanostima s kojima je medicina povezana, i drugi uéenjaci, iako &esto bag
lijeénici i u tome imaju prvenstvo jer su pojedina zbivanja i pojedine pojave
koje promatraju usporedne i zajednitke, a Cesto se najprije u medicini pri-
mjeéuju ili istrazuju. Dakako da je i u toj Siroj podlozi znanstvenoga nazivlja,
kojim se takoder sluze lije¢nici, potrebno uskladivanje po nacelu jednoznad-
nosti, tako da u srodnim strukama nazivi za iste pojmove ne budu razliéiti.
Kada, dakle, govorimo o medicinskom jeziku, onda se to moZe odnositi samo
na medicinsko nazivlje i izraZavanje, tj. umijeée upotrebe medicinskih jezié-
nih podataka u usmenom i pismenom priopéavanju. Prema tome se ne radi o
epéenito posebnom jeziku. veé o knjiZzevnom znanstvenom jeziku koji je uskla-
den s opéom jeziénom normom i prirodom, pri ¢emu je posebno samo me-
dicinskog nazivlje.

Nema tocnosti u izraZavanju bez uzorne normativnosti kao uvjeta da se
otkloni dvoznaénost ili éak nerazumljivost sadrZaja o kojemu se pise ili govori.
Ne primjenjuje li se njednaéenost u nazivlju, nastaju nespora-
zumi i zbrka, oteZava se razumijevanje pisane obavijesti i uzrokuje nepotreb-
na vremenska razli¢itost znanstvenoga jezika u medi-
cini

4 a) J. ArambaSin: Lijednicki rjeénik, Split, 1912, — b) L. Dezman: Rjeénik lijeéniékog
nazivlja, Zagreb, 1868, ~ ¢) L. Gliick: Medicinska narodna terminologija u Bosni i Hercego-
vini, Sarajevo, 1898, — d) M. Nemi¢ié: Medicinski rje¢nik, Zagreb, 1913, — e) B. Peridié:
Medicinski rje¢nik njematkoga i hrvatskoga jezika, Zadar, 1906, -~ f) B. Sulek: Rjeénik
znanstvenoga nazivlja hrvatsko-njemacko-talijanski, I-1I, Zagreb, 1874-1875.

8 Lijeénicki vjesnik, Zagreb, 1938-1941.
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Neki svoju nebrigu za jezik opravdavaju toboinjim jeziénim razvejem. Ne
trude se da upoznaju ono Sto ve¢ imamo naslijedeno iz narodnoga govora i
pisanih umotvorina te uvlaée u jezik nazivne nagrde, ili nepotrebne istoznaé-
ne nazive, a posljedica je toga nesredenost i nesustavnost nazivlja. Ako se takav
nesklad ne zamjeéuje ili preiuéuje i podnosi, on zauzima mjesto kao korov
medu plemenitim usjevom, i s vremenom raniji dobri nazivi postaju nera-
zumljivi ili »zastarjeli«. Ne radi se tu, dakle, o razvoju u jeziku, veé o njego-
vu »razboju«. kako je to dobro rekao Stanislav Simié.

Ne moze se opéenito smatrati da su nazivi od prije pedesetak godina za-
starjeli. Zar zato Sto se neki ne Zele potruditi da th nadu ili ne odluée da ih upo-
trijebe? Takve su zablude posljedica nepotpune jeziéne kulture, nepodnosljive
st 1 poticu svjesnu djelatnost protiv njih.

Obilje medicinskog nazivlja koje je sakupljeno ili upotrijebljeno u struénim
djelima, nepoznato je mnogim zdravstvenim struénjacima i dijelom zastaruje
zbog neupotrebe. Posljedica je toga da pojedini pisci upotrebljavaju za iste
pojmove razli¢ite nazive ili uvode nove. Nije rijetko da isti pisac upotrebljava
viSe naziva za isti pojam. Zbog nepoznavanja veé izgradenog hrvatiskog medicin-
skog nazivlja pojedini struéni pisci sve viSe zanemaruju i pronalaZenje svog
iezi¢nog izraza i prenose izraze iz stranih jezika i onda kada to nije potrebno.
Veoma se &esto takvi nazivi tvore nesustavno i neznanstveno. Visestruke
istoznacnice, nesustavnost. neprirodnost u jeziénom izrazavanju imaju za
pesljedicu da nastaje poseban podjezik. odnosno vie podjezika u medicini
koji postoje usporedno i koje mi lije¢nici razumijemo jer smo u stalnom
dodiru medn sobom. ali koji nisu uskladeni s opéim knjiZevnim jezikom. To
nisu samo razlike u posebnostima 1 svojstvenostima vlastitog stila. $to je stva-
rala¢ko umijeée unutar jeziéne norme.

Medutim, tverenje i upotrebljavanje obilja istoznaénica nije posljedica samo
nesustavne tvorbe hrvatskih nmaziva nego i nesustavnosti 1 istoznacnica u la-
tinskim i grékim rijecima medicinskog nazivlja. Za mnoge pojmove postoji
izvorna latinska rije¢ i polatinjena grcka rijed, a katkad 1 vise tih rijeéi.
Svi su ti medicinski podjezici, da ih tako nazovem, izvan znanstvene nor-
me; &esto se u upotrebi mijesaju i isprepleéu, a posljedice su toga nered
u nazivlju, stilska nejasnoéa i udaljavanje od knjiZevnog jezika. Kao kraj-
riost takve neizgradenosti u jeziku opaZa se n pojedinih ¢lankopizaca pojava
da se sluZe samo hrvatskim pomoénim glagolima, prijedlozima i zamjenicama.
a inale upotrebljavaju nazive i rijeéi stranoga porijekla.

Takve se pojave nikako ne mogu smatrati jezi¢nim razvojem. a pogotovu
ne stoga 3to jezik u medicini treba da bude znanstveni jezik s nazivima koji

6 »0 razvitku Zivoga govoriti je kad se ono zbilja razvija po svojoj prirodi. Postupa li se
s jezikom neprirodno i proluprirodno, iznakazi se: postaje duhovna grdobstina ... Jezik
jednoga naroda je sav onaj koji mu je sredstvo za sporazumijevanje i onaj njegovih umo-
tvorina 5to se safuvao usmenom predajom, pa i onaj mu knjiZevni najstariji i najnoviji.«
(Stanislav Simié: Jezik i pjesnik, Zagreb, 1955, str. 15. 1 26.)
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imaju toéno odredeno znacenje. To je. zapravo, pomodni podjezik, koji je
nastao i nastaje pod utjecajem strane literature, bez misaona napora pojedin-
ca da se izrazi rije¢ima svoga jezika i bez nastojanja da pronade nazive i izraze
koji u hrvatskoj medicinskoj literaturi veé postoje za te pojmove,

Taj misaoni nemar glavni je uzrok mnostvu nepotrebnih tudica. Tudice pak
otuduju duh, i tako nastaje zafarano kolo: tko manje poznaje svoj jezik,
vife upotrebljava tudice: upotrebljavajuéi tudice, sve se vise otuduje od
svoga jezika; i, konaéno, rijedi vlastitog jezika postaju mu neobi¢ne jer
se otudio i jer se odvikao da th upotrebljava. Preostane jo§ samo mali
broj rije¢i, pravo siromaitvo, bez podloge za jezitno stvaralaStvo, tj. za
pravu jeziénu izgradnju. jer istinita jeziCna izgradnja u znanosti moZe biti
samo stvaralaStvo izraza i naziva za nove misli, nove znanstvene postavke 1
nove spoznaje.

Nije opravdana netrpeljivost i prosvjed u nekih kada se pokaiu prave
pojave-jezitne izgradnje, istinito stvaralaStvo u imenovanju ne-
vih misli, novih pojmova i tekovina ostvarivanjem svih oblikovnih i znatenj-
skih moguénosti u jeziénom sustavu ili davanje prednosti u tome rijecima
svoga jezika i zamjenjivanje neprikladnih naziva jezi¢no opravdanijima. Ako
se kaYe slaboumnost. slabovidnost, gu3avost, uiljivost (Pediculosis). glista-
vost (Ascaridosis) i ikriéavost (Cisticercosis), zasto se ne bi reklo i trakavi-
cavost (Taeniosos)? Zar je rije¢ trakavi¢avost kakva jeziéna nepodoba? Ako je
u svim ostalim navedenim rije¢ima takva tvorba opravdana i potvrdena, zar
se rijel trakaviavest u bilo éemu razlikuje od njih po tvorbenom obrascu i
nije li uskladena s jezicnom prirodom? Ne izvire li iz jezi¢ne podloge u rijeéi
trakavica i pridjevu trakaviéar, analogno kao i ostali navedeni nazivi? Zar
se smiju upotrebljavati samo one rijeéi koje su negdje zabiljezene ili mozda
poznate samo nekome (iako su upotrijebljene i zabiljezene)? Tko tako misli,
taj ne priznaje istinitu jeziénu izgradnju i jeziéni razvoj. Suti, tj. priznaje
»jeziénu izgradnju« i »jeziéni razvoj« onda kada se s najmanje razmisljanja
preoblikuje tudica ili upotrijebi jeziéno neopravdan hrvatski naziv, kada se
ohiéno radi o jezi¢noj nagrdi. 1li, zar se ne moZe reéi prévirba za fermenta-
ciju. da se ukloni viSeznaénost rije¢i vrenje? Ako imamo rijeé previraé, od-
nosno previrnik za ferment (lat. fermentum = kvas, fervéo, fervere = vreti)
i glagol previrati,” zar onda previrba nije prikladna i sustavna rije¢ za fermen-
taciju, tvorbeno potpuno uskladena s jeziénom prirodom. tj. gradena takvim
zna¢ljivim nastavkom koji joj daje i znaéenjsku razlikovnost i jezi¢nu oprav-
danost. Vrenje je fiziéka pojava koja nastaje kada se voda zagrije na 100°C, ili
kada se koja druga tekucina zagrije do vrelista. Kada pak kvasnice previru
moit u vino. razni mikrobi razgraduju mlije¢ni, grozdani ili koji drugi slador,

* J. Benegi¢: Hrvatsko-poljski rje¢nik, Zagreh, 1949.
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onda je to bitno razli¢ito od vrenja vode: to je biokemijska pojava, a u jeziku
imamo mogucnosti da to drugadije izrazimo i imenujemo.

Za usvajanje tudih rijeéi posebno je vazno pitanje njihove pri-
lagodbe hrvatskom jeziku i tvorba izvedenica.

Latinske i gréke rijeéi vecéinom se mogu dobro prilagoditi hrvatskom je-
zi¢nom sustavu. Tako je, npr., potrebno radi razlikovnosti da od naziva bakte-
rija imamo ne samo odnosni pridjev bakterijski (npr. bakterijski toksini.
tj. toksini koji pripadaju bakterijama, koje one proizvode) nego i kvalita-
tivni pridjev za opéenit naziv onih bolesti kojima su bakterije uzroéc-
nici. Tu se, dakle, radi o kvalitativnoj razlici prema drugim bolestima Covje-
ka. U upotrebi je kvalitativni pridjev bakterijalan (od novolat. bacterialis,
prema gré. bakteria), ali je moguée izravno od posudene imenice nadiniti
kvalitativni pridjev samo hrvatskim nastavkom, tj. bakteran (bakterne bo-
lesti), kao 5to, npr., imamo periferan (od periferija), mizeran (od mizerija).?
Mogué je od iste osnove i drugaéiji oblik odnosnog pridjeva, tj. bakterni (bak-
terni toksini). Pri tome se u oba oblika pojavljuje pokraéivanje osnove od-
bacivanjem imenickog zavrietka, $to je Cesta pojava u hrvatskoj pridjevskoj
tvorbif Takvu tvorbu imamo i u drugim primjerima iz medicinskog i uopce
znanstvenog jezika, npr. autotrofan i heterotrofan od autotrofija i heterotrofija
(autotrofne i heterotrofne bakterije), autonoman od autonomija, analogan
od analogija. Ima mnogo primjera u medicinskoj i drugoj znanstvenoj litera-
turi da se pridjevi od usvojenih stranih imenica tvore odbacivanjem imenié-
kog zavrietka ili samo padeZnog nastavka i dodavanjem hrvatskog pridjevskog
nastavka, a4 ne preuzimaju se preobli¢ivanjem stranog pridjeva (pri ce-
mu se ne moZe govoriti o tvorbi). Evo jo§ nekoliko pridjeva: alkelan (alka-
lija), homologan (homologija), katatoni (katatonija; npr. katatoni sindrom).
tahikardan (tahikardija), funkcijski i funkcioni (funkecija). aglutinacijski i
aglutinacioni (aglutinacija), konstitucijski 1 konstitucioni (konstitucija). trans-
fuzijski i transfuzioni (transfuzija), transmisijski i transmisioni (transmisija).
Gdje je takva tvorba izvediva, treba joj dati prednost.

Kada se raspravlja o pitanju norme u hrvatskom medicinskom nazivlju.
potrebno je imati jasno glediSte o rijeéima stranogapori-
jekla. Nema nijednog jezika na svijetu koji nije viSe ili manje proZet rijedi-
ma drugih jezika. Pogotovu ne mozZe biti bez njih znanstveni jezik. a naroéito
medicinsko nazivlje, koje je u evropskoj medicini nastajalo na osnovama
grékog i latinskog jezika. Neprestan razvitak bioloskih znanosti, keojima pri-
pada medicina, kao i drugih znanosti, donosi sa sobom neprestano nove
pojmove i nove nazive keoji su opet porijeklom iz latinskog i grékog jezika.
Znanstveno se obavjeitavanje ne moze zamisliti bez rijeéi stranog porijekla

8 8. Babié: Sufiksalna tvorba pridjeva u suvremenom hrvatskom ili srpskom jeziku,

Rad JAZU, 344, Zagreh, 1966, str. 88,
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zastupljenih u razmjerno velikom broju. Medutim, kada se raspravlja o tu-
dicama, treba razlikovati rijeéi siranog porijekla koje su znanstveni na-
zivi i one koje imaju samo opisnu i stilsku funkciju. Posve je razumljive da
su rije€i stranog porijekla koje imaju samo opisnu i stilsku funkeciju najéesée
nepotrebne i da je umjesto njih umjesnije upotrijebiti domadée rije¢i. Kada se
pak radi o znanstvenim nazivima, onda nije uvijek moguée zamijeniti stranu
rije¢ hrvatskom, a desto su takvi nazivi i medunarodni. Krajnost u izbjegava-
nju upotrebe stranih rijeci bila bi i na ftetu rjeéniékog blaga. to bi dovelo do
osiromasenja izraznih moguénosti. Medutim, pri normiranju je u prvom redu
vazno razmotriti kako se strana rije¢ uklapa u hrvatski jeziéni sustav, i pri
tome treba dati prednost onoj stranoj rijec¢i koja se u taj sustav bolje uklapa,
1 njezine izvedenice svjesno oblikovati po hrvatskoj jezi¢noj sustavnosti. Tak-
vo nacelo, koje takoder zastupaju lingvisti,® ne znaéi nasumce odustajati od
upotrebe stranih rijeéi, veé im dati pravo mjesto i odreden oblik, jer se esto
vpotrebljavaju obli¢ne dvostrukosti i trostrukosti.

Razmotrimo, kao prvi primjer, naziv imunost; s istim znacenjem u upotrebi
je jos 1 oblik imunitet (prema lat. immunitas, njem. Immunitit). Koliko mi
je poznato, za tu rije¢ nemamo prikladne i istoznaéne hrvatske rijec, ili takva
rije¢ bar jo§ nije pronadena. NaSa rijeé zaStienost ima presiroko znalenje i
moZe se upotrebljavati vie u stilskoj funkeciji 1 samo u opisnim. viSeélanim
izrazima (zadti¢enost protiv zarazne holesti). Kako je u prvom redu bio pre-
uzet kvalitativni pridjev imun (lat. immunis). od njega treba tvoriti druge iz-
vedenice, tj. odnosne pridjeve imuni i imunski. imenicu imunost - kojoj, da-
kle, treba dati prednost pred imenicom imunitet — a od imenice imunost pri-
djev imunosni (npr. imunosno stanje).Tako treba dati prednost i drugim
sliénim pridjevima i imenicama. npr. sterilan, sterilnost, sterilnosni (koji se
odnosi na sterilnost) itd.

Drugi se primjer odnosi na takve rije¢i koje se dadu potpuno zamijeniti hr-
vatskim rije¢ima, iako imaju i strane istoznaénice. Od glagola zaraziti i raskuziti
nastali su nazivi zaraza i raskuzba, zatim vise izvedenica: zarazan, zarazni, za-
raznost, zarazenost, zarailjiv (koji se moZe zaraziti), zarailjivost; raskuzan,
raskuzni, raskuinica, raskuznik, a govori se i raskuzitelj. Istoznaénice stranog
porijekla su infekcija i dezinfekcija i njihove izvedenice. Jako se pri normira-
nju ne bi trebalo odreéi takvih stranih rijeéi, koje su po svojoj upotrebi svjet-
ske, ipak ne bi bile opravdano ni davati im prednost.

Konaéno, postoje takvi medicinski nazivi koji se upotrebljavaju samo u
hrvatskom obliku. Tako se ne upotrebljava strana rije¢ za bolest (lat. morbus.
gré. pdthos), osim u sloZenim nazivima i nekim izvedenicama, a isto tako
ni strana rijeé za zaraznu bolest zvanu kuga (lat. pestis). To se veéinom odnosi
na takve nazive koji su kao rijeéi u opéoj upotrebi, 1j. koji su preuzeti u medi-

% S, Babi¢: Uklanjanje hrvatsko-srpskih jeziénth razlika, II. 1963/64, 65-71.
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cinsko nazivlje iz narodnoga govora. Radi jedinstvenosti sustava trebalo biiu
izvedenicama dati prednost hrvatskim rijeéima kuao 3to su npr. ove: pobol {mor-
biditet),pomor (mortalitet), smrtnost (letalitet), porod (natalitet kao statistic-
ki pokazatelj; drugo je porodaj, lat. partus). lako rije¢ porod ima i neka dru-
ga znalenja (ono ito se od koga porodilo, tj. sinovi i kéeri, unuci, praunuci
itd., dakle, porodica, pokoljenje). ipak se u demografskom smislu moZe za-
drzati ovo veé uobiéajeno znacenje jer nikad neée biti nejasnoée kad se, npr..
ka%e da je porod u Hrvatskoj godine 1962. iznosio 17.3 na tisuéu Zitelja ili
jednostavno napise 17,3%o.

Svakako da posao normiranja u nazivlju, u odnosu na strane rijefi, nije
lak ni jednostavno provediv. nego je potrebno toéno opisati i razmotriti po-
stojeéi stil u medicinskoj literaturi, podrobno obraditi njegovu strukturnu
svojevrsnost, pa tek onda pristupiti propisivanju uputnika o tome gdje bi
bilo opravdanije izostaviti stranu rije¢, a gdje bi, naprotiv, njezino prihva-
¢anje bilo u nagelu opravdano. Takoder je potrebno prouéiti naéine tvorbe
i preobli¢ivanja usvojenih i prenzetih tudica i na osnovi takve prouke izra-
diti uputnik s posve odredenim pravilima.

Pitanje normiranja u medicinskom nazivlju u odnosu na tzv. popularni ili
puc¢ki stil nije nipoito posebno. ali je potrebno posebno se osvrnuti
na nj. Ne moZe biti nikakve dvojnosti u nazivlju kada se radi npr. o zdrav-
stvenoodgojnoj djelatnosti sa svrhom unapredivanja zdravlja pojedinca ili
zajednice. U pokuSaju pristupaénijeg tumadenja nekog zdravsivenog pitanja.
bilo u govoru ili u pismenom priopcavanju. govornik ili pisac katkad se sluzi
i nazivima narodne medicinske terminologije, kako ju je nazvao Loknar ra-
spravljajuéi o tome.3 Cesto takvi nazivi nisu znanstveno, a ni jeziéno oprav-
dani. U medicinskim élaneima koji su namijenjeni puku ne moze se upotreblja-
vati posebno pudko medicinsko nazivlje. U pisanim ¢lancima, a 1 u predavanji-
ma u smislu zdravstvenoodgojne djelatnosti treba upotrebljavati struéno, tj.
znanstveno medicinsko nazivlje = jedinstvenim i stalnim nazivima, kako se to
zahtijeva i u knjizevnom jeziku. 3to posve opravdano istite Loknar? Pri
sredenom i jedinstvenom, jednoznaénom hrvatskom medicinskom nazivlju
ne moze biti dvojnosti u smislu puékom i znanstvenom jer one narodne rijeéi
keje su u suglasnosti s medicinskom znano3$c¢u treba usvojiti u struénom me-

dicinskom nazivlju.

Sustav u nazivlju znaéi da se iz nekog osnovnog naziva izvode i
drugi nazivi koji su s onim 5to osnovni naziv znaci u nekoj vezi (npr. ana-
tomskoj, funkeijskoj). Sto znaéi sustav u medicinskom nazivlju, odnosno ne-
sustavnost, iscrpno je prikazao Loknar na primjerima naziva hrptenica, kra-
ljednica, ki¢ma i ki¢meni stup, kao i zbrku koja je nastala iz veé gotovo iz-
gradena sustava naziva hrptenica uvodenjem drugih istoznaénih naziva. Ako
za naziv vertebra imamo naziv kraljefak, onda drugi nazivi u tom sustavu gla-
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se: vertebrata — kraljesnjaci, columna vertebralis — kraljesnica, canalis verte-
bralis — kraljeicani kanal, medulla spinalis — mozdina (kreljeiniéna), canalis
centralis medullae spinalis — mozdinski kanal, nervi spinales — moZdinski Zivci
(nervi capitales su moZdani Zivci). Odabiranje i sustavno uskladivanje veé
usvojenih ili pak samo zabiljezenith naziva vaZan je zadatak pri normiranju
hrvatskog medicinskog nazivlja. Pri odabiranju opravdanijih i prikladnijih
naziva one druge treba ili ukloniti ili im dati novo znaéenje u istom ili
nekom drugom sustavu ili nazivlju.!®

Iako za medicinsko nazivlje treba da vrijede opéi kriteriji za nor-
miranje u jeziku, kako su ih obradili Babi¢® i Finka,?2 ono ipak ima
neke svojevrsnosti. Svakako da je najodlu¢niji kriterij jeziéne opravdanosti i
zalim mogucénosti izvodljivesti. To su dva osnovna kriterija i pri njihovoj pri-
mjeni potrebna je pomo¢ jJezikoslovea. Moguénost izvodljivesti, iako nije
odluéan uvjet, osigurava izbor sustavno prilagodenih rijeéi, 3to pripa-
da bitnim znacajkama normiranog jezika. Prostorna radirenost, ito je daljnji
kriterij pri normiranju, ali ne i uvjet kojim se osigurava demokratski iz-
bor jeziénih podataka. u medicinskom nazivlju moze doéi u obzir samo u
rije€i koje se uzimaju iz narodnog govora. Govorna Cestota, tj. upotrebna
primjena nekog naziva, moZe biti od znacenja samo onda kada se radi o iz-
boru izmedu istoznaénica koje su jeziéno opravdane i imaju podjednaku mo-
guénost izvodljivosti.

Uzmimo kao primjer pitanje hrvatskog naziva za gingivu, koji treba oda-
brati izmedu viSe istoznaénica, tj. izmedu naziva zuberina, ozubina, zubno
meso i désni. Treca istoznaénica (koja to, zapravoe, i nije jer se rijeci sile da
znace ono $to same po sebi ne znace) kao dvocllani izraz jest prijevod njemad-
kog naziva (Zahnfleisch). Kao znanstveno neopravdana ne moze se prihvatiti,
jer, niti se ovdje radi o mesu niti je ono zubno; ni prva ni druga rijeé ni oba-
dvije u sintagmi ne oznacuju ispravno usnu sluznicu oko zubista (processus al-
veolaris) i zubnog vrata (collum dentis). Naziv ozubina, koji zagovara Kallay,
potvrdena je izvedenica, a navode je Bakotié¢ (prema Kallayu) i Bene$i¢.” Naziv
zuberina zabiljeZen je u nekoliko rjeénika.!! upotrebljavaju ga i pojedini medi-
cinski pisci, npr. Hercog,'2 a buduéi da je to rije¢ iz narodnoga govora, ima svo-
ju prostornu rasirenost i govornu &estotu (u sjevernim predjelima Hrvatiske)
kao i rijeé désni (u juZnim predjelima). Moguée su jos dvije izvedenice: ozub-
nica i ozubnina, naéinjene po tvorbenom obrascu kao 1 rijeéi okosnica i okué-
nica, odnosno okrajnina. Nema dvojbe da se iz obilja izvedenica koje su mogu-
ée od rijeci zub, moze sastaviti dobar sustav hrvatskih naziva za odredenu ana-

tomsku cjelinu u usnoj Supljini.

10 V. Loknar: Kraljesnica ili ki¢ma u medi cinskom nazivlju, Jezik, 13, 1965/66, 50-54.

11 F. Ivekovi¢ i I. Broz: Rjefnik hrvatskoga jezika, Zagreb, 1901, — J. Filipovié: DZepni
rjeénik njematkoga i hrvatskoga jezika, II (hrvatsko-njemacki dio), Zagreb, 1910, - V. Kugar:
Narodno blago, sv. V, Split, — M. Nemiéié¢: Medicinski rjeénik, 111 izd., Zagreb, 1913.

12 1. Hercog, Lij. vjes., 71, 1949, 316.
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Kao 3to se iz ovoga prikaza moze zakljuéiti, u normiranju hrvatskog me-
dicinskog nazivlja, iako je to sloZen posao, nema razloga sumnji o njegovoj
rjeSivosti; naprotiv, kulturna je i znanstvena potreba da se ono na osnovi
odredenih kriterija rije¥i i ustali, oslobodi nepotrebnih stranih nanosa i da
se njegov daljnji razvitak uskladuje s jeziénom prirodom i znanstvenim potre-
bama.

Da bi se mogle ostvariti moguénosti strojnog prevodenja, potrebno je da
imamo 1 normirano hrvatsko medicinsko nazivlje. U prilikama suvremene
razmjene znanstvene misli i znanstvenih tekovina strojno prevodenje omogu-
¢uje neusporedivo briu razmjenu obavijesti i ono je zahtjev nacina Zivota
i vremena u kojem zivimo.

Nema sumnje da je normiranje hrvatskog medicinskog nazivlja znanstveni
red, pa ga treba uvrstiti medu struéne zadatke Lijeénickog zbhora. Taj bi posao
mogla uspjeSno vrsiti posebna organizaciona jedinica u Lijeénidkom zboru,
Savjetnistvo za hrvatsko medicinsko nazivlje i struéno prevodenje, zajedno s
Komisijom za izradbu medicinskih teminoloskih rjeénika pri Hrvatskom re-
publickom odboru za izradbu terminoloskih rjeénika.

PRISTUP ANALIZI SLOZENE RECENICE
Zlata Derosst

U nadim srednjoskolskim gramatikama obiéno se refenice s obzirom na
svoju konstrukeiju ({li s obzirom na to »koliko je misli u njima izraZeno«)
dijele na proste i slozene. Tezak kaze: »Cesto se dvije recenice radi jace
medusobne povezanosti slazu u veéu reéeniénu cjelinu koja se zove sloZena
reéenica«,! a Brabeec — Hraste — Zivkovié: »Slozena refenica slozena je od
dviju ili vise prostih reéenica.«> Medutim, ako podemo sa stanovista da je
osnovno mjerilo za prepoznavanje recenica razumijevanje,? onda termin pro-
sta i sloZena recenica postaje suvisan. U recenici Ako ne vrati§ knjigu u knji-
Znicu, platit ée§ globu formalno, gramaticki imamo dvije misli, ali recenica
platit ées globu ima drugi smisao nego reenica Platit ée§ globu ako ne vratis
knjigu u knjiznicu, a reéenica ako ne vratis knjigu u knjiznicu ima, doduse, i su-
Ljekt i predikat, ali bez redenice uz koju se veze nema smisla, nije dovriena. Alj,
kao $to zavisna refenica ne moze biti bez glavne, tako i glavna na neki naédin
zavisi o zavisnoj. Promatramo li tako spomenutu recenicu, u njoj je samo
jedna izjava o subjektu, samo jedno priopéenje, samo jedna misao. Kao §to u
recenici ne postoji subjekt sam za sebe, ni predikat sam za sebe, nego su u

! Tezak-Babié: Pregled gramatike hrvatskosrpskog jezika, Zagreb, 1966.
2 Brabec-Hraste-Zivkovié: Gramatika hrvatskoga ili srpskoga jezika, Zagreb. 1958.
3 Sreten Zivkovié: Uvod u opéu lingvistiku, Zagreb, 1958.
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