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Prvi svoj prepjev objavio je Augustin Ujevié¢ pod inicijalima A.U.
godine 1912, u »Bosanskoj Vilis — posljednja prevodilatka djelat-
nost tefko bolesnoga Tina Ujeviéa odvija se u Vinogradskoj bolnici
godine 1955, U rasponu od te 43 godine dzrastao je golem prevodi-
lagki opus za koji bi, po mojoj aproksimativnoj procjeni, trebalo, kada
bi se izdavao, barem 25 svezaka velitine Sabranih djela (SD), a da se
objavi samo ono $to je zasad ostalo jo¥ u rukopisu, bilo bi potrebne
barem 5 takvih svezaka.

Informacije radi rectmo da je Tin za Zivota objavio 105 pre-
pjeva, a posthumno je objavljen jo¥ 271; u rukopisnoj ostavitini na-
fla sam, uz meke lirske pjesme koje dosad nisam uspjela identificirati,
i 7 prepjeva trubadurske lirtke, 54 Shakespeareova soneta, Schelley-
jevu ranu poemun Demon svijeta te 24 prepjeva iz Si Kinga, a od
epske poezije pavih 135 strofa Spjeva o Rolandi i kompletne prije-
vode Pijeva o Aspremontu (533 strofe, odnosno 11.376 stihova) i Spi-
jeva o mojem Cidu (152 strofe, odnosno 3.864 stiha). — Prijevodd
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knjiZevne proze objavljeno je oko 9.500 stranica, i to 22 romana i 63
pripovijetke,! ‘a u /rukopisnoj ostavitini fuva se kompletan tekst Jane
Eyre od Charlotie Bronté i Schlegelove Lucinde, po jedan roman
Péreza Galdésa, Blasca Ibdiieza, Pija Baroje i Roberta Inste, 2 ro-
mana Palacija Valdésa, izbor iz svih 5 knjiga Rabelaisova Gargantue
i Pantagruela i oko 80 novela i pripovijedaka, medu kojima su i 3
novele Cervamtesove, 7 pripovijedaka iz Stendhalovih Talijanskik
kronika (4 do danas neobjavljene), Deset pri¢a Daudetovih, izbor iz
Kellerovih Cirifkih novela, kao i iz zbirke Heinricha: Manna Frule i
handZari, zatim Joyceovi Dablinci te 24 pripovijetke raznih angloame-
ri¢kih 1 88 raznih francuskih autora. Zeljela bih skrenuti paZnju bu-
duéih istraZivata 1 izdavala upravo na tu knjifevnu ostavitinu, koja
je predstavljala i jo§ uvijek predstavlja dragocjen rudnik (npr. hrvat-
ski prijevod Dablinaca iza¥ao je tek god. 1965, Jane Eyre 1974), a
‘mnogi u njoj saduvani prevedeni tekstovi nisu ni do danas naili u nas
svojega novog prevodioca. — I konaéno, od dramske literature cuva
s¢ u rukopisu Rojasova Celestina, Gas Georga Kaisera te stihovani
prijevodi Peer Gynta, Wallensteinove smrii i Tartuffea

Razumljivo je da mi taj golemi opus dopulta ovdje samo nepot-
pun panoramski osvrt.

Prve svoje prijevode objavio je Ujevié, kao $to smo ved rekli,
god. 1912. i 1918. u sarajevskoj »Bosanskoj Vili«. Radi se o vrlo
tolnim ali proznim prepjevima Iz talijanske lirike, i to suvremene’
talijanske lirike (D’Annunzio, Pascoli, Civinini, Liparini, Panzachi,
Vittoria Aganocor, Guenini). S odlaskom u Pariz Ujevideva se prevo-
dilatka djelatnost prekida, odnosno, u Parizu ée on prevoditi sa fran-
cuskoga 1 na francuski samo publicisti¢ku i politicku literaturn.

Drugo razdoblje Ujeviéeva prevodila§tva vezano je uz njegov
sarajevski 1 beogradski period. Zanimljivo je dd u doba dok je sam
jo¥ pjesnidki ¥ivlje aktivan, Ujevié prevodi iskljulive prozne tekstove.

! Potpuniji podaci o Ujevifevim prijevodima mogu se naéi u bibliogra-
fijama Prepjevi stihova (SD XVII, str. .872—377) 1 Prijevodi proze (SD XVII, -
str. 378—382), koje su objavijene kao dio Bibliografije radova Tina Ujeviéa
(SD XVII, str. 257-—382), za posmrino objavljene prepjeve podatke nalazimo
u I sv. Postume (SD XV, str. [685—695]), dok bibliografiju neobjavljenih
prijevoda 1 prepjeva prilaZem kao dodatak ovomu radn.

vi naslovi i citati u ovome radu donose se, ukoliko se radi o objavlje- .
nim tekstovima, onake kako su tiskani u SD, a ukoliko nisu bili objavljeni, u
obliku kakav se nalazi u rukopisnoj ostavitini. .

? Na opseg i znalenie te rukopisne ostavitine ukazao je ved Dragutin
Tadijanovi¢ u XV sv. SD¥ (str. 651), gdje je posthumno izdan i velik dio Ti-
novih prepjeva. — Zeljela bih na ovome mjestu zahvaliti bibliotekaru Ivanu
Medenu kao.i svim suradnicima Instituta za knjifevnost i teatrologiju JAZU,
koji su mi maksimalno iza§li u susret pri istrafivanju same ostavitine. Ujed-
no zahvaljujem svima koji su mi prufili podatke o Tinovej prevodilatkoj dje-
latnosti, posebno akademicima Marijanu Matkoviéu i Dragutinu Tadijanoviu,
zatim pok. Miroslavu Vaupotiu te. Josipu Tabaku, Nikoli Bonifaéi¢u-RoZinu
t Miroslavu Brandtu.
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Tu su u prvem redu njegov proslavljeni prijevod Flaubertova No-
vembra 1920, koji je dolekan od knitike kao »knjifevni praznike?
manje uspic prijevod Mlade Zenme Dostojevskoga 1921, zatim dolazi
Zena, roman Julesa Michieleta iz iste godine, te neobjavljeni prijevodi
omadne knjige Jacquesa Sadoula Pisma o boljfeviékoj Rusiji (1920) i
Agrarne” reforme Adolfa Damaschkea (1923). Nakon odlaska iz Beo-
grada objavljuje u zbirci 1000 najljepiih novele jednu nowvelu Piran-
dellovu (1929, ujedno i prvi prijevod Pirandella u mas), kao i prije-
vod romana Albert-Jeana Zatolena ljubav (1932); uople, razvija Zivu
prevodiladku djelatnost kako bi namaknuo sredstava za fivot.? Iz toga
_sarajevskog perioda datiraju i pnijevodi Schlegelove Lucinde, koju
Andri¢ 1932. nije prihvatio za Zabavnu biblioteku, Cervantesovih
Uzoritih pride i niza dramskih djela raznih autora, koja je -prevodio
za tadanje ujedinjeno splitsko-sarajevsko kazaliite, pa -¢ak i prijevod
jednoga kriminalnog romana (Floramina tajna)’ Onih pak godina,
kada Tinova vlastita pjesnitka Zica rjede odjekuje, prozni prijevodi
ustupaju mjesto prepjevima. Tako od 1930. do 1936. on intenzivno
prevodi indijsku 4 kinesku. liriku, $panjolsku poeziju i pojedine pjes-
nike kao Baudelairea, Prousta, Rilkea, Golla, Bloka, Hoffmannsthala
1 Divoirea. Napomenimo da u toj fazi vife nemamo proznih prepjeva
veé, gdje je god to mogule, Tin pokulava ¥to vjernije slijediti for-
mu oniginala, bilo da se radi 0 lirskim pjesmama, bilo o stthovanim
prijevodima Ibsenova Peer Gynta, Molieéreova ‘Tartuffea ili. Schille-
rove Wallensteinove smrti.

Najplodniju prevodiladkn aktivnost razvio je Ujevié u poratnom
razdoblju, $to je 1 razumljivo buduéi da su mu prijevodi u to doba
osnovno, a do 1950. & jedino sredstvo egzistencije. I nadalje nastavlja
s prepjevima poezije, o &mu svjedole objavljeni ili meobjavijeni cik-
lusi Shakspeatea, Poea, Heinea, Whitmana, Verhaerena, kineske i
trubadurske linike, kao i pojedine izolirane pjesme engleskih pjesnika,
te veé- spomenuti prijevodi Spijeva o mojem Cidu, Pijeva o Aspre—
monty 1 nedovrien pr1Jevod Spjeva o Rolandu$ Glavninu svojega
prevodxlackog rada usmjerio je sada ipak na dmjifevnu prozu. Imajmo
nz umu da se-tu ne radi samo 0 _potraZnji tr¥ifta. U to doba. ufvrstilo
se i sazrelo 1 Ujevievo uvjerenje, koje je u vife mavrata 1 prije izra-

" 8 Stanislav Vinaver, Jedan knjifevni praznik. G. Flober: Novembar. Pre-
wod Avgusting Ujeviéa. .»Republikac IV, Beograd, 13, 12. 1920, br. 256.

* Honorar za prijevod spomenutoga romana Albert-Jeana iznosio je god.
1932, 4.000 dinara, dok mu je npr. za Ojadeno zvono isplaéeno 5.500 din, i
o u ratama izmedu 1983. i 1987. (Usp Mirko ZeZelj, Uelzkz 'Tm str. 30.)—-306
dalje: Zeelj.) :

8 5 Usp. Zetelj, str, 292, 204.

® Taj-je rad vezan vjerojatno uz pripremanu ediciju sv_letske epske lxte—
rature,- redakcija koje je bila povjerena Mirku Deanovity, a djela su trebali
prevochtn filolozi i prepjevati pjesnici {npr. Pjesan o Rolandu imao je pre-
vesti Vojmir. Vinja, a prepjevati Jure KaStelan). Zanimljivo je, ipak, da za
Ujevitevo prevodenje fpanjolske i starofrancuske epike nitke.od nIeguvxh
znanaca s kojima sam uspjela doéi u dedir, nije znao.




N. Kosurié-Brozovié 108 ’ Croatica 15-16/1980-81

favao,” da je sadanje doba u prvem redu doba mnarativne proze, a
kako je bilo prekasno da se sam u njoj oku$a? prevodio je tuda proz-
na ostvarenja. Isprva je to &imio po vlastitom dizboru {o femu nam
svjedobe marginalni zapisi na njegovim rukopisnim prijevodima),® no
kako mnoga od prevedenih djela izdavadi nisu prihvaéali,’® posljed-
njih godina Zivota radi gotovo iskljudive po narudibi, te se tako pri-
hvada i izazovna zadatka da u 60-im godinama Ziveta obnovi i pro-
dubi svoje poznavanje skandinavskih jezika kako bi mogao prevoditi
s norveikog i sa ¥vedskoga. Kolika je bila silna energija i radna
disciplina Ujeviéeva, dovoljno mam svjedo8i &injenica da je u po-
" sljednjih 10 godina Zivota, uz niz prepjeva lirike, preveo i oko
17.000 stihova epske poezije te majmanje 10.000 tiskanih stranica knji-
Zevne proze.ll

SaZeta analiza Ujeviéevih prijevoda po pojedinim literaturama
izgledala bi otprilike ovako:

Prvi se kronoloSki javljaju prijevodi iz talijanske knjiZevnosti.
To je i razumljivo imamo i na umu da je sam Ujevié, u doba kada

T Usp. Sumrak poezije 1929 (SD VI) ili pismo Ivi Hergediu od 9. ja-
nuara 1935. [»Ja propovijedam dvadeset godina istinu (ili bar ideju) da bele-
tristtka ima svega dvije grane: poeziju i prozu; prvu ¢ini lirika, a drugu ro-
man; i nifta drugo; i ako je poezija umrla, ili umire, ostaje roman, te savre-
meni umjetnik, umjetnik u prozi, mofe biti samo romanopisac.«]

8 Tako u pismu Stanisavu Simiéu (5. novembra 1936) Ujevi¢ izrijekom
kaZe: »Dragi Stanko, ja sam u prvome redu romanopisac. Prije 20. godinc
pisao sam roman i na par tudih jezika. Sada imam 50 projekata za drame 1
. romane, od kojih nijedan redak neéu napisati ni do smrti u ovim prilikama.«

? Npr. serija njegovih prijevoda Josepha Conrada (Lord Jim, Mladost,
Izmedu plime i oseke, rapofeto Srce tame) ofito je plod njegovih knjiZevnih
afiniteta prema piscu, o kojemu govori sa simpatijama jo¥ 1930.

10 Tetko je danas utvrditi koja je djela Ujevié prevodio samoinicijativ-
no, a koje je od neobjavljenih prijevoda radio u sklopu planeva raznmih za-
grebatkih nakladnih kuéa. U zapisnicima Nakladnoga zavoda Hrvatske, od-
nosno poslije Zore, $to mi ih je susretljivo dao na uvid D. Tadijanovié, kao
i u broduri Izdavacki blanovi izdavatkih poduzela u Zagrebu (Zagreb 1950),
koja je safuvana i u Tinovoi biblioteci, nalaze se u perspektivnim planovima
za razdoblja 1951-55, ili 1951-54, uz objavljene Ujevifeve prijevode, i neka
djela koja su kod njega ostala u rukopisu, npr. A. France: Prokurator Judeje
{1951), Rabelais: Gargantua i Pantagruel (odnosno Izbor iz djela), Blasco Iba-
fiez: Mrivi zapovijedaju [?] (1954, sve Zora), H. Mann: Novele (1954, Matica
lﬁvatska), no od svih tih djela znalo se jedino da je prevodio Heinricha

anna.

u Uz knjiZevna djela Ujevié¢ je prevodio i mnogo struéne literature —
podam od prijevodd oublicistickih ‘djela na francuski za potrebe Jugoslaven-
skog odbora u Parizu, preko veé spomenutog prijevoda Agrarne reforme eko-
nomista A. Damaschkea, zatim sindikalne $tampe za itaoce »Pravice« (1940-
-41}, do znanstveno popularnih djela poput omas¥ne knjige Bernarda Jaffea
Men of Science in America (Cop. 1944, 500 str.). Prevodio je razme stvari i
za potrebe novinskih redakcita s kojima je suradivao, i to, po vlastitim rije-
tima, s 14 jezika (usp. Zefelj, str. 291), a prevodio je i za Zagreba&ki -vele-
sajam, $to bi nam razjasnilo njegove ispise iz raznih struinih rje¢nika (npr.
Terminology of Martime and Mechanic Industries).
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objavljuje te svoje prve prijevode, od svih Zivih!2 stranih jezika naj-
bolje poznavao upravo talijanski. Udio ga je talijanskomu, prema za-
pisima Ujeviéeve sestre Lenke, jo§ mjihov otac, talijanski je udio kroz
gitavu gimnaziju, ma talijanskome je upoznavao i strane literature,i?
talijanskim se prijevodima ispomagao prevodeli sa Spanjolskog i s en-
gleskoga (npr. Joyccove Dablince), pa iako mm profesor Vinko Lozo-
vina nikada nije podijelio odliku, redakeija lista Il Popolo d'ltalia
istaknula je u wuvodu njegovu poznatomu otvorenom pismu Benitu
Mussoliniju (19. 1. 1918) da »questo jugo-slavo come si vede... scrive
assai correttamente la nostra lingua« (§D, XVII, str. 559).

" Prevodenje s talijanskoga ne predstavlja dakle Tinu jezitnih po-
telkoéa, a prevodiladke slobode plod su njegove stvaralatke naravi,‘a
ne neznanja. Tako je npr. 1912. i 1918. dao prozne prijevode talijan-
skih liri¢ara,* obifaj u ono doba dosta profiren, wosobito u srpskih
prevodilaca, koji dominiraju u »Bosanskoj Vili«, gdje su & prijevodi
bili objavljeni. Zanimljive je ipak da se talijanskoj lirici Tin po-
slije ne vraéa, a kada ga je Stanislav Simi¢ 1938. traZio da mu napide
tlanak uz smnt D’Annunzijevu i da prevede neSto od mjega, odgo-
vorio je 9. ofujka kake on d’Ammunzija me zna prevoditi i uputio na
Nazora, koji da je u tome majstor. S talijanskoga Ujevié uopée malo
prevodi — pet movela Pirandellovih i Cellinijev Moj Zivot (1951),
koji je, prema rijelima prof. Mirka Deanoviéa, »poboljfavac svojim
umecima 1 {umadenjima«.15

12 Tstifem Zivih, jer je u srednjoj $koli uvijek imao bolju ocjenu iz
latinskoga (usp. ZeZelj, str, 31), pa ée, predstavljajuéi se Citaocima »Pravice«
1940, i sam naglasiti da je od talijanskoga znao bolje »matematiku, latinski
i druge predmete« (SD, XIV, str. 178), a na Filozofskom fakultetu u Zagrebu
studirao je 5 semestara i klasitnu filologiju (Zefelj, str. 52).

13 Prema vlastito] izjavi Nizeteu, profitao je veé u 6. razredu gimnazije
svih 100 svezaka Sonzognove Biblioteca universale (usp. Antun Nizeteo, (Dhit-
man in Croatia. Tin Ujevi¢ and Walt Whitman, » Journal of Croatian Studies«,
XI-XI1/1979-71, bilj. br. 50).

14 Preveo je 5 pjesama D’Annunzijevih, 4 Pascolijeve i po 1 od Civininija,
Liparinija, Panzachija, V. Agnoor i Guerinija. Izbor pisaca svakako je dik-
tiran njegovim tadanjim afinitetom prema talijanskomu pasatizmu, kao i in-
teresom za D'Annunzija, kojega je dobro.poznavao jo¥ 1910, kojemu je po-
svetio 1 referat na 1. -godini studija (D’Annunzijeva Fedra w ogledalu s Ra-
cineom, Senekom i Euripidom), kojemu je napisao i nckrolog 1938, mada je
prema njemu osjeéao uvijek manje ili vie izraZenu odbojnost, te je 1954, oftro
reagirao na moguénost stanovitih reminiscencija na. D’Annunzija u svojoj pje-
smi Daid {usp Jure Kaitelan na $kropce mojega dafda — 8D, VII, str.-
304—306).

18 Usp, ZeZelj, str. 360. — Jako u tom prijevodu, kao i u 'veéini ostalih
to th je radio prije 1950, ima dosta sloboda, sacuvani rukopis s mnogobroj-
nim ispravcima svjedodi o trudu $to ga je Ujevié ulofio u prevodenje toga
telko Citljiva teksta, iako upravo neki ispravei udaljavaju prijevod od origi-
nala. Tako npr. ve¢ u prvoj relenici 1. paragrafa »Tutti gli uvomini di ogni
sorte, che hanno fatto qualche cosa che sia virtuosa, o si wveramenie che le
virld somigli...« (podert. N, K.-B.), ima u rukopisu prvobitno »Bez razlike
svi oni ljudi, koji su ulinili neSto znamenito, ili barem na oko znamenito ;. .«,
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.Ako izuzmemo publicistitke tekstove ¥to ih prevodi s francuskoga,
sljedeéi njegov korak u knjiZevnom prevodenju bio bi snjemadkoga
jezika. I njemaéki je Ujevié dobro znao, osnove-ga je maudio otac,
uio ga je od 4. razreda gimnazije, na njematkome je upoznavao ta-
koder ne samo mjemafku veé i strane knjifewnosti,’® njematkim 'se
rjelnicima i gramatikama sluZio i pri ulenju drugih stranih jezika, a
o aktivnom i sigurnom njegovu vladanju tim jezikom svjedole nam
i njegova recenzija Disa (Uersunkene Seelen u »Agramer- Tagblattu«
1911, kao i pisma ¥to ih je ma njemadkome uputio Gustavu Krklecu,
odnosno S. B. Cvijanoviéu (21. 5. odnosno 9. 6. 1926). ,

Medutim, prijevodi Ujevilevi s njematkoga kao da nisu imali
arete. Tako u rukopisu ostaju i veé spominjani prijevod knjige Die
Bodenreform ekonomista A. Damaschkea iz 192317 Tbhsenova Peer
Gynia (iz 1930?), Kaiserove drame: Gas (iz 1931?), Schlegelova -
romana Lucinde iz 193238 i Schillerove tragedije Wallenstei-

pa onda podcrtane rijedi ispravlja u »nefto znalajno«, kako je poslije 1 tis-
kano. Ili jof flagrantniji primjer w prvoj refenici 2. paragrafa: »é)on tutto che
quegli uomini che si sono affaticati con qualche poco di sentore di virty, hanno
dato cognizione di loro.al mondo, ...« Ujevié prvobitno prevodi adekvatnije:
»Medu svim onim ispovijestima, $to su 1h o sebi svijetu povjerili oni ljudi,
koji su se trudili i radem istaknuli kao znalajne pojave,...«, a onda bez
razloga zamjenjenje »Medu« s »Kao opravdanje«, izbacuje »o0 sebi« (Sto
nije lofe) i umjesto »kao znafajne pojave« stavlja posve samovoljno »na po:
lju znanosti i umjetnosti«, 3to je sve poslije tako i otiskano.

16 ) tome nam svjedoli i vlastita Ujeviéeva biblioteka {danas u Insti-
tutu za knjifevnost i teatrologiju JAZU), koja sadrZfi najveéi broj knjiga
upravo na njematkome, medu njima i seriju njemackih prijeveda iz stranih
knjiZevnosti u jeftinoj Tauchnitzovoj ediciji. E

17 Ujevi¢ na nekoliko mjesta spominje da je prevodio Damaschkea, a
datirati moZemo taj prijevod prema pismima G. Krklecu u Beograd od 3. i
14. V 1926, iz kojih je vidljivo da je veé prije tri godine pregovarao s Ge-
com Konom coko izdavanja fe knjige. Kad pregovori nisu uspjeli, nudi 14.- IV
1926. rukopis S. B. Cvijanovitn, a 28. travnja iste godiné obrada se' Krklecu
s molbom da mu pri tom pomogne: »Ja bih radije insistirao da vi potegnete
S.B.C. da izda moj prijevod knjige die Bodenreform od ekonomiste A: Da-
maschkea, knjiga koja je prevedena veé na vife evropskih jezika, .francuski,
finski, ruski, $panjolski i dr., a kojom se koristio dosada i mmnogi na§ stu-
diosus economiae. Rukopis se nalazi kod g. Ljudevita Prohaske, Uprava Sa-
veza zadruga, Frankopanska ul, Bgd.« ‘Daljnja mi je sudbina toga rukopisa
nepoznata. . ' .

18 Svi su ti prijevodi pisani na arcima trgovatkoga papira, ¥fo je uobi-
tajeno za Eistopise iz sarajevskog perioda, dok je koncepte u to doba obiéno
pisao na slufbenim listovima papirima sa zaglavljima raznih redakeija; u za-
grebatkom periodu, naprotiv, vedinu koncepata pife u tekama raznih formata,
najéeSée format Skolskih biljeZnica, iz kojih ée onda diktirati definitivan tekst
tipkadici: Toéniju dataciju omogucuje nam i sam Ujevié: »Od prijevoda ni-
sam izradio samo Ibsenova Peer Gynta nego i prvi- dic Gasa Georga Kai-
sera.,. Ovih dana dovr¥avam prijevod romana Lucinde, na¥alost dovolino ne-
poznatoga remek-djela romantike od Friedricha Schiegela, koje je jedinstveno
1 njematkoj knjievnosti u svojoj svrsi, a onda éu se dati na prevodenje
Cervantesovih Uzoritih novela.« (Medu pjesnicima u_ Sarajevn, »Zetski glas-
nik«, 14, 5. 1932, 8§D, XIV, str, 115). . . .




N. Kodutié-Brozovié 111 Croatica 15-16/1980-81

nova smrt, vjerojatno takoder iz sarajevskoga perioda,’® kao i nje-
govi poslijeratni prijevodi Heinricha Manna (zbirka pripovijedaka
Frule i handiari), Gotifrieda Kellera (Cirifke pride} i Heineova cik-
lusa Sjeverno more. Upravo, jedino $to je od mjema&kih Ujeviéevih
prijevoda objavljeno za Zivota, prepjev je po jedne Rilkeove i Hoff-
mannstahlove pjesme (iz 1934) 1 dviju pjesama Heineovih u Zorinu
izdanju njegove Poezije 1951. Vjerojatno su i tu nesporazumi s izda-
valima, vi¥e nego neka eventualna odbojnost prema njematkoj lite-
raturi (Tin se u nekoliko navrata izrazito pozitivno izrazio o pojedi-
nim njemalkim piscima), bili uzrokom ¥to je preosjetljivi Ujevié
ostavio iza sebe relativno, ali samo relativno skroman opus prijevoda
s njemadkoga jezika, koji je inale dobro poznavao.

Za razliku od tih neuspjeha s njemadkim jezinim podrudjem,
prvi je prijevod Tina Ujeviéa sfrancuskoga veé spomenuti Flau-
bertov Novembar (1920), dolekan s odusevljenjem. Francuski je Uje-
vié udio vrlo intenzivno kao meobvezatan predmet u posljednja dva
razreda gimnazije i aktivno ga svladao za Sestogodi$njega boravka u
Parizu (1918—1919), gdje provodi &itave dane u Nacionalnoj biblio-
tect, prevodi na francuski polititke broSure i, ako je. vjerovati nje-
govim zapisima, zapolinje i sam pisati jedan francuski roman. Mada
moramo sa stanovitom dozom rezerve uzeti njegovu izjavu »Ja sam
1919. znao francuski jezik bolje mego njihovi profesori filologije« (pi-
smo I. Herge$iéu, 9. januara 1935), opdirno francusko pismo Milosti-
slava Bartulici (14 juin 1918) svjedodi o Ujevidevu vrlo dobrom ali
ne i bespogre$nom francuskome pismenom izraZavanju,2 dok Ujeviéevi
znanci izjavljuju da francuski nije glatko govorio.

12 Taj prijevod, od kojega se izgubilo nekoliko stranica, datiram prema
obliku listia na kojima je pisan koncept, a odgovaraju onima na kakvima
nalazimo koncepte Ibsenova Peer Gynia ili Molitreova Tartuffea, za koje
imamo podatke o dataciji. Za ilustraciju Ujeviéeva prevodilackog postupka
navotlliim podetak prvog prizora, koji moZda takoder ukazuje na sarajevski
period: .

Wallenstein: Lass est jetzt gut sein, Seni. Komm herab.
Der Tag bricht an, und Mars regiert die Stunde.
Es ist nicht gut mehr operieren. Komm!
Wir wissen g'nug.

Wallenstein: No dobro dosta, Seni, Sidi, sad,
{koncept) Dan sviée, a Mars vlada ovim satom.
l(af)ajanja je dosta, dakle dodi!
i znamo dosta.

Wellenstein: Pa mirna Bosna, Seni. Sidi dolje.
- {prijepis) Dan puca,.a Mars [!] vlada satom. o
OpaZzanja je bogme dosta; Dodi. v .
Mi znamo dosta. (Podcrtala N. K.-B)) -
20 Dodude, njegov francuski &lanak s podetka 1916. Le Martyre de la
Serbie et I'idée yugoslave navodno nije bio objavljen zbog »romantitkog stila
i nedovoljno ugladena francuskog jezika« (ZeZelj, str. 127), ali Ujevié je svoje
znanje francuskoga do 1918. vjerojatno znatno usavriio.
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Prijevod Flauberta ne predstavlja dakle za Ujeviéa jeziénih pre-
preka, a djelo ga priviadi i izrazom i tematikom (Flaubertov je junak,
tj. mladi Flaubert sam, u mnogolem slian mladomu Ujeviéu). Srpska
ga je kritika vrlo pozitivno ocijenila, a Vinaveru je prufio povod da
odrii peroraciju protiv to¢nih ali dosadnih prijevoda raznih profe-
sora i profesoréita, dok je »Ujevidev prevod praznik, iznenadenje,
svetla tatka. Ujevié voli Flobera, ulazi u tok njegovih redi, religiozno
reda 1 rada reli onako kako bi ih redao Flober, da je Flober Sibin.
vidite &ak i to: radaju se redi, rada se misao.«®! veé¢ nam i taj Vina-
verov panegirik (kad znamo prevodilatke postupke Vinaverove), koji
je Ujevié poslije Cesto spominjao, ukazuje ma stvaralacki karakter
Ujevideva prevodenja. On je sam za svojega Flaukerta rekao, da
»taj prijevod nije samo ravan originalnu mego je boljn od originala;
no $to je glavno, on mife samo bolji i stilskiji, nego je i floberskiji
od Flauberta.« (pismo 1. Herge¥i¢u 1935).

Ubrzo nakon toga prvijenca Ujevié 1922, objavljuje Micheletov
roman Zena?® a 10 godina poslije Zatoéenu ljubav Albert-Jeana, te
nekolike prepjeva s francuskega, koji su bili dobro primljeni pa mu
Nikola Andri¢ upuéuje 17. X 1939. pismo s molbom da mu polalje
»sve sveje (Stampane ili nedtampane) prijevode modernih francuskih
pjesnika« za koje dr% da b1 trebali méi u antologiju Francuske lirike
$to ju je upravo spremao, a knjiga bi »bila nepotpuna bez Tinova su-
djelovanja«. (Pismo u Arhivu JAZU.) Slabije je sreée bio s prijevo-
dom Molitreova Tartuffea (1985), koji nije uspio plasirati ni na sceni
niti za nj naéi nakladnika., — Svi ostali Tinovi prijevodi s francu-
skoga, objavljeni i neobjavljeni, dafiraju najvjerojatnije iz porat-
noga razdoblja.

Kako je francuski prevodilatki opus Ujeviéev najbogatiji, a nje-
govo je poznavanje francuske literature i kulture bile izuzetno i svima
poznato,28 vjerojatno je i u dzboru djeld &to ée ih prevoditi Ujevié
imao vife mdjela. Dapale, francuska je knjiZevnost jedina gdje se on
okuSao u gotovo svim literarnim Zamrovima i epohama te kod koje
se svjesno trudio da ispuni praznine u mna¥oj prijevodnoj literaturi, bez
obzira hoée li se prijevodi objaviti ili ne. Tako je preveo i starofran-
cuski Spijev o Rolapdu {prvih 135 strofa), srednjofrancuski Pijev o
Aspremontu, Villonov Natpis na grob nama objefenima i izbor iz
svih 5 knjiga Rabelaisova Gargantue i Pantagruela? Tetkole $to su

# {Jsp. bilj. 8. :

2 J meduvremenu, on je u ofujku-travnju 1920. preveo {itavu jednu
oma¥nu knjigu na smrt osudenoga Jacquesa Sadoula Pisma o boljievickoj
Rusiji (Notes sur la révolution bolchéviste), za koju nije mogao da nade na-
kladnika u cijeloj Jugoslaviji {Prilog ka hritici drultvene reakcije, »Novo Yo-
velanstvoe, 15, 5. 1922; SD X, str. 328). Sudbina toga rukopisa nije mi po-
znata. .
23 Francuskoj je literarnoj tematici od svih stranih knjiZevnosti Ujevi¢
pogvetio daleko najveti broj napisa, od recenzija i feljtona do eseja i studija.

# [Jsp. bilj. 6. i 10. '




N. Kodutié-Brozovic 113 Croatica 15-16/1980-81

ih krili ti tekstovi jamadno su predstavljale pravi izazov za Tinovu
erudaciju i prevodilatku vjetinu; on tomu poslu ne prilazi olako veé
ispisuje ditave biljeZnice komentari i prepisuje nepoznate rijedi, sta-
rofrancuske oblike, dzraze ma argofu ili patoisu iz specijalnih rjetnika
starofrancuskega, Villonova ili Rabelaisova jezika, pa fak i jedan cio
prilidno opseZan glosar?® {osim Villona, svi su ti prijevodi ostali u
rukopisu). S istom strajéu bio je priSao veé spomenutomu prijevodu
Tartuffea, pisanomu m parno rimovanim jedanaestercima, u kojem
ima i me$to nejasnih ali i mnogo madahnutth mjesta, te bi svakako za-
slufio bar djelomino objavljivanje. :

Imzmemo 1i Rimbaudovn Sezonu u paklu i Verhaerenove pjesme,
noviju je francusku poeziju relativno malo prevodio: po jednu pjesmu
Baudelairea (i to s latinskoga — Moje hvale imenu Franciske), Mal-
larméa, Prousta, Divoirea, a posebno zafuduje $to nije prevodio u
nas i do danas slabo poznatoga Laforguea, kojega je i po vlastitim
izjavama temeljito poznavao i jo¥ u Parizu protitao m cjelini, &ak i
korespondenciju.2® (MoZda, kaZem mo%da je jedan od wzroka bila pre-
velika srodnost jednoga dijela Lafargueove i Ujevideve poezije.)

Sto s pak tide francuske proze, tu je Ujevié neumoran — preveo -
je ukipno 12 romana i 48 pripovijedaka, koliko je meni poznato. Po-
demo li kronolofkim redom autord, to su Restif de la Bretonne (2
pripovijetke), Musset (1), G. Sand (1), Th, Gautier (1), Stendhal {7
pripovijedaka iz Talijanskih kronika, i Ljetopisa, kako ith je on
nazvao, od kojih su objavljene samo 3), Balzac (roman Seljaci, 5 fi-
tozofskih i 1 wvragoljasta prifa), Mérimée (1 pripovijetka), Gérard
de Nerval (1), A. Gobineau (1), Flaubert (Novembar i 4 pripovijetke),
Daudet (Tartarinova trilogija 1 11 prida), Zola (Germinal i 4 pripo-
vijetke), Maupassant (Jedan Zivot i 2 pripovijetke), Villiers de 1'Isle
Adam (2), Huysmans (1), Coppée (1), Amatole France (4), 7 knji-
ga Proustovih, Aragon (Gospodske CEeturti)?” i konadno . Sartreova

25 Tj. kompletni Glossaire uz svoj prijevod Pijeva o Aspremontu (uspo-
redila s izdanjem La Chanson d'Aspremont, Chanson de geste du XIIe siécle,
. Paris, H. Champion, 1923-24, T. Ilg. ’

2 »Pitate me za Laforguea, jesam li &tao? Svaki redak, od poletka do
kraja, i stih i prozu, i korespondenciju.« (Pismo I. Hergedicu, 1985).

27 Taj mu je prijevod bio povjerio Nakladni zavod Hrvatske pofetkom
1946, i on ga je izravno iz teksta svakodnevno diktirao tipkalici, Kad je pri-
jevod bio dovrien, dan je ma lekturu Miroslavu Brandtu, koji je utvrdio-da
vrijednost prijevoda oscilira, da su mnoga mjesta preskolema, da je jezino
neujednaden, paz 1 neadekvatan (npr. Tin je upotrebljavac mnoge turcizme,
te je fudno zvulilo susretati se s pendZerima ili sokacima pri opisu aristo-
kratskih palata u pregradu Saint-Germain), i tako je prijevod ispladen ali
nije tiskam, veé je djelo ponovno prevedeno i tiskano u tom drugome- pri-
jevodu, Tin je bio ogorden, tufio se Nikoli Bonifadiéu-RoZinu, tada bibliote-
.karu Zavoda, otprilike ovim rijedima: »Ja, pa da ne mogu prevediti s fran-
cuskogal« — Nije se medutim radilo o nepoznavanju jezika: dapale, .G.
Krklec se sjeéa da je nedostajalo pol stranice francuskoga teksta; i Tin-ga.je
rekonstruirao prema njematkom prijevodu, gotovo adekvatno, kake -se po-
slije ustanovilo, francuskomu’ originalu (Zefelj, stf, 860). Marijan Matkovi¢ se

8 croarTiCA
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Mutnina. Nije potrebno opet isticati da je daleko majweéi broj tih
prevedenih pripovijedaka ostao u rukopisu, te da sve do danas za
mnoge od njih nemamo novih njihovih prijevoda (osobito ne hrvat-
skih). '

Za razliku od francuske knjiZevnosti ruska je vife mego oskudno
predstavljena — jedna dufa pripovijest ili kraéi roman, kako hoéemo,
tj. Mlada Zena Dostojevskoga, koju Cvijanovi¢ izdaje u Beogradu
1921,2% odmah po uspjehu Novembre, t¢ Noéna ljubifica (1934), uvod-
na pjesma u istoimenu Blokovu zbirku.® Ruski je bio jedan od je-
zika koje je Ujevié maulio kao samouk® a u Sarajevu se mavodno
¢ak godinu dana uzdrZavao dajuéi satove iz francuskog, ruskog i engle-
skoga (ZeZelj, str. 313, 316). Kada ga je poleo uliti, nisam uspjela
ustanoviti; svakako, u Parizu su veé 1914. Gaédinovié i on pohadali
predavanja Trockoga i Lunafarskoga, a prema Ujevidevim vlastitim
rijefima, s istim su zanimanjem »kao Nafe slovo (Golos)- &itali Mysl
(Zizn), i spise Hercena, uspomene P. Kropotkina, cijele krajnje 1je-
vice ruskoga naroda«.3! U kojoj je mjeri uspio savladati ruski, tetko
je ustanoviti, no kao izrazitu talentu za strane jezike i uz to jo¥
Slavenu, to mu nije moglo predstavljati velikih potetkoéa. Ipak, mo-
#da ga je upravo lakoéa zadatka prevanila te oba prijevoda vrve
netoéno prevedenim mjestima i prevodilatkim slobodama (npr. Miada
Zena proizvoljan je maslov, kod Dostojevskoga imamo Gazdarica, ili
Stanodavka; madalje, veé prva refenica teksta »Ordinov refilsja na-
konec peremenit’ kvartiru« .kod Ujeviéa se slobodno razrjefuje i jo¥
slobodnije dopunjuje: »Ordinov je morao da potraZi nov stan, ma
kako da mu je to bilo meprijatno.<). — Prijeved Noéne ljubifice
nelto je tofniji, za nj se konzultirao s Ruskinjom Mansvjetovom, ali

takoder sjeéa 1 rada i spora oko toga teksta, te ka¥e da je Ujevi¢ svakodnev-
no prolazio kroz tri faze, koje su odgovarale kolilini vina konzumiranoga u
tijeku rada: Tin trijezan — prijevoed drven, Tin »pod gasom« — prijevod
izvrstan, Tin jafe pripit — prijevod lod.

*® God. 1931. pretiskan je taj prijevod u ijekaviziranu i kroatiziranu
obliku, ali inade neizmijenjen, u 1000 najljepSih novela, a 1958. objavljena
je ta verzija u Zorinoj »Maloj biblioteci«. Kako se radi o prilino slobodnu
prijevodu, Ujevié bi ga, da je bio Ziv, vjerojatno preradio, kao $to je to
uinio i s poratnim izdanjem Flaubertova Novembra. Ovako su na¥i izdavati
‘u izdanjima Odabranih djela Dostojevskoga opet posegli za starijim, Sturijim,
ali toénijim prijevodom Ise Velikanoviéa (Rijeka-Zagreb 1964).

29 O ruskoj je knjifevnosti Ujevié inade dosta pisao; majvife ga privlade
Dostojevski, Tolstoj i Jesenjin, rado, se sjeéa Ilije Erenburga, koji je u Pa-
rizu stanovao u istom hotelu kao i on, .a prati i suvremenu rusku knjifev-
nost, no vi¥e iz druge ruke (npr. precko knjige Vladimira Poznera, izdane u

Parizu).
3 Prema ZeZelju, kao samouk je ufio »ruski, engleski, $panjolski, $ved-
ski, CeSki, sanskrt, pali, kineski, provansalsko narjedje [!})] — fZesto svojom

originalnom metodom iz gramatika i rjeénika: tako u mjesec-dva dana nau®i
nov jezik« (str. 360). '

3 Uz spomenicy Uladimire Gaéinoviéa, »Jugoslavenska njiva«, 12, 1 19.
11, 1921 (SD. XIV. str. 30—31).
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i4u ima nepreciznosti, proizvoljnth kraenja ili dodavanja, i1 ¥to dalje
teée ta odufa pjesma o prijevod postaje slabiji32 Tih je godina Tin
uopte dosta prevodio liriku pa je, %ini se, namjeravao dalje prevo-
diti i modernny rusku poeziju, jer se 4. veljale 1934. obraéa Cvijano-
vite s molbom da mu pofalje, ako ima u knjiZari, kakvu antologiju
»ruske lirike 20. vijeka, koju bi se moglo fragmentarno prevoditi«,
Cvijanovi¢ mu ofito nije nista poslao, 1 tako Tinov prevodilatki opus
s ruskoga ostaje vife nego siromalan. :
Zanimljivo je da se u poslijeratnom razdoblju, kada na nafem
knjifevnom tr#iftu vlada velika potraZnja za prevodiocima s ruskoga,
Ujevi¢ svojim znanjem ruskoga me slufi. U Tinovoj ostavitini maitla
sam .dodufe na jedno poglavije humoristitkog romana Valentina Ka-
tajeva Pronevjeritelji, no iako se radi o strojopisu, $to u pravilu pred-
stavlja kod Ujeviéa definitivnu verziju prijevoda, od toga je prije-
voda satuvano samo 5 listova, a nikada mije bilo mi objavljen. :

Spanjolskim se jezikom i literaturom Ujewié pofeo baviti sredi-
nom "svojega beogradskeg boravka. Jezik je ulio kao samouk, hoda-
judi, prema rijedima Rade Drainca, stalno s kakvom $panjolskom gra-
matikom i rjetnikom po Beogradu, uéeéi 1 ispisujudi gdje je stigao.®?
‘Kao ¥ovjek koji je dobro znao latinski, francuski i talijanski, svia-
‘dao je ¥panjolski lako i dobro, te se i pri prijevodima s engleskoga
znao slufiti $panjolskim rjefnikom dli Spanjolskim prijevodom. Josip
Tabak3 s kojim je zajedno radio u redakciji »Pravice«, sjefa se da
ga je ponekad znao -pitati za pojedine fraze i idiomatiku suvremenoga
jezika.: Dva pisma 3to ih je ma $panjolskom uputio Danilu Corku I.
VI i 138, VI 1947, svjedole i .0 prilitno solidnom aktivmome vladanju
tim jezikom, iako mu je izraz malo izvjeltalen, frazeologija nesigur-
na, a interpunkcija nedpanjolska. . o

U Beogradu je Ujevié ne samo intenzivno ufio ¥panjolski, vet
se zanosio miflju da otputuje u Spanjolsku, Ijutio se $to su Kolajnu

32 Tako se dva puta ruski drug (= prijatelj) prevodi s »druge, vladeec
(= posjednik) s »vladar« i sl, $to zna¥i da je Tina zavaravala izvanjska
sli¢nost ruskih i na¥ih rijedi, Neka mjesta naprosto nije razumio — umjesto
»8lfem na podu« prevodi »dno &elenke« zavaran ruskom padefnom’ konstruk-
cijom). Ponekad je prijevod bez odnosa prema originalu — npr. umjesto »I
zaista, prijatelj je moj, teturajuéi, ne jednom kuéi dolazio«, imamo: »Toga
dana se moj prijatelj izvjesno kuéi ne vrati« {1?). Dodajmo jo§ i da je ne-
koliko stihova ispu$teno {pri koncu pjesme), ali treba ipak priznati da ima
dijelova koji su preneseni i to¥no i uspjelo (prva polovica, ili tofnije, drnga
Eetvrtina pjesme), e
- -33 Dodufe, moguée je da se za Epanjolski pofeo zanimati jo§ u Parizu,
kada je Milostislave Bartulici slao u Jufnu Ameriku dopise za na¥u iselje-
nitku $tampu i kada se i sam bavio miflju da tamo ode kao iseljenik, te e,
kako ka¥e u Ispitu savjesti, »pisao bezbroj dopisnica svojem wjcu u Amerikue,
no sve su ostale bez odgovera (SD, VI, str. 286). ) :
. 3 Josip Tabak mi je ujedno u razgovoru napomenuo da je Ujevié znao
i nefto portugalski, ali ne zna u kojoj mjerl
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izdali bez mjegova znanja jer bi je on mazvao Na wvratima Spanije, ali
‘prevodio u fo doba jo¥ nije. Prvi njegovi prijevodi datiraju iz sara-
jevskog perioda, kada je, druZeéi se s Elijem Fincijem i drugim po-
tom¢ima Spanjolskih sefarda, vjerojatno produbio svoje znanje je-
zika te lak$e ‘dolazio i do ¥panjolskih knjiga. Nalazeéi se »u neobié-
noj novéanoj krizi« obraéa se 11. II 1932, Krklecu s molbom da mu
u izdavatkom poduzetu koje je namjeravao s mekoliko prijatelja
osnovati (Nolit), povjeri neki prijeved »bilo s kojega jezika«, a sam
predlaze La ciudad de la niebla i La dofia erranie od Pija Baroje,
dok u veé spomenutom ispravku objavljenom 4. 5. 1932. u »Zetskom
glasniku« navodi medu piscima koje je prevodio, a za koje mije nafao
izdavala, 1 Pija Baroju. I doista, u Ujevifevoj se ostavitini &uva pri-
jevod romana Grad magle, koji je, po svemu sudedi, iz tog perioda,
a uz to 1 strojem otipkan poletak romana Stablo nauke (El arbol de
la ciencia), §to bi ukazivalo na poratno razdoblje. Tih je godina vje-
rojatno nastao 1 kompletan prijevod Rojasove Celestine, pod naslo-
vom Tragikomedija o Kalistu i Melibeji bez naznake autora, ali zato
s naznakom godine (1499).35 Kako je u »Zetskom glasniku« najavio da
te se, podto dovr§i prijevod Schlegela, dati ma prevodenje Cervan-
tesovih Uzoritik prifa, mogli bismo mo¥da u to razdoblje staviti i ta
tri njegova prijevoda (Apsolvent Staklenko, Ljubomorni mu# iz Extre-
madure, Lafni brak i Novela i razgovor koji se vodio izmedu Cipiona
i Berganze), dok bi naprotiv podatak da mu je Tabak za rata posudio
Cervantesove movele, ukazivao da je prijevod raden, ili bar dora-,
.divan, m to doba.3® Kako nijedan wd #ih prijeveda nije uspio dzdati,
Ujevié se daje mna prevodenje poezije te u »Srpskom knjiZevnom glas-
niku« objavljuje 1934. jednu pjesmu Rafaela Atbertija, a u sarajev-
-skom »Pregledu« iste godine po jednu pjesmu Dimasa Alonsa i Luisa
Cernude. Najvjerojatnije iz tog perioda datiraju i ostali njegovi, tek
posthumno objavljeni prepjevi iz $panjolske lirtke, ukupno njih 48 od
27 pjesnika, koje je jamadno radio po mekom dobrom izboru moderne
ipanjolske poezije, jer uz veé spomenute pjesnike nalazimo niz jo¥ i
danas _antologijskih imena (Jorge Guillén, Miguel Hemnéndez, J. R.
jlménez,TGaraa Lorca, Unamuno i dr.).

U doba rata i u poratnom periodu Tabak je Ujeviéa opskrblji-
vao Spanjolskim knjigama 1 njihovim - prijevodima na talijanski i

35 Prx]evod stavljam u taj period jer je pisan na arcima trgovatkog pa-
pira i jer je sav prevodilafki dramski rad Ujevifev. vezan uz sarajevski bo-
ravak.

20 § obzirom na to da je- rukopis pisan na arcima trgovatkog papira,
sklonija sam da ga stavim u sarajevsko razdoblje, a kako posljednja novela
(Razgovor pasa) nije u satuvanom rukopisu u cjelini prevedena, postoji mo-
guénost da ju je Ujevi¢ felio dovrditi

37 Prema sjeéanjima Josipa Tabaka radilo se, uz Cervantesove novele, o
nekoliko knjiga Palacija Valdésa, Blascha Ibifieza i o romanu Mtseruordza
Péreza Galdésa. . .




N. Kosutié-Brozovic 117 Croatica 15-16/1980-81

njematki,?” a 1 sam Tin mabavljao je za rata $panjolsku literaturu.s,
Prevodio je mmogo, no veéinu svojih prijevoda ili nije mspio ili mije
ni pokufao plasirati, pa se tako u mjegovoj ostavitini nalaze do danas
nepoznati njegovi prijevedi romana Madridski prosjaci (Misericordia)
Péreza Galdésa, osnivala modernog ¥panjolskog romama, zatim dvaju
romana’ Palacija Valdésa (Ceznutljiva napast i Marta y Maria, dat.
s 22..IX 1945), uz lbafieza najprevodenijeg $panjolskog romanopisca,
Saguntske hetere (Sénica la cortesana) samog V. Blasca Ibafieza (»pot-
puno mafe ime: Vlaho, Vlatko — kao Botko, Dratko — Ivanjecl,
kako pife Tabaku 15. rujna 1952, kada se spremao na pregovore s
tzdavadem), od koga je zapoleo prevoditi i roman Krvava poprista
(Sangre y arena), te roman Zloduh razbludnosti stabo poznatog Alberta
Insiie.3® :
. Ali Tin je imao i ambicioznijih planova $to se tite ¥panjolske
knjifevnosti. Tako je, vjerojatno onih godina kada se bavio prepje-
vima epske poezije, preveo sa ‘starofpanjolskoga i kompletan Spijev
(= epos) o mojem Cidu; iako u prijevodu ima dosta ispravaka i po-
nelto nerijefenth mjesta, sam tekst, pisan Cetveroakcenatskim stihom
s jasno izraZemom cezurom (kao i u originalu), ali bez asonanci, mo-
gao bi postuZiti kao podloga koju bi doradic neki od nalih prevodi-
laca.do Kad su pak na¥$i nakladnici pokazali interes za pikarsku lite-

3% Tako je npr. Nikola Bonifati¢-RoZin kupio 1949. od Ujeviéa za.300
dinara .(u onc doba velika svota, ali Tinu je nuZno bio potreban novac) luk-
suzno opremljenu knjign Teatro spagnolo (Bompiani 1943}, a njegov prija-
telj Ivo Peraica knjigu Narratori spagnoli iz iste edicije (Bompiani 1941).

3 Podatke o Insfi nisam uspjela naéi ni u jednom mi pristupaénom
priruéniku, leksikonu ili enciklopediji, ali Tin ga je ofito cijenio jer .je nje-
govo ime svojerufno crvenom tintom dodao uz kazalo gore spomenutog, doista
antologijskog talijanskog izbora S3panjolskih pripovjedata; podatak dobila
pismeno od N. Bonifadia 11. XI 1980.

#% Za ilustraciju donosim nekoliko stihova iz prve strofe u originalu i u
Tinovu prijevodu: :

Mio Cid movié de Bivar pora Burgos adelifiado,
asst dexa sus palagios yermos e desheridados.

De los sos ojos tan fuertemientre llorando,
tornava la cabega 1 estdvalos catando.

Vio puertas abiértas e ucos sin cafiados,
alcindaras véizias sin pielles e sin mantos

e sin falcones e sin adtores mudados.

Sospiré mio Cid, ca mucho avie grandes cuidados
Fablé mio.Cid bien e tan mesurado:

»grado a ti, sefior padre, que estis en alto! -
»Esto me an buolto mios enemigos malos.«
(Tekst citiran prema knjizi Canter de Mio Cid,
Berlin 1920, Romanische Texte, Bd. 4)

Moj Cid krenu iz Bivara ravno prema Burgosu,
tu ostavija svoje palafe opustjele i prazne.
Dok mu iz ofiju_vrele suze vreaju,
svoju glavu okreée i promatra ih kroz suze.
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raturu,® on je ipripravan da preuzme prijevod najomafhijeg pikar-
skog romana (Guzmdn de Alfarache Matea Aleména) i u pismu Josipu
Tabaku izla¥e 12. veljafe 1951. vrlo® savjestan plan rada® koji se,
naZalost, nikad nije uspio realizirati. U rukopisu je ostac i kradi
telst Baltasara Gradidna (1601-—-1658) Sudbina je vjeStina, a oprez
vrlinet® U stvari, jedini prijevod sa $panjolskoga koji je Tinu za
Zivota, uz oma 3 prepjeva, bio objavljen, prijevod je zbirke pmipovije-
daka suvremenoga juinoameritkog pisca Pabla Rojasa Paza (Trijem
nofi, 1952), -a ta je doista malo za ¥ovjeka koji je iza sebe wstavio
jedan od majveéih hrvatskih prevodilatkih opusa sa ¥panjolskoga —
rm.g@nr 4 .

Vrata vidje otvorena i ulaze bez katanaca, (lanaca?) -
prazne precke bez koZuha i plateva, (adtores mudados)
bez sokola i bez olinjalih jastrijeba. {Roland, stih 31)
Moi Cid uzdahnu, tefke su ga brige zaokupile.  (stisnule)

Mo Cid refe hladno odmjerenom rijedju: .

»Hvala tebi, ofe naf, koji jesi na nebesi!

»Gle, to su meni pripremili moji smrtni neprijateljil«

{U zagradama donosim Tinove varijante i biljeske.)

2 God. 1951. izlaze Lazarillo de Tormes u prijevodu Jakfe Sedmaka i
Quevedov Zivotopis lupefa u Tabakovu prijevodu.

4 »Dragi Joe, pripravan sam da preuzmem ’'Guzména'. Pravilan ugovor:
na 2 godine (najduzi rok). Ako bude gotovo znatno prije, mislim da to ne
pogoar§ava uvjete za prevodioca. Jedini vanugovorni zahtjev: 1 primjerak ori-
ginala, Ali prije definitivne redakcije nefu propustiti da proditam i sve druge
primjerke raznih izdanja, ukolike th se moZe nali ovdje, obzirom na: komen-
tar, biljetke, glosarij 1 knjifevnu povijest. Jednom rije&ju: Zelim da radim
vrlo savjesno, a ne samo pedantno, pa ¢u pri tome po moguénosti osvrnuti se
na neke strane prijevode, prerade ili obrade (ima ih veé wrlo starih).«

4 Prijevod je svakako nastao nakon 1946, jer je dijelom pisan na ovi-
cima Lesageova Gil Blasa (Zagreb 1946). — Iako nije u vezi sa_samim proble-
mom, zanimljivo je napomenuti kake je Ujevi¢ od najmladih dana pa do
smrti $tedljivo postupao s papirom.. Vierojatno je stoga u svejim sjeéanjima
na Ilju Erenburga i zapazio kako je ovaj rastrodno trofio papir? »Pisao je
veliki engleski blok za pisma, uvijek na jednu stranu, svefano i polagano, a
slova su morala biti neobidno velika« (Film i awto u djelima Ilje Erenburga,
1984, — 8§D VI, str. 99), dok je Tin pisao sitnim slovima, najéeite na kakvim
slufbenim papirima, urudzbenim zapismicima, registrima i sl., €ak i na praznoj
sirani knjiZnih ovitaka, dakle na materijalu koji je dobivao zabadava. Tek kad
se u poslijeratnom razdoblju sistematski podeo baviti prevodenjem, pofeo je
kupovati teke, i to uvijek najprostiju vrstu Zkolskih biljenica, 2 i s njima je
postupao krajnje Stedljivo — npr. ake bi jedan prijevod pisao samo na jed-
noj strani papira, najée§le je nakon zavrienog posla iskoritavao i onu drugu
stranu, piSuéi na njoj neki drugi prijevod, ili nastavak nekog prijevoda. Na-
pominjem to zato jer takav mjegov postupak znatno otefava identifikaciju nje-
govih tekstova, od kojih se poneki nalaze razasuti i na viSe mjesta, pri ¢emu
u pravilu uz tekst nekog kompletnog i urednog prijevoda najednom nailazi-
mo na tekstove bez pofetka ili bez kraja ili bez oboga, bez naznake autora ili
naslova ili oboga, te se po stilu i sadrfaju moramo dovijati kome pripadaju
ili uz koji se na drugom mjestu fragmentarno saluvani tekst nastavljaju. Slu-
%edi se takvom mukotrpnom metodom uspjela sam, nakon §to sam tri puta pre-
listala sveukupnu ostavitinu, identificirati ili spojiti u cjelinu svojih desetak
tekstova, ali ima ih koji su jo¥ uvijek ostali nepotpuni ili neidentificirani, pa
te posljednje nisam u ovom radu ni obradivala.
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Pjesan o Cidu, Celestinu, 3 Cervantesove pripovijetke, 1 tekst Balta-
sara Gracidna, po 1 roman Péreza Galdésa, Blasca ‘Ibéafieza, Pija Ba-
roje i Alberta Inste, 2 romana Palacija Valdésa, 51 prepjev moder-
nih pjesnika, kao i niz zapoletih prijevoda, od kojih neke nisam
uspjela identificirati.

Vife srete nego sa 3panjolskom knjifevnosti imao je Ujevié sa
svojim indijskim prijevodima. Zemlje i kulture Dalekog istoka pri-
vladile su ga jo§ u srednjoj $koli, u Parizu je proulavao povijest nji-
hovih religija, a nakon povratka u domovinu pokufava ideje brahma-
nizma i budizma primijeniti i u vlastitom #votu, »Moja je budué-
nost u Cutanju«, pife on Gustavu Krklecu 23. aprila 1926, »U tome
da nikada ne kafem ni rijedi. Osim: da &tam Upanifade. I da slov-
kam: Aum-om. Tat tidom asi. Om mane padme hum.« Snatri o dale-
kim putovanjima, »do svetoga Sejlana ili na obale Gangesa«, a dao
bi »litru krvi iz grla« da prodre »u tajne sanskrta, prakrita, palia,
khucera, mahratta, hindustanskoga i bengalskoga.«

Tih dvadesetih godina on je o Indiji uglavnom ponajvife samo
mastao, dok ée nakon odlaska iz Beograda, osobite izmedu 1930. i
1933, intenzivno proufavati indolofku literaturu,®* uditi sanskrt, pali i
druge orijentalne jezike, drfati predavanja na Narodnom sveulilistu,
a majavio je ak i otvaranje »Akademije orijentalnih jezika, litera-
tura, velikih vjerskih i polititkih pokreta«, s uplatom od 30 dinara
po slufaocu (ZeZelj, str. 297). Istodobno razvija i Zivu publicistitku
djelatnost (uglavnom kompilatorskog karaktera)®s 1, 3to je za nas
vaZnije, nakon gotovo 20 godina prekida vraéa se ponovno prevo-
denju poezije te poletkom 1981. izdaje 5 prepjeva iz indijske, ili
totnije bengalske lirike,#® a 1983. i 5 fragmenata iz Brhadaranjaka
Upanisade. Kako Tin nije znao bengalski, radio je olito prema nekim

4 Pregled indolofke literature koju je Ujevi¢ poznavao ili Zelio upoz-
nati nalazimo v njegovim pismima Dragi Ljubibrati¢u, koji se takoder zani-
mao za indologiju (§D XVII, pisma br, 131, 132, 188 i 139, pisana koncem
1931, i poletkom 1932, god.); Indijsku bibliografiju, to ju je sam Tin izradio
za svoje potrebe na temelju kataloga nekada¥nje sarajevske biblioteke »Pro-
sveta«, objavila je Rufica Ciak, koja je u svom radu posebno navela popis
literature kojom se Ujevié neposredno slufio (usp. Indija u djelima Tina Uje-
via, Izvori 1 obrada tekstova, Rad JAZU 380, 1978, str. 475—481).

4 Tzmedu 1930, i 1933. objavio je Ujevié 18 &lanaka usko vezanih uz
indijsku tematiku, posthumno ih je objavljeno jo¥ 11 (i to 6 u SD XVI i 5
u spomenutom radu RuZice Ciéakg, dok se u rukopisnoj ostavitini jo¥ uvijek
nalaze 2 dovrSena i do danas neobjavljena rada (Umjerena Indija 1 Mahat-
ma Gandhi). Pregledavii literaturu” kojom se Ujevié sluzio R. Cifak zaklju-
¢uje da je on vrlo festo naprosto parafrazirao ili slobodnije prevodio sveje
izvore (usp. o. ¢., str. 478—479). )

4 »0sim R. T. (tj. Tagorea)«, kaZe sam Tin u pismu Ljubibratiéu 31. I
1932, »ovdje nepoznata imena« (Devendranath Sen, Indijska gospa, Dwijen-
dralal Rai, Satjendranath Data). -
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stranim prijevodima; ali ne znamo kojima,*” dok se za Upanifade 1933.
mo¥da sluZio mjemac‘ﬁ'kim prijevodima Paula Deussena, &ije je spise
poznavao i lko_]emu je 1932, posvetm odum &1anak uz 20-godifmjicn
smrti. -

Nekoliko mjeseci nakon prv1h prepjeva iz 1nd1]ske Lmke toom]e,,
u rujnu 1932, pojavljuju se i prvi JU]E:VI(:CW 'pl'ijeVJ kineske poezije,
: ko;a u Tmovu cprevrodilackom radu, kao i u mjegovu pjesnitkom raz-
voju, igra vrlo vaZnu ulogu, do danas jo¥ nedovoljno istrafenu, Poti-
caj-da sé prihvati prevodenja freba trafiti u njegovu opfenitom oro-
dobnom interesu za kulture Dalekog istoka,®® ali konkretan .povod mi-
slim ‘da je nedvolbeno bila pojava Gorjanove zbirke Lirika Zutog isto-
ka (1982) koju je zagrebatka kritika dobro pmmlla, dok je Ujevi¢ u
sarajevskom »Pregledu« 1982, megativno ocjenjuje, $to zbog kratka i
mriava predgovora, oskudne bibliografije i lofa izbora, $to zbog lodeg
jezika prijevoda i Zalosne versifikatorske rabote. Tin se toliko umnio u
problem da je razvio cijelu teoriju o tome kako treba prevoditi kines-
ku poeziju i poeziju uopée; te kao ilustraciju neuspjeloga Gorjanovog
prijevoda, u kojemu je »$ablona starinskoga kovanja stihova« ubila
»spontani starinski motive, daje vlastiti prijevod antologijske Li Tai
Peove pJesme Tri pnjatel;a, pod naslovom Pijem na m]eseczm i u ob-
liku pjesme u prozi.#®

Nakon tog prvog nercgistriranog pmjcvoda objavljuje 2 mJC'SCCil
kasnije i svoja prva 2 registrirana prepjeva iz kineske lirike, i to iz
zbirke Shih-Ching, a poletkom 1983, jo§ 5 prijevoda nep-ozna-tih mi

% Da li su fo bili engleski, francuskl ili njema.ck1 prijevodi, ncmoguce
je utvrditi, jer Tinovi autograf: nisu satuvani; inale, marginalni zapisi na nje-
govim konccptlma obiéno prufaju indikacije o tome kojim se¢ knjigama, ili
bar jezicima, slufio ili pomagao.

% Jo¥ je 1980. objavio u »Jadranskoj posti« feIJton Napredna Kma, s
. pregledom historijskog i1 kulturnog razveja Kine, u kolovozu 1932. izlazi esej
Goethe pred kineskim reflektorima (osvrt na kn]lgu sinologa R. Wilhelma i
na paralele 3to ih on povla¥i izmedu Konfucija i Lao-cea s Goetheom), a u
studenome iste godine posveéuje Li Tai Peu jedan odjeljak u esejistitkom
zapisu Akademija flase.

4 Taj prijevod, u naknadno neznatno izmijenjenoj van_]antl, donosim
ovdje kao ilustraciju Tinova prevodilatkog postupka

Na procvjetaloj verandi imam pehar vina, ali nemam druftva na-
okolo.
PodiZem kupu u &ast mjesecy, a za ramenima mi se rife moja crna

. sjena.
) "Vidim da smo trojica, premda sam ja sam. Dodule, mjesec neée da

pije sa mnom, a sjena mi je stalno za ledxma

Pa ipak, cijenim prijateljstvo mjeseca i sjene i radu]cm se kao pt:cc
$to savijaju gnijezda kad stabla procvatu.

Mjesec, nadam se, razumije moje rijedi i pijev, a, kada mafem ru-
kama, sjena me opona!a cijelim plesom.

Tako, dok me zadnje Cale ne savladaju. Tada, zatvara_]um oéne kap-
ke, zazeljet éu-im laku moé,

Sjena ni ‘mjesec bezbeli nemaju dufe, ali.ja bih volio tra]no ostati

s njima, a kada preminem da se na nebu ozbiljnije porazgovorimo.
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kineskih pjesnika. No Tin na tome me staje i daje se ma sistematsko
prevodenje kineske poezije, tako da je posmrtno objavljeno 188 prep-
jeva, preuzetth iz sarajevske ostavitine i publiciranih u tri. skupine,
kako su bile razvrstane i u rukopisu: Iz kineske lirike, Za zmajevom
dveri® (Iz zbirke Sikinga) 1 Stking — Iz Knjige pjesama. U stvari, to
su sve vjerojatno bili samo radni naslovi Tinovi, jer u skupinama Iz
kineske lirike 1 Za zmajevom dveri imamo okupljene samo pjesnike iz
najslavnijeg razdoblja kineske knjiZevnosti, tj. iz epohe Tang (7—10
st.), a nema nijedne pjesme iz 8 Kinga, zbornika najstarije anonimne
kineske putke i dvorske poezije (18—6 st. prije n. e.); maprotiv, u sku-
pini- Siking — Iz Knjige pjesama imamo uz 30 pjesama iz Si Kinga
joi i 79 pjesama nepoznatih autora ili poznatih pjesnika $to su Zivjeli
od 2. st. prije n. e. pa do 5. st. n. e. Kako nisam imala u rukama Ti-
nove autografe posmrino objavljenih prijevoda, mogu samo nabaciti
misao da je svaku skupinu prevodio iz drugog izvornika, a kako sve
prevedene pjesme obuhvaéaju tkinesku poeziju samo do 10. stoljeéa,
vrlo je vjerojatno da je Ujevié imao uz te tri skupine jo§ prijevoda,
koji bi zadirali u novija razdoblja, ili ih je bar namjeravao izraditi.s®

Kineskoj se poeziji vraéa Tin jo§ jednom, i.to u poslijeratnom
razdoblju, kada pregovara s izdavatkim poduzedem Svjetlost iz Sara-
jeva o izdavanju zbirke kineske lirike. Ujeviéeva pisma koja bi se na
to odnosila misu objavljena u njegovoj korespondenciji, te jedine po-
datke crpim iz dva kratka dopisa Dure Pavloviéa, predstavnika Svjet-
losti u Zagrebu, $to se fuvaju u Arhiva JAZU. U prvom Pavlovié
moli g. Ujevia da mu javi kakvi su izgledi da sam mabavi potrebne
knjige za izradu prepjeva (6. 11 1951), a u drugom ga obavjeituje da
je zbog nestaice papira odlofeno izdavanje djela Izbor iz kineske li-
rike (8. V 1951), Izgleda da se Ujevié ovaj puta Zelio sivarno serioz-
no prihvatiti posla jer je tra¥io od Svjetlosti da mu nabavi i originale
na kineskom jeziku i prijevode na druge jezike; to bi ujedno ukazi-
valo i ma to da je Tin znao kineski, $to nabacuje i Ze¥elj (str, 360),
no ja o tome misam nala nikakve potvrde. Samog prevodilatkog rada

5 Taj je naslov nabacio veé u spomenutoj, recenziji Gorjanove knjige:
»] sam naslov zbirke je zbir od tri veoma otrcane rijefi: zbirka bi se mnogo
bolje zvala: 'Iza zmajeve dveri’, 'Neofeéereni &aj’, ili "Porculanski ¢ardak’, s
rijeéima znafajnim za Kinu.« (§D, VII, str. 172). :

- 51 Tako npr. u skupini Iz kineske lirike i Za zmajevom dveri imamo oba
puta prevedenu Li Tai Peovu poznatu pjesmu Cetiri doba, odn. Cetiri godiinja
doba, ali predloici s kojih je I%.ijfié prevodio mora da su bili toliko razlifiti
da jedva raspoznajemo kako se radi o istoj pjesmi; nadalje, principi trans-
kripcije nisu identiéni, te susreéemo tri razna tipa — jedan u objavljenim pje-
smama, drugi u prve 2 skupine, treéi u §i Kingu. )

* 52 Inade bi i sam upao u pogresku koju predbacuje Gorjanu: »Za kinesko
pjesniftvo g. Gorjan je narofito istaknuo epohu Tang (618—907) 3to ona do-
dufe i zaslu¥uje 1 vife nego u jednom smislu, jer je i kasnijima slufila kao
uzor, ali vrijedilo je da malo opdirnije progovori i o drugima, za $to bi sva-
kako na¥ao' zahvalnu publiku. O najmodernijoj poeziji g. Gorjan nije kazao
ni rijed, a to je ipak trebao ako je htio da zafini cjelinu.« (SD, VII, str. 172).
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se ipak prihvatio, i to vjerojatno koncem 1950. ili, poéetkom 1951, ka-
da je u konceptu preveo 24 pjesme iz St Kinga, do danas neobjavlje-
ne, koje sam pronadla zaturene u njegovoj ostavitini.ss o

Sagledani u cjelini, Tinovi prepjevi kineske lirike, njih uwkupno
220, predstavljaju, bar koliko je meni poznato, do danas majveéu zbir-
ku kineske lirike ma hrvatskom jeziku, a sa-54 prepjeva iz §i Kinga
mislim da se ne mo%e pohvaliti nijedna druga prijevodna literatura na
tlu Jugoslavije. Sto se same kvalitete prijevoda tiée,51 oni jasno daleko
zaostaju za originalom, ali specifiénosti kineske poezije nisu uspjeli
adekvatno izraziti niti prevodioci na svjetske jezike koji su istodobno
bili 1 vrsni sinolozi. Tinovi su prepjevi, bez obzira radi li se o onima
u stihu ili m ritmi¢koj prozi, &itki 1 muzikalni, {e smatram da bi izda-
vanje jedne samostalne zbirke, nazvali je »Za zmajevom dveri« ili ka-
ko drugadbije, znatilo dobitak za na$u kulturu. :

Novo i vrlo plodno podrudje Tinova prevodilatkog rada pred-
stavljaju mjegovi prijevodi s engleskoga, nastali u poslijeratnom raz-
doblju. Kada je Ujevi¢ podeo wéiti engleski, tetko je precizno utvr-
dit},’ no pouzdano znamo da je 1928. intenzivno udio engleski, a iz
pisama Dragi Ljubibrati¢u 1931. i 1932. vidimo da je pratio i indolo§-
ku literaturu na engleskom. Ne prevodi u to doba ipak jo§ ni¥ta iz
engleske knjiZevnosti,’® iako je vjerojatno da se bar za Tagorea sluZio
engleskim tekstom. Tek nakon drugoga svjetskog rata, kad je u nas
medu prevodiocima bilo jo¥ malo znalaca engleskog jezika, Ujevié se
laéa i engleskih prijevoda, Njegovo znanje jezika isprva nije oscbito,
u engleskim pismima Danilu Corku 1947. pravi pogre$ke kakvih ne
pravi mi ma $panjolskom, uz rukopise prvih prijevoda imamo ispisane
rjednike i rjednike mepoznatih rijedi, medu kojima bismo za mnoge
pretpostavili da th mora znati, a sami tekstovi prijevoda pokazuju
mnoge prepravke, No ubrzo se situacija pobolj¥ava, ispravci se prorje-
duju, rjeénici smanjuju, svode viSe ma fraze, strudne izraze, slang ili
amerikanizme. ‘

Prvi objavljeni prijevodi datiraju iz 1950, no prevoditi je poleo
jo§ ranije, i to, rekla bih, najprije Josepha Conrada, prema kojemu

3 Pjesme sam priredila za tisak i namjeravam ih objaviti uz opdirniji
popratni &lanak. .

8 Kineska je lirika npr. uvijek rimovana; ali kako je broj rima s obzi-
rom na jednoslofnu strukturu rijedi kineskog jezika u njemu gotovo neogra-
nifen, to veéina stranih prevodilaca, pa ‘i onih najboljith i1 najupuéenijih,
sviesno zanemaruje tai element i tek se povremeno sluZi srokom. - )

5% Godine 1915. Ujevi¢ je naime bio otputovao u London na 40 dana da
pomogne pri otvaranju Medtrovideve izloZbe. Da li je veé tada znao §to en-
gleski, ne znam, no moglo bi se pretpostaviti da je, ili pred put ili za samog
boravka, stekao stanovito znanje s obzirom na lakoéu kojom je ufio jezike.

% T 30-im je godinama medutim objavio 9 §to feljtona 3to lanaka s
podruja anglo-ameri¢ke knjiZevnosti (osim Shawa, zanima ga iskljulivo ro-
mansijerska produkcija), za koju je izrijekom naglasio da je cijeni jo§ god.
1918. (pismo M. Bartulici, 29. iII 1918); nakon rata objavio je uz svoje pri-
jevode pogovore o Conradu, Galsworthyju, Poeu i Meredithu.
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je jod.m 30-im godinama pokazivao dzrazitu simpatiju.? Prvi je prije-
vod bila vjerojatno Conradova pripovijest Mladost, koju je dovriio
17. V1948, i ponudio- 7. VII-1948. izdavatu, iako je u meduvremenu
bila »prevedena i objavljena u Beogradu, ali lofe, pa Tin detaljno uka-
zuje na greske u tom prijevodu«.5 OQdmah makon toga, tj. 26. V 1948,
podinje prevoditi zbirku pripovijedaka Between the Tides, koja s,
prevedena u cjelini, ¢uva u rukopisu, a 19. VII i The Heart of Dark-
ness, od kojega je satuvano samo prvo poglavlje. 8 posebnom je lju-
bavlju, po sjeéanju Nikole Bonifatiéa i Marije Sustié, prevodio Lorda
Jima, koga je on bio nazvao Gospodar Jim i ljutio se 3to su mu izmi-
jenili naslov.s® :

Podto je kod jzdavafa probio led s Conradom (Mladost, prihva-
¢ena 1948. i objavljena 1950, a Lord Jim 1951), Ujevié marljivo na-
stavlja prevodenjem s engleskoga, iako za sve svoje prijevode ne na-
lazi uvijek i nakladnika. Tako je vjerojatno jo¥ 1948 preveo Joyceove
Dablince, u lipnju 1949. dovr¥io je Poeove Tajnovite i jezovite pri-

57 »Joseph Conrad (roden 1857. u Poljskoj) opisuje borbu dovjeka s
morem potresnije nego Loti, Engleski jezik je mauio tek kada je odrastao,
3to nije smetalo da je poslije 1894. postao Cuven engleski pisac. Formirao se
kao pomorski kapetan i dao oluje, propasti, pofare brodova, pobune na pa-
lubi, egzotiéne prilike s ju¥nih mora. Do vraga ideje ! — tek je na moru
fef pravi fef. Umro je 1924, a spada svakako medu pisce koji se mogu naj-
lakse Citati. Motivi za pomorce, za borce s morem.« (Upitnik pred engles-
kim romanom, »Savremenik« 1937, SD VIII, str. 357.)

58 Usp. Zefelj, str. 359. — O Tinovoj savjesnosti u prevodenju svjedod
nam i njegov rukopis, gdje na kraju nalazimo zapis: »17. V. 48, Proditao bez
teksta 14. IX 48, bis 27. IX 48.« Osim toga, kako je tekst bio teZak. prije-
vod pife samo na desnoj strani biljeZnice i1 unosi u nj mnoge ispravke, dok
na lijevoj donosi komentare, naznatuje i razrjefuje tefa mjesta te ispisuje
nepoznate rijedi, koje zatim tumadi francuskim, njemackim ili engleskim iz-
razima. ) : o

8 Usp. Marija Sustié, Uspomeni Tina Ujeviéa, Zagreb, 15. studenoga
1961, str. 1l. — Ovaj strojopisni zapis tajnice DKH, kojoj je"Tin diktirao
gotovo sve svoje prijevode nakon 1949, krije zanimljive podatke o Tinu kao
tovieku, radniku i prevodiocu, te je Steta Sto je ostao neobjavlijen. Cuva se
u Arhivu JAZU. - ‘ S ’

8 Prijevod stavljam u tu godinu prema Tinovom rukom ispisanom da-
tumu »5, 11T — 5. IV 1958«, na koji sam naifla u prvoj teci rukopisa {pret-
postavljam da je godina »1958« naprosto lapsus calami); osim toga, fekst
je pisan u istoj vrsti biljeZnica kao i Conradovi prijevodi, i ma isti nadin —
samo na desnoj strani, dok se na lijevoj donose i opet rijeédi, tumalenja i
varijante, fega svegd nemamo u kasnijim Tinovim rukopisima, kada je veé
bolje ‘savladao - engleski, ) : - :

: ‘Tekst mu je olito bio tefak, ali ga je radio vrlo savjesno, te se
uz literaturu o Joyceu (Cuartius, Larbaud i dr.) slufio i francuskim i talijan-
skim prijevodom. Sam tekst nije do kraja doraden (tj. nema naznake da ga
je ponovno profitao, $to je uvijek &nio kad bi prijevod bio prihvaéen za
tisak). ali i ovakav kakav jest mogao se uz male lektorske zahvate objaviti.
Za ilustraciju donosim jedan pjesnitki intoniran odlomak iz druge polovice
novele Mrtvi:

On je stajao mirno u mraku predvorja nastojeéi osluhnuti ariju,
koju je glas pjevao i zuredi u svoju Zenu. Bilo je ncke drafesti i tajin-




N. Kodvuri¢-Brozovié 124 Croatica 15-16/1980-81

te, godine 1949, ili 1950. prevodio je Jane Eyre od Charlotte Brontg,s
a nakon toga seriju od .26 prida poznatih suvremenih engleskih pripo-
vijedada; ali svi su ti-prijevodi, s izuzétkom Poea, ostali u rukepisu. U
504im godinama stoga prevodi uglavmom po marudibi, te. mu redom
izlaze prijevod zbirke Galsworthyjevih novela pod naslovom Jabuke
(1950), izbor iz prijevoda. Poeovih pripovijedaka (Crni malak i druge
groxne price, 1952)%2, opsefan roman Georgea Mereditha Egoist (1953,
606 str.), a posmrino najopsefniji njegov prijevod s engleskoga, Dioken--
sov ‘roman Zivot i dofivljaji Nicholasa Nicklebya .(932 str.), koji je
izdiktirao jo¥ 195388 - e R ,

Posebnu pa¥nju zahtijevaju Tinovi prepjevi anglo-ameritke- lirike,
koji su-ofito -odabirani po vlastitom izboru. Tako jo§ koncem 40-ih go-
dina nastaju prepjevi rane Shelleyjeve poeme Demon svijeta i Ana-
bele Lee Edgara Allana Poea, koju i objavijuje 1950, dok ée ostalih
7 prepjeva Poeovih pjesama ugledatt svjetlo tek posmrtno, Godine
1950, podinju po fasopisima izlaziti prvi njegovi prepjevi Walta Whit-
mana, a god. 1951, upoznaje 5 njim cjelovitije mafu javnost izborom
iz Ulati trave, koji sadr?i ipak samo manji dio Ujevidevih prepjeva
{ostali objavljeni posmrino). Kako je Whitmana dobro poznavao jo¥
od pariskih dana i bio tako redi srastac s njegovom poezijom,* on ga
prevodi, po mom misljenju, vrlo dobro i ne preslobodmo, pa se ne bih
mogla sloZiti s njegovom samohvalnom dzjavom Salibu Aliéu: »To sam

stva u njenome stavu, kao da je ¢ma simbol nefega. On je pitao sama
sebe (¢ega je simbol) $to moZe da predstavlja ¥ema, koja stoji u sjeni,
slufajuéi udaljenu svirku. Da je bio slikar, on bi je naslikao u tom

~ stavu. Njen bi plavi pusteni edir istaknuo bronzu njenih kosa prama
_tami, a tamni bi skutovi njene haljine istaknuli svijetle. On bi tu sliky,
da je slikar, nazvao »(Udaljena) muzika iz daljinee. -

81 Prijevod datiram prema sjetanju N. Bonifafiéa. — O naloj naklad-
mitkoj situaciji ilustrativno .govori poedatak da tek 1974. dobivamo_ hrvatski
prijevod toga .romana, i-to istodobno 2 {Karla Budora u izdanju Naprijeda
i Gige Gradan u izdanju Matice hrvatske), dok je Tinov tekst svih tih 25
godina netaknut lefao u ostavitini. ' . S v

%2 Od ukupno 13 prevedenih prita objavljeno je samo 7 {v. prilofenu
bibliografiiu). — Pri prevodenju Poea, koji ga je od .rane mladosti ﬁrivlai’:io,
Tin s1_dopusta ipak prevelike slobode, pa ée Poeove novele. biti u Hrvatskoj
naknadno ponovno prevedene; sliéne slobode dozvoljava si i u pjesniZki ne
najuspjelijim prepjevima Poeove lirike. [Usp. Sonja Bali¢, Edgar Allan Poe
u hrvatskoj i srpskoj knjifevnosti, Rad JAEU, 365 (1952), str. 225—228)

8 U .svojim 'se uispomenama ma Tina Ujeviéa Marija Sustié prisjeéa
kako je Tin dugo vremena zatim doSao do nje s molbom.da ponovno pre-
tipka mjegov prijevod, toéno onako kako je prvi put otipkan po diktatu. »Lek-
torirajuéi ga« refe Tim, tako su »upropastili tekst -da nije za Stampu«. Ka-
ko rukopis nije saluvan, te¥ko je utvrditi. u kojoj. je verziji -prijeved tiskan
— Tinovoj ili lektorovoj, a sliéno moZda vrijedi 1 za mnoge druge prije-
vode. (Poznat je npr. sluéaj s Daudetovom' Tartarinovom trilogijom, koja je
prvi put tiskana s ispravcima Ratka Dimitrijeviéa (1948); a drugi put u pr-
Zois'l)'inovoj verziji, $to se opravdava u njegovim Napomenama uz prijevod
1953). — . o

& Usp. Antun NiZeteo, 0. ¢. u bilj. 18, str. 115—116.




N. Ko$utié-Brozovid 125 Croatica 15-16/1980-81

ja, a me Whitman. Jer da je on napisao onako kako sam ga ja kori-
girao, Slljcdeée bi godme postao nobelovac.«®® I konalno,’ zaturene i
zagubljene u njegovoj ostavitini, nafla sam i Tinowve prepjeve Shake-
spearcovih soneta, koje je, prema izjavama svojih znanaca, poteo pre-
voditi nakon objavljivanja Andelinovidevih prepjeva (1950).

U poslijeratno razdoblje pada i Tinov izlet na podruéje provan-
salske tnjiZevnosti, s kojom se upoznao jo¥ 1914. godine kad je u Avig-
nonu proveo kojih mjesec dana kao dobroveljac u Legiji stranaca. Pri-
sjeajuéi se tog boravka u eseju Trubadur u Provansi (1922}, Tin pi-
$e: »Uvijek sam govomio naudit éu provansalski. Zato sam nabavio ne-
koliko provansalskih knjiga, strpao ih u mali kovée#i¢; a onda sam oti-
$ao po kavanama, jeo sitnu ribu po budZacima, divio se vjetru',..«
(SD VI, str. 56). I na tome kao da je stao, jer o provansalskom i o
trubadurima ne nalazimo u njegovim djelzma nakon 1922. prakméh ni
rijedt. Medutim, kada se potkraj 40-ih i potetkom 50-ih godina iznova
prdbudio u nj interes za srednjovjekovn’u knjiZevnost,®” on -obnavija
i svoje znanje provansalskoga, ispisuje u jednu teku ‘provansalski rjet-
nik i poém_]c prevodxtl ‘trubadunsku poeziju. Kako je u cjelini preveo
samo 7 pjesama, i to sve od naJstarUlh trubadurskih pjesnika (Comte
de Poitiers, Cercamon, Marcaburu), i kako su od slavne Rudelove
‘pjesme Quan 10 ruis de la fontana satuvane samo prve-dvije strofe,s8
pretpostavljam «da su svi ti prijevodi mastali u jednom dahu, te da je
sam Tin -moZda imao u vidu &itav jedan ociklus prepjeva u kojem bi

8 Usp. Zeelj, str. 861, — DoduSe, nisam mogla preglcdatx sve Tinove
prepjeve, veé sam § originalom usporedila samo 1. i 6. pjesmu iz Somg of
Myself, zatim pjesme -Salut au mrmde" i The .City Dead-House.. lako Tin
ponckad doista nalazi sretna rjefenja (npr. sout of hopeful green stuff wo-
ven« — »istkana od zelenila nade«, v. Pjesma o meni, 6), Ujeviteve inter-
vencije idu Zefée na 3tetu Whitmana jer zanemaruje -poneku njegovu sliku
ili, vjerojatno -iz nepafnje, jednostavno krivo prevodi- anr »Dead house . of
love« kao »Dear house of love«, tj. »draga kuéa I_]Ll'l)aVI« 2. nJec ]e [ grad-
skoj mrtvaénici).

¢ Tako se radi o konceptu i o nedoradenim plepjevuna, taJ sam nje-
gov-ciklus od 54-soneta ipak priredila za tisak, jer VJerchm da zasluZuJe
objavljivanje i zbog Ujevida i zbog Shakcspearea .

8 O tome nam uz prijevode Cida, Rolanda i Aspremonta sv_]edoEe i
prijamnice Sveulili¥ne knjifnice u Zagrebu, uredno saluvane u-njegovoj-os-
tavitini, koje nam pokazuju da je 1950. i 1951. Ujevi¢ pozajmljivao grama-
tike staro¥panjolskog, - kata]anskog i starofrancuskog Jemka, dok: je. rje¢nike
koji se nisu posidivali izvan zgrade ispisivao, prema sjetanjima 'sluzbenika
Sveudili¥ne knjiZnice, u svoje biljetnice. — Te mam prijamnice daju i inade
dragocjene podatke o Ujeviéu, njegovim interesima i lektiri, pa i o njegovu
prevodilatkom radu. Npr., one godine kada bi prcvodlo -nckog pisca, obi¢no
pozajmljuje nekoliko studija ili monografija o njemn, a kako je festo.i pre-
vodio na prlm;ermma iz §veu6111sne ‘knjifnice, ldUCI tragom upxsamh signa-
tura ronadla-sam i neke knjige kojma se slufio i na kojima. su ‘ostali” ured-

ovkom i Ujeviéevim rukopisom 1spxsam marginalni- zapisi, * -

- 6 Prepjeve. sam. na$la- na ‘prazroj  poledini’ rukopisnog pruevoda Celll-
‘nija (objavl}en 1951), dakle, prema. Ujevxéevo_] praksn mogh su’ nastat: tek
posto je Cellinijev tekst 1zd1kt1rao o
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dao svoj izbor. iz trubadurske linike. Na¥alost, sve je zastalo na po-
etku, a Tinovi su prepjevi-ostali u svojoj prvoj, sadrzayno bocno_] ah
i neduradenOJ verqulfW ;

Posl_;edn_m prevodiladki podwg U_]ewcev bili su njegovi PI’lJCVOdI
sa skandinavskih jezika, koje je pofeo uditi jo¥ u doba rata® ali
ih nikada nije .potpuno savladao pa vjerojatno sam nije ni pomi$ljao
na prevodenje s njih. Kada se, medutim, godine 1953. naao u nov-
fanoj stisci i bez ikakvih ugovorenih poslova, Tabak mu nudi da za-
jednitki izrade neke prijevode sa skandinavskih jezika, i Tin se toga,
iako nerado, prihvada., Vjerojatno tada i obnavlja svoje znanje ¥ved-
skoga, o temu svjedole teke i teke ispisanih rjeénika, kao 1 izvadaka
iz-obidnih i historijskih gramatika, pa &ak 4 praktiénih priruénika.

Kada je godine 1954. konadno do¥lo do realizacije zajednitkog
rada s Tabakom, posao s¢ odvijao otprilike ovako: Tabak bi odabrao
i nabavljao tekst (rad1 se konkrefno o 2 kraéa romana, Semoéi Fritjofa
Byeja s norve¥kog i Plesala je samo jedno ljeto Pera Olofa Ekstréma
sa $vedskog, oba iabjavllena 1955), zatim bi .ga ‘preuzeo U_]cwé pro-
Kitao uz pomoé rjecnﬂka i bar 2 strana prijevoda, preveo u svojim
bilje#nicama, pri ¢emu se za sporna mjcsta. konzultirao s Tabakom.
Polto bi tada prijevod po svom obitaju jo§ dva puta promtao i »po-
jasnio«, Tin bi ga izdiktirao, a Tabak bi ga opet sravnjlvao 5 ongx-
nalom, rjefavajuéi naznatena ranjiva mjesta, ali i ona za koja je
Ujevi¢ mislio da su u redu. Tin se nikad nije ljutio na Tabakove
?iul-"tervcnoije,‘ﬂ veé mu je ostavljao otvorene muke: »]a' sam” u knjizi

5\

% Za ilustraciju donosim prve dvije strofe Rudelove pjesme u orlgmalu
i u prijevodu:

Quan lo rius de la fontana -Kada se voda ¢esme

S'esclarzis, si com far sol, " probistri, kako to biva, .

E par la flors aiglentina, i raspupa divlja rufa

E'l rossinholetz el ram i mali slavuj na grani

Volf e refranh et aplana . ponavlja, modulira, ublaiu;e

Son dous chantar et afma, .1 profinjuje svolu slatku pjesmu, -
Dreitz es qu'ien lo mien refranha. pravo je da i ja moduliram moju.
Amors de terra lonhdana, . Ljubavi dalekc zemlje;

Per vos totz lo cors mi dol; zbog vas mi srce boluje

E no'n puésc trobar meizina, .~ 1 ne mogu naéi lijeka, -

Si non vau al sen reclam. - ako. ne Sujem va¥ poziv

Ab atrait: d'amor doussana zavodljivoséu slatke ljubavi,
Dins vergiér. o sotz cortina u povrtnjaku ili- pod zavjesom
Ab desirada companha, : . - sa Zeljenom drugaricom.

7 Josip. Tabak se sjea da’je jo§ u to doba posudio Ujewéu tvedsku
gramatiku i rjeénik, a kad su se poslije rata ponovna susrelx, uvjerio se.u
razgovoru da Tin zna nedto i danski. .

"T_A one su zapravo bile velike, ne samo u sadria_]nom veé i-u. Jezlé-
‘nom i- stilskom. pogledu. Kao primjer navest éu poletak romana F. Byeja u
Tinovu prijevedu i nakon Tabakove redakcije:
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preveo sve,« pife on Tabaku 13. kolovoza 1954, »dakle i -rije& kojih
nisam naSao u rjedéniku 1 kojih mi -ni Duh Svjatij nije suflirao, to vam
kaZem za vaSu uputu, da moZete amputirati, dakako u boljem znanju
i-uvjerenju. Sa mojc strane nisam se nikada bavio ovako riskantnim
improviziranim poslom, ali ipak ¢e ne$to ispasti, nadajmo se.«?2

No Tin ne bi bio Tin da 'suradu]uq s Tabakom nije podeo raz-
vijati i vlastite planove, te mu u pismu od 18. VII 1954, sugerira po-
novno prevodenje najboljeg izbora iz »klasika (i manjih klasika) 19.
i 20. v., pa &ak i onda, ako su veé jednom izdani«. SAm pak izraZava
felju da prevede »{barem za se) meSto m stihu, recimo ’Branda’ ili
‘Peer Gynta’ (premda je ovaj veé prevoden)«. Kad znamo kakav je
neuspjeh doZivio Tinov prijevod Peer Gynia sa njematkog godine
1930, dirljiva nam je ta %elja ostarjelog pjesnika da se jo¥ jednom
ogleda ma istom zadatku.

I na koncu, iako ostaje jo¥ mnogo pitanja na koja bismo ovdje
morali dati odgovor npr. kakvi su bili U_]ev1cev1 teorijski pogledi- o
prevodenju i u kojoj mjeri oni odgovaraju njegovoj prevodilatkoj
praksi, ili kako je Tin evoluirao u razvoju svoje prevodilatke djelat-
nosti, ili §to je on sam mislio o svom prevodilatkom radu koji je olito
sputavao mnjegovu vlastitu stvaralatku produkciju, ostavit éu ih za
sada po strani i pokufati odgovorifbi na dva kljucna pitanja — je li
Tin bio idealan prevodilac i koje on mjesto zauzima u naloj prije-
vodnoj literaturi,

Na prvo pitanje odgovor ée biti — ne. Mada je posjedovao
ogromno znanje i1 izuzetno veliku erudiciju i1 kulturu, Tin se &esto
upultac u avanture, prev0d1o s jezika koph nije dovol_]no poznavao,
davao rjeSenja »kojih mu ni Duh Svjatij nije suflirao« i tako pravio
ponekad &ak i grube semantidke pogretke. U prijevodima pak s jezi-
ki gdje se supeniorno snalazio (npr. francuski i talijanska) Tin, kao
izuzetno snaina stvaralatka litnost, nije uspio zatomiti sama sebe, te
je npr. Cellinija »poboljfao svojim umecima i tuma&enjima«, Flauber-

Sumporno Zuti plameni - sutona -obasjavaju stjenovite obronke Bra-
tosure. Pod njima se prostire Femsjo u spokojnoj bjelini, koju istatka-
vaju tamne mase otodi¢a i Sumom obraslih otoka, a od njih je samo
mali broj poveti.

Nad crnim padinama Bratosure gasne posljednji- sijevak dana, ne-
bo u smiraje plamti sumpornozutlm plamenom. Podno gorja stere se je-
zero Fem$e u spokojnoj bjelini Sto je istatkavaju famne pjege otofia
i $umom obraslih ostrva, medu kojima je samo nekoliko povectih.

™ Kao primjer do tega je znalo dovesti takvo prevodenje rijeéi kojih
nije nafao u rjecniku, ili ih nije ni tra%io misleti da ih razumue preko nje-
malkoga, Tabak mi je naveo da je Tin npr. $vedsku rijet resa = div, orija$
preveo s put (njemadki Reise), benene = kosti, sa noge .(njemacki Beme), pa
je umjetno »djelak je bacao kosti na tanjur« ispalo »dJeEak je stavio noge
na tanjure, ili kinder = obrazi,.s djeca {njem. Kinder), te je tako refenicu
»Ona se zacrvenjela u obrazima«, Tin preveo »Ona je dofla s djecome.
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ta uéinio »floberskij-im« od njega samoga, a pred smrt je snatrio i o
tome da {e se, nakon $to prevede &itavoga Prousta, dati na posao da
zavr$i njegovo nedovrieno djelo.?

- Odgovor pak na drugo pitanje, tj. kaje on mjesto zauzima u na-
%oj rprl_levodn'og literaturi, bit ée isto tako decidiran — nezaobilazno.
Njegov golem i raznovrstan prevodilatki opus priblifio nam je mnoga
velika nostvaren_;a sv;etske knjizevnosti ko]a unatod n_|~egov1m pogre-
$kama, izmjenama i dopunama ditamo i danas s ufitkom i lakoéom,
zahvaljujuéi teénom i bogatom, iako festo osebujnom Ujevievu izra-
zu, Upravo bi stoga trebalo poseéi i za njegovom neobjawljenom ba-
itinom i uz eventvalne potrebne dspravke prirediti je bar dijelom za
tisak.

BIBLIOGRAFIJA NEOBJAVLJENIH
PRIJEVODA I PREPJEVA

Ova bibliografija ima iskljutivo informativan karakter, i u nju su
uneseni podaci samo o onim rukopisima koji su saduvani i pohranjeni
u Institutu za knjifevnost i teatrologiju JAZU Nisu obuhvaéeni tek-
stovi koje misam uspjela identificirati, kao ni, s rijetkim izuzecima,
nedovrieni tekstovi. i
Podaci se donose onako kako ih je naznatio sam Ujevié, s time
da se m $iljastim zagradama daju informacije koje se mogu naéi ne-
gdje u samom tekstu, dok u mglastim zagradama donosim vlastite do-
‘pune koje sam smatrala relevaninima za lakfe snalaZenje. Ukoliko'
nije posebno naznateno, rukopis je potpun a tekst preveden m cjelini.

Angloameri¢ka knjizevnost

ARLEN, Michae}:.
. . Legenda o iskrivljenom vjeniitu. (Prip.)
BATES, H. E.:
"~ - Ljiljan. (Prip.)
BEACHCROFT, F. O.:
Morski orao s obale. (Prip.)
BENET, Stephen Vincent:
Davo i Daniel Webster. (Prip.)
BERKELEY, Amnthony: -
' Osvetnik slufaj. (Prip.)

3 »Sada veé tako dobro poznajem sva opisana mjesta i lica da éu bez
1kakve muke moti zaviditi ovaj ciklus romana, a da nitko od litalaca ne pn-
mijeti ‘da to mije napisao Proust glavom « (Usp. M. Susti¢, 0. c. str. 11} -
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BOWEN, Elisabeth :
Orarije. (Prip.)
BRONTE, Charlotte:
Jane Eyre. (Roman)-
BUSH, Catherine:
Noéni klub. (Prip.)
CALDWELL, Erskine: :
Ljudski saobraca] s crncem Abe Lutherom. (Pra.p)
COLLIER, John:
Mary (Prip.)
C.(ONRAD), J.{oseph):
Uithin the Tides. (Prip.) ‘ ’
{(Sadr¥aj:) Ulasnik nasada na Malatz, Ortak Gostzona dm]u v]e-
Stica; Poradi dolara.) - .
DICKSON, Carter:
Zloéin u nilijoj sobi. (Prip.)
FAULKNER, Williarm:
KuZa za Emily. (Prip.)
FITZGERLAD, F. Scoft:
Nas$ posjet Bilikamu. (?) (Pnp)
HAMMETT, Dashiell:
Covjek nazvan Spade. (Prip.)
HEMINGWAY, Ernest:
Kratki sretni fivot Francisa Macombera (Pmp)
J.(OYCE), J{ames): -
»De« (Dublinci) (Pripovijesti) : i
{{Sadriaj:y Sestra; Susret; Arabija; Eveline; Nakon -utakmice;
Dva delije; Pension; Oblatié; Prepisivanje; Glina; Bolan slulaj;
Dan briljana u odborsko; sobz Majka, Milost (boz;a) Mftw)
KOGAN, Andry:
Pos]et (Prip.)
MANHOOD, H. A.:
Bratstvo. (Prip.)
MANSFIELD, Catherine:
Otkriéa. (Prip.)
MARCH, William:
Billove odi. (Prip.)
PANKROGUE, Eleanor.. .
Zapulteni, (Pip.}
POE, Edgar Allan:
Tajnovite i jezovite pnce C
((Sadrza_]) 1. Rukopis naden w flasi; 1. Prerani pogreb 9 Po-
Surica s balonom; 11. Tajinstvena smrt Mane Roget 13 Zlatm
skarabej (poéetak).)
Napomena Ostale pripovijesti lob_]avljene su-u kn_mzx Crm ma-
tak i druge grozne. prite,- Zagreb 1952, :

9 croaTICA
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PORTER, Katherine Anne:
Cujetno Judino stablo. (Prip.)
SAROYAN, William: _
Odvaini mladié na krilatom trapezu. (Prip.)
(SHAKESPEARE, William): :
(Soneti)
Darova tebi narav lice Zene
Neki se rodom diée, neki vjeitinom,
Svi rodeni pod sreénom zvijezdom mnek se
Grud tvoja od svih srdaca je skupa
‘Sto je vala sr od koje ste nadinjena
Grieh samoljublja mojim okom vlada
Opgledalo mi starost otkrit neée
Da s lJetmm danom tebe usporednn'-’
O ti, moj ljupki dJeéace, koji u ovoj noti
Buduéi da mjed ni kamen mi zemlja mi bczgram&no more
Kada mislim da sve $to raste :
Ali za$to vi moéniji
0O, da ste vi svoja! ali draga, vi ste
Tako brzo kako ée¥ uvenuti, take brzo rastel
Od najljep$ih stvorenja mi Zelimo rasploda,
Kad 40 zima pod sjedine ti &ela
Rasipna ljupkosti, za$to tro$is
Je li od straha da ovlaZi§ mdovievo oko
Stidi se porvicati da ti ima$ ljubav ma za kog
Ne berem ja svoj sud iz zvijezda
.Ovi su satovi koji su uokvirili milim radom
- Onda ne dopusti da surova ruka zime izoblidi
Sli$ati ‘muziku, za§to Zalosno muziku slu$a$
Pogledaj u fvoje ogledalo i reci, koje lice vidi§
Ko bi vjerovao mojim stihovima u buduée vrijeme,
Kada brojim sat §to kafe vrijeme
Gle, ma istoku kada draZesno svijetlo
Moje se oko igralo slikara i urezalo
Moje ofi 1 srce stoje u smrinome ratu
Izmedu mojeg oka i srca postoji savez,
Tako ste vi za moje misli kao kruh za Zivot,
Tako sam ja kao bogata¥, kojega blagoslovljeni kljut
Kako sam brifan bic ja, kada sam se uputio,
Kako tesko putujem na putu, :
Tako moZe moja ljubav isprifati groznu polaganost
Da je tetka tvar mojega mesa misao
Druga dva (elementa) laki zrak i prodisna vatra
Premoren od truda, #urim n sv01 krevet,
Kada ih potpuno sklopmn moje o najbolje vide,
Je 1i tvoja volja, da tvoja utvara rastvara
Kako se onda mogu vratiti u sreéno stanje,
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Ti moZe§ opaziti u meni ono godiinje doba,
Ali budi zadovoljan: kada me gtruba osuda .
Ili éu ja poZivjeti da sastavim va$. nadgrobni naslov
Umoran od svega ovoga jaiplalem za pokojem srorti,
Kada umrem, ne pladite za mnom duZe
Ako ti nad#ivi§ moj vrlo zadovoljeni dan,
O, da vam svijet ne bi nametnuo da kaZete .
Ah! kakvu bijedu moja Muza rada,
Koji kaZe rna_]w§e'~’ Sto mofe reéi vile :
Mojoj Muzi je jezik vezan, ali ponafanje inimo, :
Je 1 to kraljevsko jedro njegove velike pjesme
O kako gubmn hrabrost kada o vama pifem,
Dok sam ja sam zazivao tvoju pomoé
(SHELLEY, Percy Bysshe):
Demon svijeta. (Pjesma)
SITWELL, Osbert: o
Poraz. (Prip.) -
STEINBECK, John:
.. Dar. .(Prip.)
THURBER, James:
Najueéi tovjek na svijetu. (Prip.)
WELTY, Fudora:
Okamenjeni Covjek. (Prip.)

Francuska knjiZevnost

ASPREMONT
" vidi: Pijev o Aspremontu
BALZAC, Honoré de: -
Nepoznato remekdjelo. (Pmp)
Facino Cane. (Prip.)
Novak. (Prip.)
Ovdje je prufen dokaz da neéu uvijeh zenku (Pnp)
El Uerdugo. (Prip.) .
Drama na morskoj obali. (Prip.)
COPPEE, Frangois: . : : : c
Zadlazak sunca u Parizu. (Pnp) oo
DAUDET, Alphonse:
Deset prita. : ;
.- {(Sadr¥aj:} Svelanost na krovovima: Fotograf, Smokva i ljenji-
- vacs Razbo;mk Quastorma [?] Otoci: Sanguinaires; Pogzbel;, ‘Kra-
da; Salvette i Bernadon; Narandie; (Doodstown.)
Obrana Tarascona. (Prip.)
FLAUBERT, Gustave:
Slutavkino srce. (Prip.)
Poljima i %alima. (Prip.)
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FRANCE, Anatole: . ST
]amcewna {Prip.) i
Carev nam;esmk u Judeji. (Prlp)
Pjeval iz Kapue. (Prip.) -
G. Pigeonneau. (Prip.)
GAUTIER, Théophile:
Slavujevo gnijexdo. (Prip.)
GOBINEAU, Joseph Arthur:
Crveni rubac. (Prip.)
HUYSMANS, Joris-Karl: ..
Ples »Evropske pivnice [2]¢ u Grenobleu (Prip.).
MAUPASSANT, Guy de: .
Konopéié, (Prip.)
Nakit. (Prip.)
MERIMEE, Prosper:
Tamango. (Prip.)
MOLIERE, (Jean Baptiste Poquelin):
Tartuffe. Komedija u pet 6mova (1664). Prcvco Tlm chv1é (ljeto
1985) (75 str.)
MUSSET, Alfred de:
Tizianov sin. (Prip.)
NERVAL, Gérard de :
Objesenjatka velera. (Prip.)

PIJED O ASPREMONTU. (Ep)

(RABELAIS, Frangois:)
Gargantua. (Izbor iz I—V knjige Gargantue i Pantagmela) (Nc-
doraden rukopis)
RESTIF DE LA BRETONNE, [Nicolas}:
1robojna (trolika) djevojka. (Prip.)
Kultrava (raflupana) ljepotica. (Prip.)
ROLAND —. vidi: szyev o Rolandu
SAND, George:
Mouny {(Morny?) — Robin. (Prnp)

SPIJEU -O ROLANDU. Strofe I—CXXXV (Nedovr§eno)

STENDHAL.:
- Talijanski ljetopisi. (Prip.) T
--{(Sadridj:) Uittoria Acaorambom, vojvotkinja od Bracaana, Obi-
_ telj- Cenci; Kovceg i utvara, cpan]ols}’m pmtolovma, Carobni na-

pitak.y
TIFFOYES, Dunno:

Pogreb u Carnacu. (Prip.)
TOEPFEER, Redolphe:

_ Jezero Gers. (Prip.)
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VILIERS DE L'ISLE ADAM, Auguste de:
Kada se narod prenagli. (Prip.)
Muéenje radom. (Prip.) s T T

ZOLA, Emile: _ o L
Kruino putovanje. (Prip.) o .
Lakrdija ili bohemi na ljetovanju. (Prip) - .
Angelina ili Duhovi u kuéi. (Prip.) L

" Djevica sa vostilom. (Prip.)
Kako je fovjek potudio. (Prip.)

Kineska knjiZevnost

SIKING (Knjiga pjesama)
Zrtva biljke
Kraljica Ci budi kralja
Zena teka muza
Zena se tuzi na muia
Sinovi o svojoj majci, koja je Fivjela suvile slobodno
Ljepota slobodnoga %ivota
Proljetno mamljenje
Cudoredna
Gospodarski posli
Lovatka pjesmice
Skorojevié
Memorija mjesta
Svadbena pjesma
Pjesma Zena, koje sijeku drvo
Mjera za vrijeme
Lisac i siromalni nefenja
" Ceinja za odsutnim iz hule
Zajednitka bijeda bez sauleiéa
Napustanje zemlje
Hrdavi gospodin
Posjet mlade gospode
Na kifovitom vremenu
Zelevi i fazani
Lzvor bolova

Norveska knjiZevnost e T
IBSEN, Henrik: |

Peer Gynt. (Drafma u stthovima)
{Koncept) Fale listovi 56, 128—132, 165, 166, 180—181 189 195,
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Njemacka knjizewmost - -+ -~ - -

KAISER, Georg:
Gas. Drama u pet &inova (1/1918)
(I dio, str. 1—16, dalje fali; II dio, 56 listova)

KELLER, Gottfried:

Ziiricher Novellen. .
{(Sadrfaj) Namjesnik (poglavar, upravitelj). Greifenseea; Regi-
na; Siromasna barunica; Pankrac Durljivac; Gospa Regel Amrain
i njen sinti¢ (tekst nepotpun); T7i pravedna éesljara; Odijela prave
ljude; Upotrebljena ljubavna fnsma)

MANN, Heinrnich: S e el el
Frule i handZari. ' A
{(Sadr¥aj:) Pippo Spano. Komedija; Fulvia; Trominutni roman;
Setnja ispred gradskih vrata; Cudemo, Neznanac; D]evzce, Abdz—-
kacija.y .

SCHILLER, Friedrich:’

Wallensteinova smrt. Tragcdlja u pet Emova :

SCHLEGEL, Friedrich: ' :

Lucinda, Roman. (Qistopis)

Provansalska knjiZevnost

CERCAMON:
Kada slotki lahor postane oitar
MARCABRU:
Na bunaru povrinjaka
Pax in nomine Domini
Skovrle, poleti,
POITIERS, (Gmllaume) Comte de:
S[J]evat éu pjesmicu novu '
Sa slatkoéom pramaljeéa
Jer me spopala Zelja da pjevam
RUDEL, Jaufré:
Kada se voda éesme (Nedovrieno)

Spanjolska knjiZevnost

BAROJA, Pio : e T e
Grad magle. (Roman)

(BLLASCO) IBAREZ, (Vicente): :
(Saguntsha hetera. Orig.: Sonica la- cortesana.) "(Roman).

CID — Vidi an]e'a o mojem Cidu’
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CERVANTES, (Miguel de Saavedra):
(Uzorite price)
{(Sadrfaj:) El licenciado Uidriera, Apsolvent Staklenko; EI celoso
extremeno (Ljubomorni muf iz Extremadure); El Casamiento
engaiioso Y — Cologuio de Gipion y Berganza Laini brak. Novela
i razgovor koji se vodio izmedu Cipiona i Berganze, pasa bolnice
Uskrsa koja se nalazi u gradu Ualladolidu, izvan vrata Pol;a, koja
‘obi¢no zovu Psima de Mahude. (Nedovrieno))

GRAZIAN, Balthazar (tj. Baltasar Gracian}:
Sudbina je vjeitina, a oprez je vrlina.

INSUA, Alberto:
Zloduh razbludnosti. (Roman)

PALACIO VALDES, Armando:
Ceznutljiva napast. (Roman)
Marta y Maria (Roman)

(ROJAS, Fernando):
Tragikomedija o Kalistu i Melibeji. 1499,



