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NOVI ZIVOT POVIJESNOGA SAKRALNOG PROSTORA

Da bismo sacuvali vrijednost povijes-
nog sakralnog prostora, vazno je da on
bude u funkciji, da se u njemu i kroz
njega Zivi i osjeca. Postojanje Zivota
kroz prostor prvi je i najbitniji korak
novom Zivotu naslijedenih vrijednosti.

SloZenost i slojevitost sakralnog prostora uklapa se u teorijski slijed razmi-
sljanja o athitekturi u povijesti i danas, ali ipak, on u svom iskazu nosi i neke po-
sebnosti koje je tefko definirati. No, moramo pokuSati analizirati povijesni sak-
ralni prostor na nadin suZivljavanja, koliko nam je to danas moguce, s duhovnom
sferom pojedinih povijesnih razdoblja, te naravno, s duhom oblika koji je tu sferu
okruzivao i gradio. Te¥ko je zatim pratiti i povijesni slijed tim nacinima i pri
tome ostati stvaralacki kritik svoga vremena. Od misli prelazimo na djelo kada
danas moramo zahvaéati u postoje¢i vrijedan sakralni prostor. Tu ¢emo ubrzo
naiéi na niz sukoba u sebi samima, jer, osim shvacanja prostora proslosti i uZiv-
ljavanja u duhovnost odredenog povijesnog razdoblja, mi danas na svoj nacin
moramo pokazati vlastiti odnos prema povijesti i sadaSnjosti, te prema mogucen
buduéem, moramo se izraziti svojim shvacanjem duhovne, religijske i prostorne
svijesti naSeg vremena u kojem jedino moZemo stvarati. Jasno je da je u nasen
vremenu duboko poljuljane svijesti o vlastitosti sredine tesko pronacii osnovne
odrednice koje bi bile biljezi za ovakvu stvaralacku pustolovinu. Nije vi§e vrije
me avangarde i eksperimenta, vrijeme je sustavnog, na Zalost jo§ malobrojnog,
trazenja odrednica i preispitivanja povijesti koja nam ve¢ ozbiljno izmice, vri
jeme je pronalaZenja svih starih vrijednosti koje jo§ moZzemo shvatiti i osjetiti,
da bismo ih kona¢no i trajno sacuvali kao stvaralacki potencijal za sebe i za bu
duée vrijeme. : '

Bastinili smo stvarala§tvo proglih epoha, mnogo smo nesmotreno uniitili
u vrijeme previranja i sukoba razvojem tijekom proslog i osobito nafeg stoljccu
a u sakralnoj je arhitekturi to posebno vidljivo. Danas se i preCesto nalazin
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~pred nizom zadataka, ve¢ih ili manjih zahvata unutar vrijedne arhitekture koju
- bismo Zeljeli i kao obvezu pred povijeséu morali Suvati u §to izvornijem obliku,
a ipak da je na svoj nadin i svojom svije§éu osposobimo za novo funkcioniranije,
ali 1 novi senzibilitet u odnosu na shvaéanje prostora i u prvom redu u odnosu s
vlastitom duhovnoséu koju sakralnim prostorom gradimo, ali koju i sakralni
- prostor u nama na svoj nacin gradi.

Ovdje nece biti rje¢i o prakticnoj strani tog problema, jer ona ée se lako
- ostvariti tek poslije teorijskog i smisaonog razmatranja viSeslojnih odnosa izmedu
-smisla, Zelje i shvaCanja povijesti kao slijeda s uvijek novim moguéim dosezima.
A sakralni prostor mora omogucéiti upravo tu slobodu, on ju je uvijek omogucavao
i gradio u doseg racionalne i duboko duhovne ljudske dimenzije. Rije¢ je ovdje
o preispitivanju i analizi nafeg odnosa s povijescu, te naseg moguceg gradenja i
duhovnog ostvarivanja vlastite povijesne individualnosti i u osobnom i u zajed-
nickom smislu. Promatrat ¢emo ovdje sakralni prostor kao neiskljucivi i sastav-
ni dio povijesne svijesti o vrijednim prostornim ostvarenjima, a to zna&i kao du-
hovnu i materijalnu vrijednost koju smo bastinili i koju moramo Guvati da bismo
za buduénost ostvarili vlastiti identitet i ostavili prostora buduéim generacijama
da, shvatajuéi nas i svoju povijest, mogu pravilno ostvarivati vlastitu stvaraladku
individualnost i zajednistvo. ' |

Povijesni prostor nadahnjuje i omoguéuje novo, buduée stvarala§tvo, novo
vrijeme. UmjetniCko djelo proSlosti ostvaruje tako svoje bivovanje u vremenu
samo u neprestanom dodiru s ljudima i okolinom. Odnos se prema djelu mije-
nja s vremenom, ali djelo samo nosi uvijek svoju osnovnu umjetni¢ku namjeru
i smisao.

Prepoznavanje povijesnog prostora sloZen je intelektualni proces; tu nije
samo rfje¢ o individualnom doZivljaju djela, ve¢ o priznavanju njegove vrijednosti
u §irem dru§tvenom sklopu. Jedna od posljedica takvog odnosa stalna je briga o
Cuvanju povijesnih prostora i omoguéavanju: njihova postojanja u punom izra-
Zaju, bez oskvrnuca naknadnih zahvata na njemu ili u njegovoj okolini. Cini se
da je ovo najspornije pitanje u pristupu djelu kao spomeniku proslosti, jer se up-
ravo tu javljaju brojni nesporazumi. Zrelost jednog drugtva vilo se dobro moize
mjeriti njegovim odnosom prema spomenickoj bastini i kada bi nasa sredina i na-
Se vrijeme bili podvrgnuti takvom testu, ocjena bi bila porazna. Usprkos napori-
ma brojnih specijaliziranih sluZbi i pojedinaénim htijenjima, Gesto smo svjedoci
uniStavanja spomeni¢kog blaga ili krajnjeg nerazumijevanja prema Guvanju i zas-
titi. No, nesporazumi Cesto pocinju i u krugu onih koji su izravno vezani uz
sakralni prostor i koji o njemu moraju voditi brigu.

Odnos suvremenog Covjeka prema sakralnim prostorima proslosti i napori
oko Cuvanja arhitektonske spomenicke batine javljaju se danas kao vazan zahtjev
u svakoj kulturnoj sredini. Revolucija arhitektonske misli izborila je modernoj
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arhitekturi moguénost brzog razvoja, a suvremena arhitektura ponavlja i varira
gotovo sve do sada postavljene zakonitosti. I kako nema viSe Zara revolucio-
narnog ruenja starog i gradenja novih odnosa, suvremena se arhitektura i teorj-
ski i prakti¢ki nagla pred bogatim naslijedem svih proslih epoha. SuocCena s nas-
slijedem, ona ostaje nemocna, jalova i kreativno umrtvljena. Nemo¢ uspostavlja-
nja Zivog i vrijednog prostornog odnosa prema naslijedenim strukturama ne lezi,
medutim, u su§tini moderne arhitekture, ve¢ ona proizlazi iz sukoba suvremenog
ovjeka sa samim sobom i kaoti¢nos¢u druitva koje je poremetilo spone izmedu
Govieka i stvaralastva kao drustvenog i etickog Cina. Na svijet je star; prosle
gradevne epohe prisutne su u naem Zivotu, Zelimo ih sacuvati u njihovoj autentic-
nosti i ukljuditi u Zivot, jer nas one uvijek nanovo izgraduju, jer su dio nase kul-
ture. Suvremeni pristup povijesnom prostoru ukljucuje napor za ispravinom znan-
stvenom prezentacijom prostornog stvarala§tva ne u muzeoloskom smislu, nego u
novom Zivotnom funkcioniranju gdje prostor proslosti Zivi u sadasnjem vremenu,
gdje postaje poticaj svakoj buducoj akciji u podru¢ju prostornog stvaralastva.

1. Mitterkirchen, St. Andreas {Austrija). 2. Mitterkirchen, St. Andreas (Austrija),
Stanje prije restauracije. Stanje poslije restaruracije.
Uzajamni odnos Zovieka i bilo kojega ostvarenog djela oblikuje povijesna
svijest. Povijesni prostori kao spomenici kulture svjedoCanstvo su i izraz uvijek
novih dosega, u njima se Sovjek uvijek nanovo potviduje neprestano nadrastajuci 3
prosle generacije, ali uvijek pred kritikom dolazeée nove generacije. U tom je-
dinstvenom povijesnom slijedu Guvanje kulturne batine moralni je zadatak cov
jeka i drustva svakog vremena. Svijest o Euvanju arhitektonske bastine kao spo-
menicke vrijednosti bitno je za svaki novi stvaralacki pristup. Povijesni prostorn.
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sviedoCe svojim Zivotom da je Sovjekovo postojanje stalan kreativni napor u odu-
hovljavanju vlastite okoline i njega samog. Obveza i odgovornost svakog drustva
je da spomenike svoje nacionalne bastine kao osnovne tvorevine kulture ¢uva za
sebe i za buduce generacije, da Zivi s njima i da im nperestano udahnjuje novi
Zivot. Briga za spomeniCke vrijednosti proslosti, ovdje posebno mislim na sak-
ralne prostore, danas je vilo vazno i aktualno pitanje koje zadire u suvremenu ar-
hitekturu; u prvom redu ona se mora oditovati u svijesti i stavu suvremenog ar-
hitekta. Zastita zahtijeva opseZne povijesne, arhitektonske, estetske, drustvene
i ekonomske analize i jednaka je istinskoj kreativnosti. Konzervacijom pojedinog
objekta ili sklopa objekata pridaje se prostoru nova namjena i novo prostomo
funkcioniranje; to je ve¢ arhitektonsko projektiranje par exellence, ako shvatimo
da projekt ne mora stvoriti uvijek i novi materijaini oblik. On ovdje ostvaruje
novi nacin Zivota koji se o€ituje u misaonom odnosu prema postojecoj vrijednosti,
u novom shvacanju njezina svrhovita postojanja. Metode konzervacije bastinjenih
prostora ne smiju ograniCiti taj spomenik; one moraju — ve¢ prema pojedinoj si-
tuaciji — omoguciti da on raste u prostoru, da opsezniji novi zahvat stvori posve
novu vrijednost. U kojem stu¢aju i kako, pitanje je znanstvenog proucavanja, op-
seZznih analiza, ali to je ponajvife pitanje stvarala§tva samog arhitekta. Takav novi
projekt moZe biti ostvaren ve¢ i samo novim shvacanjem prostorne vrijednosti,
.ili samo novom namjenom. No, zahvat u arhitekturu pro§losti ne bi nikako smio
-~ iskljuciti i potpuno sputati njezino daljnje gradenje. Pitanje sanacije, konzervaci-
~ je, rekonstrukcije, restauracije itd. ostaje nedjeljivo od prostornog sklopa koji zah-
vaamo takvom intervencijom i ono je uvijek pitanje kreacije, to jest smisla da
ispravno, kreativnim sluhom pridemo gradenju problema i analizom utvrdimo §to
u konkretnom slu¢aju treba poduzeti.

Uz znanstvenu osnovu vaZan je kreativni arhitektonski pristup zadatku, jer
se tu radi isklju¢ivo i samo o arhitekturi, a sve ostalo ona nosi i omogucuje u sebi -
samoj. Poznavanje pro§losti, shvadanje sustinskog problema arhitektonskog stva-
ranja i oprostorenja te proflosti, baza su i izvor nove misli i novog zahvata, Staro
i novo dva su pola, a njihov je odnos veoma zamrfen pa smo danas precesto zbu-
njeni i neosjetljivi prema prostomim vrijednostima koje smo naslijedili. Ako ne
osjetimo odnos izmedu starog i novog i ako ostanemo ravnodusni prema mogué-
nostima tog odnosa, odat ¢emo se da ne razumijemo modernu misao arhitekture
i njezinog razvoja. Izmedu novog i starog arhitekt ne bi smio vidjeti kompromis.
Ono §to se krece i izvore iz same arhitekture nadogradivanje je i razradivanje pros-
tora i njegove afirmacije. Suvremeni prostor zna&i suvremeno shvacanje prostora,
a ne samo prisustvo suvremenih materijala i formalnih oblika. Jednostavno pod-
redivanje i vulgarni pokuSaj oponaSanja negacija je i stare i nove prostorne vrijed-
nosti i pridavanje laZnog prioriteta postoje¢oj arhitekturi koja na taj nacin ostaje
degradirana. . .
SloZeni problem intervencije u povijesni prostor pocinje sa shvacanjem, da
stare strukture same po sebi u novom vremenu grade dio novog prostornog odno-

sa, a ne da se nova misao namece postojeéoj prostornoj strukturi bez logike organ-
skog rasta. Stara arhitektura nosi ve¢ u svojoj unutarnjoj prostornoj strukturi
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moguénost novoga prostornog odnosa u svakoj buduéoj revitalizaciji, ako revita-
lizacija i novi prostorni odnosi izlaze iz postojeCe arhitekture, iz njezine duse.
, Ako prihvatimo da je suvremeni prostor suvremeno shvaéanje prostora, on-
da se to najviSe i najizravnije odnosi na prostor koji smo naslijedili.

it

3. Grein, St. Agydius (Austrija), 4. Grein, St. Agydius (Austrija).
Prezbiterij prije obnove. . Stanje poslije obnove,
Odnos prema proflom i prema buduéem eti¢ko je pitanje prema gradenju
vlastitog svijeta. Taj novi problem javlja se kao nuZnost oCuvanja svakog ostva-
renoga vrijednog prostora i tako je zacetnik i graditelj i svakoga buduceg pros-
tora. Da bismo rjeSavali te zadatke, potrebno je u prvom redu istraZivati ih i rje-
Savati teorijski. Bez duha i iskonskog razumijevanja kulture prosie i sada$nje, da-
nas ne mozemo poceti niti jedan prakticki problem. Zato povijesni prostor shva-
¢amo kao bitnu misaonu i prakticku moguénost svakoga buduéeg postojanji
oduhovljenog prostora.

Vilo aktualna i Cesta tema arhitektonske misli, jo§ viSe same prakse, pitanije
je izravnog odnosa starog i novog prostora na nekom objektu, to jest, zahvata
postojecu vrijednu sakralnu gradevinu, bilo da je tehnicki obnavljamo, ili je adapti-
ramo funkcionalno i oblikovno. U naSoj praksi svjedoci smo mnogih ne samo rea-
liziranih proma$aja nego i raznolikih opreénih stavova viSe ili manje prihvatjivih,
ali uglavnom nejedinstvenih. Povrina raspravljanja vrte se u zatvorenom krupu,
optere¢ena su tefkoama materijalne prirode i pritiscima izoliranih interesn |
opéeg i potpunog neshvatanja okoline. TeoretiCari arhitekture ne bave sé dovolj-
no tim izuzetno vaznim problemom i time pokazuju do kojeg su stupnja spoznali
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suvremeni problem moderne arhitekture. PovjesniCari taj problem shvacaju, do-
duse, ozbiljnije, ali u granicama koje su preuske Zivoj problematici kreativnog i
viijednog arhitektonskog gradenja.

Moguénost zajednickog Zivota starog i novog dovelo nas je pred bitno nova
pitanja. Arhitektonska misao novog vremena ispravlja povijest koju mora i jedino
moZe promatrati sa svog stajalifta. Moderna i povijesna arhitektura kvalitetno su
u razli¢itim odnosima §to proizlazi iz spoznaje i dosega same nove athitekture.
Svjesni toga, odnose ¢emo traZiti drukcije i drugdje, obogaéeni za &itavu novu
misao arhitekture. Ono §to je nekada izviralo i gradilo se spontano, danas nastaje
drugom metodom. Dalije moguée nati odnose i uspostaviti novi Zivot i kako stu-
dirati tako nastalu situaciju? Novi zahvat i intervencija bilo kojeg opsega unutar
ve¢ postojece arhitektonske vrijednosti predstavlja potpuno novi projekt koji, ako
je prostorno vrijedan, mora promijeniti postojeci stari odnos. Svaki takav zahvat
donosi novu vrijednost, mijenjajuci stare odnose. Obi¢no se namece dilema: uk-
lapanje u postojecu sredinu ili nametanje i kontrast novim materijalima i formom.
Oba su pitanja ve¢ pogresno postavljena. Zbog mnogobrojnih uvjeta svakoga po-
sebnog zadatka Sablona je iskljucena veé u samom pristupu zadanom problemu.
Zahvat u postojecu strukturu ili ambijent apsolutno je novo projektiranje te struk-
ture ili ambijenta, novo oZivljavanje starog i novog, novo oZivljavanje funkcije i
prostornog funkcioniranja, a to znagi uspostavljanje novih prostornih, arhitek-
tonskih odnosa.

5. Kopfing, St. Johannes (Austrija). 6. Kopfing, St. Johannes {Austrija).
_ Stanje prije restauracije. Stanje poslije restauracije.
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Sv. Petar u Supetarskoj Dragi na Rabu {12, st.). Obnova svetiita, projekt (T. Premert,

1987).
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Nas zanima kreativni odnos prema prostoru proglosti, jer omogucuje shvaca-
nje i gradenje novoga integralnog prostora u kojem se na starim strukturama zas-
nivaju nove vrijednosti. U pristupu tomu slozenom problemu mora voditi samo
logika Zivotnog rasta i sama priroda arhitekture, to jest, znacenje i vrijednost pros-
stornog odnosa zadanog unaprijed. Metoda uklapanja mnogo je veC puta nanijela
velike 3tete zatecenoj vrijednoj okolini, no najvise je degradirala upravo novu ar-
hitekturu. Veé u samom pristupu funkcionalan i oblikovni zahtjev novog u sta-
rom ne moZe biti izvan osnovnih problema zatedene okoline, izvan postojecih
tokova svthovite i definirane prostorne situacije. Samo stvaralacka priroda spo-
sobna je vrednovati prostor proslosti i kreativnim pristupom odlugiti na koji na- -
Cin i do koje mjere ée se staro ukljuciti u novi integralni Zivot prostora koji zeli-
mo graditi.

Novo vrijeme i nova arhitektura nose posebne karakteristike i novu prostor-
nu misao, poglede i shvacanja, nadine i moguénost realizacije, a s tim i odredeni
misaoni i kreativni doseg. Ako arhitekturu razgraniéujemo problemima koji sto-
je izvan njezine sustine, neéemo doci do pravilnog odgovora u nepremostivom ja-
zu izmedu starog i novog.

Svakim zahvatom u ve¢ psotojeéu arhitektonsku vrijednost nanovo iskazu-
jemo upravo tu vrijednost, nanovo je oprostorujemo i nadogradujemo. U uspos-
tavljanju novih prostornih odnosa postojece ne smije izgubiti svoje posebno obi-
LieZje, niti ga grubo promijeniti. Upravo u odnosu s novim ono mora potencirati
sebe i na taj nacin uspostaviti novi siri odnos prostornog funkcioniranja. Postoje-
¢i prostorni sklop proflosti nanovo, dakle, gradimo novim shvatanjem njega sa-
mog, grade¢i tako sebe. Na taj nacéin prostor proslosti re-kreiramo, a novi sveu.-
kupni sklop kreiramo u novu nad-strukturu. Vrijednost takvog zahvata je u novoj
athitekturi, a u njezinom misaonom toku i sposobnosti konkretnog gradenja.
Vrijedna Ziva arhitektura u svojoj ekspanziji Zeli i mora graditi, a ne ,,adaptirati”
i prilagodavati se. Aktivni stav Covjeka i karakter odnosa prema svojem vlastitom
djelu, odnosno djelu drustva kojemu pripada, odreduje i moguénost odn(.).s.a posto-
jecih naslijedenih prostornih vrijednosti i njihova dometa u povijesnoj zbilji.

OZzivljavanje prostora sadrzano je i u prirodi arhitetkure i ona se neprestano
nanovo ostvaruje kao vrijednost. Danas otkrivamo nove vrijednosti arhitekture,
a jedna od osnovnih kvaliteta upravo je jedinstvo kreativne namjere i ostvarenja
u svijetu kakav jest. Sa svim pokazanim i prihvatljivim moguénostima i svim no-
vo spoznatim vrijednostima arhitektonskog prostora, arhitekturu je jedino mogu-
¢e kreativno ostvarivati i na taj naCin graditi buduéi svijet.

Pitanje Cuvanja starih sakralnih prostora i njihovo novo ozivljavanje koje
je danas Cesto nuZno jest u prvom redu pitanje novoga vrijednosnog odnosa prema
duhovnosti koju prostor nosi i ostvaruje, pitanje novih potreba, materijalnih mo-
guénosti, ali i pitanje stvaralatkog nastojanja, [jubavi, pravog odnosa prema vrijed-
nostima koje Zelimo sacuvati i posjedovati ih kao povijesnu vlastitost, Taj je od-
nos, dakle, pitanje etike pojedinca stvaraoca i etike i svijesti zajednice kao gradi-
telja.
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Sv. Kvirin u Krku (12. st.), Uredenje unutrainjosti (T. Premerl, 1985).

Izravni zahvat i prakti¢na strana tog posla u prilagodbi i ozivljavanju vrijed-
nog starog sakralnog prostora, pitanje je naravno, opeg shvatanja takvog &ina,
neposredno samog investitora koji takav ozbiljan i sloZeni problem mora baren
uvaZiti, ako ne i shvatiti, te izbora onog arhitekta koji je tom problemu teorijski
i praktiCki dorastao. Kod oZivljavanja povijesnoga sakralnog prostora svakom su
oCita dva osnovna problema: organizacija povijesnog prostora u novu vidu vrijed-
nost u domeni sakralnog, te napor za ofuvanjem umjetnicke vrijednosti postojece

- gradevine koja tim ¢inom takoder prerasta u visu vrijednost. Duboki duhovni
. smisao sakralnog prostora, njegova funkcionalnost, te umjetni¢ka arhitektonska

vrijednost osnovni su elementi u svakom zahvatu, Zato i moZemo govoriti o pot-
rebi oZivljavanja i prilagodbe starih sakralnih prostora kao fizickoj potrebi (even-
tualna povecanja i profirenja), liturgijskoj potrebi (nove funkcije), duhovnoj
potrebi (smisao i Zivot suvremenog duhovnog odnosa), te oblikovnoj, athitek-
tonskoj potrebi (novo oblikovanje postojeceg prostora). Na Zalost danas se prema-
lo razmiSlja, a Cesto i nedovoljno poznaje zamrSenost problema, pa se najcesce
nademo pred zadatkom zbunjeni, ili se pak zahtjevi postavljaju bez ikakva odnosa
i ozbiljna pitanja, svodeci se tek na zadovoljavanje primarnih funkcija. Jer, ako
ne shvatimo i ne osjetimo vrijednost prostora u kome jesmo, kako éemo ga oZiv
jeti i prilagoditi sa smislom da ga dogradimo kao novu vrijednost primjerenu svo
me vremenu? Zato i teorijska razglabanja nece biti uzaludna, jer u pravom stvs:
ralaCkom Cinu misao ipak uvijek prethodi djelu.

A ne smijemo niti zaboraviti da zahvat u povijesnom sakralnom prostor -
uvijek mora biti novo sakralno i umjetnicko djelo.
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