IVICA SESTAN
TRADICITSKA STAMBENA ZGRADA U PAKOVSTINI

UvobD

Podruéje Pakovitine danas cbuhvada uglavnom dio sta-
rog biskupijskog vlastelinstva, i to onaj dio koji je ostavljen
vlastelinstvm on osnutka Vojne krajine (1742—1749)*. Godi-
ne 1745. vlastelinstvu su oduzeta i prikljutena Vojnoj krajini
sela Mikanovci, Strizivojna, Vrpolje, Cajkovci, Andrijevci, Per-
kovci i Topolje. Seljaci Perkovca, koji nisu htjeli pod upravu
Vojne krajine, osnovali su Nove Perkovce na v astelinskom po-
sjedu. Nakon oduzimanja tih sedam sela, i osnivanja Novih
Perkovaca, vlastelinstvo je obuhvacalo 54 sela? Danas na pod-
ruéju opéine Pakovo ima 57 sela i gradsko naselje Pakovo.?

1 M. Cepelié-— M. Pavié: Josip Juraj Strossmayer, biskup bosan-
sko-dakovacki i sriemski, god. 1850—1900, Zagreb 1900—1904. str. 849.

2 Cepeli¢—Pavi¢: ibid, str. 848 — Manuskript Peira Bakifa od
1717: Budrovci, Strizivojna, Pikorevci, Vrpolje, Perkovci (stari), Caj-
kovci, Andrijevei, ‘Topolje, Beketinci, Satnica, Usarevci (god, 1810. pre-
seljeni u Satmicu), Ivanovci, Tomaginci, Gorjani, Brafevci, Slatenik,
Popovei (njegda kod Podgorja), Drenje, Potnjiane, Pridvorje, Nabrdje,
Povudje, Cenkovo, Breznica, Ga$inci, Varof, Slobodna Vlast, Ratkov
dol, Silonci i Dubrovnik (sela njegda izmed Majara i Musi¢a, danas
pustoseline na putu kroz $umu Ovare), Majar, Hrkanovci, Lapovdi,
Dubravnik (sada pustoselina u $umi Djedovom dolu kod razvaljene
crkve sv. Nikole), Trnava, SvetoblaZje, Lazanci (Kondri¢), Selce, Radi-
novei (njegda na Kaznici med Selcima i Pifkorevcima) Vigkovci, Lopu-
ganci (njegda selo izmed Vidkovaca, Semeljaca i danainje Vuke), For-
kugevci, Vudevci, Junakovci (njegda izmed Semeljaca i Forku3evaca),
Semeljci, Koritna, KeSinci, Vrbica, Mikanovci, Jurjanci, BiZanija (njeg-
da selo kod Gjurgjanaca na JoSavi naprama dakov. Pisku), Podgorje,
Preslatinci i Musié.
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: Prvi stanovnici Dakovstine kao nosioci tzv. sopotske kul-
ture gradili su domove u obliku poluukopanih busara ili ple-
tara s kruZnom osnovicom. U nastambu se ulazilo preko ne-
koliko u zemlji iskopanib stepenica i taj dio je bio pokriven
strehom od slame ili pletera. Otvoreno ognjiste je bilo 1 sre-
didtu nastambe, a uz rub su bila iskopana sjedi$ta za ¢eljad.t

Dolaskom Ilira neolitska kultura pomalo nestaje. Do$-
ljaci poznaju bakar, broncu, lonéarsko kolo, savr¥enije poljo-
djelstvo. U podetku stanuju u malim kvadratiénim brvnarama,
a poslije grade vede, dvodjelne kuée® Neko vrijeme Ilirima su
na ovom podrudju vlada.[]i Kelti, no izgleda da njihova kul-
tura nije uspjela sasvim istisnuti staniju ilirsku,

U ustanku protiv Kelta na terenu Pakovitine ratovalo je
ilirsko pleme Breuci. Pobjedom nad Keltima, Iliri su postali
slobodni do dolaska Rimljana.

Rimljani su gotovo sto godina ratovali da bi pokorili
Hirik. Kada se &inilo da im je to uspjelo, 6. g. n. e. buknuo je
poznati ustanak Breuka pod vodstvom Batona.l® Ipak se Iliri
nisu mogli oduprijeti snaZnoj rimskoj vojsci. Nakon pobjede,
ovaj kraj ostaje pod rimskom vlaséu sve do velike seche ma-
roda. Ovom seobom dolaze i Slaveni. U prvim spomenicama
panonski Hrvati se nazivaju Slovinci (Sclavi, Sclavonia)?.

Hrvatima su u podetku vladali Avari, kojih se oslobadaju
tek uz pomoé¢ Franaka.

U 9. st. Bugari namec¢u panonskim Hrvatima za vladara
svog CGovjeka, Nakon pada bugarske mo¢i vladar postaje knez

8 Prema evidenciji Uprave prihoda opéine Pakovo: Ardudevac,
Borojevci, Breznica, Budrovci, Cenkovo, Purdanci, Ivanovci, Kuievac,
Levanjska Varo$, Majar, Merolino, Milinci, Musié, Novi Perkavci, Ov-
¢ara, Paufje, Pidkorevci, Ratkov Dol, Slobodna Vlast, Soljak, Strizivoj-
na, Vi¥kovci, Vrbica, Vudevci, Bradevci, Buéje, Drenje, Forkudevci, Ga-
8inci, Ke$inci, Koritna, Kuéanci, Lipovac, Mandicevac, Mrzovié, Palfe-
vine, Podgorje, Preslatinci, Pridvorie, Potnjani, Satnica, Selci, Semeljci,
Slatnik, Dragotin, Gorjani, Hrkanovei, Josipovac, Jurjevac, Kondrié,
Krndija, Lapovci, Punitovci, SvetoblaZje, Siroko Polje, TomaSanci, Tr-
nava,

¢+ M. Markovié: Pakovo i Pakovitina, Zbornik Pakovitine br. 1.
-1-57 gAZU_%gzgreb, Centar za znanstveni rad — Vinkovci knj. 3. Zagreb
. Sir. .

& M., Markovi¢: ibid, str. 153.
¢ M. Markovié: ibid, str. 155.
T M. Markovi¢: ibid, str. 160.
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Pribina, za &ijeg se vladanja odvijaju seobe panonskih Hrvata
na Sirokom prostoru od Blatnog jezera do Save i Dunava. Tim
seobama bio je zahvaden i dakovacki kraj.

Poslije dolaska na vlast zajednitkog hrvatskog kneza kas-
nije krilﬂ'a Tomislava, koji spreava prodor Ugara preko Drave,
dakovacki kraj proZivljava mirnije razdoblje.® Ulaskom Hrvata
u uniju s Ugarskom javlja se u Hrvatskoj feudalno uredenje.
U 13. st. ovamo je premjeSteno iz Bosne i sjediste biskupije,
jer je u Bosni djelovanje biskupa onemogudenc radi jakog
utjecaja bogumilske heréze.

Pakovo 14. st. ima rang opiduma, oko kojeg su smjeste-
na mala agrarna selita biskupovih kmetova. Zbog slabe na-
seljenosti biskupi ovdje vrlo rano naseljavaju stanovni$tvo iz
Bosne. U 15. st. u strahu od Turaka iz Bosne sele u Slavoniju,
pa i Dakovstinu, Hrvati katolici koje dakovalki biskup na-
seljava na svom feudu. Kada su 1463. Turci osvojii Bosnu,
Pakovétina postaje raskrsnica seobenih struja.’®

Pakovitina je bila pod turskom vla$éu 1536—1687. go-
dine. Za to vrijeme Pakovo je primilo izgled tipi¢nog istotnjac-
kog naselja s uskim mazhalama i sokacima. Stanovniitvo su
&inili doseljeni Turci i domaéi ljudi koji su primili islam. Iz
vjestaji govore da je domade gradsko stanovmistvo brzo pri-
milo islam i priznalo tursku vlast. Razloge treba traZiti viero-
jatno u tome $to je nova vlast predstavljala povoljniju alter-
nativu staroj. To se pokazalo kao ispravno samo za gradsko
stanovnitvo, Turci kod agrarnog stanovni$tva nisu ni forsi-
rali primanje islama, ve¢ su se zadovoljavali time $to je sva
administracija 1 uprava u rukama muslimana. Korumpirana
lokalna uprava u znatnoj je mjeri koristila antagonizam iz-
medu pravoslavne i katoli¢ke crkve i kao izvore prihoda i pri-
liku da arbitrira u medusobnim sukobima, ¥to je svakako
itlo u prilog uévr¥éenju vlasti. Pripadnost katolitkoj, pravo-
slavnoj ili kalvinskoj crkvi Turci su tolerirali sve dok je na-
rod bio poslusan. U samom Bakovu je postojala i posebna
Setvrt — »kaurski megit« — za pripadnike katolicke crkve.
Tako je Jakova (Pakovo) imala sredinom 17. st. oko 5.000
stanovnika muslimana i oko 200 katolika.*”

o Zavnrleme turskog vladanja Pakovétinu naseljavaju Srbi
iz jusnijih krajeva preko Bosne i donose Sisti $tokavski govor,
s M. Markovié: ibid, str. 160, 161.

* M. Markovié¢: ibid, str. 167.

1 M. Markovié: ibid, str. 171.
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jekavski i or i novu akcentaciju. U podetku naseljavaju
sela u brdskom dijelu, a poslije ulaze i u ostala sela kao vece
grupe ili pojedine porodice.**

1757. i 1758. dolaze 373 doseljenika iz derventskog kraja
u Bosni, najviSe iz Plehana i okolice. Pakova&ki biskup osniva
za njih tri nova sela: Josipovac (kasnije nazvano Vuka), Siro-
ko Polje i Punitovce. U svako od tih sela naselio je deset do
dvadeset rodova, a ostale u Beketince, Koritnu 4 Dragotin.t2

Oko 1865. dolaze iz Batke, Baranje i Somoda Ni-
jemci i MadZari, no istovremeno dolaze i Hrvati iz Like i Ba&-
ke. Hrvati se jo§ u veéem broju doseljavaju poslije 1918, a
jo3 mnogo vife poslije 1945, kada ostaju puste velike povr$ine

oslije odlaska Nijemaca.!* Najnoviji doseljenici su porijek-
Fom iz Dalmacije, Like, Gorskog kotara, Hrvatskog zagorja,
Medimurja i Hercegovine.

OPCENITO O ARHITEKTURI PAKOVSTINE

Iako granice administrativnih jedinica ne predstavljaju
i granice razli¢itih tradicija, pa prema tome ne mogu ograniditi
ni etnolo¥ko istraZivanje na podrudje odredene jedinice, one
ipak nisu bez utjecaja na oblikovanje tradicijske kulture unu-
tar njih. Primijenjeno na Pakovitinu to zna&i da se arhitek-
tura Vojne krajine ne razlikuje od arhitekture Paorije toliko
da bi se moglo govoriti o dva tipa arhitekture, ali oba podrudja
ipak imaju svoje specifi¢nosti.

Strizivojna je jedino selo dana¥nje Dakovitine koje je
prije bilo u sastavu Vojne krajine. Ostali dio je bio pod civil-
nom upravom pa ga je narod nazivao Paorija (od njem. Bauer
— seljak).

Tako grani¢arsku arhitekturu u Pakovitini predstavlja
samo ono jedno selo, to ne treba uzeti kao ne¥to $to ne pri-
pada Pakovitini i $to u ovom kontekstu ne treba biti razmat
rano. Isto tako ne moZe se izuzeti ni brdski dio Pakovétine sa
svojim znaajkama, narolito u smislu organiziranja sela.

11 . Pavitié: Podrijetlo naselja i govora u Slavoniji, Zagreb, 1953.
str. 260,

1z Pavitic: ibid, str. 275.
13 Pavidié: ibid, str. 275.
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Nacin gradnje Vojne krajine i Paorije razlikuje uglav-
nom koristenje luka kao rjefenja za povezivanje stupova tri-
jema (trim na kube) $to je u proslosti bilo &e$ce kod trije-
mova grani¢arskih kuéa nego ostalog dijela Pakovitine. To
naravno ne zna¢i da i u Paoriji nije bilo takvih primjera.
Vjerojatno je narod za takvo koridtenje luka imao uzor u pri-
mjerima vojnih i administrativnih zgrada krajidkih viasti. U
Paoriji se luk najée¥ce upotrebljava kod kude s ulaznim vra-
tima koja vode s ulice na trijem.

Specifitnost brdske gradmje ogleda se u nedosljedno pro-
vedenom uSoravanju, Trnava npr. ima centar s ulicama uSore-
mm If)oput ostalih sela, ali je peniferija sasvim rasuta po okol-
nim breZuljcima.

Promatrati arhitekturu s etnoloskog stajali$ta ima samo
onda smisla, ukoliko se ona promatra kao dio tradicije, tim
vide ako je, kao obitno, rezultat razligitih tradicija.

Ne bih se sloZio sa S. Brlo$iéem kada kaZe: »Arhitekton-
ski razvoj se ne mora podudarati s vremenskim razvitkom
(pretpostavljam da se radi o povijesnom razvitku dru$tva —
podvukao I. 8.) jer to ne mora teéi usporedno. Arhitektonski
razvoj nije toliko ovisan o godinama nastajanja koliko o ma-
terijalnoj osnovi, tj. ekonomskoj osnovi onoga koji gradi, a
ckonomske okolnosti bile su ne samo vrlo raznlike veé su se
mijenjale, nekad polagano, nekad skokovito.«!4

Ova teorijska postavka, koja bi trebala vaZiti kako za
arhitekturu tako i za ostale elemente narodne kulture, suvie
je jednostavna da bi objasnila svu kompliciranost razvitka
pojedinog elementa. Arhitekturu treba promatrati samo kao
dio tradicije, dakle rezultat kolektivnog stvaralaitva, na koje
je utjecaj pojedinca bio malen. Drugim rije¢ima, bolje eko-
nomsko stanje pojedinca ne moZe unijeti znadajnije inovacije
u tradiciju njegove okoline, Eventualni novitet u naéinu grad-
nje na zgradi pojedinog bolje stojedeg seljaka moZe ostati sa-
mo izoliran izuzetak, koji ne treba biti predmet etnolofkog izu-
éavanja. Bolje ekonomske prilike cijele grupe rezultiraju ili
prodorom neke druge tradicije izrasle u boljim ekonomskim
uvjetima ili stvaranjem nove, autohtone novine u tradiciji.
Kod takvih promjena bitno je to da se ekonomske okolnosti

4 Sijepan Balofi¢: Gradnja kuée u selima Dakovitine — Zbornik
Pakovitine 1, JAZU Zagreb 1976. Centar za znanstveni rad Vinkovci,
str. 393,
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mogu mijenjati »nekad polagano, nekad skokovito«, no tradi-
cija se uvijek mijenja postepeno i dugo stara ostaje prisutna
u novoj.

Ekonomske okolnosti imaju utjecaja na razvoj tradicij-
ske arhitekture samo onoliko koliko uéestvuju u oblikovanju
odredene tradicije, a u njezinu oblikovanju udestvuje vise fak-
tora. Kod razli¢itih primjera omjeni utjecaja tih faktora su
razli¢iti, pa nije npr. obavezno da »bolje ekonomske prilike«
razvijaju i visi stupanj arhitekture. Ako se neki, ili vite fak-
tora promijene, moze se promijeniti i tradicija, ali nikada isto-
vremeno i jednako brzo. Tradicija je dakle ta koja se mijenja
i ta se promjena reflektira u razvoju arhitekture, a materi-
jalna osnova je tek faktor koji moZe uticati na tradiciju, pa
i na arhitekturu, no taj faktor nije jedini i najvaZniji.

Iako 8. Brlo$ié spominje na jednom mjestu tradiciju i
njezinu ulogu u razvoju arhitekture!, &ini to samo uzgredno
i indirektno, ne respektirajudi takav stav u praktiénom pri-
kazu grade.

Da bismo utvrdili razlike i sli¢nosti u arhitekturi nekoga
podru¢ja i njegove okolice, pa prema moguénostima i port-
jeklo takvog nadina gradnje, osnovno je bar razluditi karak-
teristitne tipove zgrada, Tek tada se mogu, ukoliko postoje
znanstveni dokazi, pojedini arhitektonski elementi pripisati
nekoj od tradicija koje su imale utjecaja na narodno stvara-
ladtvo doti¢nog podruéja.

Ako se slozimo u pitanju utjecaja tradicije na razvoj na-
rodne kulture, onda je takav postupak neophodan, ako ga je
mogude provesti.

Osim do sada spomenutog treba naglasiti da se arhitek-
tura Pakovitine ne mo¥e promatrati izvan konteksta arhitek-
ture Slavonije i Panonije. Zato se i ne mo¥e tragati za nekom
karakteristiénom arhitekturom same Pakovitine.

IZGLED SELA

Selo i kuda

Iz oskudnih podataka o predturskoj Pakovitini nije mo-
-guce zakljuliti kako je bilo oblikovano selo prije dolaska

1 8. Brlogi¢: ibid, str. 392
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Turaka, no vjerojatno nije bilo uforeno. To mozemo pretpo:
staviti na temelju opisa austrijskog vladinog savjetnika F.
Taubea, koji je oko godine 1750. proputovao Slavoniju i Sri-
jem. Govoredi o Slavoniji on kate da seljaci tridesetak godina
prije njegovog dolaska u Slavoniju nisu gradili kuée na okupu,
nego rasute podalje od glavnih cesta, da izmakou davamju
vojni¢kih i drugih obaveza.’®* Budimski profesori Piller i Mitter-
pacher borave u poZetkoj Zupaniji 1782. i ka%u da se u to
doba kuée u poZetkom kraju, u susjedstvu Dakovstini, grade
jedna uz drugu, ali da su se prije rijetko gradila zbijena
naselja, nego su fesde bile diroko rastrkane pojedine zgrade.”
Moguce je, da su Turci forsirali razvitak drumskog tipa selat®
Zivot i obifaje jufnih Slavena, knj. 46, Zagreb, 1970., str. 168
(grupiranih kuéa uz drum, ali ne ravnih ulica), no kolike su
u tome uspjeli, nema podataka.

Nakon osnutka dakovackog vlastelinstva uredbom iz Be-
¢a sela u Pakov$tini su uorena, kao i u vedem dijelu Panonije.
O tome govori i M. A. Reljkovié u drugom izdanju svog »Sa-
tira« (1779);

...jer sva sela veé¢ u redu stoje
svaka kuda ima misto svoje
sve u redu i po numeri. ..

U komentaru tog izdanja Reljkovié istite zapovjednike
graditke regimente i njihov trud oko uredenja sela. Govoredi
o zapovjedniku Ljubibratiéu: »...drumove po komcu Siroko
iskréi, s obe strane vode i razlidita stabla posadi, mostove tvirde
i negibljujuce popravi. Sela, koja su blizu, s obe strane druma
po koncu pruZi, a ostala u red postavi i graditkoj krajini &isto
drugo lice dade.«® Yako u ovom opisu jasno moZemo raspoz-
nati selo Pakovitine iz nedavne proslosti, kojoj i danas tragove
nalazimo, u$oravanje tada vjerojatno nije do kraja provedeno..
Tako su neka sela (Pisak, Trnava, Mandidevac, Musi¢) ostala
neuiorena.

# Tomo Matié¢: Iz hrvatske knjifevne bastine. — Matica Hrvatska,
Zagreb—Slav. PoZega, 1970, str. 339

17 Tomo Mati¢: Narodni ¥ivot i obidaji u po¥egkoj Zupaniji kra-
jem osamnaestoga vijeka. — Zbornik za narodni #ivot i obifaje ju¥nih
Slavena — Zagreb, 1951. knj. 35, str. 8 i biljeka br. 3 na str. 25.

18 M, Markovié: Selo Gorjani kraj Pakova. — Zbornik za narodni

® T, Matié; ibid, str., 337,
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SL 2. Musié¢ — NeuSoreno selo — Foto: Mladen Tomljenovié
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Po osnutku dakovatkog vlastelinstva izvrSena je prva
poznata komasacija ovda$njih posjeda i parcelacija sela (oko
god. 1750) pa je svaki vlastelinski kmet dobio parcelu za kucu
i okucnicu.?

Oblik te parcele, uz drum uski a u dubipu izduZeni pra-
vokutnik znatno je utjecao kako na uredenje kucista tako u
krajnjoj posijedici i ma lik sela. Zadani okvir gotovo i mije
dozvoljavao varijacije u rjefavanju dijela kucista koji je vid-
ljiv sa sokaka, dok je unutar tog okvira kmetu ostavljena iz-
vjesna sloboda da prema vlastitoj Zelji rasporedi gospodarske
objekie.

’ Tu slobodu on je u pravilu koristio podijelivii kuciSte
na dva dvorista:

U prvom dvori§tu — AVLIJI — smje$tena je kuda za
stanovanje, gotovo redoviio uzduZno uz rub parcele, tako da
dva prozora (rjede jedan) na zabatnom dijelu gledaju na sokak.
Takav poloZaj kude u odnosu na sokak ponavlja se u nepre-
kinutom nizu kudita s jedne i druge strane ulice-SOKAKA.
Ostale zgrade i gospodarski objekti rasporedeni su uglavnom
tako da su u AVLIJI smjedteni, osim kude, AMBAR (spremiSte
za Zitarice), bunar, KIJERI (KILJERI, — u Strizivojni kaZu
KUCARI) — sobe za mlade bra¢ne parove — &lanove zadruge,
DRVLJANIK — DRVNIK (mjesto za pilenje ogrijevnog dr-
veta), kruina — VANJSKA PEC, STAGALJ, CARDAK (spre-
miste za kukuruz), a u drugom dvoridtu — STRAZNJOJ AV-
LIJI ili BARCI — svinjac, mali vrt (VRTAL ili BOSTANAK),
dubriste i zahod. Kroz vrata STRAZNJE AVLIJE izlazilo se u
8ljivik i dalje u polje ili na drugi sokak.

Odstupanja od ove sheme vrlo su festa kako unutar
cijelog kuéista tako i unutar pojedinih dvori§ta, pa ovakav
raspored ne treba uzeti kao pravilo.

Sama kuca je jedini objekt, kojoj je poloZaj u dvoristn
i odnos prema sokaku zadan vlasniku oblikom, (iimenzijama
i poloZajem kuéista, a tokom vremena i poloZajem i odnosom
prema susjednim kuéama. Kucista su, naime, medusobno tako
temeljito odvojena straznjim zidom kuce (na kojemu nije bilo
nikakvih otvora) kao da vlasnicima nije bila namjera samo da
ih razgrani¢e, nego i potpuno izoliraju. Tako su na jednoj
strani ulice na svim kucdama otvori na istoj strani, a i kuce
su na istoj strani NUMERE, pa je tako pruZena prilika svakom
od dvojice susjeda da po vlastitoj Zelji rasporede gospodarske
objekte i organiziraju intimni Zivot obitelji.

20 M, Markovi¢: ibid, str. 169, 170.
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Komurniciranje izmedu susjeda odvija se sokakom, osim
kod susjeda koji su bili RAZDILNICI, tj. nekadasnji &lanovi
iste zadruge. Clan koji se odvojio od zadmuge i sagradio kuéu
do stare, zadruZne, esto nije kopao novi bunar, ili bar ne u
prvo vrijeme, nego se kroz wrata u ogradi slufio zadri¥nim,
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~ Danas su dvoriita ogradena i prema susjedu i prema
sokaku visokom ogradom (zidanom, drvenom) dok je nekada
prema kazivanju starijih kazivaa ta ograda bila od pletera i
¥natno niza. U ogradi su ostavljeni kolni ulaz i ulaz za ljude.
Kod nekih kuéa su ulazi ugradeni u progelje zgrade (kod kuce
»u kljuduc), a kod drugih je samo ugraden ulaz za ljude, pa se
lazi sa sokaka ravno u trijem, Kod zgrada s takvim ulazima
gornji dio vrata &esto je rijedem lukom (KUBOM) kojoj polu-
kruzni dio mozZe biti ispunjen plohom od raznobojna stakla.
Ovakav poloZaj kude koji je, kao 3to je ve¢ redeno, dao
pedat selima vedeg dijela Panonije, imao je i svoje izuzetke.
Ma kako oni brojni bili, to su ipak prije svega izuzeci. Radi se
o kucéama, koje su straznjim zidom postavljene uz rub parcele
prema sokakq. Naravno da je takav poloZaj znatno utjecao na

SL 4. Kuda uzdufnom stranom uz sokak — Gorjani, Grobljanska ul. 3
Foto: Ivan Germoviek

izgled kude. Takve kuce mogu imati prozore na straZnjem zidu
ili je trijem na zabatnom zidu (umjesto na prednjem uzduz-
nom). Svakako je tako mogao kudu postaviti samo onaj kome
je numera imala dovoljno Siroko progelje uz sokak, Cim nije
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bio sputan diktatom kuéista i njegovih dimenzija, seljak je
reagirao na tu slobodu,

Ovi izuzeci su toliko &esti da se nikako ne mogu zane-
mariti, ali su dovoljno rijetki da se mogu i moraju proudavati
jedino kao netipi¢ni primjeri.

8. Brlosi¢ kao ilustraciju svojoj raspravi uzima &etiri tlo-
crta od kojih su dva upravo takvi primjeri®! Oni mogu u istra-
Zivanju biti vrlo znacajni, ali za stvaranje slike o arhitekturi
odredenog podruéja neophodno je upozoriti da se radi o izu-
zecima. Kod Brlosi¢evih primjera se stite dojam da su sva
Cetini tlocrta ravnopravno zastupljena na cijelom podrudju.

KONSTRUKCIJA I GRADNJA KUCE

Kuce starije gradnje su 5—6 metara %iroke i 12—16 me-
tara dugacke prizemnice, gradene brvnima na kanate,

Kanatnu konstrukciju drvene kuée predstavlja sistem
vertikalnih i horizontalnih elemenata spojenih kombinacijom
DUPKI, UTORA i KULAKA. Za izradu takve konstrukcije bila
je potrebna znatna vjedtina koju je u pravilu poznavao svaki
seljak, no bilo je i vjestijih, koji su gradili drugima za placu.

Osnovni gradevni materijal-drvo, kojim je Dakovétina
obilovala, dovlatio se iz obliznjih %uma. Balvani se najprije
izmjere COLSTUKOM, s njih se skine kora, a zatim se grubo
obrade PLANKACOM (velikom sjekirom) i dorade BRADVOM.
Tako obradena grada se SRIZE, ’

Sutpovi kostura konstrukcije (USACI) POKULACENI su
na oba kraja, tj. svaki kraj je obraden u obliku klina (KU-
LAKA) od kojih jedan ulazi w DUPKU u PODSJEKU, 2 drugi
u VINCU., ‘

Prije nego se montiraju dijelovi kuce, priredi se prostor
na kojem ce kuda stajati. Nekada je kuéa pocivala na PODVAL-
CIMA tj. velikim kladama ili kamenju, koje se podmetalo pod
svaki ugao kude. Na taj je nadin kuéa bila odvojena od’ tla,
Sto je bilo dobra izolacija od vlage. U drugoj polovici 19. st.
kuée podziduju, Iskopa se jama duZine i $irine kude i u nju
se slaZe cigla, koja se posipa usitnjenom zemljom. Time se
postiZe ravna i stabilna osnova za knéu. Ovisno o terenu visina
temelja varira od tridesetak centimetara do dva metra.

% §. Briofi¢: ibid. str. 411.
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SL. 5. Spoj DUZNOG i PRIKOG PODSIEKA

U sfudajevima kada je zbog kosog terena potrebno na
jednom kraju viSe podzidati kucu, tada se prostor ispod kuce
oristi kao podrum. To je &est slutaj u vinorodnom dijelu
Pakovitine. U tom dijelu podruéja ima i podruma iskopanih
ispod nivoa tla, dek se u drugim selima podrum koristi za
spremanje namirnica za zimu (krumpir, luk, kiseli kupus.. ),
ali nisu desti i ne mogu se smatrati karakteristicnom prosto-
rijom tradicijske kude.

Kada je prireden prostor na kojem ée stajati kuéa, pola-
ganjem PODSJEKA na TEMELJ poéinje postavljanje kon-
strukcije.

PRIKI PODSJEK — grede koje sluZe kao podloga za-
batnim zidovima-spaja se s DUZNIM (grede, na kojima podiva
prednji i strafnji uzduZni zid) tako da se krajevi PRIKOG
PODSJEKA poloZe preko DUZNOG. Za tu svrhu, obje su grede
na mjestu spoja urezane.

Uspravni stupovi kostura konstrukcije (USACI} POKU-
LACENI su na oba kraja, tj. svaki kraj je obraden u obliku
klina (KULAKA) od kojih donji ulaz u DUPKU u PODSJEKU,
a gomji u VINCU.

U PODSJEKU se DLICETOM (dlijetom) izdubi DUPKA
u koju ulazi KULAK USAKA. USACI su rasporedeni na svakih
80—100 cm, sa svake strane svakog otvora (vrata, prozora)
u zidu, te na svakom uglu kuée po jedan.

Grede VINCA, u kojima su takoder izdubene DUPKE,
polafu se preko KULAKA na gornjem kraju USAKA.

Kostur konstrukcije uévriéuje se KRIVACIMA — kosim
stupovima vezanim KULACIMA za PODSJEK i USAK na sva-
kom uglu kude. Kod zgrada veéih dimenzija KRIVACIMA se
uivr¥éuje vide USAKA.

* Sve crtefe izradio je Krefimir Roncevié.
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Sl 6. PODSJEK, USAK, VINAC

GREDE, koje nose krovnu konstrukciju, vezane su s VIN-
CEM spojem NA ZUB. Nad &irim prostorijama -po sredini
stropa je vijoima za GREDE pri¢vriéena TETIVA — greda,
koja ojatava stropnu konstrukciju. Kod trodjelne kuée kojoj
su sve prostorije iste $irine, TETIVA povezuje strop cijelom
duZinom zgrade, a kod kuda kojima prostorije nisu iste $irine,
TETIVA je samo iznad najsire prostorije — SOBE.

U DUPKE na krajevima GREDA ulaze KULACI na kra-
kovima ROGOVA. Razmak izmedu ROGOVA iznosi jedan metar
i naziva se CLAN. Krakovi ROGA mogu na vrhu biti spojeni
na dva nadina i uévriéeni drvenim klinom.

Oko 1,5 m ispod vrha ROGA u¢vr¥éena je vodoravna pred-
ka PAJANTA, no kod uzih objekata (narodito gospodarskih)
nema uvijek PATANTE. ROGOVI su stabilizirani VIETRENTA-
COM koja koso povezuje po nekoliko ROGOVA sa svake stra-
ne krova, - A B
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SL 9. Dva nadina spajanja krakova ROGOVA

Kuéa Grge Zivkovica iz Dakovadkih Selaca, gradena 1876.
godine, nema VIETRENJACE, iako je veéih dimenzija (186,20
m). Danadnji vlasnik Mijo Matkovi€ pretpostavlja, da graditelji
nisu driali da je potrebno posebno uévrstiti krovnu ko«nstru.ﬂ
ciju jer je starinski ODZAK svojom masivno$¢u dovoljno sta-
bilizira. Ako je ta pretpostavka ispravna, vierojatno u prolosti
mnoge kude nisu imale VIETRENJACU.

. VIETRENIATA
.

VIETRENIAZA,

SL 10.

LETVANIJE (inf. gl. LETVATI tj. pribijati LETVE koje
nose materijal za pokrivanje krova) zavisi od naéina pokrivanja
krova. Prije se pokrivalo trskom ili raZenom slamom, a u no-
vije doba crijepom na dva naéina.
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Za duplo pokrivanje crijepom LETVE se pribijaju u
r:ifmaku od 6 COLI a za jednostavno pokrivanje u razmaku
od 9 COLL

MWT

,D!D?LO PO RIWVANIE TEDROSTAVNG f&&.t.w.ﬁm:f_

KB R A

SL. 11, Dva nalina pokrivanja crijepom

Sl. 12. Kuéa pokrivena trskom — Foto: Ivan Germoviek
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:Sl 13. OBODNICA na CARDAKU Pol_]opnvredne zadruge u BakovaékOJ
Lt Brezmc1 — iste su OBODNICE bile na stambenim zgradam

Foto: Ivica Sestan



LETVE za krov pokriven slamom izradivali su sami gra-
ditelji, a za krov pokriven orijepom LETVE su se kupovale.
Krov pokniven slamom, imao je.uz rub letvu s drvenim klino-
vima — OBODNICU, kO]a. je sprefavala klizanje slame.

Kada je kuca pokrivena, kanatna konstrukcija se popu-
njava BRVNIMA, Cesto su to tanje o’ble CJepamce ‘rascijep-
Ijene uzduino po polovici.

Tesanjem suZeni krajevi BRVANA- uglavl_]uju se u Zje-
bove na USACIMA. Na nekim USACIMA (cbitno ako su tanji)
#ljebovi se ne dube, nego se postiZu pnbuamem po ]edne tanje
letve (ZIVOKE) sa svake strane BRVNA,

FivoxE -

|

—

L U SA
Sl 14,

Prazan prostor. izmedu krakova ROGOVA na zaba*t:u ispu-
njen ‘je kod starijih kica pleterom a kod. novijih zidom od
polovice cigle. leetke su kruce koprna ]e ta] pI‘DStG‘I‘ zatvoren
BRVNIMA.

Strop iznad prostonja mnaden ]e od dasaka Dana.s Jo§
ima nekoliko starijih kuca koje na stropu u kuhinji imaju
giroko izrezana otvor (ODZAK), kroz koji je izlazio dim na

59



8L 15, ZIDANI SPORET u kudi Kate Palcer — Foto: Ivica Sestan



tavan. Takvi su ODZACI bili u upotrebi u vrijeme kad se hrana
pripremala na otvorenom ognji¥tu. Taj se otvor nalazio u
sredini kuhinje ili vz zid nasuprot ulaznim vratima, zavisno
od toga gdje se nekada nalazilo ognjiste.

Stariji ljudi izraz KUCA u znadenju sprostorije za pri-
premanje jela« upotrebljavaju samo za takvu kuhinju koja
nema ZIDANI SPORET i ZATVORENI ODZAK, nego OGNJIS-
TE ili bar njegov ostatak — OTVORENI ODZAK. Prostorija
bez tog otvora u stropu naziva se KUHINJA,

81. 16. OTVORENI ODZAK u kué¢i Lucije Stipanovié, Punitovci,
Radiceva 95 — Foto: Mladen Tomljenovié¢ ‘ .

Kada je kuéa OBRVNANA, priprema se prvi sloj MAZA.
Cista ilovacda se mije$a s vodom i krupnom pljevom i izgazi
konjima. Ta se smjesa nanosi na zidove na kojima su sjekirom
napravljeni zasjeci, kako bi uz hrapavu povriinu smjesa bolje

ionula. Isti se MAZ nanosio i na stropove s tavanske strane,
ao dobra toplinska izolacija. '
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- Za drugi sloj MAZA koristila se najfinija ilovata i naj-
sitnija pljeva. Ovu su masu mijesali ljudi motikama. MijeSanje
mase za oba sloja, obavljalo se. u dvori$tu; gdje se u tu svrhu
paZljivo odistio dio prostora. ‘ o

Prije nego se naneseni MAZ sasvim osusio, Zene su okre-
¢ile zidove dodajuéi otopini vapna sitni pijesak i pepeo &ime
se ‘spretavalo pucanje MAZA.
‘ Podovi su u prostorijama od nabijene zemlje. Nakon pr-
vog nabijanja povriina se premaZe smjesom u vodi razmudene
ilovace i pusti da se malo stegne. Zatim se jo¥ jednom nabije.

Bogatiji su seljaci gradili kude od cigle i za taj posao
uzimali zidare, Samo drvenu gradu za krovnu konstrukciju su
izradivali sami. ; e _

Najprije se iskopao temelj-u koji se uzidavala loija cigla,
a iznad nivoz tla zidalo se ciglom bolje kvalitete. Malter se kao
vezivno sredstvo koristio jedirio kod pravljenja lukova (KUBA)
iznad prozora i vrata, kroz koja se sa sokaka ulazi u-tfijem.
- . Na zidove se polaZu VINCI i ostala krovna konstrukcija
NA STOLICU. Za tu vrstu krovne konstrukcije ka¥u stariji
ljudi da je preuzeta od doseljenih Nijemaca. s
.. -Strop se sastoji od kolja (VIKLA), omotanog slamom
natopljenom blatom, koje se slaZze izmedu GREDA. .
© . Konstrukoija krova i nadin izrade stropa, koji se posve
razlikuju od istih elemenata na drvenoj kudi, pokazuju da se
ni u potonjoj fazi arhitektura Pakovitine nije razvijala bez
utjecaja.. - :

O KUCI .

.0 stanijoj arhitekturi Panonije danas moZemo redi da je
priliéno ujednagena, bar $to se ti¢e stambene zgrade. Kako je
to bilo u pro$losti, ne moZemo sa sigurno$éu redi, ali je vie-
rojatno da su razlike izmedu pojedinih podrudja bile ostrije
izraZene. : ‘

Ograni¢ena trajnost drveta kao osnovnog gradevnog
materijala onemoguéava nam rekonstruiranje arhitekture na
opstojedim primjerima unazad viSe od sto godina. Toliko ili
neznatno vise unazad seZu i podaci dobiveni od kazivada.

" Kucde starije gradnje, koje danas moZemo nadi u Pakov-
$tini, nisu vi¥e kude seoskih obiteljskih zadruga nego su uglav-
nom gradene poslije podjele zadruga, iako su obi¢no i nakon
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podjele pojedine loze jos neko vrijeme funkcionirale kao nove
posebne zadruge. Njihove kuce imaju isti tloct; sario $to su
najc¢eSc¢e manjih dimenzija nego stare zadrZne. - : :

Nesto starije podatke pruaju historijski dokumenti pa i
literarmi tekstovi. :

O arhitekturi predturskog perioda nema podataka, no
za postturski period postoji nekoliko izvora. Unatod nepotpu-
nim podacima usporedba ide u prilog pretpostavci, da su raz-
like u stambenoj arhitekturi izmedu pojedinih podrucja Pa-
nonije nakon odlaska Turaka bile znatne. - '

Za Dakovitinu podatke nalazimo u rukopisu biskupa
Petra Bakica iz 1719: »Kuce po selima bile su od drveta, po-
krivene daskom ili slamom, s malim prozorima, koji su vise
shuZili za puskarnice nego za dovod svjetla. Kude najéesce
imaju tri prostorije; jedna velika soba u kojoj je velika zem-
ljana pe¢, sluZila je za stanovanje ukuéana; u drugoj manjoj
prostoriji bez tavana nalazi se ognjiste za kuhanje i pegenje
jela, s otvorenim ispustom na krovu za dim i u toj prostoriji
se susi meso i slanina. U trecoj prostoriji spava kude-gospodar
ili razni gosti, a ponekad i svedenik, te dr¥avni sluzbenici koje
bi zatekla no¢ u selu. Svaki braéni par ima po jedan krevet,
te nekoliko manjih i veéth $krinja za spremanje posteljine i
odjeée. Djeca spavaju u kolijevkama i u manjim krevetidima.
Na sredini sobe je veliki stol za kojim jedu odrasli ukudéani,
a oko stola su klupe za sjeden{'e, kao i oko pe¢i. Djeca jedu
na zemlji ili uz niske male stolove. Pokuéstvo izraduju sami
seljaci, a ima u Pakovu i po selima i takvih ljudi koji se bave
izradom pokuéstva. , .«

U prvom izdanju »Satira« 1762, Reljkovi¢ izmedu ostalog
prigovora seljaku i zbog kude.

...Najpri tebi kuda nevaljade,
to vas svak i od sebe znade,
jer izoutra niti ba$ izvana
nije ona nidim umazzna,

neg izvana kroz brvna se vidi
kako starac u zapecku sidi.. .

2 Prof, dr. ing. Stjepan Romi¢: O nadinu ¥vota u Dakovitini
prije 250 godina — Dakovacki vezovi, Prigodna revija 1975. str, 29.

# Tomo Matié: Iz hrvatske knjifevne bastine. — Matice -Hrvatska,
Zagreb—Slav, PoZega, 1970., str. 339. . .- = e
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Friedrich Wilhelm Taube, koji je 1776. boravio u Slavo-
niji po nalogu cara Josipa II opisuje kuce Slavonije i Srijema
kao: ».. .kolibe od naboja, pokrite slamom ili trskom, bez
staklenih prozora, tako da su viSe slitne svinjcima nego sta-
novima razumnih stvorova, a iz njihovih krovova strie dim-
njaci nalik erkvenim tornjima.« U selima Granice kaZe da su
kuce od naboja slitne stanovima ameri¢kih divljaka. Cijela
kuéa ima jednu sobu bez prozora i bez namjestaja.®
. Komentirajuéi ovakav Taubeov opis, Tomo Mati¢ upozo-
rava da ga treba uzeti s oprezom »jer se ni Taube nije znao
uvijek posve oteti staroj navici Nijemaca da naSe krajeve i
ljude smatraju na pé divljima.«

Pet godina nakon Taubea, proputovali su Slavonijom od
Osijeka do PoZege Matija Piller, profesor »historiae naturalis«
i Ludovik Mitterpacher, profesor »oeconomiae rusticace sa bu-
dimskog sveucili$ta. Osim rada na flori i fauni, oni biljeZe i
podatke iz narodnog Zivota i obidaja. Opisujuci kudu, kazu:
»Kuca je duguljasta oblika, a s protelja je u sredini natrag
uvudena, i tu se nalazi trijem. U trijem izlaze troja vrata: jedna
u sredini, na koja se ulazi u inju, iz nje u spremiste i
odande u sobu kuénog gazde; druga dvoja vrata su s jedne
i druge izbogene strane trijema, jedna je strana odredena za
pr_ima.z&; gosta, koji se namjeri, a druga za blagovaonicu koja
je zajednitka za sve ukudane, te se u njoj sastaju domaci
muskarci i Zene i svriavaju poslove, koji se mogu raditi kod
kuce ili po danu ili uveder pri svijetlu. To je takoder jedina
soba koja se za zimskih m{'(eseoi grije naloZivsi vatru u pedi,
jer nocuju u hladnom. Ako kuéni gazda ima ili brade ili sinova
oienjeniix, sagrade se odijeljeno, no ipak unutar iste ograde,
za pojedine brane parove posebne spavade sobe, u kojima
mogu spremiti svoje stvari i imati ih sami za sebe. Unutras-
njosti soba je jedini ures &istoca, na koju svi jako paze.«®

RAZVOJ TRIJEMA U VEZI S RAZVOJEM TLOCRTA

Kao 3to je veé redeno, knde starije gradnje su prizemnice
koje se sastoje od dvije ilitri prostorije, s trijemom ili bez

# Tomo Matié: ibid, str. 341.

2 Tomo Mati¢: Narodni Zivot i obiaji u PoZefkoj Zupaniji krajein
osammnaestog vijeka — Zbornik za narodni Zivot i obiaje Juinih Sla-
vena knj. 35, Zagreb 1951. str. 9.
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njega. Najveca prostorija SOBA nalazi se uz sokak, no u pros-
losti nije uvijek tako moralo biti. To moZemo zakljuditi po
kazivanju Lucije Karali¢ (r. 1908.) iz Gorjana i Antuna Marko-
via (r. 1892.) iz Levanjske Varofi, rodenog u Musiéu, koji
tvrde da stare kude njihovih obiteljskih zadruga nisu imale
vz sokak SOBU, nego SOBAR odnosno SOBICU — najmanju
prostoriju u zgradi u kojoj je spavao starjefina zadruge sa
Zenom. SOBA je bila dalje prema dvori$tu. Antun Markovi¢
kaZe da su tako bile rasporedene prostorije u vedini zadruznih
kuéa u Musiéu. Navodno su se tako ljudi osjecali sigurniji od
lopova koji su Cesto znali ulaziti u dvoridte kroz §ljivik.

Ako je tako bilo, mozda je do okretanja kude, tako da
SOBA bude uz sokak, do3lo raspadom zadruga. Tako u Musicu
danas nema kuce sa SOBICOM uz ulicu, jer je po kazivanju
Antuna Markovi¢a nekoliko starih zadruznih kuéa preuredeno,
a novije, iako imaju isti tlocrt, sve su gradene poslije dicbe
zadruga. I kuca koju je otac Lucije Karali¢ sagradio poslije
diobe zadruge, imala je SOBU uz sokak.

S obzirom na trijem, moZemo razlikovati nekoliko vari--
janti tlocrta:

— kuca s trijemom koji ne zauzima prostor ispred SOBE
— kuda s trijemom koji zauzima prostor ispred cijele
zgrade
— kuca kojoj su SOBA i SOBAR $iri od KUCE, pa je
trijem samo ispred KUCE
— kucda bez trijema.
Sve ove varijante (osim trede) mogu se naci kao dvodjelni
i trodjelni primjeni i, naravno, kao razvijene varijante s do-
datnim prostorijama razli¢itih namjena.
Na pitanje o porijeklu pojedinih varijanti za sada nije
mogude sa sigurmos$éu odgovoriti.

Srodnost svih varijanti (naziv KUCA za kuhinju, posebna
pec za grijanje SOBE 1i ognji$te za kuhanje) ide u prilog pret-
postavci o zajednickom porijeklu, U tom sluéaju svaka vari-
janta bila bi etapa u razvoju istog osnovnog tlocrta. Ukoliko
Je to tofno, postavlja se pitanje vremena i mjesta nastanka
svake varijante. Isto se tako postavlja i pitanje tradicije koja
je razvila pojedine varijante.

- Kada bi i bilo mogude dokazati pretpostavku o zajednid-
kom porijeklu, tesko bi bilo odgovoriti na pitanja koja bi na
takav naéin rijeSeni problem potakao.
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U nedostatku podataka koji bi vjerodostojnije poduprli
ili hipotezu o zajednitkom porijeklu ili o svakoj varijanti ﬁao
tekovini razli¢ite tradicije, moZemo zamisliti redoslijed koji
bar djelomi¢no rjeSava problem.

* / ya / /
N ] :
k,uéa\.lm .uc'.\é m.;'hé' woda 4 wudn 4_-
~ [N N ~N
Sk 17.

Prva dva primjera kudée, gdje trijem ne zauzima prostor
ispred SOBE, otito su u genetskoj vezi. Jasno je da se radi o
istom osnovnom tlocrtu, gdje je ili prostorija za priredivanje
hrane pregradena ili joj je dogradena nova prostorija. U ovom
drugom sludaju logitno je da se trijem produZio i ispred nje.

1974. godine u Gorjanima je srudena kuéa Mirka Bogda-
novica (Punitovacka ulica br. 1), koja je bila prije vlasnidtvo
Jakoba Pavida. Iako se razvoj takvog dvodjeinog tlocrta u
trodjelni poteo odvijati mnogo prije, ovaj primjer obja$njava
vezu izmedu ta dva tlocrta.

Spomenuta je kuca gradena kao dvodjelna, a oko 1930.
je KUCA pregradena da bi se dobio SPAJZ (KOMORA).

Taj se tlocrt poslije razvijac u dufinu, sto dokazuju mno-
gi slu¢ajevi koji ni danas nisu rijetki. Pitanje je da L se taj
tlocrt razvijao i u $trinu. U tom bi sluéaju lako bilo objasniti
vezu izmedu ostalih varijanti.

Ako se najprije SOBAR izjednadio u $irini sa SOBOM,
trijem je ostao reduciran samo na prostor ispred KUCE. Kada
je 1 KUCA dostigla $irinu ostale’ dvije prostorije, trijem je bio
ili potpuno istisnut, ili, u drugom sluéaju, zauzeo je cijelu du-
Zinu zgrade,

Za sada je ovako rekonstruiran razvoj, §to se tice razvoja
u 8irinu, samo nagadanje, bar dok se ne dokaZe da veza izmedu
pojedinih varijanti nopée postoji.
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r— NAKNABMNO PREGRAWEND

Sl1. 18. Tlocrt kude M. Bogdanoviéa

RAZVOJ TLOCRTA

Najveéa prostorija u kuéi je SOBA, u kojoj spavaju
djeca i stariji ukuéani a zimi sluZi za dnevni boravak. Dva
prozora ove prostorije gledaju na sokak a jedan u AVLIJU.

U SOBU se ulazi iz prostorije za pripremanje hrane, koja
se naziva KUCA ili KUINA (KUINJA), zavisno od toga da li
ima otvoreni ili zatvoreni ODZAK. Kod starijih kuéa, u kojima
se jelo priredivalo na ognjistu, strop je imao 3irok, gesto vrlo
sirok otvor za odvodenje dima. Prostorija za priredivanje hra-
ne u takvim zgradama nazivala se KUCA a u zgradama koje su
imale ZIDANI SPORET, pa prema tome i ZATVORENI ODZAK,
ta se prostorija nazivala KUINA ili KUINJA.

Iako danas vi$e nema kuda sa saduvanim ognji$tem, neke
KUCE u kojima se nekada koristilo, sauvale su otvor u stropu
i maziv KUCA.

Iz KUCE se na druga vrata, nasuprot onima koja vode
u SOBU, ulazilo u SOBAR(U), ali nisu rijetki primjeri da SO-
BAR ima poseban ulaz sa TRIMA (GANJKA). To je prostorija
starjesine zadruge i njegove Zene a prilikom posjete tu spava
gost sa starjedinom zadruge.

- Du#ina trijema u odnosu na duzinu zgrade i odnos $irine
SOBE prema $irinama ostalih dviju prostorija dijeli kuce
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starijeg tlocrta na tri tipa. Kod jednoga tipa je SOBA &ra
od KUCE i SOBARA a trijem je samo ispred te dvije prosto-
rije. Kod drugog tipa sve su prostorije iste $irine, a trijem
zauzima cijelu duZinu zgrade. Treéi je tip zgrada kojoj su
prva i treca prostorija (SOBA i SOBAR) $iri od druge prosto-
rije (KUCE) pa je trijem samo ispred KUCE. _

Tlocrt sli¢an kudi iz Pakovitine sa trijemom duZ cijele
zgrade postoji i u selima sjeverozapadne Hrvatske* Usporedba
starijeg tlocrta kude iz Pakovstine, dakle, tlocrta u kojem je
za prostoriju u kojoj se priprema hrana upotrijebljen naziv
KUCA, s tlocrtom iz sjeverozapadne Hrvatske, izvest ¢e nas
na put razvoja kude iz Pakovitine.

ZADNIA, RIEM

SOBA, : F wu A /s:osu.

TE M

Sl 19. Kuéa Mije Matoviéa iz Pakovadkih Selaca i kuéa u Donjem
Vidoven u Medimurju

2 Zorica Simunovié: Trodjelna prizemna kuda u sjeverozapadnoj
Hrvatskoj — Izvjeféa za 1971. god. Etnoloskog drustva Jugoslavije—
—Ograna%s za SRH sir. 21 tloris br. 1.
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Uotljive su dvije bitne razlike, Kuéa iz sjeverozapadne
Hrvatske ima za svaku od tni prostorije poseban ulaz sa tri-
jema (u SOBAR i KUCU).

Druga je razlika u terminima. Prostorija za priredivanje
hrane u Pakovétini se naziva KUCA a u Donjem Vidov-
cu u Donjem Medimurju KUHNIJA, dok se prostorija u
kojoj se spava i boravi preko dana u Pakov$tini zove SOBA
a u Donjem Vidovcu PREDNJA HIZA.

HIZA odnosno KUCA su izrazi koji istovremeno znade i
cijelu zgradu, ¥to se zadr¥alo iz vremena kada se nastamba
sastojala samo od jedne prostorije, pa je isti izraz zmalio i
cijelu nastambu i jediou prostoriju u njoj — tu se priredivala
hrana, spavalo se i boravilo preko dana. Od tog jednodjelnog
tlocrta razvoj je tekao u dva pravca:

U jednom sluéaju priredivanje hrane odvojeno je u novu
prostoriju, a u drugom slutaju nova je prostorija sluZila za
spavanje i dnevni boravak. Kuéa iz Pakovitine pripada ovom
drugom tipu , pa je prostorija za pripremanje hrane zadrZala
prvobitni naziv — KUCA.

Velo Velikanovi¢ (r. 1898.) iz Musiéa, sin Pave Markovi-
novicda (1854—1926) koji se 1883. g.. priZenio u zadrugu Veli-

w‘:‘-’u—"

SI. 20, Pleterni zabat na kuci Pere Babica, Kondrié, kbr. 56
Snimljeno s tavanske sirane. Foto: Foto-grupa srednjoSkolskog
centra Pakovo
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kanovi¢ u Musiéu, kaZe prema pri¢anju oca: »Kada je moj
otac doSao u zadrugu, bila je stara kuéa PLETERACA, a BRV-
NA su dofla kasnije«.

Slijededi dalje pravac na koji upucuje ovaj podatak, po-
sluzimo se jo§ jednom komparacijom: primjerom kude iz oko-
lice Cazina (selo Gradina).?”

Kao 3to je ve¢ konstatirano, u Pakovitini se gradi kom-
binacijom BRVANA i kanatne konstrukcije a jedino je prostor
izmedu ROGOVA na zabatu zatvoren pleterom.

Sl. 21, Kuéa iz Gradine

Kuca iz Gradine radena je na dva natina: jedan je dio
graden brvnima a drugi (soba) kombinacijom kanatne kon-
strukcije i pletera, Upadljivo je da su brvna sasvim razlidita
od onih u Pakovtini. To su dugatke horizontalne tesane gre-

#Josip Predavec: Selo i seljaci, Zagreb, 1934, sl, br. 18.
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de, dok u Pakovitini ne prelaze jedan metar i najéeSée su to
samo po duZini raspolovljene oblice. Kanatna konstrukcija
sobe kod polubrvnare-polupletare jednaka je onoj u Pakov-
§tini. U drugom dijelu zgrade umjesto kanatne konstrukcije
vidi se samo jedan stup.

Iz ovoga proizlazi da je prije bar jedan dio kuée u Da-
kovstini bio mo#da graden pleterom u kombinaciji s kanat-
nom konstrukcijom pa se taj pleter kod starijih kuca zadrZao
na zabatu do danas.

Tome u prilog ide i mi$ljenje Jovana Cviji¢a: »Vajati su
karakteristi¢ne zgrade koje idu uz brvnare i nesumnjivo su
starog porekla, dok je medutim soba mahom recentnog po-
rekla, Mislim pri tom na sobu kuée brvnare. U oblasti zapacfne
Srbije i dinarskih zemalja dalje od nje na zapad moZemo
precizno pratiti kako u podetku 19. veka nije bilo soba u
brvnari. izuzevsi mozda u kuéi po nekog kneza koji se ugledao
na muslimane, ili jo§ ovde onde u Madvi po ugledu na Srem,
vidimo kako se docnije sve viSe rasprostirala brvhara sa sobom
iz ravnica oko Save i Dunava prema unutradnjosti i prema
planinskim krajevima. Taj deo kuce gde je soba, imao je- du-
varove od pleteri koja je lepom od blata i pleve premazana. . .«
i dalje: »AH nimalo nije verovatno da je stanovniStvo centralne
i istoéne Bosne i zapadne Srbije odavno primilo sobu po
ugledu na gornjo-nemadku ili franatku kucu, kao ¥to misli
Rudolf Meringer. Ovo se izvréilo kao ¥to je predstavljeno po-
glavito u toku 19. veka, time $to_se nivo Zivota dizao, 3to su
ljudi osetili potrebu da imaju sobu na mesto vajata, koji su
dotle vriili ulogu sobe; i kao $to smo rekli, u tome je moglo
biti ugledanja na najbliZe krajeve severno od Save i Dunava.«®®

Iz citiranog se vidi da Cviji¢ dozvoljava mogucnost. da
je u 19, st. soba preuzeta u Dinarskom podrudju iz »najbliZih
krajeva severmo od Save i Dunavac. U izvjesnom smislu to se
slaZe i s Niederleovim misljenjem o »bosanskoj kudi«. On tvrdi
da je soba »tvorba potpuno nova, stoljeéa 19. iz Ugarske do$la,
kako veé pokazuje madarski naziv SOBA.«*

Da je soba preuzeta na Balkanu u 19. st. i uklopljena u
stariji tlocrt mo¥emo uzeti kao vjerojatno uz uvjet da Niederle
pod pojmom Ugarske podrazumijeva »krajeve severno od Save
i Dunavac.

= Jovan Cviji¢: Balkansko poluostrvo i jufnoslovenske zemlje —
osnove antropogeografije — knjiga prva, Beograd, 1922. str. 358,
® I, Niederle: Zivot starfch Slovanu. Praha 1911—1925, str. 747,
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Za Dakovstinu ostaje otvoreno pitanje — kada i gdje se
uklopila SOBA u tolcrt zgrade?

Ako smo utvrdili da je kuca Pakovitine imala SOBU ved
1719. g., a krajevi juZno od Save i Dunava je primili jama&no
tek w 19. st., onda je oéito da takav tlocrt nije mogao biti
unesen u Pakovitinu snaZnim migracijama iz Bosne i juZnih
krajeva. Ostaje jedino mogucnost unosa sa sjevera. $to Nie-
derle kaZe za bosansku kucu, da se ne izdvaja iz reda kasnijeg
njemackog utjecaja, ne mo¥e vaZiti i za kucu Pakovitine, koja
je pod tim direktnim ili indirektnim utjecajem morala primiti
SOBU znatno prije. Ako Bakié u svoje vrijeme opisuje tro-
djelnu kucu, onda je ona tada u najmanju ruku vrlo radiren
tip $to nam govori da njezinu pojavu moZemo staviti izvjesno
vrijeme prije Bakiceva opisa.

U prilog tvrdnji o germanskom porijeklu sobe u Dakov-
Stini ide i porijeklo termina SOBA (iz starovisockonjemadkog
STUBA, 3to znadi »pec« ili »prostoriju grijanu pedic,)®

Razlike u nazivima za prostoriju, u kojoj se prireduje
hrana, upuéuju na zakljuak da je trodjelni tip u Pakovitini
nastajao na dva nadina. Najprije su jednoprostorne zgrade
prikljutile gotovu SOBU s pedi za zagréfiavanje a zatim dodale
trecu prostoriju. U prostoriji za priredivanje hrane ostalo je
ognjiste i naziv KUCA. Poslije bolje stojeci seljaci preuzimaju
suvremenije uredene zgrade sa ZIDANIM SPORETOM koji ne
puni KUINU dimom. Do dana¥njeg dana na ovom terenu su
se zadrZali primjeri obje vrste.

Niederle se ne slafe s Meningerom® u pitanju vremena
kada je njematki utjecaj prodro do bosanske kuce. Dok Me-
ringer tvrdi da je bosanska kuda pod utjecajem franatke jos
od vremena kada franacka nije imala posebnu prostoriju za
spavanje, Niederle tvrdi da se radi o njematkom utjecaju
izvrienom u novije vrijeme. U svakom slufaju radi se na kraju
o germanskom utjecaju. Bitne karakteristike bosanske kude
vrijede i za kuéu Dakovétine: dva ognjista o dkojih je jedno
zatvoreno (pe¢ u SOBI), a otvoreno ognijiste je u prvobitnoj
prostoriji koja zbog toga ima naziv KUCA.

U smislu te, ve¢ poznate, teze o utjecaju franacke kude
na kuée u nadim sjevernim’ (zapadnim) krajevima, moZemo

% P. Skok: Etimologijski rje¢nik hrvatskog ili srpskog jezika.
— Zagreb 1971, II svezak, s.v. SOBA.
% L. Niederle: ibid., str. 746, 747.
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pokusati i usporedbu tlocrta franatke kuée i kuée Pakovitine.
Nadi éemo razlike koje vjerojatno dolaze od toga $to nije pre-
uzet kompletan tlocrt, nego samo soba s pedi za zagrijavanje,
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S1. 22. Tlocrti franadke kuce i kuée Dakovitine
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dok je zadrfan nadin pripremanja hrane, koji je bio jednak
frana¢kom.

Ako je totna tvrdnja J. Strzygovskog da je vezivanje
brvana na mgao slavenskog porijekla a na stup nordijskog®,
to upuduje na mogucnost germanskog utjecaja i na konstruk-
ciju, a ne samo na tlocrt, Nadin vezivanja PRIKOG i DUZNOG
PODSJEKA odgovarao bi, naime, vezivanju na ugao a vezivanje
zabatnog i uzduinog zida vezivanju na stup.
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8L 23. Ugao $tale Pave Tota, Levanjska Varo$ kbr. 113
Foto: Ivica Sestan

# Lubor Niederle: Slovenske starine — Matica Srpska, Beograd,
str. 293, biljegka br. 21,
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_ To ne bi moralo znaditi, da je germanski na¢in vezivanja
preuzet istovremeno kad i SOBA.

RKUHTNIA

St 24
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KUCA U KLJUCU

Osnovni gradevni materijal kuéa starijeg tipa je drvena
tesana grada, ali ima i dosta primjera trodjelnih kuéa s tri-
jem(;m duZ cijele zgrade, gradenih ciglom (PRISNOM i pede-
nomy).

U pravilu su ciglom gradene novije kude, tzv. kudée u
kljuéu. Treba re¢i da pojava ovog tlocria u Pakovitini stoji
u nekoj za sada nejasnoj vezis doseljavanjem Nijemaca u ovaj
kraj {(cko 1860. g.), jer su gotovo sve kude ovog tlocrta bile
njihovo vlasni%tvo.

Prvi uvjet za gradnju kuce ovoga tipa je ¥ira NUMERA
da bi uz sokak stale dvije podjednako velike SOBE. Vierojatno
Nijemcima nije bilo tesko zadovoljiti taj uvjet jer doseljavaju
u vrijeme teSkog poloZaja domadeg seljaka kao ekonomski jata
i od tadasnjih vlasti favonizirana manjina.

U tlocrtu kude u kljuéu lako moZemo raspoznati tlocrt
trodjelne kuce s trijemom du dijele zgrade, kojoj je uz ulicu
dodana jo§ jedna SOBA.

Ako uzmemo u obzir da prvi Nijemci doseljavaju u Pa-
kovitinu iz Backe, ovakav razvoj nije nelogi¢an pa ipak se ne
moZe ¢vriée dokazati.
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Sl. 26, Mardi¢ Antun, Strizivojna, Brace Radica 238
TRIM NA KUBE zadruinih KUCARA. Gradeno 1921, godine
Foto: Ivica Sestan

-5 ==
Glavadevié¢, Strizivojna, Brade Radida 153

E stambene zgrade, Gradeno oko 1908. godine
Foto: Ivica Sestan

Sl. 27. Fili
TRIM NA KUg
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Sl 28, Luk izad vrata — KUBA — Gorjani-
Foto: Nada Var3ava



8L 29, Luk iznad vrata — KUBA — Siroko Polje

Foto: Ivica Sestan
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Sl 30. Mirko Bogdanovié, Gorjani, Punitovatka 1, nekada dvodjelna
kuéa, vko 1930, god, pregradnjom KUCE da bi se dobila KOMORA,
postala je trodjelna — Foto: Ivica Sestan

51 3Z. Ivo Foijarevié¢, Putinovei, Radiceva 79
Foto: Mladen Tomljenovié¢



Sl. 31, Kuéa Karali¢ Purice, Gorjani.
Srudena 1972, god. — Foto: Ivan Germovéek



S, 33. Kata Poljarev

i¢, Punitovci, Radideva 40

Foto: Mladen Tomljenovic
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bl 34 Luc1_]a Stipanovic, Pu.nitovc1, Radléeva 95
Foto: Mladen Tomljenovié -
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Srara I war plf s aOBA, PUTITSTN : o0BA
B v ToDRur ! ’
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.81, 35. Tomo Franjié, Trnava, ¥br. 8. Kuda je kﬁpljena 1955. god. u
Vrpolju i preneiena u Trnavu. Podzidana je ciglom zbog strmog terena.
Visoki podzid iskoriiten je za podrum — Foto: Ivica Sestan
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SL 36. Jelka Harc — Dakovatki Seci. Kuca je gradena 1923. god.
za Nijemca Adama Geisera,

86




