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MITOVI | CINJENICE O ZDRAVSTVENO ISPRAVNOJ HRANI

64. Seminar biljne zastite odrzan je u godini biljnog zdravstva pod motom
,Zdravlje bilja za zdravlje ljudi”. lako su fitomedicinari svake godine posvecdeni
zdravlju bilja i o tome brinu ¢itav radni ali i Zivotni vijek, ovaj je Seminar
potpuno programski posvecéen biljnom zdravstvu.

Drugog dana seminara, u srijedu 5. veljace, odrzana je panel-rasprava ,Mitovi
i ¢injenice o zdravstveno ispravnoj hrani” ciji je moderator bila prof. dr. sc.
Jasminka Igrc Barci¢. Sudionici rasprave pomno su birani kako bi imali
najmeritornije stru¢njake i proizvodace da bi svatko iz svog gledista iznijeti
podatke i svoje misljenje o proizvodnji hrane, uvjetima proizvodnje, sredstvima
za zastitu bilja koja koristimo, ostatcima tih sredstava u hrani koju jedemo, pa i
vlastitom emocionalnom stavu o tome kakvu hranu Zelimo jesti i Sto mislimo
tko upravo takvu hranu proizvodi.

U raspravi su kao pozvani gosti sudjelovali: dr. sc. Zdravka Sever iz Hrvatske
agencije za poljoprivredu i hranu, dr. sc. Gordana Jurak iz Nastavnog zavoda za
javno zdravstvo ,Dr. Andrija Stampar“, Iva Sabljak iz Euroinspekta
Croatiakontrola, Geraldin Kutas — glavna direktorica europske udruge ECPA,
Fani Bogat iz tvrtke ,Bayer”, Mario Puskari¢, proizvodac i vlasnik OPG , Agro
Puskari¢” i studentica FOI-a lva Dobrincié.

Uvodno izlaganje odrzala je Zdravka Sever, u kojem je na pocetku objasnila
postupak stavljanja na trZiSte sredstava za zastitu bilja u Republici Hrvatskoj.
Posebno se osvrnula na Uredbu (EZ) br. 1107/2009 potencirajuéi svrhu te
Uredbe, a to je visoka razina zastite zdravlja ljudi, Zivotinja i zastita okolisa, $to
je i jedan od glavnih razloga ukidanja nekih sredstava ili vracanja na ponovnu
ocjenu. Ocjenu dokumentacije i procjenu rizika u Hrvatskoj obavljaju stru¢njaci
iz HAPIH-a i IMI-ja. Jedan dio u toj ocjeni i procjeni odnosi se i na ostatke
pesticida u hrani koji mogu Stetno djelovati na zdravlje ljudi. Svrha je ocjene
provedba procjene rizika za zdravlje potrosaca unosom ostataka Stetnih tvari
hranom biljnog i/ili Zivotinjskog podrijetla $to se odreduje na temelju brojnih
studija ostataka. Navela je koji su sve dijelovi ocjene ostataka pesticida s
posebnim osvrtom i pojasnjenjem maksimalno dopustene koncentracije
ostataka sredstva (MDK) i procjene mogudée i stvarne izloZenosti putem
prehrane. Osvrnula se na Nacionalni program pracenja ostataka pesticida u
hrani i na njoj, nacionalni sustav brzog uzbunjivanja za hranu i hranu za
Zivotinje te na proceduru uzimanja uzoraka bilja na razini primarne proizvodnje
u svrhu ispitivanja prisutnosti pesticida. Dr. Sever dotaknula se i
senzacionalistickih napisa i objava kojima je javnost izloZzena i koji se ¢esto ne
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temelje na znanstvenim i stru¢nim c¢injenicama. Na kraju je zakljucila da se na
razini EU-a ide u smjeru smanjenja uporabe sredstava za zastitu bilja, poticanja
ekoloSke poljoprivrede, alternativnih metoda i davanja dozvola aktivnim
tvarima niskog rizika. U vezi sa stanjem u Hrvatskoj naglasila je da je uoéen
nedostatak sredstava za zaStitu bilja, da se sve viSe javljaju novi Stetni
organizmi te da ¢e za njihovo svladavanje biti nuzno puno veée znanje i brza
prilagodba na novosti. Javnosti je porudila da ,Europska unija ima jedan od
najstroZih sustava za odobravanje i kontrolu pesticida na svijetu”.

Nakon uvodnog izlaganja moderatorica je upoznala nazo¢ne s nekoliko za
raspravu vaznih i nuznih Cinjenica. U trenutku objave na svijetu je obitavalo 7
759 227 515 stanovnika. Naglasila je kako tu populaciju treba prehraniti i
nahraniti, a to zahtjeva proizvodnju dovoljne koli¢ine hrane da bi se sprijecila
glad u svijetu. Spomenuti su brojni razlozi koji smanjuju ili unistavaju
proizvodnju hrane u svijetu, no da ¢e se ova rasprava doticati samo onih koji se
ticu fitomedicine, a to su Stetnici, biljne bolesti i korovi. Navedeni su primjeri
kada su upravo ti organizmi uzrokovali glad, egzoduse, migracije, iseljenja, pa i
smrt mnogobrojnog pucanstva. Ni danas situacija nije puno bolja, Stetni
organizmi koji su nekada bili golem problem, vise nisu, ali dolazi sve vise novih
problema za Cije rjeSenje treba puno vise znanja i trebaju puno bolja rjesenja
nego prije. | u buducnosti nas ¢eka sli¢na situacija. Mogu li sredstva za zastitu
bilja pomodi i kako? MoZemo li osigurati proizvodnju dovoljnih koli¢ina hrane
kako bi smanijili glad u svijetu? Jesu li sredstva za zastitu bilja opasna za zdravlje
ljudi? Koliko istine ima u informacijama koje javnost dobiva putem odredenih
medija i gdje je prava istina? Pitanja su to na koja ¢e sudionici ove panel-
rasprave pokusati meritorno na temelju stru¢nih i znanstvenih cinjenica
odgovoriti.

Rasprava je otpocela prikazivanjem jednog malog istraZivanja provedenoga
upravo za ovu panel-raspravu. U Cetiri zdjele bila su izloZzena cetiri uzorka
jabuka oznacena brojem od jedan do cetiri. Jabuke su kupljene u dva velika
trgovacka centra, u jednoj trgovini koja prodaje proizvode uzgojene u
organskoj proizvodnji i na jednoj trznici u Zagrebu. Samo je moderatorica znala
gdje su uzorci kupljeni. U tom je trenutku upitala studenticu informatike Ivu
Dobrinci¢ kao mladu osobu, ¢ime se vodi prilikom kupnje hrane i gdje bi kupila
jabuke? Odgovor je bio na trznici jer vjeruje da su to mali proizvodaci koji ne
koriste sredstava za zastitu bilja. Prilikom kupnje vodi se intuicijom i osjecajima.
Nakon toga moderatorica je zamolila dr. Gordanu Jurak koja je u Nastavnom
zavodu za javno zdravstvo ,,Dr. Andrija Stampar” obavila analize tih uzoraka, ne
znajuci od kuda je koji, da iznese rezultate analize. Analiza je provedena na
dvije analiticke tehnike multirezidualnom (MRM) metodom. Analizirano je na
visSe od 450 aktivnih tvari pesticida i analize su pokazale poprilicno ocekivane
rezultate. Ostatci pesticida pronadeni su u uzorcima 1, 3 i 4 (dva trgovacka
centra i trZnica), a u uzorku 2 nije bilo ostataka (uzorak iz organskog uzgoja).
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Najlosija situacija bila je u uzorku 4 (trznica) gdje je osim ostataka pesticida
pronaden i ostatak jednog sredstva koji je zabranjen za uporabu u Hrvatskoj.

Percepcija javnosti o pesticidima uglavnom je negativna. Javnost dobiva razne
informacije iz razlicitih izvora na temelju kojih stvara misljenje, a na temelju tog
misljenja donosi odluke za ili protiv ne¢ega, u ovom slucaju pesticida. Poortinga
i sur. 2000. godine objavili su rezultate brojnih istraZivanja koja su pokazala da
javnost vjeruje svega 2 — 6 % industriji, 29 — 49 % znanstvenicima, a 40 — 60 %
raznim udrugama, ukljucujuci i medije. Stoga se postavlja pitanje jesu li javnosti
dostupne realne informacije ili javnost svoj stav stvara uglavnhom na
senzacionalistickim objavama? Za komentar navedenoga zamoljena je
generalna direktorica ECPA, Geraldine Kutas. Gospoda Kutas odgovorila je da
struka, odnosno industrija, nedovoljno govori o godinama koje ulazu u razvoj
jedne aktivne tvari, o studijama koje treba dostaviti i koliko sve novaca za to
treba potrositi. Godinama je smatrano da je dovoljno dostaviti rezultate tih
studija i istraZivanja meritornim tijelima koja daju dozvolu i da misljenje
javnosti nije vazno. To je razdoblje zavrSeno. Sada stru¢ne Cinjenice vrlo brzo
postaju politicke cinjenice, i to moramo prihvatiti. Moramo prihvatiti da
strucne i znanstvene Cinjenice moraju postati i emocionalna stvarnost i taj
govor struke moramo pretvoriti u govor emocija javnosti, o ¢emu smo vidjeli
odlican primjer na pocetku rasprave. Naglasila je kako Zeli Cestitati Europskoj
komisiji i EFSA organizaciji koje daju jednostavna argumentirana objasnjenja za
pojedine slucajeve i publiciraju ih na svojim stranicama u javnost. To ne smije
biti usamljen primjer i industrija mora postupiti na isti nac¢in. Moramo takoder
prihvatiti i ¢injenicu da misljenje regulatornih tijela o tome da je nesto dobro i
da treba dobiti dozvolu ili ostati na trziStu ne mora biti istovjetno misljenju
javnosti. Industrija mora nastaviti investirati u istraZivanja, u koja danas ulaze 6
do 10 %, i to podastrti javnosti kako bi i na taj nacin utjecala na stavove jer 25
000 ljudi svaki dan ustaje i odlazeé¢i na posao razmislja o tome Sto i kako
poboljsati i Sto treba ponuditi proizvodacima u nadolaze¢em razdoblju kako bi
poboljsali proizvodnju.

Uslijedio je upit gospodinu Puskaricu ¢ime on brani svoje usjeve i svoju
proizvodnju od Stetnih organizama. Odgovorio je da u zastiti svojih kultura
koristi sva sredstva koja imaju dozvolu za uporabu u Hrvatskoj, kao i ekoloska
sredstva, no svega 5 %. Bez kemijskih sredstava ne bi mogao organizirati
proizvodnju. Na Cinjenicu da su prinosi u organskoj proizvodnji manji za 20 do
25 % odgovorio je neslaganjem i ustvrdio da u odredenim godinama i uvjetima
ti gubitci mogu biti i 100 % te da bez adekvatne zastite prinos moze potpuno
izostati. Spomenuo je i primjere kada je cikoriju i neke druge usjeve morao
preorati zbog potpuna gubitka prinosa.

Rasprava je dalje krenula u smjeru hrane koju jedemo u Hrvatskoj i rezultata
analiza. Kolegica Jurak navela je kako je u Nastavhom zavodu za javno
zdravstvo ,,Dr. Andrija Stampar” na Odjelu za prehranu analizirano 4 500
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uzoraka od cega je 1500 bilo analizirano na ostatke pesticida. U 2019. godini
bilo je 26 nesukladnih uzoraka, Sto iznosi 3 %. Od tih 26 uzoraka 12 ih je bilo iz
ekoloske proizvodnje, a 14 iz konvencionalne. To potvrduje da su i u ekoloskoj
proizvodniji koriStena sredstva koja se u toj proizvodnji ne smiju koristiti. Od 14
uzoraka iz konvencionalne proizvodnje u tri su pronadeni ostatci nedozvoljenih
aktivnih tvari. Kolegica Iva Sabljak iznijela je rezultate analiza koje su
provedene u 2019. godini u Laboratoriju Euroinspekt Croatiakontrole.
Analizirano je 30 000 uzoraka hrane od cega je 4500 analizirano na ostatke
pesticida. NajviSe uzoraka analizirano je od proizvodaca koji posjeduju GLOBAL
GAP certifikat i ekoloski certifikat i svoje proizvode izvoze na zapadna trZista.
Od svih analiziranih uzoraka 3 % bilo je nesukladno i imalo je veéu razinu
ostataka od maksimalno dopustene. U uzorcima ekoloske proizvodnje ¢esto su
nalazili ostatke piperonil butoksida koji nije sredstvo za zaStitu bilja, no ipak
upucuje na to da je nekakva zaStita koriStena. Analizirali su i uzorke koji se
analiziraju pojedina¢nim metodama (glifosat, klormekvat, mepikvat, fosetil-Al,
fluazifop, haloksifop, kizalofop, klodinafop, ditiokarbamati, folpet, kaptan,
klorotalonil, ditianon, nikotin), i to 400 uzoraka. Sve su to bili uzorci hrane
podrijetlom iz Hrvatske, a uzorci uvezenih proizvoda nisu analizirani
pojedina¢nim metodama.

Nakon ovih rezultata moderatorica je utvrdila da ostataka pesticida u hrani
ima, ima i prekoracenja MRL vrijednosti te je uputila pitanje doktorici Sever sto
se dogada s takvim uzorcima hrane? Doktorica Sever naglasila je da tada
nadlezne sluzbe putem RASFF sustava zatraze provedbu procjene rizika. Ako se
pronadu ostatci da se ne moze iskljuditi rizik za zdravlje potrosaca, tada se
hrana uklanja s trzista. To se moze uciniti na dva nacina: prvo povlaéenjem ako
hrana jos$ nije dosla u maloprodaju i nije na trzistu ili, drugo, opozivom ako je
hrana na trZiStu. Tada se putem medija obavjestava kupce da odredeni
proizvod ne konzumiraju jer je potencijalno Stetan za njihovo zdravlje.

Jedna od sudionica panel-rasprave bila je i kolegica Fani Bogat, predstavnica
multinacionalne kompanije Bayer. Njoj je upuceno pitanje o razvoju novih
molekula u toj tvrtki i na kojoj je to razini u odnosu na protekle godine?
Naglasila je da bi jedna aktivna tvar mogla doci na trziste, mora se istraZiti 160
000 molekula, za sto treba u nacelu 11 godina, i to kosSta 286 milijuna dolara.
Bayer je ulozio 2,5 milijarda eura u razvoj novih aktivnih tvari, ali i novih
tehnologija. Na pitanje koliko je novih tvari registrirano u posljednje dvije
godine odgovorila je da u Europskoj uniji nije ba$ puno, a u Hrvatskoj dvije.
Naglasila je da sve kompanije posljednjih godina ulaZzu velika sredstva u razvoj
bioloskih sredstava i novih tehnologija, prije svega digitalizacije. Navela je
primjer gdje je Bayer u 6. mjesecu 2019. godine objavio da ¢e u slijedecih 10
godina uloziti 5,6 milijarda dolara u razvoj novih rjeSenja za suzbijanje korova
koja ¢e ukljuciti kako kemijske, tako i bioloske proizvode i mjere.

U raspravu se ponovno ukljucio gospodin Puskari¢ i komentirao stvarne i
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potencijalne gubitke koji bi nastali bez adekvatne zastite kod pojedinih kultura
(krumpir — stvarni 60 %, potencijalni 75 %; soja — stvarni 48 %, potencijalni 60
%, kukuruz - stvarni 55 %, potencijalni 69 %). Njegova se proizvodnja odvija na
700 hektara. Tvrdi da bi bez adekvatne zastite na 98 % povrsSina u Hrvatskoj
samo bez primjene herbicida gubitci bili i 100 %. Kad se govori o krumpiru, ako
dodamo i bolesti, moZda ne u prvoj ali u drugoj godini prinos bi bio nula. Bez
adekvatne zastite on bi poloZio oruzje i prestao proizvoditi.

Moderatorica se ponovno obratila generalnoj direktorici ECPA Geraldine
Kutas. U 2018. i 2019. godini u EU-u je registrirano 10 novih aktivnih tvari (Cetiri
kemijske i Sest bioloskih), a ukinuto je 26. Jesu li tome razlog stvarno negativna
svojstva tih tvari ili je tu neSto drugo — mediji, politika, itd.? Gospoda Kutas
naglasila je da neobnavljanje ne znaci neminovno i ukidanje i povlacenje
sredstva za zastitu bilja s trzista. No istina je da ima puno manje registracija
nego prije. OcCito je da se EU odlucila za jako stroge postupke ocjenjivanja jer je
tako osigurana sigurnost hrane. Jedan je od razloga manjeg broja registracija
taj Sto za neke aktivne tvari same kompanije ne dostave dosje kojim bi
poduprle produljenje jer mozda imaju nove, bolje, alternativne proizvode u
tijeku registracije. Drugi je problem vrijeme u kojemu treba sve biti obavljeno,
odnosno nedostatak vremena za pregled i ocjenu sve dostavljene
dokumentacije. Sada ima potencijalno stotine proizvoda koji ¢ekaju postupak
reregistracije ili novu registraciju, ali Komisija na Zalost ne stigne rijesiti sve te
predmete na vrijeme. Moramo stvoriti i balans izmedu konvencionalnih
proizvoda i proizvodnje i odrZive proizvodnje i inovativnih proizvoda kojima
treba dati znacajnu prednost. Direktiva 1107/2009 je dobar temelj, ali treba
promjene i poboljSanje, sto bi se trebalo dogoditi u najskorije vrijeme.

Ako se nastavi takva situacija s ukidanjem postojecih sredstava i vrlo malim
brojem novih registracija, postavlja se pitanje sto ¢e se dogoditi s proizvodnjom
nekih kultura koja je ve¢ sada pomalo problematicna? Hoce li se modi
proizvesti dovoljne koli¢ine kvalitetnih usjeva s visokim prinosima? Na pitanje
je odgovorila kolegica Fani Bogat. Navela je kako za neke kulture ve¢ sada
adekvatnih i kvalitetnih rjeSenja nema, a novih rjeSenja isto tako nema na
vidiku. Radi se ponajprije o uljanoj repici, potom Secernoj repi, a zbog Zutice
vinove loze i o vinovoj lozi. Naglasila je da ¢ée cilj koji je naveo jedan od
eksperata u juCerasnjem izlaganju, a to je povecati proizvodnju hrane za 50 %
do 2050. godine s trenutacnim alatima biti teSko ostvariti. Na ovu se raspravu
nadovezao gospodin Puskarié koji je naveo da u svom OPG-u ima 25 zaposlenih
i glavne kulture u uzgoju su mu krumpir, luk i ¢eSnjak. Ne vidi moguénost
uzgoja i pita se Cije su to teorije zavjere jer ¢e brojne proizvodnje propasti. U
vezi sa sigurnosti hrane i izloZenosti pesticidima navodi primjer kako on sam
tretira sve svoje usjeve i povrSine, pa je tako prosle godine tretirao 6500
hektara sve sam i time je njegova izloZenost pesticidima mnogostruko veéa
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nego bilo kojeg konzumenta kojemu moZe biti putem hrane, bez ikakvih
negativnih posljedica.

U prethodnim raspravama spomenuti su primjeri povlacenja hrane s trzista.
Moderatorica je uputila pitanje doktorici Sever da objasni s razine EU-a koji su
najéesci uzroci povlacenja hrane s trzista i koliko su ¢esto pesticidi bili uzrok tog
povlacenja? Doktorica Sever ponovila je da u EU-u postoji sustav brzog
uzbunjivanja za hranu, a postupak je i u EU-u i u Hrvatskoj isti. Naglasila je da
temeljnu razliku Cini podrijetlo proizvoda, odnosno je li proizveden u EU-u ili
izvan EU-a. Kod proizvoda koji su proizvedeni u EU-u razlozi povladenja s trzista
idu sljedeéim redom: 1. razlog su patogeni mikroorganizmi (salmonela, E. coli,
listerija, noro virus), 2. razlog su alergeni, 3. razlog su strana tijela, 4. razlog su
mikotoksini, a negdje pri kraju su sredstva za zastitu bilja. Kod proizvoda koji
nisu proizvedeni u EU-u redoslijed je nesto drugaciji: 1. razlog povlacenja s
trziSta ili zaustavljanja na granici su mikotoksini, 2. razlog su patogeni
mikroorganizmi, a sredstva za zastitu bilja na tre¢cem su mjestu. Nadovezala se
kolegica Sabljak objasnjavajudi situaciju u Hrvatskoj. Njihov laboratorij dobiva
uzorke iz uvoza i ako ustanove da su ostatci iznad MDK-a, grani¢na sanitarna
inspekcija zabranjuje uvoz. Problem je Sto vrlo mali broj uzoraka prolazi
kontrolu, svega 5 %, pa rezultati nisu mjerodavni. Od svih pregledanih uzoraka
najvise ih je neispravno na patogene mikroorganizme, zatim na mikotoksine,
kontaminante i potom dolaze pesticidi. U 2019. godini od uzoraka ispitivanih na
pesticide 2,5 % bilo je nesukladno.

Konstatirano je da danas Zivimo u vrijeme visoke tehnologije i tehnike,
iznimno brzog razvoja razli¢itih proizvodnja, okruZuju nas brojni izvori
oneciséenja, ali tome se moramo prilagoditi jer se ne mozemo vratiti u vrijeme
prije nekoliko stotina godina kada svega toga nije bilo. Opasnost predstavljaju
brojne tvari, postupci i proizvodnje u okruzenju u kojem Zivimo, pocevsi od
lijekova koji nas s jedne strane lijeCe, a s druge su Stetni nekom organu, do
golemog povecanja prometa u svakom vidu, ispusnih plinova, industrije i
njezinih onecis¢enja, kozmetickih proizvoda pa do biljaka koje proizvode tako
jake otrove kakve kemija nikada nije uspjela proizvesti. U svemu tome moramo
pronadi neki balans koji ée nam omoguditi Zivot kakvom tezimo s najmanje
opasnosti za zdravlje cCovjeka, Zivotinja i okolisa. Istinita je Paracelzijusova
izjava: ,Sve su supstancije otrovi, nema nijedne koja nije otrov. Samo prava
doza razlikuje Sto je otrov, a Sto lijek”.

U daljnju raspravu ukljuci su se sudionici iz publike. Postavilo se pitanje o
valjanosti Uredbe 1107/2009 i potrebi njezine hitne revizije, jer uz ciljeve
oc€uvanja zdravlja ljudi, Zivotinja i okolisa izgleda kao je da je zanemaren treci
cilj, a to je osigurati dovoljnu proizvodnju hrane i smanijiti glad, a pri tom ne
zanemariti ni konkurentnost proizvodnje. Uslijedio je odgovor kojim je
konstatirano da je Uredba stara viSe od 10 godina i da je u raspravi rizik versus
opasnost na Zalost pobijedila opasnost. To je bitka koja je izgubljena, a treba se
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posvetiti onima koje moZzemo dobiti. Uredbu treba svakako, i to smo vec
nekoliko puta naglasili, popraviti. Ima puno prijedloga za popravak, no postoje i
veliki problemi od kojih je najveci vrijeme rjeSavanja dokumentacije i pregled
predugacka dosjea.

U raspravi je potaknuto i pitanje medija koji su u nekoliko navrata bili
prozivani za neobjektivno i neistinito pisanje o sredstvima za zastitu bilja.
Konstatirano je da postoje dvije vrste medija. Strucni, s Cijim napisima nikada
nema problema i uvijek piSu objektivno i istinito, i oni drugi koji podlijezu
senzacionalistickim, neobjektivnim izjavama i napisima od ljudi koji nemaju
nikakve veze sa strukom i stru¢nim i znanstvenim c¢injenicama, ve¢ pisu i govore
vodeni emotivnim ili politickim stavovima koji su daleko od stru¢ne stvarnosti. |
u dvorani bili su prisutni samo stru¢ni mediji Gospodarski list i Agro Glas, a
drugi ni uz molbe, slanje programa i posebne pozive nisu bili u Godini biljnog
zdravstva zainteresirani za seminar posvecen biljnom zdravstvu s vise od 600
sudionika. Javnost ima pravo na svoje misljenje i stavove, a na struci je da
postane mozZda agresivnija ili da na nacin razumljiv javnosti objasni neke
¢injenice. U svakom slucéaju, svi dionici od industrije, struke, znanosti i
proizvodaca moraju biti prisutniji u svim vrstama medija jer je njihov utjecaj na
stvaranje miSljenja i stava javnosti golem. Uz ovu je temu dotaknuto
neminovno i pitanje glifosata. Nakon sto je IRAC ovaj spoj svrstao u skupinu 2a
— vjerojatno kancerogen, pocela je nevjerojatna hajka i nepresusno vrelo za
kreatore emocionalnih gluposti. Komisija EU-a predlozZila je produljenje na 15
godina, a na kraju je izglasano na pet godina. Dva dana prije seminara EPA je
podastrla studije dokaza da glifosat nije kancerogen, a Njemacka kao zemlja
zonalni reporter rekla je da nije kancerogen, EFSA je zakljucila da nije
kancerogen i sada predstoji borba za dokazivanje necega sto je vise nego ocito.
Prvi su put za reviziju i novi prijedlog odredene Cetiri drzave izvjestiteljice, a do
sada je uvijek bila jedna, s jasnim stavom da sve mora biti vidljivo i
transparentno. Misljenje javnosti i politike i dalje je negativho poduprto
pisanjem i izjavama ljudi koji, primjerice u Hrvatskoj, nemaju apsolutno nikakve
veze s agronomijom i sredstvima za zaStitu bilja. Politika je zanemarila sve
preporuke struke (stru€njaci i znanstvenici iz HDBZ-a; Agronomskog fakulteta,
CROCPA, Fakulteta agrobiotehnickih znanosti i dr.) i glasala protiv produljenja
glifosata. Samo usporedbe radi, u skupinu 2a u koju je svrstan i glifosat uvrsten
je i rad u noc¢noj smjeni, zvanje frizer, brija¢, konzumacija crvenog mesa. Pa
sada javnost neka odluci $to je i koliko opasno.

Za sve struke a poglavito za fitomedicinu koja lije¢i bilje i osigurava
proizvodnju hrane potrebno je znanje, s kojim, svi su se sloZili, treba otpoceti
puno prije, ve¢ u osnovnim i srednjim $kolama. Cesto su u udibenicima za te
dake pesticidi prikazani kao najveée zlo, a struka nije dovoljno uklju¢ena u
recenzije tih udzbenika i tu ima mjesta za puno veée djelovanje.
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Siriti znanje o zastiti bilja treba i kroz druge vidove, kao $to su primjerice
udruge potrosaca, organiziranjem raznih manjih seminara, okruglih stolova i
panel-rasprava. Dakle, edukaciju o zastiti bilja treba znacajno prosiriti na sve
razine.

Veliku zabrinutost za neke kulture, ako se nastavi ukidanje sredstava za
zastitu bilja ovim tempom u EU-u, iskazali su proizvodaci navodedéi primjer
uljane repice gdje nece stradati samo repica vec e izostati i ispasa za pcele, Sto
¢e rezultirati i raznim drugim gubitcima.

Poticanje ekoloske proizvodnje istaknuto je kao vrlo poZeljno i pozitivno.
Istodobno upozoreno je i na neke probleme, a to je da je u ekoproizvodnju
uklju¢eno vrlo malo kultura, prinosi su nizi nego u konvencionalnoj proizvodnji i
ta je proizvodnja dokazano skuplja. Netko tu razliku u cijeni mora platiti, a to su
upravo potrosaci koji zagovaraju tu proizvodnju. Pitanje je koliko si njih to
moZe priustiti.

Ocito je da javnost misli drugacije od nas struke, i oni na to imaju pravo.
Politika EU-a Europskim zelenim planom zacrtala je da potro$nju sredstava za
zastitu bilja do 2030. godine treba smanijiti za 50 %.

Pri kraju rasprave Geraldine Kutas konstatirala je da javnost trazi vise
odrzive, ekoloske, organske proizvodnje. Oni ne daju prednost jednom sustavu
proizvodnje pred drugim. Proizvodadima treba dati mogucnost izbora i
objasniti im Sto se uistinu dogada kod odredenog sustava proizvodnje jer crni i
bijeli scenarij ne postoji, sve je zapravo sredina. Ako promijenimo ono Sto
ulazemo, i ono $to dobivamo promijenit ¢e se. | zato tu javnost treba upitati
jesu li spremni na puno maniji izbor vrsta hrane, jesu li spremni na proizvodnju
manje sigurne hrane, jesu li spremni na ve¢u emisiju staklenickih plinova, jesu li
spremni na mogucu glad? Naglasila je jo$ jednu nelogi¢nost, zapravo
tragi¢nost: 65 % ljudi koji su ¢lanovi Europske komisije koja donosi odluke o
sredstvima za zastitu bilja novi su ¢lanovi koji o sredstvima za zastitu bilja ne
znaju nista.

Nakon zavrsene rasprave doneseni su sljedeci zakljucci:

> Europska unija ima najstrozi postupak registracije sredstava za zastitu
bilja u svijetu koji osigurava najvecéu brigu za zdravlje ljudi, Zivotinja i zastitu
okolisa i zato danas jedemo najsigurniju hranu.

> EU ide u pravcu smanjenja uporabe sredstava za zastitu bilja, poticanja
ekoloske poljoprivrede, alternativnih metoda i davanja prednosti samo
sredstvima niskog rizika.

> Analiza uzoraka hrane na razini EU-a pokazala je da svega oko 3 % od
ukupno pregledanih uzoraka ima razinu ostataka sredstava za zastitu bilja
veéu od MDK-a. Vezano uz povlaenje neispravnih uzoraka hrane s trziSta u
uzorcima hrane podrijetlom iz EU-a pesticidi su negdje pri kraju, a u uzorcima
hrane koja nije podrijetlom iz EU-a na 3. mjestu.
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> Analiza uzoraka hrane na ostatke pesticida u hrani u RH-u nedostatna
je i trebalo bi povedati taj broj. No ostataka iznad MDK-a ima malo i u
konvencionalno proizvedenoj hrani, ali i u uzorcima iz ekoloske proizvodnje

> Ako se nastavi ukidanje sredstava za zastitu bilja tempom kojim je
otpocelo i provede Europski zeleni plan, neke ¢e kulture ostati bez moguce
zaStite jer ¢e sredstva koja su sada na trZistu biti ukinuta, a novih
alternativnih rjeSenja i zamjene nema.

> U buduénosti ¢e za savladavanje problema novim tehnikama i
alternativnim metodama trebati puno vece znanje i puno brza prilagodba svih
proizvodaca tim novostima, $to s povecanim problemima u zastiti bilja nece
biti lako.

> OdrZiva proizvodnja i takva zastita bilja stiti usjeve, poveéava prinose,
dostupnost raznovrsne hrane ljudima, proizvodnju dovoljnih koli¢ina hrane i
pridonosi boljem Zivotnom standardu ljudi.

> Bioloska proizvodnja nije nista novo, to je stara tisucljetna proizvodnja
koja se provodila kada nije bilo ni tehnike ni tehnologije kojom raspolazemo
danas, zato se u to vrijeme ne moZemo vratiti. Moramo se prilagoditi
vremenu u kojem Zivimo i naéi kompromise izmedu realnosti i Zelja.

> Edukaciju o zastiti bilja i sredstvima za zastitu bilja treba otpoceti vrlo
rano, ve¢ u osnovnoj i srednjoj Skoli, ali s adekvatnim udZbenicima i za to
kvalificiranim kadrom.

> Struka i znanost nije dovoljno zastupljena u medijima i treba nastupati
zajednicki i agresivnije, sluzeéi se jezikom razumljivim Sirokim masama.

> U trenutku zatvaranja panel-rasprave na svijetu obitava 7 762 380 240
stanovnika, Sto je viSe nego na pocetku rasprave i taj broj stalno raste.
Stanovnistvo treba prehraniti i nahraniti, a glad drasti¢no smanijiti, zato treba
koristiti sva raspoloZiva sredstva za zastitu bilja, metode i tehnologije.

> Za sva buducda rjeSenja treba uvaZavati i koristiti meritorne, strucne i
argumentirane stavove struke i znanosti jer samo oni mogu dovesti do
oCuvanja kultura, prinosa i proizvodnje dostatnih koli¢ina zdravstveno
ispravne hrane.
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