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Sazetak

Ovaj clanak osvrée se na pojam nacije iz biblijske perspektive analizirajuci one
naglaske koje istice Capetownski iskaz o predanju, posebice u poglavlju ,,Gra-
diti Kristov mir u podijeljenom i slomljenom svijetu‘. Poseban osvrt bit ée dan
na temu nacije i nacionalizma u hrvatskom kontekstu. U prvome dijelu daje se
uvod u tri temeljne teorije nacionalizma, u drugome dijelu analizira se sveto-
pisamsko poimanje naroda. Nakon toga pozornost se usmjerava na dokument
Capetownski iskaz o predanju i na tematiku izgradnje mira i pravde medu na-
rodima, a u zadnjem dijelu nudi se tumacenje odnosa naroda i nacionalizama
u hrvatskom kontekstu iz rimokatolicke i evandeoske perspektive.

Cilj i svrha clanka je analizirati biblijske i teoloske naglaske dokumenta po
pitanju nacije, dovesti ih u interakciju s drugim dokumentima i teoloskim
glasovima, i razumjeti njihovu primjenu unutar hrvatskog konteksta sa
svrhom doprinosa evandeoskom pokretu u Hrvatskoj u njegovoj misiji na-
vijestanja Evandelja u hrvatskom kontekstu. U clanku se zakljucuje kako
postoje biblijski temelji koji pozitivno vrednuju egzistenciju naroda. Njih tre-
ba promatrati pozitivno iz perspektive Bozjega stvaralackog ¢ina, negativno
kroz prihvacanje stvarnosti pada koji je utjecao i na egzistenciju naroda, te
pozitivno iz perspektive BoZje eshatoloske buducnosti gdje i narodi imaju
svoje mjesto.

Kljucne rijeci: nacija, nacionalnost, pomirenje, pravda, politicka mo¢
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Uvod

Nacionalno je pitanje tema koja je jo$ uvijek ne samo aktualna na nasim prostorima
vec zahvaca drustvene pore na razlicite nacine. Istinsko pomirenje medu narodima
u jugoisto¢noj Europi jo$ izmice i drzi narode zatocenicima u smjelom kretanju
prema buduc¢nosti. Prepoznajuci vaznost i aktualnost ove teme za nase drustvo, na-
mjera je ovoga ¢lanka obuhvatiti teorijski dio vezan uz znanstveni pristup naciona-
lizmu, biblijski pristup pojmu nacija, adresirati problem religijskog nacionalizma te
ponuditi kratku analizu odredenih teoloskih i eklezijalnih glasova koji progovaraju
na ovu temu iz biblijsko-teoloske i hrvatske kontekstualne perspektive. U tu svrhu,
u prvome dijelu daje se uvod u tri temeljne teorije nacionalizma, a u drugome di-
jelu analizira se svetopisamsko poimanje pojma naroda. Nakon toga pozornost se
usmjerava na dokument Capetownski iskaz o predanju i na tematiku izgradnje mira
i pravde medu narodima, a u zadnjem dijelu nudi se tumacenje odnosa naroda i
nacionalizama u hrvatskom kontekstu iz katolicke i evandeoske perspektive.

1. Teorije nacionalizma

Znanost o nacionalizmu sloZena je znanstvena disciplina koja na svoj predmet
istrazivanja ima razlicite perspektive. Unutar samog podrucja postoje brojna ne-
slaganja i razlicite perspektive. Stoga, u uvodu ¢u ukratko dati prikaz tri temeljne
teorije nacionalizma koje ¢u potom u ¢lanku detaljnije obraditi. Tri osnovna pri-
stupa su: primordijalizam, modernizam i etno-simbolizam.

Ozkirimli (2000, 64) opisuje primordijalnost kao pristup, a ne kao teoriju.
Takav pristup smatra da nacija u sustini postoji sve dokle seze ljudsko sjecanje.
Primordializam tvrdi da je pripadnost naciji na neki nacin dio ljudske prirode i
ima anticko porijeklo.

Modernizam smatra kako nacija i nacionalizam imaju svoje porijeklo u kon-
tekstu modernog vremena (Ozkirimli 2000, 64). Gellner (1983, 138) definira na-
cionalizam kao poseban oblik domoljublja, razvijen u specificnim drustvenim
uvjetima koje nalazimo samo u modernom svijetu, a karakteriziraju ih procesi
poput Francuske revolucije, Industrijske revolucije itd. Taj nacionalizam definira-
ju ¢imbenici kao §to su: kulturna homogenizacija, visoka razina pismenosti i svje-
sni pojedinci koji pristupaju vlastitoj kulturi bez posrednika. Gellner (1983, 138)
to ovako sazima: ,,Ono $to se tvrdi jest da je nacionalizam vrlo specifi¢na vrsta
domoljublja, ona koja postaje prozeta i dominantna samo pod odredenim drus-
tvenim uvjetima, koji u stvari prevladavaju u svijetu moderne, i nigdje drugdje®

Osniva¢ etno-simbolizma jest Anthony D. Smith. Njegov cilj nije bio stva-
ranje nove teorije u znanosti o nacionalizmu, ve¢ pruzanje nove perspektive na
istrazivanje nacionalizma (Smith 2009, 1). Etno-simbolisti vjeruju da se identiteti
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danasnjih naroda grade kroz ,,mitove, simbole, vrijednosti i sje¢anja“ odredene
etnicke skupine (Ozkirimli 2000, 167). To je ,,simboli¢no nasljede pred-moder-
nih etni¢kih identiteta u dana$njim narodima“ (Ozkirimli 2000, 168).

U svjetlu ovih definicija usmjerimo se sada na hrvatski nacionalizam. Kao i
drugi nacionalizmi, i on ima svoje posebnosti. Kakav su nacionalizam promicali
hrvatski politi¢ari pocetkom devedesetih? Kada su hrvatski politi¢ari, predvode-
ni Franjom Tudmanom, tisu¢u godina govorili DREAM o hrvatskoj drzavnosti,
njihove su se tvrdnje temeljile na povijesnoj perspektivi. To je vidljivo kad pro-
matramo dogadaje navedene u hrvatskom Ustavu iz 1991. godine. Ovu povijesnu
perspektivu podrzali su citiranjem hrvatske elite, plemstva i dokumenata koji su
s njima povezani. Hrvatski jezik i kulturni identitet nisu ukljuceni u njihovu pa-
radigmu. Bellamy (2003, 32-33) to naziva nedosljednim primordijalnim pristu-
pom te tvrdi kako je razlog zbog kojeg su hrvatski politicari 1990. godine stavljali
naglasak na povijesnu narativu taj $to nije bilo moguce utvrditi hrvatski etnicki
identitet: ,,Stoga se hrvatski narativ povijesne drzavnosti primarno bavi ustavnim
uredenjem i politickim programima“ (Bellamy 2003, 34-5).

Ivo Banac, hrvatski povjesnicar i politicar, bio je prvi koji je artikulirao da su
se suvremeni hrvatski politi¢ari, uklju¢ujuc¢i Tudmana, viSe usredotocili na povi-
jesna pitanja, a ne na pitanja jezika, kulture i etnicke pripadnosti:

Prvi je artikulirao historicizam hrvatskoga nacionalnog identiteta upravo Ivo
Banac. U trazenju knjizevnih i povijesnih djela, koja su se bavila hrvatskim
nacionalnim pitanjem, Banac je pokazao da takva djela teze pravnim, a ne
lingvistickim ili kulturnim argumentima. Ta tendencija sugerira da su rani
intelektualci i plemi¢i vjerovali da ¢e ideja povijesne drzavnosti nositi viSe
naklonosti na habsburskim i madarskim sudovima. To je znacilo da su osnov-
na sredstva za nacionalnu integraciju bili ured bana i kontinuirana institu-
cija Sabor. Medutim, Banac je sugerirao da je smanjivanje nadleznosti ovih
dviju institucija u devetnaestom stolje¢u oslabilo hrvatsko nacionalno tijelo
i pridonijelo raznolikosti nacionalnih programa koji su se $irili uo¢i Prvoga
svjetskog rata (Bellamy 2003, 86).

2. Biblijski pristup narodima

Sto se tice biblijskog pogleda na koncept naroda, Block (1986, 492) navodi kako
etimologiju naroda u Starom zavjetu pronalazimo u ova Cetiri termina: ‘am (Suci
20,2); goy (1z 34,1a); lé'om (1z 34,1b); i 'mh (Ps 117,1). Prvi termin ‘am odnosi
se na rodbinske odnose kao otac, brat, muski rodaci, muski ¢lanovi plemena, svi
¢lanovi drustva, ali i za sve ¢lanove naroda, uklju¢ujudi zene i djecu. Drugi termin
g0y koristi se oplenito za narod ili za druge u smislu poganskih naroda. Ovaj ter-
min nalazimo u listi naroda u Post 10; u odnosu prema kanaanskim plemenima u
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Pnz 7,1; beduinskim plemenima Iz 60,5; gradovi-drzave 2 Kr 19,13; narod-drzava
(Izrael) i velike imperijalne drzave (Egipat i Babilon, Jr 25,17). Termini l¢ 'om i
'mh uglavnom su arhai¢ni i obi¢no se koriste u kombinaciji s izrazom goy.

Sli¢no Blocku, iznosi i Christensen (1992, 1037), fokusirajudi se na termine:
‘am, g0y, lé’'om. Prema njemu, ovi se termini u Starom zavjetu naizmjence koriste
kada se govori o narodima ili u jednini za specifi¢ni narod, ukljucujuéi Izrael.
‘am se moze prevesti i kao klan. Osnovno znacenje rijeci je srodstvo koje je temelj
povezanosti grupe (Hamlin 1991, 515). U LXX se ta rije¢ na grckom prevodi s
ethne i laoi. U jednini rije¢ ‘am obi¢no se koristi za Izrael kao ,,narod Jahvin® i
tada se u LXX navodi kao ,,laoi“. U mnozini ,ammim® se u LXX navodi kao ethne
(20ve) i koristi za narode. Izraz goy moze se prevesti s ,,grupa, a u LXX prevodi
s ethne ili nacija. Taj se izraz ne odnosi na srodstvo, ve¢ na socijalne ili politicke
veze. Znacenje rijeci [¢ 'om je ,tisu¢a“ Rije¢ se odnosila na grad koji je mogao
proizvesti kontigent od 1000 vojnika. LXX ovaj termin prevodi s ethne. Rije¢ se
kao sinonim koristi u prorockoj literaturi i psalmima (Christensen 1992, 1037).

Liverani (1992, 1031) upozorava kako biblijsku terminologiju o narodima ne
treba poistovjetiti s modernom pojavom nacionalnih drzava u 18. i 19. stoljecu.
Moderni termini kao $to su ,,nacija“ i ,nacionalizmi“ imaju svoje posebnosti koje
ne moramo nuzno naci u antickom vremenu Bliskog istoka. Tesko mozemo reci
da je anticki Izrael bio nacija u modernom smislu rijeci. Liverani opisuje povijest
nastanka modernih nacionalnih drzava kao rezultat modernih procesa kao $to je
Deklaracija o neovisnosti 1776. i Francuska revolucija 1791., a koje su rezultirale
odvajanjem naroda od vladavine monarha i proglagavanjem nacionalnih i etni¢-
kih drzava sa svojim granicama. Prije modernog vremena imali smo razlicite izri-
Caje, kao $to su oni od gradova-drzava do carstava, od monarhija do feudalnog
sustava, gdje je vladao suvereni gospodar koji je bio vlasnik zemlje i ljudi. Ljude
u anticko vrijeme moZemo zvati narodima, ali vazno je poznavati razliku kako
bi se izbjegli razliciti anakronizmi. Njegova tvrdnja u skladu je s kompleksnoscéu
studije o nacionalizmu, kako smo je ranije predstavili.

Osim govora o etimologiji, Block (1986, 492-93) teoloski analizira biblijski
pristup narodima definiraju¢i nekoliko klju¢nih faktora u razumijevanju stvar-
nosti naroda na antickom Bliskom istoku: etnicitet, teritorij, politicko uredenje i
teologiju. Pitanje etniciteta argumentira pozivanjem Izraela na zajednicko porije-
klo u njihovu ocu Jakovu. To je vidljivo kroz opetovano ponavljanje fraze ,,sinovi
Izraela® Pitanje teritorija nije bila jednostavna odrednica budu¢i da, opéenito, ona
nije bila toliko odrednica jednog etniciteta koliko je ovisila o sposobnosti kralja
da objedini vise teritorija. Primjer za to su Sjeverni Izrael i Juda. Sukladno tomu, i
sama politika vrtjela se oko monarhistickog uredenja (Block 1986, 492-93).

Prema Blocku (1986, 493-94), klju¢nu ulogu u etnicitetu jednog naroda na an-
tickom Bliskom istoku imala je teologija. U kontekstu antickoga Bliskog istoka se-
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mitski narodi sebe bi na razlicite nacine povezivali sa zastitnickim bogovima. Block
tu istice temeljnu razliku izmedu Izraelaca i ostalih semitskih naroda. Semitski bi
narodi odredenu zemlju pripisivali odredenom bogu i zato su smatrali kako je nor-
malno $tovati boga odredenog podrudja, ¢ak i vise njih. Kod Izraelaca je to bilo
drugacije jer su sebe vidjeli kao Bozji narod, a zemlja je bila Bozji dar njima.

Block (1986, 495) istic¢e nekoliko tekstova koji sazimaju Bozji odnos prema
narodima. Porijeklo nacija, prema hebrejskom svjetonazoru, opisano je u Pnz
32,8, gdje ¢itamo kako je Bog onaj koji je oblikovao nacije i podijelio im zemlju
prema broju sinova Bozjih. Jahve je nastavio $iriti svoj autoritet nad narodima
i seliti ih kako je htio (Iz 10,13; Am 9,7). Tekst liste naroda iz Post 10 jedan je
od najobuhvatnijih antickih bliskoisto¢nih spisa u kojem se objasnjava porijeklo
naroda i njihova medusobna povezanost. Ovaj tekst smjesta izbor Abrahama u
$iru ljudsku obitelj i opc¢u ljudsku povijest. Abraham treba biti blagoslov svim
narodima (Post 12,3), a prema Izl 19,5 Izrael treba biti kraljevsko svecenstvo,
odnosno ima posrednic¢ku ulogu s obzirom na ostale narode izmedu Boga i njih.
To je, izmedu ostalog, prema 1 Kr 8,41-43 bila i svrha Hrama.

Stoga, Block zagovara kako Izrael kao ,,narod treba razumjeti u prethodno
navedenom antickom kontekstu. Jahve je patrijarsima dao obecanje kako ¢e Izrael
dobiti status géy ili naroda (Post 12), kako ¢e njegovo potomstvo biti veliko (Post
17,6), kako ¢e On biti Izraelov Bog (Post 17,7), da ¢e im dati zemlju (Post 17,8) i
kralja (Post 17,6). Zanimljivo je uo¢iti kako su Izraelove formativne godine pro-
tekle u Egiptu. Izrael je i tada bio gdy, iako bez zemlje i bez kralja, $to znaci da oni
nisu bili uvjet njegova statusa kao gdy. Pojava kralja u Izraelu nije uvjetovala for-
maciju Izraela kao naroda bududi da je Izrael i ranije postojao kao narod. Ovdje
se samo radilo o uskladivanju Izraela s ostalim narodima. Jeremija 18,6-9 govori
o unistenju i ponovnoj izgradnji nacije, ali Mihej govori kako ¢e Jahve podici goy
od bolesnih i On sam ¢e biti njihov kralj (Block 1986, 494-95).

U Novom zavjetu za narode primarno se koristi rije¢ ethne (Mt 10,18; Rim
15,9-10) uzeta iz LXX, i to uglavnom za pogane. Za Izrael se koristi rije¢ lao
(Aa®) (Luka 2,31; 21,23; Dj 4,25; Heb 11,25) (Christensen 1992, 1037). Block
(1986, 496) istice kako su u Novom zavjetu velike carske sile kao $to su asirska,
babilonska, perzijska, grcka i rimska utjecale na kretanja naroda. Zbog njih su na-
rodi bliskog istoka dozivjeli veliko mijesanje identiteta. Zidovi su iznimka zbog
svojih vjerskih uvjerenja - ¢uvanja od pogana.

Iako u Mt 10,5 vidimo da Isus ucenike $alje samo Izraelcima, nakon $to ga
izraelski narod odbija, vidimo drugaciji smjer u Mt 12,18. Taj redak, u kojem se
navode citati iz Iz 42,2, klju¢an je redak za razumijevanje Isusova obnavljanja Izra-
ela ili stvaranja novog Izraela. Tim tekstom Matej poistovjecuje Isusa sa ,,slugom
Jahvinim®“ koji donosi pravdu svim narodima (Block 1986, 496). Isus je za Mateja
ispunjenje starozavjetnih obec¢anja o Mesiji, on ga identificira s Izraelom, i on je kao
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Mesija kralj novog Izraela. No specifi¢nost toga novog Izraela je u tome $to on nije
iskljuc¢iv prema drugim narodima. Mesija Isus ukljucuje i druge narode, donoseci
pravdu za sve, a u Mt 28,19 Isus $alje svoje ucenike ,,svim narodima“ Mt 28,19.

U Dj 1,8 mozemo uociti nastavljanje ovog smjera. Crkva u pocetku svoje pro-
povijedanje koncentrira samo na Zidove. Promjena nastaje po progonstvu Crkve
i poslije po Petrovoj viziji u Dj 10, a klju¢na promjena nastaje po Pavlovu obra-
¢enju. On nagladava kako u Kristu vise nema razlike izmedu Zidova i drugih na-
roda, i o tome, primjerice, pise u Gal 3,28: ,Nema vise: Zidov — Grk! Nema vise:
rob - slobodnjak! Nema vise: musko - Zensko! Svi ste vi Jedan u Kristu Isusu te
u Rim 10,12: ,,Nema uistinu razlike izmedu Zidova i Grka jer jedan je Gospodin
sviju, bogat prema svima koji ga prizivlju“ (Block 1986, 496). Vrijednosti Mesi-
jina Novog Izraela je jednakost za sve narode. Nema vise razlike na nacionalnoj,
drustvenoj ili drugoj osnovi. Apostol Ivan u svojoj eshatoloskoj viziji u Otk 5,9-10
predstavlja Kraljevstvo Bozje kao domenu u kojoj ¢e biti prisutni ljudi iz svakog
plemena, jezika i naroda (Block, Bromiley 1986, 496).

Ovaj kratak pregled biblijskog pogleda na narode ukazuje nam kako se mo-
derno razumijevanje naroda i nacije ne smije poistovjetiti s biblijskim razumije-
vanjem. Ipak, to ne znaci da Sveto pismo ne poznaje pojam naroda. Ono ga izra-
Zava u svojoj terminologiji i kategorijama. Iz te perspektive ono je blize primor-
dijalnoj teoriji, gdje se narod veze uz zajednicko porijeklo i vladara. Specificna
odrednica biblijskog razumijevanja naroda vezana je uz povezanost konkretnog
naroda uz odredeno bozanstvo ili patrona. Izrael sebe kao narod razumijeva iz
svoga odnosa s Jahvom buducdi da je On zastitnik Izraela. Ipak, njegovo je gos-
podstvo puno Sire. On je stvoritelj cijele zemlje i gospodar svih drugih naroda.
Taj je smjer naznacen vec¢ u Starom zavjetu (Iz 42,2) i postaje ocit u Zivotu Isusa
Krista (Mt 12,18) i u ¢inu slanja njegovih ucenika svim narodima (Mt 28,19). Ta
otvorenost prema svim narodima vidljiva je u misiji Crkve i u eshatoloskoj viziji
Bozjeg Kraljevstva, gdje ima mjesta za sve narode (Otk 5,9-10).

3. Capetownski iskaz o predanju i njegov fokus na izgradnju mira i
pravde medu narodima

Capetownski iskaz o predanju’ podijeljen je u dva glavna dijela: ispovijest vjere i
poziv na djelovanje. U drugom dijelu, koji se odnosi na poziv na djelovanje, kao
druga temeljna tocka nalazi se dio koji nosi naslov ,,Graditi Kristov mir u podi-
jeljenom i slomljenom svijetu® Taj dio Iskaza razmatra na koji na¢in mir, koji je
Krist po svome krizu ostvario izmedu palog covjeka i Boga, utjece na odredena

1 U daljnjem tekstu Iskaz.
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podrucdja ljudskog drustva i Bozjeg stvorenja. Konkretno, na koji nacin Kristov
mir postaje stvarnost usred etnickih sukoba, siromastva i izrabljivanja, kod osoba
s invaliditetom i u kontekstu Bozjega trpeceg stvorenja (The Lausanne Movement
2012, 39). Ovaj dokument ne daje opceniti prikaz biblijske teologije o narodima i
naciji, ve¢ se fokusira specificno na odredena podru¢ja kao $to su: prepoznavanje
Bozjega pozitivnog odnosa prema narodima kao prema njegovoj kreaciji, ¢inje-
nicu udaljavanja naroda od njihove originalne svrhe, §to je rezultiralo etnickim
sukobima, te gradnji mira i pravednosti medu narodima.

Jedan drugi dokument evandeoske alijanse detaljnije je fokusiran na biblijsku
teologiju o narodima: The Impact on Global Mission of Religious Nationalism and
9/11 Realities (LOP 50) (The Lausanne Movement 2004). Pregled biblijske teologije
o narodima u tom dokumentu krece dvama tekstovima koja smo ve¢ ranije naveli:
Post 10,5 u kontekstu $irenja Noinih sinova, gdje postoji lista naroda i Pnz 32,8 i
Dj 17,26 gdje ¢itamo o tome kako je Bog stvorio narode (The Lausanne Movement
2004). U dokumentu se zatim navodi Post 11 i opis gradnje kule babilonske, gdje
¢itamo o zastranjenju i padu naroda. Radi se o realisticnom pogledu na iskrivlje-
ni nacionalizam, uprljan grijehom, koji svoj probitak vidi na $tetu drugih. Potom,
spominje se Post 12, gdje ¢itamo o Bozjem nastojanju oko obnove naroda po Abra-
hamu koji treba biti blagoslov svim narodima. Nadalje, dokument govori o obliko-
vanju Izraela i Crkve kao Bozjega duhovnog naroda ili kao o teoloskoj stvarnosti,
ne povijesno-organskoj. U Lk 3 vidimo paralelu listi naroda iz Post 10, a u Mt 28
veliko poslanje koje oblikuje nasu misiju kao usmjerenu svim narodima. U Dj 2 na
Pentekost predstavlja se pocetak ispunjavanja velikog poslanja kroz proklamaci-
ju silnih djela Bozjih na svakom jeziku naroda. Sadrzaj je krs¢anske proklamacije
Krist koji donosi mir izmedu ¢ovjeka i Boga i medu narodima po svome krizu (Ef
2; Rim 1,14-15), stoga, Crkva ima zadatak raditi na tom pomirenju (2 Kor 5,18).
Kraj ovoga pregleda zavrsava eshatoloskom stvarnosti u kojoj narodi imaju svoje
mjesto u novom stvorenju prema Otkrivenju 13 (The Lausanne Movement 2004).

Citajui Iskaz prepoznajemo tri temeljne odrednice u teologiji naroda. Prva
je stvaranje. Etnicka je raznolikost dar Bozji (Pnz 32,8; Dj 17,26). Drugi je pad.
Narodi su naruseni ljudskim grijehom i nastalo je neprijateljstvo medu njima
(Post 11). I treci je otkupljenje. Etnicka ce raznolikost biti sacuvana u novom
stvorenju po obnovljenom Bozjem narodu (Otk 7,9; 21,3; 21,22-24 ) (The Lausa-
nne Movement 2012, 40).

Dokument priznaje neuspjeh Crkve s obzirom na njezin odnos prema et-
nickim identitetima. Crkva nije uvijek uspjela vrednovati etni¢ku raznolikost s
obzirom na biblijsko svjedocanstvo u tri podrucja koja smo naveli (The Lausanne
Movement 2012, 41). Stoga, dokument poziva pastore na poucavanje biblijskog
svjetonazora o etni¢kom identitetu. Biblijski svjetonazor ukljucuje pozitivan stav
o etnickom identitetu, shvac¢anje da su nase etnicke predanosti uprljane grijehom
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ikako je na$ etnicki identitet podreden novom identitetu u Kristu (The Lausanne
Movement 2012, 41).

Takoder, dokument izrazava Zaljenje zbog sudjelovanja Crkve u etni¢ckom
nasilju i trenucima kada je Sutjela zbog takvih ¢ini. Iskaz priznaje kako je Cesto i
sama Crkva bila ukljuc¢ena u etnicke sukobe, bilo direktno i aktivno ili indirektno
i pasivno. To ukljucuje rasizam, holokaust, aparthejd, etnicko ¢is¢enje, medukr-
$¢anska, vjerska, politicka i etnicka nasilja. Crkva se treba pokajati za to. Mora biti
ukorijenjena u kontekst, ali na nacin da kontinuirano izaziva nepravedne sustave
(The Lausanne Movement 2012, 41). Kako bi Crkva bila sposobna vrsiti svoju
misiju, treba razumjeti biblijska nacela pomirenja: Krist je ponio nase grijehe na
kriz, ne samo kako bi nas pomirio s Bogom ve¢ kako bi unistio neprijateljstva
koja postoje medu nama (The Lausanne Movement 2012, 41-2).

Dvije su klju¢ne teme koje dominiraju ovim dokumentom: mir i pravda.
Krist je svojim krizem uspostavio mir izmedu Boga i ¢ovjeka (Ef 2,14-18; Rim
1,16-17; 3,23; 10,12-13). Taj mir ne odnosi se samo na mir izmedu Boga i ¢o-
vjeka ve¢ je neodvojiv od mira izmedu covjeka i ¢ovjeka. Ukljucuje i mir izme-
du naroda. Narodi mogu medusobno naci mir u Kristu jer je Bozji plan da se
svi skupa nademo u Kristu (Ef 1,10). U ostvarivanju mira medu narodima po
Kristu, ostvaruje se i Bozje obecanje Abrahamu. To je blagoslov koji je obe¢an
Abrahamu (Post 12 i Gal 3,6-9) (The Lausanne Movement 2012, 39-40). Bira-
ju¢i temu mira kao dominantnu, ovaj dokument ne ostaje na teologiji naro-
da opcenito, nego ga zanima odnos medu narodima u svijetu koji je ispunjen
etnickim sukobima. Pravda je sljedeca tema. Iskaz vidi pomirenje s Bogom i
pomirenje jednoga s drugim kao temelj trazenja pravde. Tek po pomirenju,
priznavanju svoje krivnje i primanju oprosta moze se traziti osnova za pravdu
(The Lausanne Movement 2012, 40).

U zakljucku, kao $to je ve¢ istaknuto, Iskaz ne daje pregled teologije o narodi-
ma. Predstavlja biblijski pogled na narode iz tri temeljne perspektive: narodi kao
dio Bozjeg plana, narodi slomljeni grijehom i narodi kao dio Bozje buducnosti
u obnovljenom stvorenju. Glavne teme koje se protezu su mir i pravda kroz po-
mirenje Kristovim krizem na vertikalnoj i horizontalnoj razini, priznanje Crkve
vlastitih promasaja u pristupu narodima i etni¢ckom identitetu te njezino sudjelo-
vanje u etnickom pomirenju.

4. Tumacenja odnosa naroda i nacionalizama u hrvatskom kontekstu
iz katolicke i evandeoske perspektive

Nastavljajuci se na temu nacionalizma i nacije te potrebe izgradnje Kristova mira u
podijeljenom i slomljenom svijetu, u ovome dijelu ¢lanka Zelim analizirati neka tu-
macenja odnosa naroda i nacionalizama iz rimokatolicke i evandeoske perspektive.
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4.1 Katolicka perspektiva o narodu i nacionalizmu

Postoje razliciti dokumenti na temelju kojih mozemo razumjeti katolicki stav
o narodu, naciji i nacionalizmu. Primjerice, Steven Grosby ukazuje na sljedece
dokumente: Leo XIII's Sapientiae Christianae (1890); Pius XI's Mit Brennender
Sorge (1937); Benedict XV's letter Cum Polaniae rebus (1920); Pius XIs / Allo-
cution to the College of Cardinals / Benedetto il Natale (1930); Pius XII's Summi
Pontificatus (1939) (Grosby 2016). Kontekst ovih enciklika bio je ili poslijerat-
ni (Prvi svjetski rat) ili predratni (Drugi svjetski rat). Razvijene su u kontekstu
sukoba medu narodima pa su isticale univerzalno bratstvo ¢ovjeka i Boga kao
zajednickog oca ¢ovjecanstva. Klju¢ni su elementi, koje Grosby (2016) iS¢itava u
ovim dokumentima, kako Katolicka Crkva radi distinkciju izmedu ljubavi prema
narodu kao dobru pojavu, a dio je stvorenog poretka i radikalne ideologije naci-
onalizma koja napredak svoga naroda izgraduje na $tetu drugih naroda. Grosby
(2016) to ovako opisuje:

U naucavanje Crkve, kao $to je to vidljivo iz navoda Lea XIII. u dokumentu
Sapientiae Christianae (1890), koje donosi tu kratku analizu, patriotizam se
smatra ne¢im prirodnim i, kao takav, podlozan je prirodnim zakonima koji
poti¢u ,,svakoga gradanina da se suoci sa smréu za svoju rodnu zemlju®. Ta
prirodna povezanost, koja je temeljnica patriotizma, opisana je od strane
Tome Akvinskoga u djelu Summa kao ,,nacelo bivanja“, ,,Poboznost se prote-
ze na na$u zemlju u toj mjeri da je ona za nas nacelo bivanja“ (Third Article
on Piety). Pod ,,nacelom bivanja“ Akvinski i Crkva prepoznaju da ljudska bica
zive u drustvu, a izraz je ljudske naravi da to i tako ¢ine. Prema tomu, patrio-
tizam, kao povezanost sa svojom zemljom i narodom, manifestacija je ljudske
prirode iako su organizacijski oblici te prirodne manifestacije povijesno razli-
¢iti te variraju od gradova-kraljevstva do regije i do nacije.?

Prema Grosbyjevoj analizi mozemo zakljuciti kako Katolicka Crkva vidi ljubav
prema domovini kao prirodnu i kao Bogom dani poredak ¢ovjeka i drustva.

Robert W. McElroy (2017) istice ove elemente u rimokatolickoj teologiji
nacija:

2 The Teachings of the Church as was seen in the quotation from Leo XIIT’s Sapientiae Christi-
anae (1890), which introduced this brief analysis, patriotism is understood by the Church to
be natural, and, as such, to be subject to the natural law that enjoins “every good citizen to face
death for his native land” This natural attachment, constitutive of patriotism, was described by
Aquinas in the Summa as a “principle of being,” “Piety extends to our country in so far as the
latter is for us a principle of being” (Third Article on Piety). By “principle of being,” Aquinas
and the Church recognize that human beings live in society, and that it is an expression of
human nature for humans to do so. Thus, patriotism, as the attachment to one’s own land and
its people, is a manifestation of human nature, even though the organizational expressions of
that natural manifestation vary historically, ranging from city-kingdom to region to nation
(Grosby 2016).
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Prema socijalnom nauku Crkve, ljubav prema domovini jest vrlina. Zbirka
socijalnog nauka Crkve jasno istice kako ,nacelo solidarnosti zahtijeva da
muskarci i Zene naseg vremena njeguju veliku svjesnost o tome da su duznici
svome drustvu ¢iji su dio.“ I u svojoj poticajnoj poruci narodu Poljske pod
nazivom ,,Mojim ljubljenim sunarodnjacima®, Papa Ivan Pavao II. progovara
o istinskom patriotizmu usred ugnjetavanja i previranja: ,Ljubav prema nasoj
domovini nas ujedinjuje i mora nas ujedinjavati unato¢ svim razlikama. Ona
nema nista zajednicko s uskogrudnim nacionalizmom ili Sovinizmom. To je
pravo ljudskoga srca. To je mjera ljudske plemenitosti.”?
McElroy istice kako je ljubav prema domovini vrlina. Ta vrlina nema nista zajed-
nicko s uskim nacionalizmima koji se razvijaju na $tetu drugih (McElroy 2017).
Usporedujuci Grosbyja i McElroyja, jasno vidimo kako Katoli¢ka Crkva ima
primarno pozitivan stav prema ljubavi prema vlastitu narodu, naciji i domovini.
Ipak, s druge strane, Katolicka Crkva uocava devijacije u odnosu prema vlastitu
narodu koje se odrazavaju na Stetu drugih naroda u obliku nacionalizma i rasiz-
ma. Papa Pavao VI. (1967) je u svojoj enciklici ,,Populorum progressio” o tome
progovorio na sljedeci nacin:

Postoje prepreke stvaranju pravednijega drustvenog poretka i razvoju sveopce
solidarnosti: nacionalizam i rasizam. Potpuno je prirodno da narodi koji su
tek nedavno stekli politicku neovisnost budu snazno ljubomorni na svoje no-
vosteceno, ali lomljivo jedinstvo te da ¢ine sve da ga sa¢uvaju. Takoder, sasvim
je prirodno za narode s duzom tradicijom kulture da budu ponosni na svoju
bastinu. No taj hvalevrijedan stav trebao bi biti oplemenjen ljubavlju, ljubavlju
prema cijeloj ljudskoj obitelji. Neumjereni ponos vlastitim narodom razjedi-
njuje narode i postavlja prepreku njihovoj istinskoj dobrobiti.*

Enciklika, dakle, isti¢e kako su nacionalizam i rasizam prijetnja pravoj ljubavi

3 In Catholic social teaching, the love of country is a virtue. The Compendium of the Social
Teaching of the Church states clearly that “the principle of solidarity requires that men and wo-
men of our day cultivate a greater awareness that they are debtors of the society of which they
have become a part” And in his moving message to the people of Poland entitled “My Beloved
Countrymen,” Pope John Paul IT spoke of true patriotism amid the cauldron of oppression and
upheaval: “Love of our motherland unites us and must unite us above all the differences. It has
nothing in common with narrow nationalism or chauvinism. It is the right of the human heart.
It is the measure of human nobility”

4 There are other obstacles to creation of a more just social order and to the development of
world solidarity: nationalism and racism. It is quite natural that nations recently arrived at
political independence should be quite jealous of their new-found but fragile unity and make
every effort to preserve it. It is also quite natural for nations with a long-standing cultural
tradition to be proud of their traditional heritage. But this commendable attitude should be
further ennobled by love, a love for the whole family of man. Haughty pride in one’s own nati-
on disunites nations and poses obstacles to their true welfare.
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prema vlastitu narodu i naciji. Prava ljubav prema vlastitu narodu je onoliko pra-
va koliko postoji ljubav i prema cijeloj ljudskoj obitelji.

Papa Ivan Pavao I, kod svoje posjete Hrvatskoj 1994. godine, u svome obra-
¢anju hrvatskom narodu, ukazao je na to kako nas II. Vatikanski koncil u svojoj
konstituciji Lumen Gentium uci kako Crkva nije samo sakrament jedinstva s Bo-
gom vec i jedinstva cijelog ljudskog roda (Papa Ivan Pavao II. 1994, 24). Ideja
je, dakle, ukazati na to kako nas mir s Bogom poziva graditi mir i ljubav prema
drugim narodima. Ivan Pavao II. istaknuo je kako Hrvatska, kao mlada drzava
i demokracija, ima podrsku od Rima, pogotovo u mirnom suzivotu s drugim
narodima. Podsjetio je kako je hrvatski narod obecao jo$ papi Agatonu da ce s
drugim narodima zivjeti u miru (Papa Ivan Pavao II. 1994, 19). Hrvatskom na-
rodu Zeli mir, i da se nastoji pomiriti. No, da bi pomirenje bilo moguce, trebamo
oprostiti, ali i traziti oprostenje (Papa Ivan Pavao II. 1994, 19-20). Teme koje je
Papa u svojoj posjeti Hrvatskoj 1994. godine otvorio su: mir, prastanje i jedin-
stvo cijelog ljudskog roda kroz biblijske slike Bozjeg o¢instva i/ili slike Bozje kao
osnovnog identiteta, ali i bogatstva koje proizlazi iz ¢injenice razlicitosti naroda
(Papa Ivan Pavao II. 1994, 24).

Sazetak rimokatolickog ucenja je pozitivan stav prema narodu i naciji, ili do-
moljublju, ali negativan stav prema nacionalizmu. Ljubav prema svome narodu
je prirodna, ali mrznja prema drugim narodima nije dobra. Osnovna je ideja da
treba njegovati ljubav prema cijelom ¢ovjecanstvu jer smo svi stvoreni na sliku
Bozju, a ljubav prema vlastitoj naciji treba doprinijeti oplemenjivanju cijelog ¢o-
vjecanstva. Lumen Gentium (1998, 93-5) istice kako je Crkva sakrament jedin-
stva cijelog ¢ovjecanstva, sakrament koji postuje razlike. Stoga, Crkva mora biti
aktivni faktor u izgradnji mira i pomirenja medu narodima. Temeljna misao kod
katolickih autora i dokumenata sastoji se u tenziji pozitivizma koji se sastoji u
ljubavi prema vlastitu narodu i izopacenosti nacionalizma.

4.2. Evandeoska perspektiva o narodu i nacionalizmu

Sada Zelim istaknuti neke evandeoske elemente u teologiji o narodima u di-
jalogu s Miroslavom Volfom i Peterom Kuzmic¢em. Kao $to smo vidjeli, katolicki
autori, potaknuti kontekstom rata i nemira medu narodima, razvijali su teologiju
ljubavi prema naciji, ali i ljubavi prema ljudskom rodu opéenito. Na tome tragu
Miroslav Volf bavi se analizom zasto religije u ve¢ini slucajeva ne vrse tu funkciju
mirotvorstva medu narodima, $tovise zasto religije postaju i jedan od faktora su-
koba. Volf ukazuje na one situacije u kojima religija skoncava u sukobu, bilo da je
njezin katalizator ili sukob podrzava $utnjom.

Volf navodi teoriju Thomasa Hobbesa koji je jo§ 1651. godine opisao tri
osnovna razloga zbog kojih ljudi ulaze u sukobe i nasilje: ,profit, sigurnost i
ugled® Stvar je, dakle, u zloj ljudskoj naravi (Volf 2015, 27-8). Kriticari religije
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tvrde kako je religija cetvrti razlog sukoba. Branitelji religije priznaju taj poten-
cijal u religiji, ali takoder govore kako je religija u stvarnosti ambivalentna te da
sve ovisi o ljudima koji je koriste, o njihovoj zloj naravi (Volf 2015, 27-8). Volf se
zapravo ne slaze ni s jednima ni s drugima. Tvrdi da i jedni i drugi propustaju ra-
zumjeti prave razloge zasto religije ulaze u sukobe, a prema njegovu misljenju, to
je povezivanje religije s politickom moc¢i (Volf 2015, 29-30). Religije na Balkanu,
s pocetka 1990-ih godina, bile su u toj kusnji. Volf tvrdi kako u esenciji svjetske
religije nisu politicke, ali one to postaju zdruzujudi se s politickom moci (Volf
2015, 32). Prema Volfu, religije se zdruzuju s politickom mod¢i jer nisu zadovoljne
svojim statusom svjedoka istine u koju vjeruju, ve¢ zele upotrijebiti politicku mo¢
kako bi svoju istinu nametnuli protivnicima i svladali ih (Volf 2015, 30).

Najvazniji razlog hoce li religija i njezini sljedbenici okoncati u sukobu jest
razina do koje se religija identificira s odredenim politickim projektom i njego-
vim politickim zastupnicima (Volf 2015, 33). Klju¢no pitanje kod Volfa je $to
prevladava religijom i njezinim vjernicima i vodama? Prevladava li identifikacija
s politickim projektom ili identifikacija s njezinom sustinom. Ako prevladava
identifikacija s politickim projektom, ona je toliko izvjesna okoncati u sukobu.
Prevladava li njezina unutarnja sustina, ona ce postati faktor mira (Volf 2015,
33-4).

I u ovom trenutku Volf postavlja dilemu. Trebaju li onda religije izbjegavati
javni angazman i postati dio privatne sfere? Za Volfa, politicka identifikacija i jav-
ni angazman nisu isto. Religija moZze obogatiti politiku i javni diskurs, a opet se
ne poistovjetiti s njom. Volf tu daje primjere Cilea, Indonezije, Filipina i Poljske.
Kako ne bi podlegle kusnji politicke identifikacije, a time i legitimaciji nasilja,
prema Volfu, religije trebaju njegovati zdravu neovisnost o politickoj vlasti i osta-
ti autenti¢ne sebi kako ne bi postale ,,politi¢ki ili kulturni® resurs (Volf 2015, 34).
Volf takoder pravi razliku izmedu ,debelih i ,tankih® religija. ,,Debele“ su one
koje su vjerne svojoj sustini i tako obogacuju drustva, a ,tanke su one koje se
poistovjecuju s drustvom i tako ne sluze ni sebi ni drustvu (Volf 2015, 34).

Kuzmi¢ postaje konkretniji kada je rije¢ o religijama na nasim prostorima.
Navodi problem medu nacionalnim crkvama koji se pojavio nakon dolaska de-
mokracije u Isto¢nu Europu, a koji se sastoji u tome da su se Crkve pokusale
vratiti na ,,kvazikonstantinski model odnosa Crkve i drzave“ (Kuzmic¢ 2012, 87).
Kuzmic objasnjava kako su se nacionalne Crkve nakon pada komunizma, nakon
dugo godina progonstva, nale u prilicno ¢udnim okolnostima, gdje su im do
tada komunisticki vladari davali bezrezervnu podrsku i javne privilegije bez us-
poredbe u ostalim demokratskim drustvima (Kuzmic 2012, 87).

Kuzmic¢ govori kako je promjena iz ,komunisticke ideologije“ u ,,nacionali-
sticku ideologiju” vodila u djelomi¢no opravdano otkrice ,etno-religijskih iden-
titeta, ali je promjena iz ,totalitarizma u plemenski mentalitet“ dovela u pitanje
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demokratske procese i ljudska prava, pogotovo ranjivih manjina (Kuzmic 2012,
87). Kuzmi¢ u sustini ukazuje na nesnalaZenje crkava u novim demokratskim
okolnostima i na povodenje za mitom i politickom ideologijom politi¢ara. Takav
je odnos posebno utjecao na smanjivanje demokratskih procesa i prava manjina.

Zakljucak

Temeljni je cilj ovoga ¢lanka bio razumjeti smjernice Iskaza s obzirom na njegovo
poglavlje ,Graditi Kristov mir u podijeljenom i slomljenom svijetu® i njegov od-
nos prema konceptu naroda. Analizirajuci biblijski pregled teologije o narodima
i pristup Iskaza, mozemo zakljuciti kako postoje tri temeljne teze: egzistencija
naroda je rezultat Bozjeg plana, odnosi medu njima narudeni su grijehom, Sto
rezultira sukobom i neprijateljstvom, narodi su otkupljeni krizem Kristovim i
sudjelovat ¢e u obnovljenom Bozjem stvorenju. Nadalje, ¢lanak je ukazao na to
kako se rimokatolicki i evandeoski dokumenti bave sustinom religije pokusa-
vajudi teoloski promisljati narode: rimokatolicki dokumenti ukazuju na tenziju
izmedu pozitivnog odnosa prema narodima izrazenu domoljubljem ili patrio-
tizmom te devijaciju izrazenu nacionalizmom. S gledista evandeoske teologije,
istaknuli smo Volfa i Kuzmica koji adresiraju problem kako crkve ne sudjeluju u
gradnji mira, ve¢ postaju generatori sukoba.

Kristov mir donosi preduvjete za prave odnose medu narodima. Kristov je
mir ¢injenica, ali i zadatak koji Crkva ima u svijetu. Bozji je cilj dovesti sve skupa
u i po Kristu, i to je evandeoska misija (The Lausanne Movement 2012, 39). Cr-
kva ima ulogu u Bozjoj obnovi i transformaciji naroda, i kao takva treba prepo-
znati svoje greSke u ispravnom vrednovanju i odnosu prema narodima. U svojoj
misiji ne smije biti vodena zdruzivanjem s politickom mo¢i, kao $to na to upozo-
rava Volf, niti politickim oportunizmom, kao $to upozorava Kuzmic, ve¢ Bozjim
pozivom koji je izrazen biblijskom teologijom naroda.

U clanku se potvrduje kako postoje biblijski temelji koji pozitivno vrednu-
ju egzistenciju naroda. Njih treba promatrati pozitivno iz perspektive Bozjega
stvaralackog ¢ina, negativno kroz prihvacanje stvarnosti pada, koji je utjecao i na
egzistenciju naroda, te ponovo pozitivno iz perspektive Bozje eshatoloske budu¢-
nosti, gdje i narodi imaju svoje mjesto. Sukladno tomu, ovo je poziv Crkvi, pa i
konkretnoj Crkvi u Hrvatskoj, da zivi Evandelje u svome odnosu prema narodu
i narodima.
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David Kovacevié¢

The Cape Town commitment - building Christ’s peace in a divided
and broken world - a biblical view on the question of nations with spe-
cial attention on the Croatian context

Abstract

This article looks at the notion of the nation from a biblical perspective by anal-
yzing those emphases highlighted by The Cape Town Commitment, especially
in its chapter “Building Christ’s Peace in a Divided and Broken World.” Special
attention will be given to the topic of nation in the Croatian context. The first
chapter gives an introduction to the three fundamental theories of nationalism,
the second analyzes the biblical understanding of nations. In the third chapter
attention is drawn to The Cape Town Commitment and theme of peacebuilding
and justice among nations. In the last chapter the author brings interpretations of
the nation and nationalisms in the Croatian context from a Roman Catholic and
Evangelical perspective.

The purpose of the article is to analyze the biblical and theological empha-
ses of the document concerning the nation, to interact with other documents
and theological voices, and to understand their application within the Croatian
context in order to contribute to the evangelical movement in Croatia in its mis-
sion of proclaiming the gospel in the Croatian context. The article concludes that
there are biblical foundations that positively value the existence of nations. They
should be viewed positively from the perspective of God’s work of creation, nega-
tively through the acceptance of the reality of the fall that affected the existence of
nations, and again positively from the perspective of God’s eschatological future,
where nations have their place.
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