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DESETLJECE IZLASKA SPLITA 1Z SOCIJALISTICKE UTOPUJE

Nikica Bari¢ (2019) Split 1980-ih: drustveni sukobi u sutonu samoupravnoga
socijalizma, Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 863 str.

Nikica Bari¢, znanstveni savjetnik na Hrvat-
skom institutu za povijest, u ovoj je knjizi pre-
dodio bitna obiljezja drustvene, gospodarske
i politicke povijesti opcine Split u razdoblju
omedenom smrti predsjednika SFRJ i Saveza
komunista Jugoslavije (SKJ) Josipa Broza Tita
1980. godine i pobjedom Hrvatske demokrat-
ske zajednice na celu s Franjom Tudmanom na
visestranackim izborima 1990. godine.

Osnova autorova istrazivanja bio je pre-
gled pisanja splitskih novina, i to u prvom redu
tjednika Nedjeljna Dalmacija, dnevnih novina
Slobodna Dalmacija i tvornickih glasila Bro-
dosplit, Jugoplastika i Jugovinil. Vazan izvor
autoru bili su humoristicko-satiricki ¢asopis
Berekin, glasilo Saveza socijalisticke omla-
dine Split Omladinska iskra (kasnije Iskra),
istoimeno interno glasilo Novinske, izdavacke
i tiskarske radne organizacije , Slobodna Dal-
macija” i ¢asopis Marksistickog centra Kon-
ferencije Saveza komunista zajednice op¢ina
Split Pogledi. Najdragocjeniji izvor autorovih
istrazivanja predstavljalo je arhivsko gradivo
splitske i susjednih partijskih organizacija te
Skupstine opcine Split.

Sredisniji je dio knjige, uz uvod i zakljucak,
podijeljen na Cetiri dijela relativno nejednake
veli¢ine. Na kraju knjige nalazi se zakljucak,
sazetak knjige na engleskom jeziku, kazalo
osoba, popis izvora i literature, izvor ilustracija
i popis kratica.

Nakon uvoda slijedi prvi dio knjige ,,Or-
ganizirane subjektivne snage” (str. 17-231)
u kojemu autor nabraja i definira ustroj, pro-
gram i ciljeve drustveno-politickih organizacija
koje su cinile temelj vlasti tadasnjega drustva
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na svim razinama. Savez komunista, prema
svom statutu ,,vodeca idejno-politicka snaga
radnicke klase i svih radnih ljudi u izgradnji
socijalistickog samoupravljanja kao oblika
diktature proletarijata” (str. 17), nakon Titove
smrti bio je izloZzen osipanju kadrova, demora-
lizaciji i nedostatku inicijative, te se nije znao
nositi s izazovima gospodarske i politicke
krize, osobito nakon dolaska Slobodana Milo-
Sevica na vlast u Srbiji i ,,izvoza” Miloseviceve
politike u druge dijelove Jugoslavije. Vrlo je
zanimljivo poglavlje o ,lijevoj opoziciji” u
splitskoj organizaciji Savez komunista, koju
¢ine nastavnici Pravnog fakulteta Nikola Vi-
skovi¢, Srdan Vrcan i Zoran Malenica, a diji
javni kriticki govor Sluzba drzavne sigurnosti
kvalificira ,,anarholiberalnim” i ,ultralijevim”.
Naravno, spomenuti profesori ne Zele rusiti
postojedi politicki sustav, nego energicno
ukloniti sve njegove deformacije. Socijalisticki
savez radnog naroda (SSRN), Savez socijalistic-
ke omladine (SSO) i Savez udruZenja boraca
Narodnooslobodilackog rata (SUBNOR) ¢ine
drugi esalon idejno-politicke borbe za ostva-
renje besklasnoga komunistickog drustva. O
poloZaju zena u promatranom razdoblju sve
analizirane novine piSu u crnim tonovima i
borba Zena za ravnopravnu podjelu funkcija
nije puki feminizam kojem, kako pisu jedne
splitske novine, kao pokretu u gradanskim
demokracijama pripadaju ,sitne burzujke”.
U poglavlju o sredstvima javnog informiranja
autor ustvrduje postojanje cjelovite kontrole i
nadzora Saveza komunista nad javnim glasili-
ma, $to se ilustrira istupima brojnih partijskih
duznosnika i zapisnicima partijskih tijela. Isto
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tako se iz analiziranih materijala moze zaklju-
Citi da ta kontrola postaje labavija kako dolazi
do urusavanja drzave i Saveza komunista.

U drugom dijelu knjige ,,Udruzeni (ne)rad”
(str. 235-415) autor obraduje gospodarsku
dimenziju i njezine karakteristicne sastavni-
ce: standard radnih ljudi i gradana, ulogu
sindikata, nezaposlenost, nestasicu zZivotnih
namirnica, redukcije elektri¢ne energije, rad-
nu nedisciplinu, bolovanja i druge izostanke
s posla te obustave rada. Autor je ulozio
silan napor da normativni metajezik Ustava
SFRJ iz 1974. i Zakona o udruzenom radu
iz 1976., kojima se ureduje organizacija pri-
vrede, upravljanje radnih ljudi, udruzivanje
i raspodjela dohotka, , prevede” na razinu
podnosljivog razumijevanja te da spomenute
institute udruzenog rada rasclanjuje kroz stu-
panj ekonomskog razvoja drustva. Ta analiza
je porazavajuca jer je uslijed strahovitog vise-
godisnjeg inozemnog zaduzivanja doslo do
sloma ekonomskog, fiskalnog i monetarnog
sustava, Sto je za posljedicu imalo inflacijski
udar i raspad opskrbe energentima i prehram-
benim namirnicama, pad Zivotnog standarda
i kolabiranje privrede u svim segmentima. U
takvim okolnostima pada radna disciplina,
pojacava se otudenost radnika od rada, raste
strah od tehnoloskog viska i posljedi¢no tomu
dolazi do Strajkova odnosno obustava rada,
kako je samoupravni forumski purizam ime-
novao ove izraze radnickog nezadovoljstva.
Autor posebno detaljno obraduje sve aspekte
galopirajuée nezaposlenosti i raspada gloma-
znog gradevinskog sektora te reformske mjere
predsjednika posljednjeg Saveznog izvrsnog
vije¢a (savezne jugoslavenske vlade) Ante
Markovica, koje su ukljucivale i donosenje
Zakona o poduze¢ima (1988). U uvjetima
teSke ekonomske krize, pocetka rasula Saveza
komunista i institucionalnog divljanja Slobo-
dana Milosevica i njegova ,,dva oka u glavi”,
spomenuti Zakon derogira samoupravljanje
i udruzeni rad te medusobno suprotstavlja

vlasnistvo, upravljanje i rukovodenje podu-
zecem na relaciji radnik i poslovodni organ,
$to, uzevsi zajedno, Cini situaciju u drustvu sve
kaoti¢nijom i zaostrenijom. Kako su radnici
dozivljavali svoj poloZzaj i perspektivu najbolje
ilustrira slika vodokotli¢a okovanog zavarenim
cijevima u zahodu splitskog brodogradilista.
Kada je ,brod” poceo tonuti, radnici su na-
stojali, u skladu s pocetnom samoupravnom
krilaticom ,,tvornice radnicima”, spasiti Sto se
spasiti moze i naravno odnijeti kudi ili brzo
prodati. Bududi direktori buduéih poduzeca
na opisani nacin spasavali su drustvenu imo-
vinu (vodokotli¢) cijenedi da ¢e ista poduzeca
vrlo skoro privatizirati za cijenu jednog vo-
dokotlica.

Pocetno i zavrino poglavlje treceg dijela
knjige ,Drustvo i priroda” (str. 419-551),
u kojemu autor prikazuje neke osobitosti
splitskoga drustvenog i socijalnog Zivota
promatranog vremena, osvjedocuje dubo-
ke proturjecnosti u videnju Splita i pravih
Spli¢cana s jedne strane, te, s druge strane,
percepcije Splita kao ,vrazjeg otoka” kroz
optiku, te 1988. vec posustalog, dvotjednika
Start. O pravim Spli¢anima, onima ,s kolje-
nom”, i onima drugima visekratno pise , fetivi”
Spli¢anin, novinar Miljenko Smoje i to tako
da kroz benigne kampanilisticke dosjetke u
splitskim novinama krivnju za sve probleme
Splita svaljuje na dosljake koji se nisu prilago-
dili urbanom zivotu. Smoje je puno jasniji u
razgovoru za beogradske novine, kada istice
da je Split ,,najseljackiji” grad u Jugoslaviji, da
su dosljaci sa sela brojniji od ,,pravih” Spli¢a-
na te da pod utjecajem klera i neprijateljske
emigracije izazivaju nacionalisticke ispade u
Splitu. | najvaznije po Smoji je pitanje: Tko
su ti ljudi i zasto su se doselili upravo u Split?
Na slican nacin razmislja i javno govori Ante
Jurjevi¢ Baja, narodni heroj NOB-a, ¢lan Cen-
tralnog komiteta SKH i SKJ, direktor brodo-
gradilista i nositelj svih poluga vlasti u Splitu
od 1944. do 1980-ih. Novinar Darko Hudelist
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u Startu katastroficki pokapa Split kao izgu-
bljen slucaj, a uzroke takvom stanju pokusava
konfuzno objasniti kongenitalnim povijesnim
zadatostima. Unutar spomenutih okvira autor
knjige posebno ocrtava sumornu sliku stam-
bene problematike u kojoj dominiraju manjak
stanova u odnosu na priljev stanovnistva,
bespravna gradnja kuca i sporna dodjela ka-
drovskih stanova i povlastenih stambenih kre-
dita pravosudnim duznosnicima, direktorima,
partijskim sekretarima, novinskim urednicima
i opcinskim tajnicama. Usporedo s posrtanjem
gospodarstva biljezi se porast gospodarskog
kriminala koji nema sudski pravorijek, a isto
tako tragikomic¢no rad zavrsavaju komisije za
ispitivanje porijekla imovine. Zagadenje zivot-
nog i radnog okolisa zaokuplja sve novine,
ali i gradane, pa se 1988. osniva i registrira
organizacija Zelena akcija, koja se legitimira
promicateljem i poticateljem borbe za zastitu
okolisa. Za razliku od istovjetnih pokreta u
zapadnoj Europi ovo splitsko drustvo nije
imalo politickih ambicija mijenjati i poboljsati
postojeci politicki okolis. S obzirom na svoje
istaknute ¢lanove i u ovom slucaju vrijedi
antologijska usporedba ,,zelenih” i lubenica,
koju je svojedobno izrekao kancelar Savezne
Republike Njemacke Helmut Kohl: izvana su
zeleni, a iznutra crveni.

Autor u Cetvrtom dijelu knjige ,Blijede i
baklje AVNOJ-a?” (str. 551-792) predstavlja
pregled ,borbe” ,subjektivnih snaga drustva”
(drustveno-politicke organizacije, novine,
milicija, Sluzba drzavne sigurnosti, Stab Teri-
torijalne obrane i svjesni gradani) protiv svih
oblika nacionalizma, fasizma i klerikalizma te
kombinacije ovih ,,izama”. Pojedinac¢ni naci-
onalisticki ispadi u redovima srednjoskolske
i studentske omladine, a posebno navijacka
aktivnost Torcide, koja se gdjegod sluzila fizi¢-
kim i verbalnim nasiljem prozetim hrvatskim
nacionalizmom, izazivali su pomutnju i nervo-
zu u komitetskim tijelima. Sustav je odgovorio
represivnim mjerama koje su imale ,, topnicku
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pripremu” u novinskim tekstovima. U tom
smislu najvecu zabrinutost i odlu¢nost u borbi
protiv ,,nacionalistickog smeca” izrazava Mi-
lienko Smoje u svojim novinskim tekstovima,
ali i u intervjuima srpskom tisku. Uz hrvatski
nacionalizam, najve¢i neprijatelj drzave i
socijalistickog sustava je Katolicka crkva. U
tom smislu autor prikazuje sve modalitete
kojima se jednopartijski sustav upinjao drzati
Katolicku crkvu izvan drustvene, a pogotovo
politicke pozornice, pritom ustrajavajuéi u
primjeni propagandnih, politickih, pa i repre-
sivnih mjera prema njoj i nekim svecenicima
na podrucju Splitsko-makarske nadbiskupije.
Posebno je upecatljiv sudski i zatvorski pro-
gon dominikanca Luke Prcele i visegodisnja
igra macke i misa u slucaju lokacije i veli¢ine
konkatedralne crkve sv. Petra. Najvecu paniku
sustava i razdor u vlastitim redovima izazvao
je politicki uzlet Slobodana Milosevica i ofen-
zivno sirenje ,,antibirokratske revolucije” izvan
uze Srbije. Buc¢na , hrvatska Sutnja” sredisnjih
partijskih i drzavnih tijela dodatno je pridoni-
jela smusenosti splitskog partijskog komiteta
i novinstva. Opet je Miljenko Smoje u svojim
tekstovima energi¢no trasirao jedini pravi put,
a to je bila politika Slobodana Milosevica. Prvi
koraci¢ na tom putu trebao je biti odlazak
Spli¢ana na miting solidarnosti u bratski grad
Kragujevac. Iz novinskog kruga oponira mu
Josip Jovi¢, naravno u mjeri koju dopusta ta-
dasnja sluzbena politika hrvatskoga partijskog
rukovodstva odnosno tzv. ,jugoslavenske sin-
teze”. Ostali novinari ¢ekaju jasnije direktive iz
mjerodavnog komiteta. Najava uvodenja vise-
stranacja konsolidira komunisticke i novinske
redove jer je strah od novih vremena potisnuo
pojedinacne ambicije, a pojava HDZ-a i Franje
Tudmana opet je nadahnula sve idejno-poli-
ticke snage, ukljucujudi sve novinstvo, izuzev
Iskre, da obnovi borbu protiv sablasti pros-
losti, nacionalizma i NDH. Medutim, biraci
su ocigledno razmisljali drugacije i HDZ je na
izborima 6. svibnja 1990. pobijedio u svim
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sastavnicama bivse Gradske zajednice Splita,
Solina i Kastela. Dogadaji koji su uslijedili u
splitskom Savezu komunista i novinskoj kuci
Slobodna Dalmacija potpuno su ogolili narav
i kredibilitet najviSe spominjanih politickih i
novinskih aktera ove knjige. U tom smislu valja
spomenuti da je 14. prosinca 1990. Savezni
sekretarijat za narodnu obranu dnevnim no-
vinama Slobodna Dalmacija dodijelio veliku
plaketu JNA zbog kvalitetnog pracenja aktiv-
nosti JNA, da je veliki ophodni (patrolni) brod
Jugoslavenske ratne mornarice VPBR Split 15.
studenog 1991. iz Brackog kanala granatirao
grad Split sto je izazvalo pogibiju dvoje ljudi
i materijalna razaranja, da je Miljenko Smoje
prestao objavljivati svoje priloge u Nedjeljnoj
Dalmaciji i Slobodnoj Dalmaciji od 21. lipnja
1991. do 3. travnja 1992, da je Ante Jurjevi¢
Baja odmah nakon uspostave nove demo-
kratske vlasti medijski i pravosudno suocen s
partizanskim zlocinima pocinjenim u listopadu
1944. na otoku Daksi pokraj Dubrovnika, gdje
je na funkciji organizacijskog sekretara Obla-
snog komiteta Komunisticke partije Hrvatske
za Dalmaciju bio supervizor novouspostavlje-
ne narodnooslobodilacke vlasti itd.

Kao i u slucaju svoje prethodne knjige
Ustase na Jadranu: uprava Nezavisne Drzave
Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon kapi-
tulacije Kraljevine Italije (2012), Nikica Bari¢
je i ovom knjigom uvjerljivo dokazao da se
do povijesne istine moze dodi neselektivnim
prikazivanjem i vjerodostojnim tumacenjem
povijesnih Cinjenica, bez upustanja u intelek-
tualne i ideoloske svade sa strukovnim i osta-
lim neistomisljenicima, a pritom uvazavajuci
i primjenjujudi temeljna metodoloska nacela
historiografskog istrazivanja. Tome u prilog
ide i autorova koncepcijska obuhvatnost jer se
bez iskljucivosti dotaknuo svakog relevantnog
detalja u Splitu 1980-ih, od Dioklecijanove
palace do gradskog odlagalista otpada Kare-
povac. Medutim, ovaj Bari¢ev drugi po redu
.povratak jugu” potvrduje da se motivacija za

pisanje ove opsirne studije ne da svesti tek na
tehnicko suceljavanje objektivnih Cinjenica sa
subjektivno intoniranim razmisljanjima o Spli-
tu, koja dolaze iz pera ,,novinara, knjizevnika
i povjesnicara” (str. 7), sto naposljetku cini
ishod suceljavanja vrlo izvjesnim. Ova knjiga
u najvecoj mjeri dosad predstavlja autorov
svojevrsni historiografski ikonoklazam s po-
lemickim nervom kao temeljnu istrazivacku
motivaciju, dok je zasigurno od nezanemarive
vaznosti bila i osobna, odnosno obiteljska
dimenzija poticaja (str. 8). PiSudi o relativno
bliskom razdoblju povijesti, autor bez ten-
dencioznosti otvara potencijalne polemicke
.fronte” s obzirom na to da vise trideset spo-
menutih i/ili citiranih li¢nosti i aktera vezanih
uz Split 1980-ih i dalje djeluje na razlicite
nacine u hrvatskom javhom prostoru.
Zaklju¢no receno, Savez komunista, koji
je institucionalno i putem rukovoditelja u
svim oblastima zivota bio jedna i jedina
vlast, apsolutni ,gospodar zivota i smrti”, u
promatranom razdoblju ne moze utjecati na
dogadaje, ve¢ samo registrira sve pojavne
oblike rasapa gospodarstva, drustva i politike.
Od potpunog kolapsa gradevinsku operativu,
brodogradnju, tekstilnu i plasti¢nu industriju,
stanogradnju, infrastrukturno i komunalno
opremanje grada krajem 1980-ih u Splitu
nisu mogli spasiti lov na nacionalisti¢ke i
klerofasisticke ,vjestice”, preferiranje split-
skih , koljenovi¢a” i izljevi autonomastva ,u
zagrljaju” s ideologijom integralnog jugosla-
venstva, sotoniziranje dosljaka iz Dalmatin-
ske zagore i Hercegovine, pokusaji politicke
rehabilitacije unitaristickog politicara Milosa
Zanka, oduzimanje oruZja splitskim radnim
organizacijama od strane splitskog Staba
Teritorijalne obrane i solidariziranje s ,antibi-
rokratskom” politikom Slobodana Milosevica.
Napredak Splita nakon Drugog svjetskog
rata na podrudju gospodarstva, stambene i
izgradnje sportskih, zdravstvenih, odgojnih
i obrazovnih ustanova, prometne i komu-
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nalne infrastrukture bio je vezan uz stabilne
uvjete financiranja putem raznih fondova i
parafondova, samodoprinosa i samoupravnih
interesnih zajednica na svim politicko-teritori-
jalnim razinama, te uz mahnito zaduzivanje u
inozemstvu i kod domacih poslovnih banaka.
Tko se danas uopce sjec¢a Fonda za Zagoru,
tzv. Fonda pasivne kamate, Fonda za obnovu
zgrade Narodnog kazalista u Splitu i Fonda za
sanaciju odlagalista otpada Karepovac te sa-
modoprinosa gradana iz 1967., 1972. i s kraja
1980-ih i, plebiscitarnog” izjasnjavanja radnih
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ljudi i gradana da svoj novac daju za ,,opcée”
dobro? Kada su navedeni izvori presusili, a
krediti dosli na naplatu, rasplinuo se mjehur
progresa i solidarnosti. Upravo su 1980-e i
u Splitu bile godine terminalne faze bolesti
jednog sustava, a smrt je oglasena pocetkom
1990-ih. Ova knjiga je anestezijski odgovor,
ali i superioran podsjetnik svim kolumnistic-
kim farizejima i novovjekovnim ,inZenjerima
dusa” koji zagrizeno i agresivno nude pri¢u o
raju u kojemu smo sretno zivjeli, a u koji se
na njihovo zaprepastenje nitko ne zeli vratiti.

Darko Pandzi¢



