Milan Simunovié

NEKI PASTORALNO-KATEHETSKI VIDOVI SLAVLIENJA
EUHARISTIJE DANAS

POMACI U LITURGIJSKOJ KATEHEZI

U novije vrijeme pastoralisti se slazu u tvrdnji da u pastoralno-katehetskom
radu treba sve viSe polaziti od Cinjenice da je danasnji Covjek, vise nego nekad, u
potraznji za smislom svog Zivota. On Zivi usred svijeta s toliko razli¢itih poruka i
ponuda Zivota, U tom pluralizmu teznji i napetosti Zivot po Kristovu prijedlogu
trebalo bi mu prikazati kao izvor vje¢nog spasenja i pravog osmisljenja, za njega
osobno i za svijet u kojemu zivi. U zajednici s Kristom moze se postati istinski
slobodan.

U tom zivotnom kontekstu slavlje euharistije trebalo bi se predstaviti kao
dinamicki i sastavni dio Zivota, kao momenat gdje se uocava i nalazi sadrzaj i
smisao tog zivota. Stoga je razumljivo da je danas tesko nadi ¢lanak ili ¢uti go-
vor o euharistiji, koji ne bi polazio od tvrdnje da je ona srediSte svega Zivota, bi-
lo pojedinca bilo cijele zajednice — Crkve. Dokumenat Sv. kongregacije obreda
,»Uputa o Stovanju euharistijskog misterija” od 1967. stavlja u zadatak katehezi
da ,vjernike uvjeri da je svetkovanje euharistije istinsko srediite cjelokupnoga
krs¢anskog Zivota, kako na razini sveopée Crkve tako i u njezinim mjesnim zajed-
nicama” (br. 6). Rije¢ je o ,uvjeravanju™. Jer ako je to Crkvi jasno na misao-
noj razini, to jo§ ne znaci da je to postao stav i mentalitet u svakida$njoj praksi.
A za to treba viSe vremena. Izgleda da je nesto drugo zauzelo ,,prvo mjesto”
koje pripada euharistiji, pa ¢ak i neke po sebi vrijedne pobozZnosti i manifesta-
cije crkvenog Zivota. Bilo bi dovoljno prelistati poslijeratnu literaturu, osobito
katekizme, da se vidi kako je euharistija prikazivana, barem u dijelu autora, pa
¢emo se lakSe uvjeriti u opravdanost naglasavanja vaznosti euharistije na Drugom
vat. saboru i u posaborskim dokumentima, kao §to je gore spomenuta uputa (moz-
da ve¢ zaboravljena, a zaista vrijedna ponovnog precitavanja).

Nema sumnje da su i ranije pastoralni radnici i katehete ,,uvjeravali” vjerni-
ke o vaznosti mise. Pitanje je, kao §to éemo kasnije vidjeti, na koji i kakav naéin.
Ve¢ sada mozemo postaviti pitanje da li je kateheta kao prvu motivaciju za dola-
Zenje na misu iznosio obavezu, propis, crkvene zapovijedi i sl. Ako je nekada to
moglo nesto znaliti, mislim kao motivacija, danas je daleko drukéije. Danas se
treba viSe pitati §to i kako uciniti da kr§¢ani postanu svjesniji vaznosti euharistije.
Izgleda da se tu nekako slabo snalazimo, posebnio nakon ,,stiSavanja pokoncilskog
odusevljenja”, kako neki vole nazivati ovo razdoblje. Broj sudionika na euharistiji
nije se znatno povecao, a da i ne govorimo o euharistijskom Zivotu. Dali je dosta
promijeniti samo neke izraze i rubrike pa da bi nase uvjeravanje samim time uspje-
lo? U pitanju je ne§to daieko dublje.
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1. Neki uzroci pomanjkanja euharistijske svijesti

Ocito je da bi bila potrebna temeljitija i duza obrada razloga pomanjkanja
euharistijske svijesti kod dobrog dijela nasih vjernika, pod Ciji utjecaj potpadaju
i nasi prvopriSesnici koji su do jucer redovito pristupali Gospodnjem stolu. Cini
mi se ipak da moZemo navesti barem neke razloge, koji su prisutni u nasoj praksi,
te 0 ¢emu treba voditi ra¢una u liturgijskoj katehezi.

a) Neadekvatna primjena Drugoga vat. sabora . Bez obzira na to §to je misa
u svom odvijanju ostala uglavnom kakva je ibila ranije, Sabor je ipak unio znatne
pozitivne novosti. No, u mnogim zajednicama primijenile su se u veéini slucajeva
samo njegove disciplinske direktive (rubrike), a nije ucinjen dovoljni zaokret u
dubljem shvaéanju euharistije u danaSnjem kontekstu., Dogodilo se da je misa
.prevedena” (rije¢ je o narodnom jeziku i nekim manjim preinakama), ali nije do-
voljno ,evangelizirana”, tj. duh i mentalitet ostao je u dobrom dijelu vjernika, neg-
dje i njihovih predvoditelja, skoro isti. A novi duh treba traziti ne samo u litur-
giiskoj konstituciji ve¢ u drugim dokumentima, osobito u ,,Lumen gentium” i u
,,Gaudium et spes”. Noviji katehetski priru¢nici nastoje biti na toj liniji.

b) Pomanjkanje teoloskog utemeljenja. Osje€a se u mnogim sredinama svo-
jevrsna odsutnost teoloskog utemeljenja, izrazenog na Drugom vat. saboru i uopce
u dana$noj teoloskoj misli. Treba takoder reci da nismo dovoljno svjesni prave na-
ravi pastorala koji nuzno ukijucuje _evangelizaciju” crkvenog Zivota, a to znaCii
euharistijske prakse. Radi se o tome da se otkriju temeljne vrednote koje euharis-
tija sadrzi kao i o tome kako bi se trebale odraziti u konkretnom Zivotu. , Evange-
lizirati misu” znaci navjes¢ivati radosnu i osloboditeljsku vijest o ¢ovjeku i njego-
vu Zivotu, tj. Cinjenicu da Krist ovdje i danas djeluje preko svoga ,,Cinjenja spome-
na”. To nam je svima poznato, reéi ¢e se. No, pitanje je Sto se ¢ini da to dode
vise do izrazaja. Ako je za mnoge kr§¢ane misa postala neznakovita i pomalo bez-
nadajna (sjetimo se sredina gdje rijetko tko ide redovito na nedjeljnu misu), lijek
nije prvenstveno u tome da se samo traZe izraZajnije forme slavija, tj. da nekim
metodama pobudimo simpatiju prema takvim skupovima. Lijek je u prvom redu
u onoj dubini do koje se dolazi ako razmisljamo o ovom Kristovom gestu . dava-
nja za nas”, kao i o prijelazu iz ropstva i smrti u slobodu i Zivot §to se ima na
nama ostvariti,

Razlog je, dakle, mnogo dublje naravi nego §to se Cesto misli. Tu je u prvom
redu poznavanje autentiéne slike Boga, Zivog i istinitog koji djeluje u povijesti.
Stoga evangelizacija prije mise mora postavljati pitanje: kakav pojam imamo 0O

‘Bogu? Nadalje, u tom ,,spomen-¢inu” u sredi§tu je kriz i uskrsnuée. To je zajed-
ni¢arski ¢in iz kojeg proizlazi nalog za daljnje spasiteljsko djelovanje. Ako se ra-
di o spomenu i slavlju Kristova davanja za nas, §to se uostalom i simboli¢ki vidi
kad se lomi kruh (za euharistiju se upotrebljava i naziv , lomljenje kruha'), onda je
to poziv na davanje nas samih za druge, na , lomljenje nasih zivota”, To je prijelaz
k novom zajedni§tvu s Bogom Ocem i sa svim spasenima, stalna inauguracija novog
stvorenja, kraljevstva BoZjega.
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c) Katekumenski put. Smatram takoder da u na§oj inicijaciji u euharistijski
misterij nije jo§ dovoljno prisutan osjecaj za katekumenski hod u vjeri. Valjda,
naime, podsjetiti na Cinjenicu da je Isus, navijes¢ujuci euharistijski misterij, tra-
zio od svojih najprije vieru i pristajanje-prianjanje uz njega kao osobu, A Veceru
je slavio na kraju javnog Zivota. Stoga moZemo reéi da je u temelju poznavanje
Krista i opredjeljenje za njegov stil zivota, bez Cega nema pravog slavlja euharis-
tije. Osiromasenje vjere jest i osiromasenje euharistije. Postavlja se pitanje: ka-
kav su katekumenski put presli danasnji vjernici tridesetih-Getrdesetih godina,
osobito u indiferentnim i ateistickim sredinama? A to su roditelji nasih vierouce-
nika. Ne bi li za neke zajednice bilo pastoralno uputnije da se stavi naglasak vise
na ,Sluzbu rije¢i”, kako bi najprije prosli kroz katekumenat, u ¢ijem je sredistu
Krist i njegova poruka, te obracenje na njegov prijedlog Zivota? Cinjenica je, nai-
me, da mi svugdje ,,ubacujemo” misu, jer je to najlakie. A Zivot prve Crkve uka-
zuje nam na drukCiji pristup euharistiji. Trebalo je proéi katekumenski put. Na-
ma se dogada da imamo sve vise vjernika kojima nije problem da budu é&lanovi
(rkve, da udovolje ¢ak i nedjeljnoj duznosti, barem povremeno, i da eventual-
no sudjeluju u nejzinim pothvatima. Ali im je sve veéi problem da ,komunici-
raju s Kristom”, da stupe s njime u osobni kontakt, molitvom i Zivotom. Novi
pokusaji, kao npr. susreti odraslih u vidu produbljenja vjere, razni drugi skupovi
takve vrste, ne idu tako lako, jer zahtijevaju ,,obracenje”, osobno zauzimanije sta-
vova, mijenjanje Zivotnog mentaliteta po evandelju. U tom kontekstu treba se
pitati kako je doflo do toga da se ranije stvorio mentalitet (a tako se negdje i tu-
macilo) da je Cak dosta dodi na ,,podizanje” ili najranije na ,.evandelje”, §to jos
danas neki vjernici prakticiraju.

d) Teologija kulta ili teologija kriza i uskrsnuda? O odgovoru na to pitanje
ovisi kakav Ce biti na§ pastoral euharistije. Najprije, da li je moguce dijeliti jedno
od drugoga? Ili naglaSavati samo jedno na radun drugoga? Poznato je ipak da
su prvi kr§¢ani bili ustrajni u slavljenju Gospodnje vecere. Oni koji su slavili novu
Pashu, tj. bili su svjesniji da sudjeluju u slavlju koje se temelji na &injenici da je
Krist ljubavlju pobijedio smrt. Time su slavili i svoj ,,prijelaz” iz smrti u Zivot.
A to zna¢i da su bolje shvacali kako je to slavlje poziv na ,oslobadanije sebe i svi-
jeta”, stvaranje novoga Covjeka. Nije li u tome onaj pravi poklon Bogu, u duhu i
istini? Jer u euharistiji slavimo i zahvaljujemo Bogu §to nam je u Kristu poklo-
nio zivot i slobodu, ali sa zadatkom da to prenosimo drugima. Stoga se mora-
mo pitati: otkuda je doslo da je misa postala u prvom redu duznost, poboznost
-kult, molitva, te pokazivanje ,pripadnosti Crkvi”? Spomenuti dokumenat istiGe
da ta Zrtva kao i sama Kristova nauka, iako se za sve prikazuje, ipak ostvaruje udi-
nak samo u onima koji se po vjeri i ljubavi sjedine s mukom Kristovom. Nije to
samo neki Cin poboZznosti, ve¢ poziv i snaga da se u nama dogada prijelaz u novo
stvorenje. Inace euharistija postaje prazan, Sak magijski i Zivotu tudi ¢in. Stoga
se moze reci da suzavanje euharistije samo na kult znaci njezino osiromasenje.
Organizatori euharistijskog kongresa u Udinama (Italija) uporno su naglasavali da
se euharistija ne smije i dalje smatrati ,,anestetikom”, uspavljivadem i prigusiva-
¢em problema, nesto za tzv. pobozne, tj. da se ne vidi stvarnost, da kriéani ne pos-
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tanu oni koji se po Kristu oslobadaju i djeluju kao osloboditelji. Otud u drugi
plan dolaze ostali elementi (kao §to su procesije i drugi vanjski oblici). Nije li
mozda vrijeme da naSe kateheze i propovijedi ponu ,uznemirivati” Cak i neke
‘na§e standardne vjernike? To ukljuCuje i nadilazenje prenagla§ene statiCke vizije
euharistije, tj. isklju¢ivu usredoto¢enost na ,stvarnu prisutnost”, na obred ,yvali-
de et licite” obavijen. To blokira njezin dinamizam i zatvara je u krug individual-
nih poboZnosti.

2. Jos neki elementi za plodniju inicijaciju kroz katehezu

a) Zajednicarska dimenzija. Kako se iz reCenog vidi, Crkva je duZna trajno
razmisljati o svom pokladu vjere te istaknuti i viSe valorizirati ono §to je danas
potrebnije i uspjesnije vode¢i pritom ra¢una o danasnjim ljudima, njihovoj kultu-
1i i njihovim zahtjevima. Osim veé iznjjetog, treba napomenuti da je zajedniStvo
(communio) osnovna ideja po kojoj se Crkva prepoznaje i predstavlja u svijetu.
Euharistija je sakramenat Crkve u kojem se kri¢anska zajednica prepoznaje kao
takva. Stoga u liturgijskoj katehezi treba doéi do izrazaja euharistijski sastanak
Crkve. Tu euharistija znacijacanje nutarnje povezanosti zajednice, utemeljene na
Kristu, kako bi mogla viiiti svoje poslanje ,,znaka za ljude”, za svijet; pozivati na
bratstvo i zajedniStvo koje moze u punini ostvariti samo Bozji Duh, i to u ovoj
ljudskoj obitelji koja je uzdrmana i razjedinjena grijehom. Temeljni simbolizam
sastoji se upravo u gozbi za stolom. Veé na ljudskom planu dijeljenje kruha nije
samo ne§to materijalno, ve¢ to upuéuje na prijateljstvo, solidarnost, sudjelovanje
na sudbini i Zivotu braée sustolnika. To je svojevrsni ,,obred solidarnosti”, gdje
se Isus daje za nas, za druge, a na §to i nas poziva. Stoga je nemoguce slaviti euha-
ristiju bez odredene crkvene svijesti i ctkvenog zajedni§tva izvan euharistije, tj. u
svakodnevnom Zivotu. S tim u vezi moZemo se pitati: zaito naSe euharistije
nedovoljno ,govore” osobito mladima, a i odraslima? Da li su one u nasim
mjesnim Crkvama ,,znak i ostvarenje” jedinstva medu vjernicima, znak nuZnog je-
dinstva takoder i na razini biskup-prezbiterij-redovnistvo, cijeli BoZji narod?

b) Veci prostor za komunikaciju. ZajedniCarska dimenzija nuzno ukljucuje
i veéi prostor za komunikaciju sudionika. Nema sumnje da je kod nas, barem u
nekim zajednicama, veé prili¢no uéinjeno na planu aktiviranja cijele Zupske za-
jednice kada je rije¢ o sudjelovanju u euharistijskom slavlju. Ali ne smijemo zane-
mariti 1 Cinjenicu da se dobar dio vjernika, osobito mladih, pomalo udaljuje od
euharistije ili se na nju tuZi i zbog uhodanosti, krutog ceremonijala i shema pojedi-
nih predsjedatelja, gdje je na neki nac¢in ugusen govor simbola, bez obzira na to §to
su Koncilom otvorene mnoge mogucnosti za aktivnije sudjelovanje sviju prisutnih.
Paznja odgovornih ponekad je usredotocena iskijucivo na to da se obred ,,obavi”
kako je propisano kao i na to da se ne bi previse eksperimentiralo. Takvi stavovi,
premda su po sebi dobronamjerni, skre¢u paznju od mnogo tezeg i rasirenjjeg fe-
nomena, tj. od pomanjkanja sudjelovanja vjernika u punom smislu rijec¢i. Euha-
ristija je ¢in Crkve, znadi crkvene zajednice, u kojemu ona ima duZnost i pravo da
‘ne§to Cini.
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Treba ovdje re¢i da i formulacija ctkvene zapovijedi, kako smo je ranije nau-
Cili: ,,Slusaj pobozno svetu misu, . .” stvara po sebi odredeni staticki mentalitet,
koji je jo§ uvijek u svijesti velikog dijela nagih vjernika. Nije iskljueno da se jo§
danas negdje tako katehizira. I kada se pomice naglasak od ,,8lufanja” (treba reéi
da je i ovo jedan o temeljnih stavova viernika, osobito na misi) i na vece ,»sudjelo-
vanje” cijelim bi¢em, srcem i dufom, to nije radi neke ,mode”, ve¢ plod razmis-
ljanja koje je doslo do izrazaja na Drugom vat. saboru. Samo',,odslusati” (a ne
pravo sluSati) bez cjelovitog sudjelovanja (u odgovorima-poklicima, pjesmi, mo-
litvi, osobito priCesti) ne odgovara onome §to zapravo euharistija jest u svojoj biti.

¢) Uloga predsjedatelja i nacina kako celebrira. Euharistija je u Crkvi u
redu znakova ili simbola, koji ne§to znade i ostvaruju. Stoga ne mozemo zane-
mariti, reducirati ili gusiti govor znakova. U tom smislu ne moze se re¢i da do-
tiCni predsjedatelj nema npr. smisla za komunikaciju, geste i kretnje (hoda, Sut-
nje. . .), za zajednistvo i tako ga ispriGati ako stvar ne uspijeva. On je duZan pot-
ruditi se da stekne osjecaj za tu vrstu govora u euharistiji, jer je prvi odgovoran
za to kako &e vjernici sve dozivjeti i sudjelovati,

Spomenuta Uputa naglasava da nije dovoljno da predvoditelji samo pravilno
obavljaju svoju funkciju, prema propisima liturgijskih zakona, veé moraju biti
svjesni da ,sluZe narodu”. Ocito je da je rije¢ o odgovornosti celebranta, pogo-
tovo na misama uz vece sudjelovanje djece i mladih. Nemarno i nerazgovijetno
izgovaranje (a da i ne govorimo o iskrivljenu glasu i nekom &udnom pjevusenju
— a inaCe u redovitom Zivotu govori sasvim normalno!), odvraéa mnoge od pravog
sudjelovanja u euharistijskom slavlju. Izgleda da jo§ nismo u na§im sjemeni§tima
i novicijatima ostvarili pravi tecaj o liturgijskom nastupu, drZanju i kretnjama
koje moraju odrazavati dostojanstvo, ozbiljnost i radost momenta-dogadaja, koji
se slavi, a osobito usadivati ,,smisao i osjeéaj za sveto”.

Isto tako treba izbjegavati sve §to bi moglo odvraéati paznju vjernika od ak-
tivnog sudjelovanja (problem ispovijedanja pod misom, moljenje krunice. . . ).
Posebnu paznju zasluZuje pjevanje, ali o tome ne mozemo ovdje govoriti. Htio
bih samo upozoriti na oprez pri postavljanju kriterija §to je za liturgiju a §to
nije, §to je ,sveto” a §to ,profano”, uzimajuéi samo npr. u obzir duh Drugo-
ga vat. sabora.

Vec vise godina imamo i Direktorii za mise uz sudjelovanje djece (ne za -
djecje mise”, kako neki jo§ uvijek to nazivaju!). A vece prisustvo djece imamo
Cesce. Postavlja se pitanje koliko smo ostvarili od bogatstva koje se nalazi u tom
dokumentu, a koje vaZi ne samo za , malenu” veé i za ,veliku” djecu. Isto tako
imamo i ,,Euharistijske molitve™ za takve celebracije. Smatram da su s pastoral-
no-katehetskog stajaliSta veliki korak na putu inicijacije djece pa i odraslih u euha-
ristijski misterij. Uz prisutnost elemenata koji se traze za jednu euharistijsku
molitvu (teoloski kriterij), osobitu paznju privlaci vjernost Covjeku, konkretno
mladima, te integriranju njihova Zivota u euharistiju, i obratno. Og¢ito je da ée
Crkva i dalje i¢i putem takvog stvaralastva, $to ¢e uvelike doprinijeti ,,pribliza-
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vanju” euharistije ¢ovjeku, kako bi stvarno postala ,srediSte i vrhunac™ nje-
gova Zivota.

S tim u vezi treba re¢i da euharistija, kao uostalom i sve druge vrednote
evandelja, ne mogu ovisiti samo o stavovima (progresivnim ili konzervativnim)
pojedinih predsjedatelja ili ¢ak o njihovu karakteru i trenutnom raspolozenju.
Slavlje euharistije ne moze se poistovjecivati s odredenim gledanjima predsjedate-
lja. Glavni kriterij nije jedna osoba, makar ucena i sveta, veé viera i djelo Crkve, t;.
ono §to Crkva vjeruje i ¢ini. Zato pastoralni radnik i kateheta ne mozZe stvarati
definicije i naCine celebracije euharistije ,,po svom nahodenju”, veé se treba uziv-
ljavati u ucenje i vjeru cijele Crkve, konkretno Crkve danas, te u Zivot i probleme
sudionika ostvarujuci temeljni zakon pastorala: vjernost Bogu i vjernost Covjeku.
Komentiraju¢i spomenuti dokumenat Kongregacije obreda (u izdanju HKD, Zag-
reb 1967), T. Sagi-Buni¢ napominje: ,,Euharistijski misterij je prvenstveno ¢in §
dogadaj) a ne toliko stvar. Zato kateheza mora biti prvenstveno mistagoska, a
ne cisto didaktiCka. Inicijacija, tj. uvodenje u Cinjenje i razumijevanje onoga §to
se zbiva i §to se Cini, a ne samo saopéavanje znanja i tumadenje nekih stvari”
(str. 48). Takav pristup o€ito pretpostavlja reviziju nekih nagih katekizama i
nase cijele prakse.

Naprijed spomenuto ,poistovjecivanje” katehete s odredenim sadrzajem
vodi u opasnost da ¢e odredeni tip kateheze uvjetovati kod ljudi (a mozda i cijelih
generacija) odredeno jednostrano gledanje na euharistiju i na¢in slavlja. Inzisti-
rajuci jedino na definiciji mise kao , Zrtve-sakramenta”, na ciljevima mise, na sli¢-
nosti i razli¢itosti Zrtve na krizu i mise, stavit ¢e u drugi plan, ili uopée zapustiti,
bogatstvo svih drugih dimenzija. Pastoral, usredotocen na ,individualno spase-
nje” (sjetimo se samo misijskog programa: ,spasi dusu svoju’!), zaboravlja nuznu
zajednicarsku dimenziju euharistije, $to ¢e se onda odraziti i na nadinu predvode-
nja i odvijanja slavlja. Kada je rije¢ o predsjedatelju, treba spomenuti da euharis-
tija nije mjesto za pokazivanje njegove poboznosti uopée. Misli se na udna drza-
nja tijela (ruku, o€iju. . .), te za ubacivanje nekih poboznosti i molitava, osobito
nakon pricesti, ne vode¢i racuna o vlastitosti euharistije (tj. §to tu spada a §to
ne spada), a da i ne govorimo o tome kako se zanemaruje prisutnost ostalih pa
i zajednica kao takva. '

d) Ljudska priprema za liturgiju. Danas se s pravom naglasava i tzv. ljud-
ska priprema za liturgiju. Rije¢ je o odgoju za neke vrednote koje su nuzne za
pravo shvacanje i Zivljenje euharistije. Pastoralna konstitucija ,,Gaudium et
spes”, govore¢i o vainosti obiteljskog odgoja, isti¢e: ,Obitelj je u neku ruku
Skola potpunije Covjecnosti. Bracni drugovi, slijedeéi Krista, pocelo Zivota, u ra-
dosti i Zrtvama svoga zvanja, po svojoj vjernoj ljubavi, mogu postati sviedoci
onog misterija ljubavi §to ga je Gospodin svojom smréu i uskrsnuéem objavio
svijetu” (br. 52). To znaci da postoje neke vrednote bez kojih nema pravog uvo-
denja u euharistiju i shvacanja njezinog znadenja. Znati dijeliti, biti za druge, biti
zahvalan, priznati dar, biti otvoren, imati stav divljenja, sluSanja, zahvaljivanja,
smisao za Zrtvu, sve su to temeljne vrednote koje bi trebale biti prisutnije u na-
$0j katehezi koja uvodi u pravo slavlje euharistije. Spomenuti Direkrorij kaze:
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,,5vi oni-koji imaju neki odgojni zadatak, neka objedine svoje snage i sposobnosti
da djeca, ve¢ obdarena osjeéajem za Boga i bozanske stvari, veé prema dobi i
razvoju, osjete (iskuse) takoder i ljudske vrednote koje su prisutne u euharistij-
skom slavlju: zajedni¢ko blagovanje, pozdrav, sposobnost slusanja, traziti i dati
oprostenje, priznanje, iskustvo simboli¢kih ¢ina, jelo-gozba medu prijateljima, -
blagdansko slavlje. . . Spada na katehezu o euharistiji odgajati ove vrednote ta-
ko da se djeca postupno otvaraju kr§¢anskim vrednotama i slavlju Kristova mis-
terija” (br. 9).

Treba spomenuti da je toj problematici posve¢ivana neka paznja, barem dje-
lomi¢no, i na Katehetskim ljetnim $kolama. Jedan konkretni doprinos tom zadat-
ku su upravo novi katehetski prirugnici, osobito ,,Pozvani na gozbu”, koji je izra-
zito usredotocen na uvodenje djece i roditelja u euharistiju, polazeéi od vrednota
i iskustava koja djeca prozivljavaju tako da ih se prodube, obogati i ugradi u slav-
lje euharistije. U tom stilu zamisljeni su i drugi priruénici, i to ne samo kada go-
vore o euharistiji kao takvoj. Stjece se dojam da se dio kateheta i roditelja ne usu-
duje zapoceti jednim takvim radom i primjenom tih priru¢nika i s razloga §to im
u njima ,,nedostaju” neke sheme i podjele, kao i stare (manualisticke) definicije,
konkretno o misi. Neki od tih su i pokusali, ali su se vratili na staru prokusanu
praksu, gdje je sve bilo jasno, dakako za njih. A za djecu i mlade? Valja spome-
nuti jo§ jedan vrijedan pokusaj ,ljudske pripreme za euharistiju” u knjizici ,,Qbi-
teljska priprava prve pricesti” (od holandskog kateheti¢ara W. Sarisa, a u izdanju
Katehetskoga salezijanskog centra u Zagrebu). Vrijedno je posluZiti se tim materi-
jalom osobito za roditelje neposredno prije slavlja prve pricesti.

Uvodenje u euharistijski misterij i samo njegovo slavlje nuzno vodi u stva-
ranje takvog suZzivota, gdje Ce krdcani biti ,jedno srce i jedna dusa”, kao §to je to
znala biti prva Crkva na osobiti na¢in. Treba, naime, reéi da se moze dogoditi
da i dobro pripremljena euharistija (teoloski-didaktiéko-pedagoski) moze ostati
bez ploda, ako je samo dobra reZija, a ne angazira viernika na operativnom planu,
4. na planu zajedniStva i sluzenja-karitasa. Ona mora imati odraza na ljudskom
planu. Sekularizirani svijet nas pita: Gemu sluzi vasa viera i vasa misa? Zato svi
sakramenti, posebno euharistija, moraju biti znakoviti za svijet. To znaéi da oni
nisu samo za inicirane, koji su unutra, veé trebaju postati znak i za one koji ne
vieruju. A takvi u raznim prigodama ,nalete” ili se svrate na nasa euharistijska
stavlja. Jo§ prije, dodu makar i povremeno na nase vieronauke. Nije sviedno da li
Ce, ili ne, to doZivjeti kao nedto lijepo, nesto Jjudsko, gdje ¢e biti zahvaéeni i &ak
izazvani da se pofnu za to zanimati. Koliki su oti§li s nasih vjeronauka i iz na-
Sih crkava upravo i zbog nadina kako smo govorili i kako slavili. Nedjeljna misa
treba imati sve¢ano obiljezje koje zasluzuje. Ona treba stvarati posebnu atmos-
feru sveCanosti, pruzati narodu, esto umornom, nesigurnom i obeshrabrenom,
sigurnost i vedrinu kricanske nade; otvoriti ga prema optimizmu koji na kraju kra-
jeva pruZa jedino uskrsli Krist.

Na kraju valja naglasiti da je ponovno i trajno otkrivanje novosti i original-
nosti Kristova evandelja, §10 se postize autentiénom evangelizacijom i katehiza-
cijom, jedini uvjet da nasi vjeroucenici i vjernici uopée ( a i ne-viernici) otkriju pravi
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