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Century Split

APSTRAKT

U tekstu se na temelju arhivskih izvora, ponajprije korespondencije
Emanuela Vidovi¢a, odnosno pisama koje je u razdoblju od 1903. do
1916. pisao knjizevnom kriticaru don Anti Petravicu i kiparu Ivanu
Mestrovicu, pobliZe rasvijetljava Vidovideva uloga i svestrani dopri-
nos organizaciji umjetnickog Zivota u Splitu pocetkom 20. stoljeca.
Pisma otkrivaju i nepoznate detalje o Vidovidevim razmisljanjima o
izloZbama, umjetnosti i vlastitom umjetni¢kom stvaralastvu.
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Emanuel Vidovié, korespondencija, Split, Ante Petravié, Ivan
Mestrovié, Drustvo ,,Meduli¢”

ABSTRACT

On the basis of archival sources, primarily Emanuel Vidovi¢'s letters sent
to literary critic Don Ante Petravi¢ and sculptor lvan Mestrovi¢ between
1903 and 1916, the paper discusses Vidovi¢'s role and exhaustive con-
tribution to the organization of artistic life in Split in early 20th century.
The correspondence also reveals unknown details of Vidovi¢'s reflections
on exhibitions, art and his own artistic creation.
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Uvod

U tekstu se na temelju arhivskih izvora, ponajpri-
je korespondencije Emanuela Vidovica, odnosno

pisama koje je od 1903. do 1916. pisao knjizev-
nom Kriti¢aru don Anti Petravicu i kiparu Ivanu

Mestrovicu, poblize rasvjetljava Vidovideva ulo-
ga i svestrani doprinos organizaciji umjetnickog

zivota u Splitu u prva dva desetljeca 20. stoljeca.
Dvanaest pisama koje Vidovié 8alje kriticaru Anti

Petravicu tijekom 1903./1904.11908. pohranjeno

je u rukopisnoj ostavstini Arhiva don Ante Petra-
vica u Sveudili$noj knjiznici u Splitu.! Vidoviéeva

korespondencija s [vanom Mestroviéem ¢uva se u

Atelijeru Mestrovié u Zagrebu i sadrzi 38 pisama

odaslanih 0d 1908. do 1916. godine.? Pisma pohra-
njena u Arhivu don Ante Petravica objavljuju se

prviput.® Vidoviéeva korespondencija s MeStrovi-
dem nije bila predmet znanstvenog interesa prije

monografije o Drustvu hrvatskih umjetnika ,,Me-
duli¢”, u kojoj su koristeni i interpretirani samo

dijelovi pisama iz opseznog korpusa. Pisma su za

potrebe teksta transkribirana, neka prema sadr-
Zaju i datirana, te analizirana kronoloskim slije-
dom i prema temama koje su u svakom korpusu

najzastupljenije i najrelevantnije za temu rada.

Emanuel Vidovi¢ i Split pocetkom 20. stoljeca
Radi boljeg razumijevanja teksta, kratko se osvr-
demo na ulogu i znacenje Emanuela Vidoviéa u
hrvatskoj likovnoj umjetnosti te kulturno-umjet-
nic¢kim prilikama u Splitu poéetkom 20. stoljeca.
Emanuel Vidovi¢ (sl. 1) istaknuto je ime hrvatske
umjetnosti prve polovine 20. stoljeca, relevantno
iu povijesti europskog slikarstva. Sretnom podu-
darno$éu senzibiliteta i izraza, oscilirajudom di-
namikom simbolizma, poentilizma i divizioniz-
ma, prenosio je autenti¢ne dozivljaje krajolika,
atmosfere i oblika, slojevitog isijavanja, dubine i
trajanja. U slikarstvu introvertan i melankoli¢an,
trenutku je pridavao feniksovsku auru obnavljanja,
rijetke izvornosti i stilske autenti¢nosti. U orga-
nizacijskoj domeni bio je temeljit i ustrajan, po-
kreta¢ dogadaja, nastojeci Splitu i Dalmaciji dati
novi impuls u drudtvenom, kulturnom i umjet-
ni¢kom djelovanju, koji su po¢etkom 20. stoljeca
ostali bez kohezijskih silnica.

Vidoviéeva uloga i njegov svestrani doprinos orga-
nizaciji umjetnickog zivota u Splitu nisu nepozna-
ti. Bio je jedan od najaktivnijih ¢lanova splitskog
Knjizevno-umjetni¢kog kluba koji je osnovan
1900., profesor crtanja u Obrtnoj $koli, gdje je
svojim pedagoskim i umjetni¢kim radom formirao

Korespondencija Emanuela Vidoviéa: prilog poznavanju
slikareva doprinosa umjetnic¢kom i kulturnom zivotu Splita
pocetkom 20. stoljeca

brojne umjetnike (1909. - 1939.), jedan od pokre-
tacaiclan urednis$tva humoristi¢no-satiri¢nog ¢a-
sopisa Duje Balavac, najzasluzniji za organizaciju
Prve dalmatinske umjetnicke izlozbe, utemeljenje
splitske moderne galerije i Drustva ,,Meduli¢” u
kojemu ¢ée, uz Mestrovica, imati ulogu pokretaca
iorganizatora veéine zbivanjaiizlozaba drustva.s
Vidovicdeva korespondencija, koja je predmet
istrazivanja ovoga rada, obuhvaca prva dva de-
setljeca 20. stoljeca. Razdoblje je to slikareva po-
vratka sa $kolovanja u Italiji, prvih samostalnih
izloZaba u Splitu i Zagrebu (1903.), kontakata sa
Zagrebom gdje sudjeluje na izlozbama Drustva
umjetnosti (1905., 1906.), sudjelovanja na me-
dunarodnim izlozbama u Bec¢u, Milanu, Londo-
nu i Sofiji (1906.), kratkotrajnog napustanja Spli-
ta krajem 1905. kada boravi u Chioggii Solinu, te
povratka u Split 1907. nakon ¢ega slijedi iznimno
aktivno i plodno djelovanje u umjetnickom zivotu
Splita i Drustvu ,,Meduli¢” (1908. - 1919.).

Pisma don Anti Petravi¢u

Korespondencija Vidovi¢a s Antom Petravicem,
sveéenikom, knjizevnikom i knjizevnim kriti¢a-
rom, obuhvaca dvanaest rukopisnih jedinica: tri
pisma, pet dopisnica i ¢etiri razglednice. Osam
ih je datirano od ozujka do prosinca 1903., jedna
iz 1904., tri iz 1908. godine.® U vrijeme kada se
Vidovié¢ zapoc¢eo s njim dopisivati, Petravié¢ kao
sveéenik boravi u Komizi na otoku Visu.” U do-
pisnicama od 20. 1 26. 0Zujka 1903. Vidovi¢ mu se
obracas ,,VeleStovani gospodine”, a ve¢ uiduéim
pismima njihov odnos postaje prisniji pa ga os-
lovljava ,,Dragi prijatelju”.

Sredi$nja tema pisama iz 1903. jest slika koju je
Petravié¢ kupio od Vidovica te Petravidev tekst
o Vidovicéu objavljen u zagrebackoj Prosvjeti.® U
prve dvije dopisnice iz 0zujka 1903.° Vidovic oba-
vjestava Petravica da je zavrsio sliku koju je kod
njega narucio te mu preporucuje da okvir uzme
kod Inkiostrija.*° Ne znamo o kojoj je slici rije¢, no
dopisnica od 15. svibnja1903. otkriva da je rije¢ o
kopiji Vidoviceve slike, za koju se slikar nada da
de biti zadovoljan jer je ,,radio marom i ljubavlju,
tako da $to bolje ispane u svemu jednaka origina-
lu”. U istom pismu saznajemo i da je Inkiostri za-
uzet radom u crkvi u Sinju i Klisu, $to nam poma-
Ze u preciznijoj dataciji Inkiostrijevih dekoracija
u spomenutim crkvama. Vidovic stoga predlaze
Petravicu da okvir izradi kod tesara te mu, vodedi
racuna o cjelovitoj opremiiizgledu prodane slike,
na dnu pisma skicira detalj okvira s dimenzijama
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(8 x 15 cm), $to nam predocava i pribliznu veli¢i-
nu slike." U pismu od 4. lipnja 1903. doznajemo
da je Petravic zadovoljan slikom koju mu je Vido-
vi¢ prodao po povoljnoj cijeni od 40 forinti, iako
za takve formate traZi od 100 do 120 forinti. Sli-
kar, nadalje, moli Petravi¢a da mu isplati ostatak
novca za sliku, nadajuéi se da mu nece zamjeri-
ti $to su ga obiteljske okolnosti (maj¢ina bolest),
kasnjenje honorara za slike prodane na izlozbi u
Becu te druge nedade nagnale da o tome govori.*?
Petravié je zurno udovoljio slikarevoj molbi jer
mu Vidovi¢ veé 9. lipnja 1903. $alje razglednicu
kojom mu najsrdacnije zahvaljuje. Saznajemo i
da je Petravi¢ narucio jo$ jednu Vidoviéevu sli-
ku jer mu slikar odgovara da ée mu je izraditi po
vrlo povoljnoj cijeni te ,,spraviti malo po malo jer
tehnika iste tako i hode”, Sto je zanimljiv podatak
o Vidovidevu nacinu slikanja.s U kradem pismu
datiranom 16. rujna 1903. poziva ga na otvorenje
svoje izlozbe u Splitu 20. rujna 1903., u sklopu
koje e istog dana knjiZzevnik Milan Begovic¢ odr-
Zati predavanje o umjetnosti.* Podatak je vazan
zbog precizne datacije otvorenja Vidovideve sa-
mostalne izlozbe u predvorju splitskog kazalista.'s
Pisma iz 1903. godine, osobito ono od 15. svibnja,
zanimljiva su i u kontekstu odnosa umjetnika i
likovnog kriti¢ara. Svjestan vaznosti pozitivne
likovne kritike za razvoj karijere, ali i formiranje
vrijednosne pozicije na umjetni¢koj scenii trzistu
umjetnina, Vidovié¢ u pismu iznosi istinsko odu-
Sevljenje prikazom u Prosvjeti: ,Da Vam u isti-
nu recen ja se niesam oc¢ekivao, da ée te viu tako
kratko vremena dobiti tako ¢istu impresiju mojih
slika. Ostao sam ne samo zadovoljan veé upravo
entuzijasta o vaSem nacinu pisanja. Karakteristi-
ke mojih slika uistinu niste mogli bolje i sretnije
prikazati, te ostajem s nadom da ¢u s vremenom
dobiti od vas jednu podulju studiju o pojedinim
mojim slikama, a to prigodom izlozbe koju ¢u
prirediti u Zagrebu.”® Petravicev prikaz o Vido-
vicevu slikarstvu, kao i njegove daleko brojnije
knjizevne kritike, temelji se na prosudbi djela s
obzirom na osobnost autora i okolnosti njegova
Skolovanja i djelovanja. Vidovica je okarakterizi-
rao kao slikara pjesnika, slikara krajolika, suto-
na, sjete, melankolije i boli, koji slikajuéi prirodu
izrazava svoje duhovno raspolozenje i ideju. Za-
nimljiv je uvodni dio osvrta u kojem se zauzima
za mlade hrvatske slikare koji su, poput Vidoviéa,
prisiljeni prodavati svoje slike u bescjenje, po ci-
jeni bezvrijednih reprodukcija inozemnih slikara,
te kritizira takvo rodoljublje u kojemu ne znamo
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1 Portret Emanuela Vidovica, fotografija, oko 1910.,
Fototeka Muzeja grada Splita, inv.br. MGs 8733

Portrait of Emanuel Vidovi¢, photograph, c. 1910,
Split City Museum Photo Library, inv. n. MmGs 8733

cijeniti svoju umjetnost i umjetnike.” U kratkoj
zahvali za ,,prekrasni ¢lanak”, koju mu je uputio
razglednicom od 22. travnja1903., Vidovié izdva-
ja upravo taj dio teksta kao ,,vrlo interesantan i
skroz potrebit za nase prilike”.!

Dana 22. prosinca 1903. Vidovié Petraviéu cesti-
ta Bozi¢, poslavsi mu iz Zagreba fotorazglednicu
s motivom Umjetni¢kog paviljona gdje jo$ traje
njegova samostalna izlozba." Na izlozbu koja se
zatvorila posljednjeg dana prosinca 1903. osvr-
nuo se pobliZe razglednicom s motivom interije-
ra splitske katedrale, koju $alje vjerojatno u sije¢-
nju1904.,%° neposredno po zatvaranju zagrebacke
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Pismo Emanuela Vidovic¢a don Anti Petraviéu s
memorandumom Prve dalmatinske umjetni¢ke izlozbe,
Split, 7. rujna 1908., Sveucili$na knjiznica u Splitu,
Zbirka starih knjiga i rukopisa, Arhiv don Ante Petravica,
M 679/2.1.152 (11)

Emanuel Vidovi¢'s letter to Don Ante Petravi¢ with letterhead

of the First Dalmatian Art Exhibition, Split, 7 September 1908,
University Library in Split, Rare Books and Manuscripts Collection,
Archives of Don Ante Petravi¢, M 679/2.1.152 (11)
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izlozbe. Razoc¢aran recepcijom svoje umjetnosti
u Zagrebu, Vidovi¢ piSe kako je njegov moralni
uspjeh uistinu velik, ali ne i onaj materijalni, te da
je odaziv posjetitelja bio prili¢no slab. Saznajemo
da je jedine dvije slike, na dan zatvaranja izlozbe,
kupio ,,jedan zidov”. Ipak, bez obzira na financij-
ski neuspjeh, tada je jo$ razmisljao o preseljenju
izlozbe u Be¢ i Prag, o ¢emu izvjestava Petravi-
da.» Recenica: ,,Bio sam davno ¢uo $to je nas glav-
ni grad, a sada sam mogao i sam vidjeti i uvjeriti
se na ¢emu smo” svjedodi da je vedé tada prisutan
animozitet i rivalstvo izmedu zagrebackih i dal-
matinskih umjetnika, kojima zbog dvojne vlasti
unutar Austro-Ugarske Monarhije nisu pripada-
la ista prava, a koji ¢e vrhunac dosegnuti cetiri
godine poslije osnivanjem Drustva ,,Meduli¢”.*
Dva pisma Petraviéu iz 1908. otkrivaju do danas
nepoznate detalje o Vidovidevu doprinosu orga-
nizaciji Prve dalmatinske umjetnicke izlozbe u
Splitu.®? Od 1907. do 1917. Petravié je u svedenickoj
sluzbi u Murvici na otoku Brac¢u. Dopisnica posla-
na 24. kolovoza 1908. i pismo od 7. rujna 1908. ot-
krivaju pojedinosti o Vidovi¢evoj urednic¢koj ulo-
zi u pripremi kataloga izlozbe i posebnog izdanja
Duje Balavca. Vidovié moli Petravica da za kata-
log napi$e kratke biografije Ivana Rendica, Vlahe
Bukovca i Mate Celestina Medovica te ga upucuje
na godista ¢asopisa Prosvjetaimoli za Zurnost.
Medutim, nije bio sasvim zadovoljan tekstovima
koje mu je Petravi¢ poslao te u pismu s memoran-
dumom izlozbe, koje $alje 7. rujna 1908., trazi od
njega da jo$ jedanput pregleda izdanja Prosvje-
te iz proslih godina, u kojima su o umjetnicima
objavljene cjelovite studije (sl. 2).> Mozemo, da-
kle, pretpostaviti da je Petravi¢ autor spomenu-
tih biografija te da je ostale biografije u katalogu
Vidovi¢ sam pripremio.? Isto pismo otkriva i da
je Vidovié urednicki intervenirao u Petravi¢evu
tekstu Za nasu umjetnost, koji je objavljen u po-
sebnom izdanju Duje Balavca. Vidovié¢ mu $alje
¢lanak ljubazno, ali izri¢ito zahtijevajuéi da u roku
od deset dana promijeni zavrSetak teksta kako bi
se izbjegla losa reakcija javnosti te mu sugerira
da ga zavrsi u sli¢nom tonu u kojemu je zapoc¢eo
¢lanak o njemu u Prosvjeti. Nadalje, sugerira mu
da u tekstu svakako spomene Split, slikare Loren-
za Lotta i Dolcija jer ée u prilogu objaviti repro-
dukcije njihovih djela. Ne znamo kraj teksta kako
ga je izvorno zamislio Petravié, ali sudeci prema
objavljenom ¢lanku, korekcije je uvazio.” Za ra-
zliku od uvoda u prikazu o Vidoviéu, zakljué¢ni dio
teksta ima, u duhu rodoljubnog ozracja izlozbe,
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hrvatskog nacionalnog opredjeljenja i juznosla-
venske orijentacije autora, jace izrazen politi¢ki
ton, s naglaskom na vaZnosti nacionalne umjet-
nosti i nacionalno probudene domovine. Petra-
vic¢ je objavio i likovni osvrt o izlozbi u Hrvatskoj
smotri.?® Pismo koje Vidovi¢ $alje Petraviéu, uz
pismo Nike Andrijaseviéa od 10. prosinca1908.,»
svjedoci da je slikar bio aktivan ne samo oko or-
ganizacije izloZbe dalmatinskih umjetnika nego i
oko pokretanja ¢asopisa dalmatinskih knjizevnika
koji, za razliku od izlozbe, nije zazivio.*

Pisma Ivanu MeStrovicu

Korespondencija Emanuela Vidovica i Ivana Me-
Strovica, pohranjena u Atelijeru Mestrovié¢ u Za-
grebu, obuhvaca 38 rukopisnih jedinica: 27 pi-
sama, 7 dopisnica i 4 razglednice, odaslanih u
razdoblju od 3. prosinca 1908. do 5. ozujka 1916.
godine. Sesnaest pisama je s logotipom Drustva
»Meduli¢” ¢iji je autor Tomislav Krizman. Kores-
pondencija zapocinje za trajanja Prve dalmatin-
ske umjetnicke izlozbe u Splitu kada MeStrovi¢
boravi u Parizu, dok je Vidovié, nakon organiza-
cije izlozbe, preuzeo na sebe i sve organizacijske
poslove oko utemeljenja drustva dalmatinskih
umjetnika.?? Kako svjedoc¢e pisma, njihov je odnos
prijateljski topao i otvoren. Vidovi¢ mu se obraca
s ,,Dragi MeStrovi¢u”, redovito pozdravljajuci na
kraju pisma i njegovu suprugu Ruzu. Nakon $to su
Mestrovié i Ruza za Bozi¢ 1910. pristali biti krsni
kumovi Vidoviéevu sinu Veljku,33 sve ¢e$ée se na
kraju pisma Vidovi¢ potpisuje kao ,,tvoj kum”,3
a s vremenom i zapocinje pisma s ,,Dragi kume”,
pozdravljajucii,,milu kumicu” .3

Pisma kronoloski mozemo podijeliti u cetiri
osnovne tematske grupe. Prvu grupu ¢ini jed-
no pismo iz 1908.,3¢ dva pisma iz 1909.,3” osam
pisama iz 1910.% i jedno pismo iz 1911. godine.*
Tematska okosnica ove grupe pisama je otkup
umjetnina na izlozbi u Splitu, osnivanje Drustva
»Meduli¢” iizlozbe Drustva u Ljubljani, Zagrebu i
Rimu. Pismo od 3. prosinca 1908. i ono iz sije¢nja
1909. potvrduju da je Vidovié¢ imao vaznu ulogu
posredujudi oko otkupa umjetnina s izlozbe, pre-
govarajudi s uglednicima iz politickog i drustve-
nog zivota, kako bi se prodalo §to vise umjetnina i
kako bi ve¢ina umjetnika iz uze jezgre ,,Meduli¢a”
bila zadovoljna postignutom prodajnom cijenom,
$to nije bio lak zadatak. Posredovanjem Vidovica
izlozbu je posjetio i vladin namjesnik Niko Nardelli
koji je otkupio prve umjetnine za splitsku moder-
nu galeriju. O svemu Vidovi¢ detaljno izvjeStava
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Mestrovica te su oba pisma dragocjen izvor po-
dataka o otkupu umjetnina, koji dopunjuje izvo-
re u tisku.4° U pismu od 29. kolovoza 1909., osam
mjeseci po zatvaranju izlozbe, saznajemo da je
Vidovi¢ jo$ uvijek angaziran oko prodaje izlozbe-
nih radova. Preko Mestroviéa poru¢uje Krizmanu
da jo$ nije uspio prodati nijedan njegov bakropis,
iako je bilo zainteresiranih.# Ova i ostala pismau
korespondenciji sviedoce i da je Vidovi¢ redovito
bio na usluzi svom prijatelju Mestrovicu, vodedi
ra¢una o pakiranju, popravku i transportu nje-
govih skulptura na izloZbe u zemlji i inozemstvu.
Pisma su iznimno dragocjen izvor u rekonstruk-
ciji povijesti Drustva ,,Meduli¢”. Potvrduju da je
Drustvo osnovano ponajprije zaslugom i zalaga-
njem Vidovida, koji je mnoge odluke o drustvu do-
nosio samostalno, ali se u svemu savjetovao s Me-
Strovicem.*? Gradedi svoj inozemni uspjeh u Parizu
i Rimu, Mestrovi¢ je ¢esto odgovarao s prilicnim
zaka$njenjem, $to je Vidovica katkad dovodilo u
nezgodnu poziciju. U pismima Vidovi¢ detaljno
izvjeStava Mestrovica o koracima koje je poduzeo
oko osnivanja Drustva ,,Meduli¢”: pregovarao jes
Bukovcem i uspio ga nagovoriti da prihvati ulogu
predsjednika Drustva, sastavio odbor koji je odr-
Zao prvu sjednicu, pripremio pravilnik Drustva
prema pravilima zagrebackog Drustva umjetno-
sti te odabrao ime drustva po velikom hrvatskom
slikaru Andriji Medulicu Schiavoneu, isti¢uéi kako
drustvo nedée imati provincijalni karakter ,,veé
¢isto hrvatski”. Kao jedan od prvih ciljeva ,,Me-
dulica” Vidovid naglasava ozbiljan rad i izlaganje
bilo gdje u inozemstvu.+ Pisma iz 1910. godine
otkrivaju da je nakon potvrde pravilnika Vidovi¢
angaziran biranjem uprave te privla¢enjem i pri-
dobivanjem ¢lanova u Drustvo. Od splitske izlozbe
Vidovié kontinuirano radi i na ostvarenju ideje o
utemeljenju splitske galerije. Pismo od 16. sije¢-
nja 1910. otkriva da je napisao tekst o modernoj
galeriji u Splitu i poslao ga Mestrovicu, ali on nije
sacuvan uz pismo.4+
U prvoj grupi pisama doznajemo i zanimljive de-
talje o Vidovicevim zaslugama u organizaciji izlo-
zaba Drustva ,,Meduli¢” te priklanjanju ideji pan-
slavizma i slavenskih izlozaba kroz suradnju sa
srodnim poljskim, ¢eSkim i moravskim umjet-
ni¢kim udruzenjima s kojima je, svijedoce pisma,
i osobno odrzavao kontakte. Vidovi¢ je u cijelosti
preuzeo organizaciju i postav izlozbe ,,Meduli¢a” u
Jakopicevu paviljonu u Ljubljani.4s Op8irno pismo
na $est stranica koje $alje 7. travnja 1910. svjedo-
¢i o njegovu istinskom odusevljenju konceptom
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slavenskih izlozZaba te ,,bratskim pozivom” koji je
»Meduli¢u” uputilo drustvo moravskih umjetni-
ka na ¢elu s Jozom Uprkom. Iz pisma saznajemo
detaljnije o izlozbi o kojoj je tisak oskudno izvje-
Stavao. Trebala se odrzati u Brnu, krajem svibnja
ili lipnja 1910., uz sudjelovanje moravskih, polj-
skih, ¢eskih, mozda i ruskih umjetnika, ¢lanova
udruZenja ,,Sztuka”, ,Jednota”, ,,Zero” i ,Ma-
nes”. Zamisljena je kao svojevrsni protest jer je
iz politi¢kih razloga odgodena slavenska izlozba
planirana u Krakowu 1911. godine. ,Meduli¢u” je
osiguran prostor za izlaganje 30-40 djela, arok za
slanje radova, dijelom na trosak izlozbenog odbo-
ra, bio je Sest tjedana. Vidovi¢ piSe MeStrovicu o
izlozbi, sa Zeljom da ,,Meduli¢” izlaze, ponajprije
radi afirmacije Drustva. Medutim, od MeStrovica
koji je tada zauzet izlozbom s Ra¢kim i ,,Meduli-
devom” izlozbom u Zagrebu nije na vrijeme dobio
potvrdni odgovor. Iz pisma odaslanog 19. svibnja
1910. saznajemo da je pregovore s Uprkom nasta-
vio voditi Krizman.4 Krajem svibnja Vidovi¢ jo$
uvijek ne zna je li se Krizman sastao s Uprkomije
li se odludilo o sudjelovanju ,,Meduli¢a” u Brnu.4
Izlozba se nije realizirala, ali su Uprka i ¢lanovi
moravskog udruzenja umjetnika od ozujka 1910.
postali ¢lanovi ,,Medulié¢a” .48

Pismo od 19. svibnja 1910. otkriva Vidovicev stav
o izlaganju ,,Meduli¢a” na Medunarodnoj izlozbi
u Rimu: ,,Svakako je dobro ili da izlazemo poste-
no pod nasim imenom a ne kako dobro ti govoris
kao prirepine drugih ili da ostanemo kudi.”+ Po-
tvrduje da se u svemu slaze s MeStrovicem te da
Hrvati ne smiju izlagati u madarskom paviljonu,
izlazudi se osudi. Pismo od 30. svibnja 1910. otkri-
va da je Vidovié iz novina saznao o Mestroviéevu
izlaganju u paviljonu Kraljevine Srbije.5° To potvr-
duje da su Mestroviéevi pregovori sa srbijanskom
vladom dugo vodeni u tajnosti te da o njima nije
izvjeStavao ni svojeg najblizeg suradnika. Nije po-
znato zbog ¢ega Vidovié nije izlagao u Rimu, pro-
pustivsi iznimnu priliku za izlaganjem u inozem-
stvu, u kolijevci talijanske kulture, unutar koje je
formirao svoja umjetni¢ka nagnuca. Korespon-
dencija potvrduje da razlog nisu bila umjetnic¢ka
ili politicka razilazenja s Me$trovicem te da je po
zavrsetku skolske godine, u ljeto 1911., Vidovié
planirao provesti mjesec dana u Rimu i razgledati
izloZzbu.s* MoZemo pretpostaviti da izlaganjem u
paviljonu Kraljevine Srbije i javnim suprotstavlja-
njem austrijskoj vlasti nije, kao drzavni sluzbenik,
htio riskirati posao u Obrtnoj $koli, ¢ime bi ugro-
zio egzistenciju svoje brojne obitelji.s?

Korespondencija Emanuela Vidoviéa: prilog poznavanju
slikareva doprinosa umjetnic¢kom i kulturnom zivotu Splita
pocetkom 20. stoljeca

Pisma od 2. lipnja, 25. lipnja i 6. prosinca 1910.
otkrivaju Vidoviéev stav i doprinos organizaciji
izlozbe Nejunackom vremenu u prkos. Vidovicev
angazman oko izlozbe, koju su u Zagrebu osmislili
irealizirali MeStrovié, Racki, Krizman i Rosandié,
nije bio velik kao kod prethodnih izlozaba ,,Me-
duliéa”. Nije sudjelovao u radu organizacijskog
odbora, Ziriranju radova i postavu izlozbe niti je
dao svoj slikarski doprinos tematskoj okosnici
izlozbe, Ciklusu Kraljevica Marka, ali je zagre-
backoj ,,koloniji”, kako ih naziva u pismima, po-
magao iz Splita koordinirajudi organizaciju: slao
je pozivnice s pravilima izlozbe ¢lanovima Drus-
tva, skupljao prijavnice, slao pozivnice i obavije-
sti o viSekratnim odgodama izlozbe. Od pocetka
je podupro izlozbeni koncept, prepoznavsi da ée
tom izlozbom ,,nas ‘Meduli¢’ donieti jednu novu
i posve originalnu notu, a cieli kompleks bit ée
uprav nesto velicanstveno”. Izrazio je, medutim,
bojazan da ¢e odaziv slikara biti manji jer je teko
u malo vremena napraviti slike na zadanu temu.
Predlaze MeStrovicu da, ako odaziv umjetnika ne
bude velik, sve slike i skulpture iz ciklusa izlozi u
,manjem, intimnijem ambijentu” (sl. 3).5 Pismo
od 6. prosinca 1910. otkriva da je Vidovi¢, u ime
Drustva, s Ton¢icem i Tartagliom, predao molbu
splitskoj op¢ini za dodjelu novéanih sredstava
za zagrebacku izlozbu, ali je molba odbijena pod
izlikom da su sredstva u 1910. ved jedanput bila
dodijeljena ,,Meduli¢u”. Kao i kod prijasnjih izlo-
Zaba, vodio je ra¢una o kriti¢koj recepciji izlozbe
u splitskim novinama te moli Mestrovica da za-
moli Andriju Mil¢inovica da napiSe osvrt o izloz-
bii posalje fotografije postava izloZbe za objavu u
¢asopisu Jug.5 Pismo od 17. prosinca 1910. otkriva
Vidovidev stav oko pitanja Mestrovi¢eve ostavke
na mjesto potpredsjednika Drustva nakon sukoba
s predsjednikom Bukovcem, kojemu piSe nekoli-
ko mladih ¢lanova Drustva, nezadovoljnih $to su
im radovi za izlozbu bili odbijeni.ss Optuzbe mla-
dih i Bukovca dijelom su se odnosile i na Vidovi-
dev autokratizam u organizaciji i postavu izlozaba
»Medulica” u Splitu1908. i Ljubljani 1909. godine.
Vidovié u pismu odbacuje takve optuzbe, iznose-
¢iargumente na pojedinac¢ne prozivke. Medutim,
iako izravno prozvan, za razliku od Mestrovida,
ne namjerava istupiti iz Drustva: ,,Ali toga necu
ine moram napraviti jer mislim da ja bas moram
u drustvu ostati i da vodim cijelu stvar do kraja
dok se ba$ sve ne raz¢isti.”s®

Drugu tematsku grupu ¢ini sedam pisama i jed-
na razglednica iz sije¢nja, travnja, svibnja, rujna,
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studenog i prosinca 1912. godine.> Glavne teme
su gradnja izloZbenog paviljona i galerije mo-
derne umijetnosti u Splitu, Cetvrta jugoslavenska
umjetnic¢ka izlozba u Beogradu, promjena imena
Drustva ,,Meduli¢” i nerealizirana humanitarna
izlozba Crvenog kriza balkanskih naroda u Splitu.
U pismu od 5. sije¢nja 1912. Vidovic iznosi Me$tro-
viéu ideju o pokretanju inicijative za gradnju um-
jetnickog paviljona ,,koji bi mogao sluziti za nase
izlozbe, te jo$ za nasu bududu galeriju i eventual-
no za etnografski muzej”. Isti¢e da je pravi ¢as jer
su u opéinsku upravu usli politi¢ki istomisljenici
Ante Smodlaka i dr. Ivo Tartaglia.s® MeStrovié je
promptno reagirao jer mu Vidovi¢ odgovara vec
26. sije¢nja 1912., ne skrivajuci zadovoljstvo $to
su se njihove ,,misli o paviljonu na putu susrele”.
Upozorava, medutim, Mestroviéa da su njegovi
zahtjevi za prevelikom svotom novca od splitske
op¢ine nerealni te ga podsjecéa koliko je teSko bilo
dobiti i 1000 kruna za ,,nasu prvu izlozbu u Spli-
tu”. Takav pristup, isti¢e, nece osigurati uspjeh.
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Pismo Emanuela Vidovica Ivanu Me$trovicu, Split, 2. lipnja
1910., Muzeji Ivana Mestrovicéa, Atelijer Mestrovic¢, Zagreb,
Fond pisama, inv. br. 895 A13

Emanuel Vidovi¢'s letter to Ivan Mestrovi¢, Split, 2 June 1910,
The Museums of Ivan Mestrovi¢, The Mestrovic¢ Atelier, Zagreb,
Letters, inv. n. 895 A13
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Vidoviéev je plan prvo naci zemljiSte za gradnju

paviljona, koje bi op¢ina mogla darovati Drustvu,
aonda razmisljati o novcu za gradnju.s® Pismo ot-
kriva i da Vidovi¢ nije zadovoljan Me$trovidevom

samovoljnom i ishitrenom odlukom o promjeni

imena isjedista Drustva ,Medulié¢” te ga suptilno

upozorava da o tome treba odluéiti uprava Drus-
tva i da je bolje odustati od te ideje. U sljedecem

pismu od 1. travnja 1912. izvjeStava Me$trovica da

je uprava Drustva predvodena Tartagliom, koji je

sastavio prijedlog novog pravilnika, nasla nac¢in

da se zakonito promijeni ime Drustva. Upozora-
va ga, medutim, da Beograd ne moze biti sjediste

Drustva jer vlast takav pravilnik ne bi odobrila,
nego bi raspustila Drustvo i konfiscirala sav no-
vac u drustvenoj blagajni.® Pismo potvrduje i da

je Vidovié, kao kod prethodnih izlozaba, preu-
zeo na sebe tajnicke poslove i korespondenciju s

brojnim ¢lanovima oko izlozbe u Beogradu. Za-
htijevalo je to doista iznimnu energiju i nesebi¢nu

posvecenost zajedni¢kom cilju, uz brojne druge

obveze koje je kao slikar, profesor, urednik Duje

Balavca i otac brojne obitelji imao. Svjedo¢i i o

njegovoj istinskoj motivaciji i vjeri u prosvjeti-
teljsku ulogu umjetnosti.

Pisma odaslana 14. studenog i 20. prosinca 1912.
tematiziraju humanitarnu izlozbu koju je Vidovic,
u organizaciji ,Meduli¢a”, zamislio u Opé¢inskom

domu u Splitu, s ciljem prikupljanja sredstava za

Crveni kriz balkanskih naroda. Izlozba potaknuta

stradanjima u Balkanskom ratu, koji je obiljezio

kraj1912., nije se realizirala, unato¢ odazivu veli-
kog broja umjetnika koji su donirali svoje radove.*

Trecu grupu pisama ¢ine cCetiri pisma, jedna ra-
zglednica i dvije dopisnice odaslane u razdoblju od

10. sije¢nja do 11. travnja 1913. godine.®? Sredi$nja

tema je postumna izlozba slovenskog slikara Iva-
na Grohara koju je, na inicijativu Ivana MeStrovi-
d¢a, Drustvo ,,Meduli¢” namjeravalo organizirati

u Splitu polovinom 1913. godine.® Organizaciju

izlozbe i korespondenciju preuzeo je Vidovié, ¢ija

je ideja bila izdavanje kataloga monografije i izrada

Groharove biste. Izlozba, koja je za Vidovida tre-
bala imati i politicko znacdenje, nije se odrzala iz

nepoznatih razloga.®

Zanimljivost ove grupe pisama jest tema izlaganja

VidovicaiDrustva ,Meduli¢” uinozemstvu. U pi-
smu od 10. sije¢nja 1913. saznajemo da je katkad,
u ime Drustva ,,Meduli¢”, Vidovié¢ odluke dono-
sio samostalno, ne savjetujudi se s MeStrovi¢em.
Odlucio je tako da, iz ideoloskih razloga, ,,Me-
duli¢” ne izlaZe na Jadranskoj izloZbi u Becu 1913.

Korespondencija Emanuela Vidoviéa: prilog poznavanju
slikareva doprinosa umjetnic¢kom i kulturnom zivotu Splita
pocetkom 20. stoljeca

godine.®s U pismu od 17. ozujka 1913. izrazava
ljutnju na ¢lanove koji ée se usuditi izloziti u Becu,
iako je ,,Meduli¢” odbio sudjelovati.®® U istom pi-
smu Vidovic¢ apelira da Mestrovic¢ poduzme sve da
»2Meduli¢”, po mogucénosti svake godine, izlaze u
inozemstvu, $to je njegova Zelja jo$ od osnivanja
Drustva. Posebice izdvaja Veneciju i Rim: ,,To je
ono Sto ¢e nas najviSe vezati i §to ¢e drustvu po-
dignutiugleda i priznanja.”®” Pismo od 11. travnja
1913. otkriva da Mestrovic¢ pokusava organizirati
izlaganje meduli¢evaca na Medunarodnoj izlozbi
u Veneciji, ali ne cijelog Drustva, nego samo ne-
koliko ¢lanova koje je osobno izabrao, ne navodedi
njihova imena. Vidovic¢ ga upozorava na delikat-
nost situacije i posljedice koje takva odluka moze
imati za Drustvo, iako se s njim slaze: ,,Sa cijelim
‘Meduli¢em’ u tudjini bi i$lo zlo.”* Pomalo je kon-
tradiktoran, medutim, njegov stav prema izlaga-
nju vlastitih djela u inozemstvu, ¢ak i na skupnim
izlozbama. Dok gotovo istodobno izrazava Zelju da
»2Meduli¢” izlaze u Rimu, jo$ jedanput je propu-
stio priliku da, na poziv Mestrovica, izloZi neko-
liko svojih djela na ,,rimskoj izlozbi”. U pismima
se ne spominje naziv izlozbe, no rije¢ je o prvoj
Izlozbi rimske secesije koja se 1913. odrzala u Pa-
lazzo delle Esposizioni, u organizaciji umjetnika
s kojima je Me$trovic bio blizak.* Dopisnice oda-
slane 17.122. velja¢e 1913. otkrivaju da je Vidovid,
prilikom transporta Mestroviéevih djela iz Splita
do Ancone i dalje za Rim, trebao poslati i nekoli-
ko svojih radova.” Zbog $trajka parobrodarskog
drustva koji je potrajao do polovine ozujka, Vi-
dovic je Mestrovic¢eve skulpture poslao preko Ri-
jeke. Svoje slike, iako je u poc¢etku namjeravao,”
nije poslao: ,,Strajk parob. drustva ‘Puglia’ koji jos
traje bio bi mi i tako zapriec¢io da posaljem moje
stvari za rimsku izlozbu. Primi isto, dragi kume,
kao da sam izlozio moju najtopliju zahvalu. Jo$
uvijek marljivo radim, te ¢u imati skoro gotovih
vise novih radova [o§teceno/necitko] uhvam da
éemo drugom prigodom.”?? Tako je Vidovic¢ jos
jedanput propustio priliku za izlaganjem u Rimu.
Ton pisma odaje odredenu slikarevu nesigurnost
od suocavanja s recepcijom inozemne publike te
svojevrsni strah od neuspjeha i nepovjerenje u
vlastiti rad.

Cetvrtu grupu pisama ¢ini devet rukopisnih je-
dinica: Cetiri pisma, Cetiri dopisnice i jedna ra-
zglednica odaslani u svibnju, lipnju i srpnju1914.,
u osvit Prvog svjetskog rata.” SrediSnja tema je
izlozba Ivana Mestrovica u Splitu ¢iju organizaci-
ju, uime Drustva ,,Meduli¢”, u cijelosti preuzima
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Vidovié. Pisma svjedoce o iznimnom Vidovié¢evu
trudu oko izlozbe koja je, prema njegovim rijeci-
ma u pismu od 18. svibnja 1914., trebala afirmirati
Split kao sjediSte ,,Medulica” i vratiti ugled drus-
tvu koje uodi rata veé¢ pomalo stagnira.” Izlozbu
Vidovdanskih fragmenata, s jasnom politickom
porukom i protuaustrijskim stavom, iako veé po-
stavljenu u atriju i predvorju splitskog kazalista,
austrijske su vlasti zabranile.” U dodatku na kraju
pisma od 4. lipnja 1914. Vidovié prvi put izrazava
svoje misljenje o Mestrovidevu radu, referirajudi
se s odusevljenjem na Glavu Krista, uz molbu da
mu posalje fotografiju skulpture: ,,Da ti iskreno
kaZem to je jedna od Tvojih stvari koja se je naj-
dublje mene dojmila.”7

Vise od godinu dana nakon $to je odustao od izloz-
be u Rimu, Vidovié je spreman izlagati u inozem-
stvu te sam preuzima inicijativu. U pismu od 18.
svibnja 1914. moli Mestrovié¢a da mu preko svojih
veza i poznanstava omogudi izlaganje vecdeg bro-
ja radova na IzloZbi rimske secesije i isti¢e, osvr-
nuvsi se na svoje stvaralastvo: ,,Vise je vremena
da radim marljivo i savjestno. Poslije duge i teske
borbe mislim da sam nasao ono nesto $to mi daje
da izrazim ono $to iskreno ¢utim. Ako nesto za
mene uradi$ uhvam da ée biti jedan korak naprid
mojoj boljoj buduénosti.”?” Uo¢i Prvog svjetskog
rata Vidovic slika niz veduta splitske luke sim-
bolisti¢ckog ozracja, slikanih lazurno, tonski, u
izmaglici koja brise konture, stapajuéi more, ko-
pno i zrak u srebrnosive koprene, koje ¢e nakon
rata postati mracnije i teze.”

Posljednja dopisnica iz 1914. odaslana je 22. srp-
nja. Iz sadrZaja izdvajamo Vidovicevo ustrajno i
kontinuirano nastojanje da Split dobije izlozbe-
ni prostor. Nagovara Mestrovié¢a da unajmi pro-
stor koji mu je pronasao u centru grada, dovoljno
prostran da u njega smjesti sve skulpture nakon
izlozbe, ¢ak i Kraljevica Marka s postamentom.
S obzirom na to da je pitanje zemljista za gradnju
galerije jo$ nerijeSeno, iznosi i prijedlog da se taj
prostor uredi kao trajni izlozbeni prostor, ¢iji bi
se najam financirao prodanim ulaznicama.” Do-
pisnica potvrduje Vidoviceva nastojanja da djela
tada ved slavnog Mestrovica zadrzi u gradu tako
da budu dostupna javnosti, s ciljem da i na tajna-
¢in afirmira Split kao relevantno kulturno-umjet-
nicko srediste.

Nakon zabrane Mestroviceve izlozbe u Splitu, ko-
respondencija Vidovic¢a i MeStrovica nije se nasta-
vila ili nije sac¢uvana. U korpusu pisama pohra-
njena je jo$ jedna razglednica odaslana u Rim, 5.

Sandi Korespondencija Emanuela Vidovica: prilog poznavanju
Bulimbasic¢ slikareva doprinosa umjetni¢kom i kulturnom zivotu Splita
pocetkom 20. stoljeca

ozujka 1916., u kojoj Vidovié izvjestava Mestro-
vica da slikarica Zoe Borelli Zeli izlagati ,,s njima”
i moli ga da izade u susret njezinoj Zelji, iako ée
mozda biti prekasno.®® Rije¢ je zasigurno o prvoj
izlozbi Proljetnog salona koja je otvorena polovi-
nom ozujka, za ¢iju je organizaciju zasluzan Kriz-
man i na kojoj medulicevei, medu kojima i Borelli,
sudjeluju u velikom broju.®

Zakljuc¢ak

Korespondencija Emanuela Vidovica, analizirana

uovom radu, pobliZe rasvjetljava Vidovi¢evu ulo-
gu i svestrani doprinos organizaciji umjetni¢kog

i kulturnog Zivota u Splitu poéetkom 20. stoljeca.
Pisma otkrivaju i zanimljive, nepoznate detalje o

Vidovidevim razmisljanjima o umjetnosti i vlasti-
tom umjetni¢kom stvaralastvu, iz kojih izdvajamo

misao o slikarstvu kao neprestanoj borbi i traze-
nju. Pisma nemaju intimni karakter, iako Vidovi¢

piSe bliskim kolegama, prijateljimaisuradnicima

s kojima su ga vezivali zajedni¢ki umjetnickii po-
liti¢ki interesi te teZnje za napretkom umjetnosti i

likovnog zivota. Sadrzaj pisama pruza mnogo za-
nimljivih i do danas nepoznatih ili manje poznatih

saznanja o Vidovidevim nastojanjima da u svojem

gradu obogati kulturno-umjetnicki Zivot i afirmi-
ra nacionalnu umjetnost izloZbama i osnivanjem

institucija moderne umjetnosti. Istovremeno, pi-
sma pruzaju uvid u siru sliku zbivanja na kulturnoj

iumjetnickoj sceniu Hrvatskoj, nac¢ine na koje je

nova generacija umjetnika nastojala poboljsati svoj

profesionalni poloZaj i rijediti egzistencijalna pi-
tanja, organizirati izlozbe, mobilizirati umjetnike,
politi¢are i likovne kriti¢are. Saznajemo i poje-
dinosti o funkcioniranju trzi$ta umjetnina, mre-
7i socijalnih i profesionalnih odnosa umjetnika i

drugih klju¢nih protagonista vremena, odnosu

SplitaiZagreba, umjetnostii politike u Hrvatskoj

unutar Austro-Ugarske Monarhije. Vidovicevi po-
liti¢ki stavovi i sudjelovanje u povijesnim previ-
ranjima uo¢i Prvog svjetskog rata nisu otvoreno

izrazeni, ali jasno se daju i§¢itati izmedu redova

pisama upucenih Mestrovicu. Obojica umjetnika

dijelila su iste stavove oko pitanja vaznih umjet-
nic¢kih i politi¢kih odluka u Drustvu ,,Meduli¢”,
imajudi za cilj oslobodenje hrvatskog naroda od

Austro-Ugarske Monarhije i zastupajuéi ideju uje-
dinjenja juznoslavenskih naroda. Korespondencija

otkriva da je Vidovi¢, za razliku od Mestroviéeva

priklanjanja ideji jugoslavenstva utemeljenoj na

razvijanju i u¢vrscéivanju hrvatsko-srpske kul-
turne i politicke suradnje, afirmacijom i razvojem
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Splita kao sredista kulturno-umjetnickog zivota
Dalmacije gorljivije zastupao dalmatinski regio-
nalizam, kao otpor prema Zagrebu i banovinskoj
Hrvatskoj, te panslavizam, zauzimajudi se za su-
radnju sa srodnim ¢eskim i poljskim umjetni¢kim
udruzenjima i izlaganje na slavenskim izlozbama
u inozemstvu. Za razliku od Mestroviéeva zano-
sa vidovdanskom utopijom, njegova su nastojanja
oko izgradnje izloZbenog paviljona, galerije mo-
derne umjetnosti i etnografskog muzeja u Splitu,
bila prakti¢na i dalekosezna. Pisma potvrduju i
daje, djelujudiu Drustvu ,Medulié¢”, nesebi¢no i
s nepresu$nom energijom bio angaziran oko or-
ganizacije izlozaba, ciljeva i afirmacije drustva te
daje Split uvijek stavljao ispred osobnih interesa.
Pisma Petravicu i Mestrovicu otkrivaju i slikare-
ve Siroke interese, kulturu i naobrazbu, ¢itala¢-
ke preokupacije i redovito pradenje suvremene
literature, novina i ¢asopisa iz podrucéja likovnih
umjetnosti i knjizevnosti. Cesto je posjedivao i
izloZbe u inozemstvu, posebice Bijenale u Veneciji
iizloZzbe u Rimu, a Mestrovicevim se pismima 0so-
bito radovao i zbog vijesti iz umjetni¢kog svijeta.
Ova korespondencija, rasvjetljujuéi Vidovicevu
angaziranost i ustrajna nastojanja da od Splita na-
pravi umjetnicko srediSte Dalmacije, ali i njegove
osobne stavove i razmis$ljanja o umjetnosti, ned-
vojbeno ¢e biti korisna i motivirajuéa za sve budu-
ée istrazivace zivota i djela ovog iznimnog slikara.

* Ovaj je rad sufinancirala Hrvatska zaklada za znanost pro-
jektom IP-2018-01-9364 Umjetnost i drzava u Hrvatskoj od
prosujetiteljstva do danas.
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knjiga i rukopisa, Arhiv don Ante Petravica (dalje: Arhiv
Petravi¢), M 679/2.1.152 (1-11). Za skretanje pozornosti
na Vidoviéevu korespondenciju s Petraviéem zahvaljujem
Mihaeli Kovacié, voditeljici zbirke. Arhiv Petravié¢ dostupan
je $iroj javnosti od 2017.: Iz rukopisne ostavstine don Ante
Petravica (1874.-1941.) u Sveucilisnoj knjiznici u Splitu,
ur. Mihaela Kovaci¢ (Split: Sveucilisna knjiznica u Splitu,
2017.).
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objavljivanje pisama.
U publikaciji, Vidovic¢eva korespondencija s Petraviéem
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inventaru: Iz rukopisne ostavstine, 111.
Sandi Bulimbasié, Drustvo hrvatskih umjetnika ,,Medu-
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povjesni¢ara umjetnosti Hrvatske, 2016.)
Temeljne podatke o Vidoviéevu zivotu i djelu prvi je rekon-
struirao: Dusko Ke¢kemet, Emanuel Vidovic: Zivot i djelo
(Zagreb: Matica hrvatska, 1959.; drugo izdanje: Zagreb:
Zagreb, 2000.). Izbor iz relevantne literature: Igor Zidi¢,
,Biografija i usputne primisli (umjesto predgovora),” u
Emanuel Vidovic¢ (1870-1953): retrospektivna izloZba:
slike i crtezi (1895-1953), katalog izlozbe (Split: Galerija
umjetnina, lipanj-srpanj1982.), 5-32; Igor Zidi¢, ,,Emanuel
Vidovié,” u Emanuel Vidovic: 1870-1953.: retrospektivna
izloZba, katalog izlozbe (Zagreb: Muzejski prostor, 15. si-
je¢nja -1. oZzujka 1987.), 11-13; Grgo Gamulin, ,,Emanuel
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storovi¢, predgovor, u Emanuel Vidovic: 1870.-1953.:
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umjetnina, prosinac 2000. - sije¢anj 2001.), 3-14; Sandi
Bulimbasi¢, ,,Emanuel Vidovic i simbolizam,” Mogucnosti
10/12(2000.): 95-111; Nela ZiZi¢, Galerija E. Vidovic: vodié
(Split: Muzej grada Splita, 2008.); Igor Zidi¢, ,,Emanuel
Vidovié: kako ga vidimo u prvoj ¢etvrtini XXI. Stoljeca.
Slikar i njegovi sadrzaji,” u Emanuel Vidovic: pasatist i
modernist, katalog izloZbe (Zagreb: Umjetni¢ki paviljon,
23. o7ujka - 13. svibnja 2018.), 11-21; 23-35. O Vidovicevoj
ulozi u Drustvu ,,Meduli¢”: Sandi Bulimbasié, ,,Prilog po-
znavanju povijesti Drustva hrvatskih umjetnika ‘Meduli¢’
1908.-1919.,” Radovi Instituta za povijest umjetnosti 33
(2009.), 251-260; Bulimbasi¢, Drustvo ,,Meduli¢”.
SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2.1.152 (1-11). Pisma su
odaslana: iz Splita, 20.i26. ozujka 1903., 22. travnja 1903.,
15. svibnja 1903., 4. i 9. lipnja 1903., 16. rujna 1903.; iz
Zagreba, 22. prosinca 1903., iz Splita, [sije¢anj] 1904., 24.
kolovoza 1908., 7. rujna 1908. Pismo od 10. prosinca 1908.
nosi drugu oznaku jer se nalazi na zadnjem listu pisma koje
je Petravicu uputio hrvatski knjiZzevnik, kriti¢ar i publicist
Niko Andrijasevi¢: M 679/2.1.3 (1).
U KomiZzi je od sije¢nja 1901. do studenog 1903. godine.
Rodom iz Starog Grada na Hvaru, Petravié je kao svedenik
sluzbovao u brojnim manjim mjestima srednje Dalmacije i
na otocima, a od 1919. predavao je u Klasi¢noj gimnaziji u
Splitu. Izvor: Tonko Maroevié, ,,1z pokrajine, ne iz prikraj-
ka,”; Mihaela Kovaci¢, ,Don Ante Petravi¢ (1874.-1941.)
i njegova rukopisna ostavstina u Sveucili$noj knjiznici u
Splitu,” u Iz rukopisne ostavstine, 8-11; 12-41.
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Ante Petravid, ,,Kod slikara Emanuela Vidoviéa,” Prosvjeta:
casopis za pouku i zabavu 11/8-9 (1903.): 259-260; 288.
SVKST, Arhiv Petravié¢, M 679/2.1.152 (1-2).
Slikar Karlo Inkiostri (1866. - 1942.) pripada uzem krugu
splitskih umjetnika s kojima je Vidovié bio blizak. Prese-
ljenjem iz Splita u Beograd postaje Dragutin Inkiostri Me-
denjak, uzevsiimajc¢ino prezime. O njegovu se narodnom
stilu raspravljalo u Knjizevno-umjetni¢kom krugu u Splitu:
Keckemet, Vidovic, 114. U Znanstvenoj knjiznici u Zadru
pohranjen je katalog s ponudom Inkiostrijeve djelatno-
sti: Dragutin Inkiostri Medenjak: umjetno-dekorativni
figuralni slikar: osposobljen za osobito slikanje crkava,
umjetno dekoriranih dvorana, soba i svakovrsnih slika
(Split: Narodna tiskara, 1903.). Vidi i: Sonja Vulesevi¢, Dra-
gutin Inkiostri Medenjak: pionir jugoslavenskog dizajna
(Beograd: Muzej primenjene umetnosti, 1998.)
SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2. 1. 152 (4).
SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2.1.152 (5).
SVKST, Arhiv Petravié¢, M 679/2.1.152 (6).
SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2.1.152 (7).
Keckemet, Vidovic, 173. Autor navodi 19. lipnja 1903. kao
datum otvorenja izlozbe.
SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2.1.152 (4).
Petravié, ,,Kod slikara,” 259-260.
SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2.1.152 (3). Uz Vidovica,
potpisnici su i slikari D. Inkiostri, A. Uvodic i skladatelj J.
Hatze.
SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2.1.152 (8). Kolektivna izloZba
E. Vidovica, Izl. D.U. Zagreb, Umjetnicki paviljon, Zagreb,
8. studenog - 31. prosinca 1903. O izlozbi: Keckemet, Vi-
dovic, 20-21.
SVKST, Arhiv Petravié, M 679/2.1.152 (9). U tekstu nema
nadnevka, a na postanskom su zigu ¢itljiva dva zadnja broja
godine slanja: 04.
Izlozbu je namjeravao prenijetiiu Ljubljanu, ali je odustao.
O izlozbi u Zagrebu i Vidovicevoj neimastini te ¢injenici da
je izlozbu sam financirao jer mu Drustvo umjetnosti nije
htjelo udijeliti pripomo¢ ili dio prihoda od prodanih ulazni-
ca svjedoce tri pisma Drustvu umjetnosti i Isi Kr$njavom:
Hrvatski drzavni arhiv u Zagrebu, fond 1979 Hrvatsko
drustvo likovnih umjetnika 1879.-1992., podfond 1979.1.
Hrvatsko drustvo umjetnosti 1879.-1941., ser. 3. Suradnja
s ¢lanovima i suradnicima 1880.-1940., 3.229 Emanuel
Vidovi¢. Dalje: HR-HDA-1979. HDLU 1.3.3.229. Pisma su
odaslana iz Splita 15. kolovoza 1903., krajem kolovoza ili
urujnu 1903. i 2. svibnja 1904.
Austro-ugarskom nagodbom Dalmacija je pripala au-
strijskom dijelu Monarhije te je jos uvijek odvojena od
ostalih hrvatskih zemalja, dok Hrvatskom i Slavonijom
i dalje upravlja Ugarska. Ujedinjenje Dalmacije s ostalim
hrvatskim zemljama, glavni cilj Narodne stranke koja je na
vlasti u Splitu od 1882., nije ostvaren. Ta ¢injenica dovodi do
pojave novih politi¢kih saveza te se 1905., upravo u Splitu,
narodnjaci ujedinjuju s pravasima u Hrvatsku stranku i
potvrduju tzv. politiku ,,novog kursa” utemeljenu na ideji
o suradnji Hrvata i Srba te stvaranju jugoslavenske drzave
u vrijeme krize Monarhije. Ne treba zaboraviti ni talijanski
iredentizam koji se u Dalmaciji intenzivira nacionalnim
budenjem Hrvata i nesposobnoscu Austrije da ga zaustavi.
Opsirnije: Josip Vrandec¢ié, , Dalmatinski Kulturkampf ili
’,” u Prva dalmatinska umjetnicka izloZba,
katalog izlozbe (Split, Galerija umjetnina, 6. ozujka - 3.
travnja 2010.), 3-9. O losem odnosu zagrebac¢ke admi-
nistracije prema dalmatinskim umjetnicima kojima se
bez obzira na uspjeh i postignucéa odbijaju zahtjevi za
dodjelom atelijera i stipendija, izostaju narudzbe i otkup
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djela, $to izravno utje¢e na njihovu zivotnu i profesionalnu
egzistenciju te dovodi do organizacije Prve dalmatinske
umjetnicke izlozbe u Splitu i osnivanja Drustva ,,Meduli¢”
1908. godine: Bulimbasié¢, Drustvo ,,Meduli¢”, 47-52.

O izlozbi: Kec¢kemet, Vidovid, 28-29; Iris Slade, ,,Prva
dalmatinska umjetnicka izlozba,” u Prva dalmatinska
umjetnicka izloZba, katalog izloZbe (Split: Galerija umjet-
nina, 6. ozujka - 3. travnja 2010.), 21-80; Bulimbasi¢,
Drustvo ,,Medulié¢”, 99-133.

SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2.1.152 (10).

SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2.1.152 (11).

Katalog Prve dalmatinske umjetnicke izlozbe, katalog
izlozbe, Hrvatski dom, Split, 30. rujna - 15. prosinca1908.,
12,15, 25. Ostale biografije u katalogu: E. Vidovi¢, P. Vucetic,
I. Me$trovié, M. Racki, B. Deskovié.

Ante Petravié, ,,Za nasu umjetnost,” u Split i Prva dalma-
tinska umjetnicka izloZba. Prvidio, Izdanje Duje Balavca
(1908.), 5-6. Uz Vidovica, urednici izdanja su V. Meneghello
Dincié i glavni urednik A. Katunarié.

Ante Petravi¢, ,,Umjetnic¢ka izlozba u Spljetu i njezino kul-
turno znacenje,” Hrvatska smotra 53-56 (1908.), 425-427.
Opsirnije o osvrtu: Bulimbasic, Drustvo ,,Meduli¢”, 125.
SVKST, Arhiv Petravi¢, M 679/2.1.3 (1).

,Pouzdani sastanak hrvatskih knjizevnika i umjetnika
iz Dalmacije u Splitu,” Sloboda: organ Hrvatske pucke
napredne stranke, IV/50 (25. prosinca 1908.), 3. O Petra-
viéevoj ulozi u pokretanju ¢asopisa: Kovacié, ,,Don Ante
Petravié,” 25.

Pisma inv. br. 895 A1-A40 ne prate sasvim kronoloski slijed.
Najranije je pismo inv. br. 895 A3 od 3. prosinca 1908., ¢iji
su integralni dio dva lista inv. br. 895 A7. Jedno pismo su
ilistovi koji nose inv. br. 895 A19 i1 895 A20, $to je ukupno
38 pisama.

Iz pisma od 3. prosinca 1908. jasno je da medusobno do-
pisivanje dvojice umjetnika traje vec¢ neko vrijeme, ali
prijasnja korespondencija nije sa¢uvana u fondu.

Vidovic je svoju Zelju izrazio u pismu inv. br. 895 A150d 6.
prosinca 1910. Krstenje je upriliceno oko Bozi¢a 1910., za
vrijeme Mestrovic¢eva boravka u Splitu.

Prvi put se tako potpisao u pismu: inv. br. 895 A17 od 17.
ozujka 1911. U prijasnjim pismima najéesce se, uz srda¢ne
pozdrave i zagrljaj, potpisuje s ,,tvoj E. Vidovié¢”.

Sva pisma, pocevsi od pisma inv. br. 895 A21 od 1. travnja
1912. do posljednjeg pisma u korpusu, zapo¢inju s ,,Dragi
kume”. Iznimka je pismo inv. br. 895 A31 od 11. travnja
1913. Razglednica bez nadnevka, inv. br. 895 A4 kojom
Vidovi¢ s obitelji ¢estita Mestrovicu i supruzi novu godinu,
oslovljavajuéigas ,kume”, moze se, dakle, datirati ne prije
od Nove godine 1910.

MIM-AM, Split, 3. prosinca 1908., inv. br. 895 A3/A7.
MIM-AM, Split, bez nadnevka (sije¢anj1909.), inv. br. 895
Az2; Split, 29. srpnja 1909., inv. br. 895 A8. Pismo inv. br.
895 A2 nije datirano, ali smo po sadrzaju utvrdili da je
odaslano po zatvaranju splitske izlozbe, najvjerojatnije u
sije¢nju 1909. godine. Jedna stranica pisma 895 A8 nedo-
staje.

MIM-AM, Split, 16. sije¢nja 1910, inv. br. 895 Ag; 7. travnja
1910., inv. br. 895 A10; 19. svibnja 1910., inv. br. 895 A11;
30. svibnja 1910., inv. br. 895 A12; 2. lipnja 1910., inv. br.
895 A13; 25. lipnja1910., inv. br. 895 A14; 6. prosinca 1910.,
inv. br. 895 A15; 17. prosinca 1910., inv. br. 895 A16.
MIM-AM, Split, 30. ozujka 1911., inv. br. 895 A17.
Detaljnije: Bulimbasi¢, Drustvo ,,Meduli¢”, 115-118.
MIM-AM, Split, sije¢anj 1909., inv. br. 895 A2.
Bulimbasié, Drustvo ,,Meduli¢”, 56-81.

MIM-AM, Split, 3. prosinca 1908., inv. br. 895 A3/A7.
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MIM-AM, Split, 16. sije¢nja 1910., inv. br. 895 A9.

O Vidovidevoj ulozi i angazmanu oko izlozbe u Ljubljani
svjedoce i brojna pisma koja je 1909. - 1910. izmijenio sa
slikarom Rihardom Jakopi¢em: Moderna galerija Ljubljana,
Jakopiceva ostavstina (dalje: MGLI-JO), Pisma E. Vidovica
R. Jakopicu, inv. br. 1-32. Opsirnije: Bulimbasi¢, Drustvo
»Meduli¢”, 135-161. Iz pisma br. 15 od 30. travnja 1910.
izdvajamo Vidoviéev zahtjev da mu slike zbog ,,vise finoce
i transparencije” te bolje ocuvanosti budu izlozene pod
staklom. Referira se na slike Amica Quies, Pri svanutku i
Ribari na povratku, koje su za muzejske institucije otku-
pljene na izlozbi u Ljubljani.

MIM-AM, Split, 19. svibnja 1910., inv. br. 895 A11.
MIM-AM, Split, 30. svibnja 1910., inv. br. 895 A12.
Bulimbasié, Drustvo ,,Meduli¢”, 70.

MIM-AM, Split, 19. svibnja 1910., inv. br. 895 A11.
MIM-AM, Split, 30. svibnja 1910., inv. br. 895 A12.
MIM-AM, Split, 17. oZzujka 1911., inv. br. 895 A17.

Vidovié je ve¢ jedanput izgubio drzavni posao u Velikoj
realci u Splitu 1903. kada se zamjerio lokalnom autonomasu.
MIM-AM, Split, 2. lipnja 1910., inv. br. 895 A13.

MIM-AM, Split, 6. prosinca 1910., inv. br. 895 A1s.
Bulimbasié, Drustvo ,,Meduli¢”, 77-81.

MIM-AM, Split, 17. prosinca 1910., inv. br. 895 A16.
MIM-AM, Split, 5. sije¢nja 1912., inv. br. 895 A18; 26. sijecnja
1912., inv. br. 895 A19/A20; 1. travnja 1912., inv. br. 895
A21; 3. travnja 1912., inv. br. 895 A22; 10. svibnja 1912., inv.
br. 895 A23; 14. rujna 1912., inv. br. 895 A24; 14. studenog
1912., inv. br. 895 A25; 20. prosinca 1912., inv. br. 895 A26.
MIM-AM, Split, 5. sije¢nja 1912., inv. br. 895 A18.
MIM-AM, Split, 26. sije¢nja 1912., inv. br. 895 A19/20.
Opsirnije: Bulimbasi¢, Drustvo ,,Medulic”, 82-85, 84.
MIM-AM, Split, 14. studenog 1912., inv. br. 895 A2s5; 20.
prosinca 1912., inv. br. 895 A26. Opsirnije o izlozbi: Bu-
limbasié, Drustvo ,,Meduli¢”, 86-87.

MIM-AM, Split, 10. sije¢nja1913., inv. br. 895 A6; 17. veljace
1913., inv. br. A1; 17. veljace 1913., inv. br. A27; 21. veljace
1913., inv. br. 895 A28; 17. ozujka 1913., inv. br. 895 A29;
27.0Zujka1913., inv. br. 895 A30; 11. travnja 1913., inv. br.
895 A31. Pismo inv. br. 895 A6, razglednica inv. br. 895
A27, pisma 895 A29 i A30 su dijelom restaurirana, ali su
pojedini dijelovi teksta necitljivi, odnosno nedostaju (A6,
A29).

Mestroviéeva ideja o izlozbi pojavila se u vrijeme dok je
Grohar tesko bolestan (inv. br. 895 A6). U veljac¢i 1913.
Grohar je preminuo. U ime Drustva ,,Meduli¢” Vidovic je
poslao brzojav sucuti (razglednica od 17. veljace 1913., inv.
br. A27).

Opsirnije: Bulimbasi¢, Drustvo ,,Medulic¢”, 88.

MIM-AM, Split, 10. sije¢nja 1913., inv. br. 895 A6.
MIM-AM, Split, 17. ozujka 1913., inv. br. 895 A29. U Be¢u
su izlagali V. Bukovac, M. C. Medovié, P. Vucetic.
MIM-AM, Split, 17. oZzujka 1913., inv. br. 895 A29.
MIM-AM, Split, 11. travnja 1913., inv. br. 895 A31.
Mestrovic je izlagao na prvoj i drugoj Izlozbi rimske se-
cesije. Podatak prema: Ljiljana Cerina, Ivan Mestrovic i
Atelijer Mestrovic¢ Zagreb, cD-ROM (Zagreb: Fundacija
Ivana Mestrovica, 2001.). Opsirnije o Rimskoj secesiji koja
jeod 1913. do1916. odrzala Cetiri izlozbe: Rossana Bossaglia,
Mario Quesada, Pasqualina Spadini, Secessione Romana
1913-1916, katalog izlozbe (Rim: Palazzo Venezia, 4. lipnja
-28. srpnja 1987.).

MIM-AM, Split, 17. veljace 1913., inv. br. 895 A1; 22. veljace
1913., inv. br. A28.

MIM-AM, Split, 17. veljace 1913., inv. br. 895 A1.

MIM-AM, Split, 17. ozujka 1913., inv. br. 895 A29.
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MIM-AM, Split, 18. svibnja 1914., inv. br. 895 A32; 4. lipnja
1914., inv. br. A33; 21. lipnja 1914., inv. br. A34; 25. lipnja
1914., inv. br. 895 A35; 9. srpnja 1914., inv. br. 895 A36;
bez nadnevka (10. - 12. srpnja 1914.), inv. br. 895 As; 15.
svibnja 1914., inv. br. 895 A37; 21. srpnja 1914., inv. br.
A38; 22. srpnja 1914., inv.br. A39.

MIM-AM, Split, 18. svibnja 1914., inv. br. 895 A32.
Opsirnije: Bulimbasi¢, Drustvo ,,Medulic”, 88-91.
MIM-AM, Split, 4. lipnja 1914., inv. br. 895 A33.

MIM-AM, Split, 18. svibnja 1914., inv. br. 895 A32. Spome-
nut demo i pismo Jakopicu, kojemu 1923. pise u sli¢cnom
tonu, referirajuci se na slikarstvo kao , traZenje i nepre-
stanu borbu”, osjetivsi tada$nji pravac u svom slikarstvu
kao ispravan: MGLJ-JO, Split, 4. oZujka 1923., br. 30.

O simbolizmu u Vidoviéevu slikarstvu: Bulimbasic, ,,Vi-
dovié i simbolizam,” 95-111.

MIM-AM, Split, 22. srpnja 1914., inv. br. 895 A39.
MIM-AM, Split, 5. oZujka 1916., inv. br. 895 A40.

Izlozba je otvorena 16. ozujka 1916. Petar Prelog, Proljetni
salon 1916-1928, katalog izlozbe (Zagreb: Umjetnicki
paviljon, 12. travnja - 20. svibnja 2007.), 112-113. O Kriz-
manovoj ulozi: Bulimbasi¢, Drustvo ,,Medulic”, 91-93.
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SUMMARY

The Correspondence of Emanuel Vidovi¢: New Insights
into the Painter’s Contribution to the Artistic and Cultural
Life of Early-20th Century Split

On the basis of Emanuel Vidovic's letters sent to literary critic Don Ante Petravi¢ and sculp-
tor lvan Mestrovi¢ between 1903 and 1916, the paper discusses Vidovi¢'s role and exhaustive
contribution to the organization of artistic life in Splitin early 20th century. The correspond-
ence alsoreveals interesting, unknown details of Vidovi¢'s reflections on exhibitions, art and
his own artistic creation. The letters were transcribed and some of them dated according to
their content, and all letters were analysed in chronological order and according to the oc-
currence of individual topics and their relevance for the present paper. Twelve letters sent
to Petravic¢ in 1903/1904 and 1908 testify to Vidovi¢'s beginnings after his return to home-
land, poverty that hampered his artistic work and his hitherto unknown merits and editorial
interventions related to the catalogue and publication of Duje Balavac dedicated to the First
Dalmatian Art Exhibition (Prva dalmatinska umjetnicka izlozba) in Split. Thirty-eight letters
sent to Mestrovi¢ between 1908 and 1916 reveal Vidovi¢'s exceptional involvement with the
“Meduli¢” Association, as well as numerous unknown or less known details of his efforts to
enrich the cultural and artistic life in his city and promote national art through exhibitions,
the construction of the exhibition pavilion, ethnographic museum and the foundation of
the modern gallery. The letters also provide an insight into the broader picture of events
on the cultural and artistic scene in Croatia, the ways in which artists sought to improve
their professional standing and address existential issues, organize exhibitions and mobilize
artists, politicians and art critics. They also reveal information on the functioning of the art
market, the relationship between Split and Zagreb and of art and politics in Croatia within
the Austro-Hungarian Monarchy.
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jetnosti iz Splita. Diplomirala je na Filozofskom  her mMA from the Faculty of Humanities and Social
fakultetu Sveudili$ta u Zagrebu gdje je i obranila  Sciences, University of Zagreb. She obtained her PhD
doktorsku disertaciju pod nazivom Drustvo hr- from the same Faculty with the thesis entitled Asso-
vatskih umjetnika ,,Meduli¢“ (1908.-1919.). Pod-  ciation of Croatian Artists “Meduli¢” (1908-1919). Her
rudje njezina znanstvenog i stru¢nog interesa jesu  scholarly and professional interests include topics in
teme iz moderne i suvremene umjetnosti, pose- modernand contemporary art, especially history of art
bice povijest umjetni¢kih udruZenja i izlozaba, associations and exhibitions, national expression in art,
nacionalni izraz u umjetnosti, odnos umjetnosti  relationship between art and politics and photography
i politike, te fotografija.

70



