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Zavod za povijesne znanosti HAZU
Dubrovnik

SVAKODNEVNICA DUBROVACKIH POGRANICNIH SELA
U DOBA HAJDUCIJE (MOREJSKI RAT 1684.-1699.)

Dugotrajni protuosmanski ratovi koji su se vodili u neposrednoj blizini Dubrovacke
Republike bili su znacajno obiljeZeni hajduckom anarhijom. U tim bi vremenima
pograni¢nim podrucjem Dubrovacke Republike zavladali zakoni potpuno jednaki
onima u Hercegovini, ire€i se poput zaraze. | dubrovacko stanovnistvo na granici
tada se raslojavalo na dva krvna neprijatelja, hajduke i nehajduke. Gotovo svako-
dnevni pljackaski upadi, glad i kuga, nemoguénost koristenja hercegovackog plodnog
tla i padnjaka, nemoguénost uobicajene pograni¢ne sitne trgovine €inili su i inace
sumornu svakodnevicu neizdrzljivom.

U blizini granica Dubrovacke Republike vodilo se viSe protuosmanskih ratova izrazito
obiljezenih hajduckim naCinom ratovanja, kada su i dubrovacki podanici, narocito oni s granice,
postajali sastavnim dijelom ratnog krvavog klupka. Taje pojava bila osobito izrazena tijekom
druge polovine XVII. stolje¢a zbog dva dugotrajna rata (Kandijski 1745.-1669. i Morejski 1684.-
1699.). Ratni sukobi u blizini Republike odvijali su se i u XVIII. stoljeéu, no oni su trajali znatno
krace pa bujanje hajducije i anarhije nije moglo poprimiti razmjere kakve je imalo u Kandijskomu
i Morejskom ratu. Veci su se nemiri odrazili na dubrovackom podrucju u vrijeme protuosmanske
bune pod vodstvom ruskog emisara Mihajla Miloradoviéa 1711/12., te za osmansko-mletatkog
rata 1714/18. godine.

Po prirodi stvari, Mle€ani su u takvim vremenima na razne nacine pokuSavali, pa i uspijevali
zagusiti gospodarski Zivot Republike, naro€ito u trenucima kad se hercegovacko zalede nalazilo u
njihovim rukama (tijekom Morejskog 1684.-1699.] i osmansko-mletackog rata 1714.-1718.2).
UgroZavanjem sigurnosti na trgovackim putevima, razbijanjem karavana, pljackanjem trgovaca
koji su odlazili ili dolazili u Dubrovnik, namjeravali su zatrti svaku pomisao na poslovanje s
Republikom i baciti je na koljena. Dakako, takav nacCin ratovanja bio je prepusten mletackim
hajducima koji su uistinu poduzetno paralizirali trgovacki Zivot Dubrov€ana nanoseci tako najvise
Stete vladajucem stalezu Republike Sto je i bio glavni cilj mletackih vlasti. | ne samo to, mletacka

| Mlegani su 22. studenog 1687. osvojili Carinu. Godine 1694. osvojili su Citluk, Gabelu, Zazablje, Trebinje,
Popovo, Klobuk i tako potpuno zaokruzili podrucje Dubrovacke Republike. Nakon zavrSetka rata morali su se povuci
iz neposrednog dubrovackog susjedstva. Zbog razmirica oko razgranicenja to su podrucje napustili 1700. godine.
Razgranicenje je potpuno okoncano 21. sijecnja 1701, a o njemu se raspravljalo jos i u oZzujku (Vinko Foreti¢, Povijest
Dubrovnika do 1808, Il. Zagreb: Nakladni zavod MH, 1980: 183, 191, 197).

2 Mlec€ani su u studenome 1716. zauzeli Carinu, a tijekom 1717. godine i Hutovo, Popovo, Trebinje i Zupce. Na
mirovnom zasjedanju u PoZarevcu 1718. godine Dubrov¢ani su opet uspjeli otkloniti opasnost neposrednog grani¢enja
s Mlec¢anima (V. Foreti¢, Povijest Dubrovnika do 1808, Il.: 206, 209).



je politika bila uperena i na pridobivanje dubrovackih podanika, odnosno na produbljavanje jaza
izmedu njih i dubrovacke vlastele. Mletacki su povjerenici rovarili unutar same Republike novaceci
dubrovacke podanike za mletaCku vojsku,3 sluzeéi se katkad i nasilnim metodama.4 Nadalje,
dubrovacke seljake s granice, koji su svoja stada redovito napasali na hercegovackim paSnjacima
u dogovoru s osmanskim zemljoposjednicima, Mle€ani su vrlo uporno nagovarali da i sada, kada
je mletacka vlast u zaledu, nastave s takvom praksom. Seljaci su reagirali prilicno podozrivo jer
su se nasli izmedu Cekiéa i nakovnja. Opasnost od hajduckih Ceta bilaje velika ve¢ i na domaéem
podrugju, a kamoli u Hercegovini. Stovise, Mlegani su terene na novoosvojenom podrugju
dodjeljivali najzasluznijim hajduckim harambaSama, Sto je znacCilo da bi dubrovacki podanici
trebali suradivati s ljudima koji ih pljaCkaju i ubijaju. No, argumenti MleCana, kojima je bilo vrlo
stalo da uspostave odnos s dubrovackim podanicima, bili su istiniti, iako cini¢ni. Kad su Konavljani
mletatkom guvemaduru Buroviéu obrazloZili kako se boje da ¢e im Vlasi pokrasti stada na
hercegovackim pasnjacima, on im je odvratio: »No importa, ali ¢e vam gdje zajmiti na vasoj travi
i odagnati, i dokle vi ukazete da je na vasoj travi utoliko Ce izjestit Sto uhite... Ljudi, vi ne moZete
tako Zivjeti ne prolazeci naSe granice za pasu od animala.« Mle€ani su stanovnike Kune natjerali
da im, pored travarine, pla¢aju i 2 dukata godiSnje za obranu od crnogorskih pljackaskih Ceta, a
tada im je jednako trebala zaStita od hercegovackih hajduka.5 Dubrovacke vlasti, pak, nisu
blagonaklono gledale na bilo kakav oblik suradnje s Mle¢anima, koji su istodobno potpuno blokirali
Republiku s kopna i mora. Boje¢i se osude i kazne, neki su njihovi podanici ¢ak pokuSavali
prikriti Cinjenicu da su se vezali ugovorom o najmu hercegovackih padnjaka i njiva za mletacke
vlasti u Novom i za njihove hajduke. Medutim, otpori ipak nisu trajali dugo. Zivotne su potrebe i
u Morejskom i u mletacko-osmanskom ratu 1714-1718. natjerale dubrovacke vlasti napopustanje,
anjihove podanike na suradnju s Mle¢anima i hajduckim harambaSama bez obzira na rizik kojemu
su se pritom izlagali. Dubrovacki seljaci sklapali su ugovore o koriStenju hercegovackih njiva i
paSnjaka u Fiskalnoj komori u Novom.6 Nadalje, kako su Mle€ani postupno dodjeljivali zemlju s

3 Nasamom pocetku Morejskog rata Mle€ani su navodno uspjeli unovaciti ¢ak osam stotina dubrovackih podanika
(Gligor Stanojevi¢, Jugoslovenske zemlje u mletacko-turskim ratovima XVI-XVIII vijeka. Beograd: Istorijski institut,
1970: 354).

4 Milo§ Damjanovi¢ Palikuci¢, jedan od mletackih povjerenika, oteo je devedesetih godina XVII. stoljeca vise
dubrovackih podanika, izmedu ostalog i za potrebe na mletatkim galijama. Dubrov¢&ani su ga se docepali godine 1701.
i tajno ga pogubili u dubrovackom zatvoru. Tijekom istrage uspjeli su utvrditi da je za vrijeme Morejskog rata oteo
Osocane Pava Petrovog, Bivana Petrovog, Radovana Petrovog, Vitka lvanovog Tomasevog, te Konavljane Dura Paskovog
Krilanovi¢a, Vlaha Novakovica i ne¢aka Pava Klic¢ana. Palikuéi¢ je Krilanovi¢a i Novakovi¢a prodao Deli Jovanu u
Novom za 10 dukata. Potom je Novakovic¢a otkupio njegov gospodar za 15 dukata, za njim je otkupljen i Krilanovi¢, pa
Kli¢anov necak za 8 dukata. Pavo Petrov uspio je pobjeci, njegovu braéu Bivana i Radovana Palikucic¢ je prodao na
mletacke galije. Godine 1700. Radovan se Pavu javio pismom sjedne mletacke galije u kojemu pise kako se Bivanu
izgubio svaki trag (DA 18, 3400, 16 (Diplomata et Acta, serija 76, PAD).

5 DA 18, 3185, | (iskaz Petra Braila iz Dube o Burovicevoj izjavi, iskaz Matka Obrada iz Kune o pla¢anju zastite
od Crnogoraca tijekom Morejskog rata, 1.8.1709.).

6 Prema izvacima iz knjiga koje je vodio spomenuti Ured, od 2.10.1692. do 11.8.1694. predstavnici gotovo svih
pograni¢nih dubrovackih sela sklopili su s Fiskalnom komorom ugovor o pravu koristenja pasnjaka s mletatkog Novog
posjeda. Ugovor je dubrovackim podanicima jam¢io neometano koristenje tih paSnjaka, iskljucivao je pravo branja
drva za ogrjev, osim mjestimi¢no Siblja i gran€ica za potpalu. Kazna za nepridrzavanje ugovora (branje drva, napasanje
na pasnjacima koji nisu obuhvaceni ugovorom i kasnjenje u placanju) bilaje trenutacno oduzimanje stada. Komoraje
ubirala ugovorene sume racunajuc¢i od dana sklapanja ugovora. Ipak, pojedina sela morala su platiti i za odredeni broj
mijeseci unatrag, pri ¢emu su Mlecani uzeli u obzir Stete koje su tim selima nanijeli njihovi hajduci. Bani, Mrcine i
Vodovada obvezali su se da ¢e od 2. listopada 1692. placati 100 lira godiSnje za paSnjake na Bjelotini, naplaceno im je
i za 9 mjeseci unatrag. Prema ugovoru koji su 23.11.1692. sklopili njihovi predstavnici Pero Brailo i Nikola Orepi¢,
sela Duba, Strav€a, Jasenica i Brotnice placala su 144 lire godisnje za pasnjake u Uvjeci i Poljicama, naplaceno i za 9
mjeseci unatrag. Postranje i Petraca placali su za napasanje na brdu Greben 130 lira godiSnje, naplaceno i za 4 mjeseca
unatrag. Prema ugovoru sklopljenom 25.5.1693., Krani¢in mir (Brgat) i Knezica placali su 18,40 lira za paSnjake u
distriktu Carina i u Obréu, naplaceno i za 4 mjeseca unatrag. Istoga dana ugovor je sklopljen i s Osojnikom za pasnjake
u Starom Slanom, Gajevima, »Navaci«, Cmovac, na iznos od 45,10 lira, naplaceno i za 9 mjeseci unatrag. Plat, Soline



novoosvojenog podrucja harambaSama tako su oni preuzimali naplatu travarine.?

Sto se pak tige politike Dubrovatke Republike, njene vlasti obi¢no su se ogitovale kao neutralna
strana u raznoraznim ratovima, Sto je zapravo bio teSko odrziv stav. U grcevitoj borbi za opstanak
koja je silom prilika neprekidno mijenjala smjer i intenzitet, ¢vrsto stajaliSte Dubrovc¢ana bilo je
jedino ono obrambeno-neprijateljsko u odnosu na MleCane od kojega niposto nisu odstupali.
Stotinama godina Dubrovcani su posebnu paznju poklanjali osmanskim vlastodrScima u
Hercegovini, jer je zalede namirivalo njihove vitalne potrebe. Tuda je prema dubrovackoj luci
tekla trgovacCka Zila kucavica, a ne treba troSiti rijeCi o strateSkoj vaznosti tog hercegovackog
pojasa koji je oblagao mjestimicno nevjerojatno uska podrucja Republike. Zelja Dubrov&ana da
hercegovacko zalede bude u posjedu prijateljske drzave bilaje i jamstvo opstanka njihove drzave.
Venecija je oduvijek bila dubrovacki neprijatelj. Stoga, kad god bi zaprijetila opasnost da
hercegovacko zalede padne u njihove ruke, Dubrovcani su bili prisiljeni razvijati upravo
nevjerojatne diplomatske aktivnosti. Takvim aktivnostima pribjegli su i za vrijeme Morejskog
rata, boreCi se za opstanak u trokutu Mlecani-Osmanlije-Austrijanci.81 konkretni potezi Dubrovéana
na »terenu« odgovarali su trenutku $to je izazivalo prijetnje i negodovanja i jedne i druge zaraéene
strane. Malo su pomagali Osmanlije hranom, streljivom i obavijestima, malo propustali hajducke
Cete da prijelazom preko njihove drzave dodu do plijena u osmanskoj Hercegovini. Izri€ito su
isticali da Gete smiju proci, a nikako se ne smiju zadrzavati na njihovom podrugju. Cete su se

i Zavrelje placaju od 5.5.1694. 127,8 lira za paSnjake u distriktu Carina, »Glausic«, »Pleten«. Gromaca, Klisevo i druga
sela (vjerojatno Mréevo i Mravinjac) placaju 182 lire od 11.8.1694. za paSnjake u distriktu Carina i Top€i¢i (DA 18,
186/3 b, 14). Iznos travarine bio je priblizno jednak iznosu koji su dubrovacki podanici prije placali osmanskim
zemljoposjednicima.

7 DA 17, 2125, 48 (potvrda Vule Novkoviéa da su mu Cepikuéani platili 20 cekina za slobodno napasanje i
oranje od Zatmorja do Duzica, 15.4.1793.), 51 (mletaCke vlasti obavjeStavaju Dubrov&ane da su Prodan Magazinovic,
Petar Burasovi¢, Matijas Rojovi¢ i Jovan Kova¢ dobili zemlje u Bobovistu, Lijekovi, Slivnici, Glavskoj, Poljicama,
Grebenu, pa ¢e nadalje oni ubirati namete na njive i paSnjake, 15.9.1693.).

8 Cim su se Mlegani godine 1684. ukljucili u Morejski rat, Dubrov&ani su se odlugili staviti pod zastitu Leopolda
I. Habsburskog, a na temelju njihove davne podloZnosti ugarsko-hrvatskim kraljevima 1358.-1526. Voljni su nastaviti
placati mu danak od 500 zlatnih dukata ¢im se iz njihovog neposrednog susjedstva uklone Osmanlije. Car im velikodu$no
oprasta zaostali danak. Ugovor se, naime, temelji na stajalistu o kontinuitetu pripadnosti Dubrovnika ugarskom kralju.
lako su Austrijanci namjeravali o tome odmabh izvijestiti Mlecane, ugovor ¢e za njih ostati tajnom (do 1687. godine) jer
bi u suprotnom za njega odmah doznali i Osmanlije, $to bi bilo vrlo opasno s obzirom na €injenicu da su jo$ uvijek u
neposrednom dubrovackom susjedstvu. Upravo iz tog razloga Dubrovéani ih i dalje drze u uvjerenju da su im lojalni,
i dalje im placaju hara€ iako sa zakaSnjenjem (do 1688. godine). Ako sultan postavi pitanje o kontaktu Dubrov¢ana s
Austrijancima, dubrovacki poklisari ¢e ga uvjeriti da je uperen iskljucivo protiv Mlecana. A ako car Leopold postavi
pitanje o placanju harata Osmanlijama, kazat ¢e mu se da su Osmanlije jo$ uvijek u neposrednoj blizini Dubrovnika,
opasno bi bilo preuraniti s odvajanjem od njih jer bi se u opasnosti nasla ne samo dubrovacka drzava nego i Zivoti i
imovina mnogobrojnih dubrovackih trgovaca na osmanskom podrucju. Da bi i konkretno dokazali lojalnost caru,
Dubrov€ani mu pocinju placati danak ¢im je osvojio Budim (1686.), a placat ¢e ga sve do 1699. godine. Stovise, u
Dubrovnik je na poziv samih Dubrov€ana i o njihovu trosku stigao carski rezident. Do preokreta dolazi 1687. godine,
kada su Mle€ani osvojili Novi, pa dubrovacka politika postaje agresivnija. lako su na tome radili i prije, sada odlucnije
nagovaraju cara da proglasi svoje pravo na Bosnu i Hercegovinu. Istodobno agitiraju u zaledu i odvracaju stanovnistvo
od suradnje s Venecijom u korist suradnje s Austrijom. Austrijance uvjeravaju da hercegovatko stanovnistvo Zeli doci
pod njihovu vlast samovoljno, $to potkrepljuju pismenim molbama hercegovackih glavara caru da ih primi pod svoje
okrilje i zastitu. On je to uskoro i u€inio objavivsi Mle€anima veto protiv njihovih planova u Hercegovini. Ipak,
Mlecani sve vise stiS¢u obru¢ oko Republike: ugnijezdili su se u Cavtatu i u Gruzu, plijene dubrovacke brodove, ne
dopustaju loviti ribu, zatvaraju prijelaz preko Carine pod izgovorom da Dubrov€ani suraduju i trguju s Osmanlijama.
Osvajanjima u Hercegovini 1694. godine potpuno zaokruzuju Republiku. lako u pojedinim trenucima naizgled
neuspjesna, dubrovacka politika na koncu ipak donosi dobre rezultate. Prije svega, Dubrovnik je opstao. Mlecani su
potpuno uklonjeni s dubrovackih granica. Vladislav Bu¢a Sekondov, vrlo uspjeSan dubrovacki poslanik u Istambulu,
uspio je 1694. isposlovati da Dubrov&ani na ime zaostalog i buduceg haraca do kraja rata, te dZzumruka, plate 85 kesa
(42.500 talira). Koncem sljedece godine Dubrov¢ani su isplatili 80 kesa pravdajuéi se da zbog prekida trgovine nisu
mogli skupiti ugovoreni iznos. Devet godina kasnije, isti se poslanik uspio izboriti da Dubrov¢ani za razdoblje od
konca rata (1699.) do 1703. Osmanlijama plate tek iznos jednogodiSnjeg danka a ubuduce ¢e ga placati svake trece
godine (V. Foreti¢, Povijest Dubrovnika do 1808. IP. 174-195, 197).



zadrzavale i usput pljackale dubrovacke podanike, a vjerojatno bi ih pljackale i vise da su im se
dubrovacke vlasti otvoreno suprotstavljale.

Ocito, dijelovi dubrovacke drzave, naroCito pogranicni, bili su potpuno zahvacéeni ratnim
bezvladem. Dakle, podrucje zahvaceno hajducijom obuhvacalo je dijelove mletacke, osmanske i
dubrovacke drzave, a hajducki se korpus sastojao od mletackih podanika iz Boke i s podrucja
zapadno od Republike, potom od odmetnutih osmanskih podanika iz Hercegovine i Crne Gore i
odmetnutih dubrovackih podanika. Nasuprot njima bilo je nekoliko razlicitih slojeva stanovniStva
koje nije pripadalo hajduckoj kategoriji.

To su prije svega bili muslimani, od kojih je dio pripadao seljastvu, a dio bogatom, odnosno
povlastenom sloju. Oni su bili glavni neprijatelji hajduka. Unato¢ tome, ako su htjeli, mogli su
prikljuciti se hajducima, a mnogi hajduci imali su medu njima svoje jatake.9 Primjerjedne pljacke
u Primorju 1668. (Kandijski rat) indikativan je za pitanje Sto je muslimane, kao i sve ostale, moglo
privuéi u hajducke redove. Tu pljacku pocinili su Turci i Vlasi iz Popova zajedno, izdavajuci se
pritom za hajduke. Kad su se s plijenom vratili u Popovo, doCekali su ih zadovoljni sunarodnjaci
i rekli im: »Da ste ovako od prije Cinili, ne bi nas i naSu djecu hajduci vodili i plijenili«.10

Sljededi sloj predstavljaju Vlasi, osmanski podanici-nehajduci. Dobrovoljno ili pod prisilom,
neki od njih ostajali su lojalni svojim gospodarima i povlacili se s njima pred neprijateljskom
vojskom a neki su suradivali s hajducima. Bili su izloZeni nasilju i hajduka i svojih gospodara.
Gospodari su progonili rodake hajduka, progonili su i one za koje su vjerovali da s hajducima
suraduju,!l a hajduci - njihovi sunarodnjaci, sumjestani ili ¢ak ¢lanovi obitelji, terorizirali su ih
jednako bespostedno kao i muslimane naplacujuci im €ak hara¢.12 Bjezec¢i od terora, mnogi Vlasi
nehajduci sklanjali su se na podrugju Republike. Primjerice, u Zupi su godine 1688. bila nastanjena
ukupno 803 Vlaha.l3 Istodobno su njihovi sunarodnjaci, koji su bili nastanjeni i zaposleni u
Republici, bjezali u suprotnom smjeru, u hajduke, jer su tamo bili njihovi rodaci i sunarodnjaci.
Za Dubrov€ane su jo$ pogubniji bili Vlasi koji bi kao »hajducki konzuli« ostali na njihovom
podrucju i vrbovali ostale u hajduke. 1jednima i drugima posvecena je pomna istraga u svibnju
1684. iz koje se moZe zakljuciti da neki, mada zanatlije i vojnici sa sigurnim poslom u Dubrovniku,
nisu odoljeli pozivu: »Hodte samnom u hajduke, $to ¢emo ovdi stati«. Ostali su razmisljali drukcije:
»Ja imam svoju art, ja ovdi trudim, ja tamo necu it, menije ovdi dobro«.14

9 Dusan J. Popovi¢, O hajducima I. Beograd: Narodna Stamparija, 1930: 98 (autor raspravlja o proslavljenim
hajducima Aliji Berdelezu, Skender-begu, Abdulkadiru, Samilu). Isti, O hajducima Il. Beograd: Narodna Stamparija,
1937: 38 (autor navodi kako je gotovo svaki hajduk imao po nekog muslimana za pobratima ili pouzdanog prijatelja).
Aleksandar Matkovski, »Mjere turskih vlasti za likvidiranje hajducije u Makedoniji u prvoj polovini XVII veka.«
Jugoslovenski istorijski ¢asopis 1-4 (1967): 207 (spominju¢i osmanske kaznene mjere protiv hajduka, autor navodi da
su bile blaze prema hajducima-muslimanima).

10 Radovan Samardzi¢, Borba Dubrovnika za opstanak posle velikog zemljotresa 1667. godine. Beograd: SAN,
1960: 368-370. DA 17, 2129, 99 (kancelar primorskog kneza dubrovackoj vladi, 18.10.1668).

11 Godine 1716. zavladao je strah medu Vlasima nehajducima u Popovu, jer su oekivali da ¢e Osmanlije medu
njima izabrati pojedince i zatvoriti ih kao taoce ako posumnjaju na njih da suraduju s hajducima (DA 18, 3349/2, 12).
O mjerama Osmanlija protiv hajduka vidi: Aleksandar Matkovski, »Mjere turskih vlasti za likvidiranje hajducije u
Makedoniji u prvoj polovini XVII veka.« Jugoslovenski istorijski ¢asopis 1-4 (1967): 187-207.

12 Gligor Stanojevi¢, »Crna Gora u doba kandiskog rata (1645-1669).« Istoriski glasnik 1-2 (1953): 49.
13 DA 17, 2052, 71 (sumarni popis Vlaha nastanjenih u Zupi, 12.2.1688.).

14 Dubrovéani su pokrenuli istragu posto su uhitili Draska Terziju, Vlaha nastanjenog na podru¢ju Republike
koji je druge Vlahe, takoder nastanjene u Republici, nagovarao da otidu u hajduke. On s njima nece i¢i nego ¢e u
Republici djelovati kao »hajducki konzul«. U hajduke su pobjegli Vlasi Luka Zec, zlatar, Niko Vicelji¢, zidar, Petar
Miljak, vojnik, Ivan Papuca i Ivan Terzija (DA 17, 16, 1666).



Dio Vlaha, osmanskih podanika, radio je u sluzbi osmanskih pandura zaduzenih za Cuvanje
reda, mira i sigurnosti na osmanskom podrucju, pa su ih hajduci nazivali »Turcima«. lako nisu
pripadali brojnoj skupini kakve su bile gore navedene, panduri se istiCu kao posebna grupacija jer
su bili koliko-toliko naoruzani i vjerojatno vicni oruZju. Osim onih koji su ostajali u sluzbi osmanske
drzave, dio pandura suradivao je s hajducima, a dio im pristupao napustajuci pandursku sluzbu.15

Vidljivo je da su svi navedeni slojevi imali priliku pri¢i hajducima i tako status Zrtve zamijeniti
jedinim preostalim, statusom krvnika. Tako se sustina protuosmanskog rata, kad je stanovnistvo u
pitanju, pretvarala u sukob hajduka s nehajducima. »Tko nije s nama, taj je protiv nas« bilo je
jedino nacelo kojeg su se hajduci pridrzavali. 1z tog se nacela izvlacila dvojaka korist. Ono je
sluzilo kao pokri¢e za pljaku svih nehajduka a ujedno je prisiljavalo nehajduke da se prikljuce
hajducima i tako ojaCaju njihove redove. Osim navedenog, sva ostala naCela mijenjala su se u
skladu s ratnim okolnostima. U razdobljima u kojima je duzd ratovao protiv sultana, interesi
Mlec€ana i hajduka su se podudarali. Hajducima se pruzala prilika da slobodno i nesputano zadovolje
svoje potrebe i nagone, sada uz podrsku jedne drzave. No, kada su Mlecani od njih trazili da
obustave napade, hajduke se nije moglo zaustaviti,16 a problem su predstavljali i nakon zavrSetka
rata, kada se mletacka politika prema Osmanlijama potpuno mijenjala. Hajduci su neugodno
podsjecali na zvjerstva kojaje trebalo Sto prije zaboraviti, pa su ih Mle€ani nakon ratova raseljavali.
S druge strane, sami hajduci povlacili su se i vracali pod okrilje osmanskog gospodara onda kad
se hajdukovanje vise nije podudaralo s njihovim interesima, kad je opasnost od osmanske odmazde
postajala prevelika, ili kad bi mletacku podrsku ocijenili nedostatnom. Bili pod mletatkom
kontrolom ili ne, vojevali su i odustajali od vojevanja u skladu s trenutanim okolnostima.l7

15 Primjerice, Nikola Novkovi¢ iz Zazabja bio je osmanski pandurbasa za vrijeme Kandijskog rata i Cesto je
pljackao po primorskim selima zajedno s pandurbaSom Hasanom Mati¢em (R. Samardzi¢, Borba Dubrovnika zaopstanak-.
309, 310. DA VI, 2051,77). U Morejskom ratu Nikola Novkovi¢ se javlja kao hajducki serdar (DA 17, 2125, 25).

Koncem 1688. hajduci i vlaski panduri zajedno su ukrali novce Konavljanima Bukanu Kovaci¢u iz Mihanica,
Nikoli Butijeru iz Gabrila i Nikoli Orepicu iz Strav€e kad su u okolici Trebinja kupovali meso (DA 17, 2053, 5).

O odmetanju pandura vidi: Radovan Samardzi¢, Veliki vek Dubrovnika® Beograd: Prosveta, 1983: 375.

16 Primjerice, u listopadu 1693., unato¢ zabrani mletatkog guvemadura na Carini, harambasa Jezerkovi¢ pljatkao
je na podrucju Republike. Mle€ani su ga degradirali i osudili na veslanje na galiji (Bogumil Hrabak, »Trebinje, Popovo
i Donja Neretva u hajduckom vojevanju za vreme morejskog rata.« Prilozi Instituta za istoriju u Sarajevu 17 (1980): 94).

Vjerojatno jedna od mnogih, u literaturi je objavljena mletatka dozvola hajducima za upad na osmansko podrucje.
Radi se o dozvoli izdanoj 1687. godine u kojoj Mle€ani dopustaju nekolicini hajduckih haramba3a da »...zajedno krenu
protiv Turaka, a da se ne dijele jedan od drugoga, nego da stoje zdruzeni, niti da nanose Stete, ni nemire osobama, ni
imanjima hris¢ana tako na moru kao i na kopnu ostajuci obavezan svaki od gorere€enih harambasa da bude jemac
svaki za svoju Celjad, da nece napadati tako na hris¢ane kao ni u dubrovacku drzavu i ova ¢e im dozvola sluziti 15
dana« (P.D.S, »Jedna dozvola hajduckim harambaSama da mogu upadati u tursku zemlju.« Istorijski zapisi 10 (1954):
214, 215). Upravo te, 1687. godine, na dubrovatkom je podrucju harao Damjan Palikuci¢, jedan od haramba3a na koje
se odnosi navedena dozvola (DA 17, 2052, 93).

17 R. Samardzi¢ navodi primjer brdskih i hercegovackih plemenskih glavara koji su u Kandijskom ratu ratovali
na strani Mle€ana, a potom se odlu€ili povuéi u trenutku kada su procijenili da im je mletatka pomoc protiv Osmanlija
nedostatna:

»...Medutim, kad je generalni providur Antonio Bernardo, koji je iz Kotora drZzao na oku svaki pokret susjednih
turskih podloznika, ve¢ bio odredio plate brdskim glavarima i time ih potpuno vezao za duzda, nije, kod okolnog
srpskog naroda, zabiljeZen ni pokuSaj da se digne odlu€na buna protiv Turaka. Mletatke mogucénosti da podrze takav
pokret bile su vise nego jadne, a Turska je bila jo$ toliko silna kao drzavna celina da je pomo¢ sa strane morala biti
presudna za sudbinu svakog ustani¢kog poduhvata. To su hercegovacki i brdski glavari znali, i zato je njihovo Surovanje
s Mlecanima bilo viSe sredstvo da se ucenjuju domace turske vlasti, da se izvuce neki cekin, da se dobije oruzje i
municija, nego §to je proisticalo iz iskrene Zelje da se raskine s Turcima. | zato, iako je ustani¢ko vrenje tog naroda bilo
obelezeno izvesnim politickim tendencijama, ono je ipak, u svojoj srzi, bilo negodovanje protiv nasilja i borba za
egzistenciju svodena na neprestano, vise inscenirano nego stvarno dizanje na Turke i isto tako neprestano mirenje s
njima. Hajdukovanje, banditizam, gerilska borba svojstvena svim onim drustvenim slojevima koji su toliko prignjeceni
da bi im svaki Siri ustanicki pokret donio jedino propast, i ¢etovanje radi plenjenja ovaca bili su tada jedino moguci



Uzroci hajducije na ovoj tromedi bili su siromastvo kao posljedica dugotrajnih ratova, glad,
nasilje pojedinih gospodara,l8 sveopéa nesigurnost, osje¢aj beznadnosti. U atmosferi »visokog
rizika« mnogi su u hajduciji vidjeli jedini izlaz, unosniji nacin za osiguravanje egzistencije, nego
§to bi im to uspjelo poStenim radom. Tim jadnicima, koje je nuzda natjerala da sigurnost pronadu
u nekoj hajduckoj ceti, pridruzivali su se osudenici i okorjeli zlo€inci koji, bjeze¢i od smrtne
kazne ili dugotrajne tamnice, takoder nisu imali drugog izlaza. U takvom ozracju pojedinac je
viSe nego ikad imao priliku djelovati u skladu sa svojim nagonima i interesima. Bilo je to razdoblje
bezakonja, vladavine apsurda, razdoblje u kojemu je pljaka postala »rad«, a rad nesvrsishodni
luksuz. Opéenito, nemoguce je povuci granicu izmedu onih koji su u hajduciji vidjeli jedino
pogodnu priliku za pljacku pod krinkom borbe za sloboduld i onih koje je u hajduke otjerao
posvemasnji jad i bijeda, o ¢emu precizno svjedoCi izjava Vule Novkovi¢a, haramba3e mletacko-
osmanskog rata 1714.-1718., Cije je hajduke primorski knez optuZio da su u Primorju pokrali
vino, »mjendule« i »pipune«. »Ima svakakje ljudi, ne moze ni zapovjednik svakoga upasiti a voce
neko uzimlje od glada, neko od gulozarije« - odbrusio je Novkovi¢ knezu.20

Bilaje to tek jedna od manjih, jedva spomena vrijednih pljacki to su je pretrpjeli dubrovacki
podanici u vrijeme protuosmanskih ratova, kada su hajduci vrlo ¢esto provaljivali u dubrovacka
sela, pljackali, ubijali, odvodili ljude u ropstvo, ugroZavali ne samo pograni¢no podrucje Republike

oblici otpora protiv Turaka...« (Radovan SamardZi¢, »Odnosi Bosne i Dubrovnika od 1656 do 1662.« GodiSnjak
Istoriskog drustva Bosne i Hercegovine 8 (1956): 111)

SamardZi¢evo »uljepSano« tumacenje ipak nema potporu u arhivskim vrelima. Istodobne masovne pljacke imovine
dubrovackih podanika, i ne samo njih, nego i hercegovackih Vlaha nehajduka, tesko mogu izdrzati SamardZiceve
kvalifikacije »o negodovanju protiv nasilja« i »jedinim mogucim oblicima borbe protiv Turakax.

18 Primjerice, Stonjani su se osamdesetih godina XVII. stolje¢a masovno prikljucili hajducima, navodno zato $to
ih je pretjerano zlostavljao njihov gospodar Marin Cerva (DA 17, 16, 1669). S druge strane, Sejdi-pasa, bosanski
beglerbeg, svojom je tiranijom potaknuo odredeni broj osmanskih podanika da se iz o€aja i ogorCenosti pridruze
hajducima pocetkom Kandijskog rata (R. Samardzi¢, »Odnosi Bosne i Dubrovnika: 88-173).

19 Primjerice, Crnogorac Radulica KneZevi¢ opjevani je hajduk (Salko Nazec€i¢, »Hajducke borbe oko Dubrovnika
u drugoj polovini 17 vijeka i naSa narodna pjesma.« Pitanja knjizevnosti ijezika Sarajevo 1-2 (1955): 38) o kojemu
dubrovacki izvori svjedoce kao o pljackaSu, ubojici i otmicaru najgore vrste.

KneZevi¢ je u Mrcinama bio poznat kao otimac¢ vec¢ nesto prije velikog potresa 1667. godine. On i njegov brat
Buro oteli su tada u Prapratnom Stanu, kéer Mrcinjanina Petra Nikolina, i ukrali stado koje je ¢uvala. Petar Nikolinje
o ovom nedjelu svjedo€io u oZujku 1672. godine, kada o sudbini svoje kéeri jo$ uvijek niSta nije znao (DA 17, 2051,
127). Od 1670. do 1676. godine, dakle u razdoblju mira izmedu Kandijskog i Morejskog rata, KneZevi¢ i njegova Ceta
pobili su u Konavlima jedanaestoricu ljudi, oteli osmoricu, a pokrali oko 1900 grla stoke (ne racunajuci pljatku u
Vodovadi 1676. godine o kojoj nema podrobnijih podataka) ne bi li natjerali Konavljane da im placaju hara¢, odnosno
svojevrsnu odstetu za nenapadanje. Koncem 1670., pocetkom 1671. Crnogorci i Zupci Duka KneZevi¢, Radul Ratkovi¢
i Ivan Rojovi¢ pokrali su iz Dube i Mrcina 440 grla stoke, ubili Ivana Kocana u Dubi, a u Mrcinama dje€aka i djevojku.
(AT, 4322, 4323, Jcta Turearum, serija 75, PAD). U travnju 1672. Crnogorci Radulica Knezevi¢, lvan Radonji¢ i Petar
Cmcevi¢, Zupci (medu njima HandZija Omer), Trebinjci (HadZo Rizvanagi¢, njegova Cetiri sina i Durmi$ Beciragic) i
Grahovljanin lvan Rojovi¢ zaklali su u Prapratnom dva Mrcinjanina dok su orali i ukrali 54 grla stoke (DA 17, 1805 a,
4). U kolovozu 1672. godine Crnogorci i KruSevi€ani oteli su u Prapratnom Mrcinjanina Miha Kati¢a. Kati¢a su potom
preoteli Zupci i predali ga hercegovatkom sandzakbegu (LL, 62, 129, 133, Lettere di Levante, podserija 27/1, PAD). U
ozujku ili travnju 1674. godine Crnogorci su u Konavlima ubili dvoje ljudi, dvije djevojke oteli i ukrali 900 grla stoke
(AT, 4395). U travnju 1676. godine Crnogorci Radulica KneZevi¢ i brat mu Batri¢, takoder opjevani hajduci Mali Milo$
i Milutin Orleus, zatim Vuk Todorovié, stanoviti Vukota, te Raosov i Vukosav Lipov¢&ani oteli su Stjepana Petrovog
Obradovica i Anicu Zenu Dura Burovica s paSnjaka u blizini Kune. Milutin Orleus je Anicu odmah ubio jer nije mogla
dovoljno brzo hodati. Ukrali su 200 koza i ovaca. Prema iskazu Stjepana Obradovica, nakon $to ga je otkupila obitelj,
KneZevi¢ se hvalio kako je proteklih godina oteo i Cetiri djevojke: dvije iz Dube, te kéeri Bogisi¢a i Andrije Fjorovica
iz Vodovade. Djevojke iz Dube prodao je Turcima (DA \1, 2051, 3. LL, 63, 102v, 103). U svibnju 1676. Crnogorci su
pokrali Vodovadu (DA 17, 2051, 101). U lipnju 1676. Radulica KneZevi¢, Zupci (medu njima Petar Bjelanovic i
Vujadin Vukovi¢) i Krusevi¢ani (medu njima Buro Curci, Vuko Civani¢, Drasko Mili¢ i Jovo Tomasevic) ubili su troje
ljudi u Banima, Vatasima i Gunjini i ukrali oko 330 grla stoke (AT, C 7, 1. AT, 1111, 4110. LL, 63, 109v, lllv). O
KneZevicevim pljackama vidi i Bogumil Hrabak, »Upadi Crnogoraca na dubrovacku teritoriju u XVI i XVII veku.«
Istorijski zapisi 4 (1978): 33-57.

20 DA 18, 3349/2, 83 (Vule Novkovi¢ primorskom knezu, Klek, 24.8.1716.).



nego i PeljeSac, otoke, obalu, selauz puteve kojima su se hajducke Cete vracale iz pljacke osmanske
Hercegovine. Pljackali su doslovno sve §to se moglo nositi, prije svega stoku kao najvredniji
imutak, zatim zalihe Zitarica, poljoprivredno orude, oruZje. 1z stranjeva su odnosili vino, ali i
vinske posude i kutlie. 1z kuéa su odnosili kruh i ostale Zivezne namirnice, odjecu i obuéu,
tkanine, novac, Skrinje, vrata, prozore. Ono $to nisu mogli odnijeti, uniStavali su. Pregladnjeli
hajduci prisiljavali su isto tako pregladnjele dubrovacke podanike da ih hrane, a svoje su konje
napasali na seoskim gumnima. Uz hajduke, koji su na podrucju Republike pocinili najvise zlodjela,
pljaCkali su i Turci, panduri, Vlasi nehajduci, dakle pljackao je svatko kome se pruzila prilika,
svatko je sa svojim izgovorom, sa svojim razlozima osudivao politike Republike ili angazman,
odnosno opredjeljenje dubrovackih podanika.

Otimanje i preprodaja ljudi bili su sastavni dio hajduckog ratovanja. Dubrovacki podanici
nestajali su no¢u i danju iz svojih kuca, s njiva, paSnjaka i putova, gdje god bi se nasli o€i u oi s
otimacima. Prodavani su za veslanje na mletackim galijama, tragovi su im se gubili tko zna gdje u
Boki, u Hercegovini, €ak na Apeninskom poluotoku, zavrsavali su u rukama pojedinaca kao njihovi
sluge i robovi. Najsretnijim se moze smatrati onaj dio otetih dubrovackih podanika kojima bi
njihovi otmicari odmah ponudili da se otkupe sami ili uz pomo¢ svojih obitelji. Otkup se placao u
gotovom novcu ili tkaninama.2l NajviSa cijena iznosilaje 150 cekina, a hajduci su je zatrazili za
Osocanina Mihajla Macinjela, dubrovackog kurira, kojega su oteli u Grepcima. Macinjelo je o
tome osobno svjedocio, jer su ga hajduci pustili na vjeru, s uobi¢ajenom prijetnjom da ¢e ga ubiti
ako ne donese novce 22 Tako visoku cijenu nisu zatrazili slu€ajno. U Morejskom ratu Macinjelo
je Dubrov€anima znacio mnogo. Izlazuéi se bezbrojnim opasnostima, taj je kurir u razdoblju od
svibnja 1691. do prosinca 1695. Cetiri puta nosio poStu u Istambul i Cetiri puta u Jedrene.23 Osim
otkupa, zabiljeZena je i drukcija, premda ne tako Cesta metoda oslobadanja. Oteti dubrovacki
podanik mogao je biti osloboden razmjenom za mletackog podanika koji je upravo za tu svrhu bio
otet.24

Primorci su razlikovali »donje« i »gornje« hajduke. Donji hajduci iz Makarske, Opuzena,
Vrgorca, Omisa i opéenito s podrucja zapadno od Republike znali su napadati i prilikom povratka

21 Dubrovacki donatori darovali su novac za otkup 39 dubrovackih podanika otetih za vrijeme Morejskog rata
(Hamdija Hajdarhodzi¢, »Neki podaci o stanju na dubrovacko-hercegovackoj granici poslije Karlovackog mira.« Glasnik
arhiva i Drustva arhivskih radnika BiHI (1967): 275).

Sacuvani arhivski podaci svjedoce o sljede¢im otmicama:

U prosincu 1686. Turci iz Trebinja opljackali su Postranjanima 500 grla sitne i 40 krupne stoke koja je pasla na
obliznjem padnjaku na osmanskom podrucju. Tom prilikom oteli su Postranjanina Mitra Markova. Par dana kasnije
uhoda je dojavio kako se isti Turci spremaju opljackati Osojnik (DA 17, 2131, 81, 100). U sije¢nju 1687. Novljani
Durakovi¢ i Resul Kurtovi¢ upali su u Konavle i odveli u roblje nekoliko Vitaljana, medu njima i jednu djevojcicu. U
srpnju 1688. hajduci iz Mokrina pod vodstvom Vuka Loncara oteli su Dubljane Ivana Pavlovog, Dura Vidakovog,
Ivana Kovaca, Nikolu Ivanovog Kovaca. lvan Pavlov uspio je pobjeci, a ostalima se gubi trag (DA 17, 2052, 72). U
svibnju 1694. hajduci iz Obrca oteli su u Hecegovini blizu granice vojnika saniteta KliSeva Pava Andrina. TraZili su 20
cekina, a potom se pogodili na 16 cekina otkupa. Vojnik im je dao 4, a ostalo je morao donijeti u roku od 8 dana (DA 17,
2125, 56). Iste godine oteti su Oso€ani Radovan Nikolin, Petar Ilin i Divan Petrov kojima se gubi trag (DA 17, 2125,
85). Pocetkom 1696. hajduk Radoje Boi¢ je oteo Vlaha Leventi¢a iz Pridvorja i pustio ga na vjeru. Leventi¢ mu je u
roku od 12 dana morao donijeti ukupno 20 arSina raznih tkanina kao otkup za sebe i joS 6 cekina kao otkup za svog
konja (DA 17, 2125, 94, 95). U rujnu 1697. hajduci iz Grahova oteli su Vlahinju Stanu Stojanovu rodom iz Taleza,
slugu Miha Keleza u Postranju, te Niku lvana Ljubojeva, dok su zajedno Zele na obliznjem brdu. Vlahinju Stanu spasio
je neki kurir i odveo je u Trebinje, odakle se vratila u Postranje, a Nika je uspjela ute¢i (DA 17, 2125, 186, 188).

22 DA 17, 2125, 49 (iskaz Mihajla Macinjela, svibanj 1693.).

23 Jovan Radoni¢, Dubrovacka akta i povelje, knj. IV. sv. 2. Beograd: SKA, 1942: 107, 114, 141, 155, 202, 212,
270, 357, 407, 422, 430.

24 Kad su hajduci Duke Jaksiéa 1698. godine oteli Zupljanina Boska Drobarevi¢a, Dubrovéani su dali uhititi
jednog hajduka iz JakSiceve Cete kako bi ga razmijenili za svog otetog podanika (DA 17, 2125, 203, 307).



iz Hercegovine, a posebno kad se u Hercegovini ne bi uspjeli doCepati plijena. Gornji hajduci iz
Popovog polja i ZaZablja pljackali su Primorce jos viSe.25

Konavljane, kao i Zupljane, ugroZavali su hercegovacki i bokeljski hajduci, Crnogorci, Vlasi
i Turci. Dio Konavala (Mrcine) koji se nalazio na potezu od hajduckog gnijezda u Boki do osmanske
Hercegovine, stradao je i »usput«.26

lako je o pljacki i bezobzirnom otimanju saCuvano dosta podataka, o koli€ini opljatkanog jo$

25 U svibnju 1684. Andro Kristi¢, hajducki haramba$a iz Pastrovi¢a, ubio je u blizini Osojnika dubrovatkog
plemica Sebastiana Gondolu (DA 17, 16, 1663). U travnju 1686, hajduci su u Bani¢ima, Krusici i Banji spalili gotovo
sve kuce, u Banic¢ima su ubili dvije osobe a u Grguri¢ima isjekli staricu. Nedugo potom, pod izgovorom da im Dubrov€ani
ne dopustaju proci preko podrucja Republike, hajduci su opljackali Trnovu. Nakon pljacke u Hercegovini, hajduci su
prenijeli plijen preko dubrovagkog tla da bi ga ukrcali u barke. Usput su potpuno opljatkali Stedricu (Jovan Radoni¢,
Dubrovacka akta i povelje, knj. 1V, sv. 1. Beograd: SKA, 1941: 153, 155, 156, 166). U sije€nju 1687. Marko Vojinov,
»pandurski harambaSa«, i njegovi ljudi upali su u Tmovicu, potpuno opljackali ku¢u jednog Tmovi€anina kojemu su
potom ispred vlastite kuce odrubili glavu (J. Radoni¢, Dubrovacka akta i povelje, 1V, 1:216. LL, 64, 333). U oZujku
1688. hajduci su Nikoli Mrsi iz Cepikuca pokrali 8 konja. Primorci su uspjeli preoteti plijen (DA 17, 2052, 79). U
svibnju 1688. hajduci su pljackali u Cepikuéama i u Liscu. (J. Radoni¢, Dubrovactka akta i povelje, 1V, 1: 388, 389. DA
17, 16, 1676). U rujnu 1688. hajduci iz Opuzena opljackali su OSlje, Stupu, Topolo, Stedricu (DA 17, 16, 1677). Iste
godine, neidentificirani hajduci pokrali su iz Malog Voza motike, jednog pijevca i jednog kozli¢a, a hajduci pod
vodstvom serdara Miha Vodanovica krali su u Liscu (DA 17, 16, 1676). U travnju 1690. hajduci iz Smrdelja ukrali su
iz Topologa 550 grla sitne stoke, 30 grla krupne i mulu (J. Radoni¢, Dubrovacka akta ipovelje, 1V, 1: 739). U sije¢nju
1692. hajduci su Osoc¢anima ukrali stado s osmanskog pasnjaka (DA 17, 2132, 220). Vracajuci se iz Popova u sijecnju
1694., hajduci su pokrali 54 grla krupne stoke i 8 kobila iz OSlja i Stupe, pokrali su vise kuca pa tako i Zupnikovu,
ostavivsi ga tek u koSulji (J. Radoni¢, Dubrovacka akta i povelje, IV, 2: 372). U rujnu 1694. hajduci iz Vrgorca,
Ostroga, Poljica i Omisa pljackali su u OSlju, Stupi i Imotici i odnijeli ukupno 368 krava i volova, 39 magaraca i
imovine iz kuc€a u vrijednosti od 290 dukata (DA 17, 1686, 4). U prosincu 1694. hajducki serdar Damjan Kadijevi¢
ukrao je u Mr€evu nesto stoke (DA 17, 2125, 68).

26 U veljaCi 1685. Turci iz Trebinja ukrali su 400 grla sitne i 20 grla krupne stoke u Jasenici, pokusali su napasti
i Dubu, no Dubljani su odbili napad (DA 17, 2079, 8). U sijecnju 1687<Novljani su Zupljanima ukrali 100 goveda i
500 brava. Imali su namjeru opet napasti Zupu, ali kad su vidjeli da su Zupljani spremni za obranu, povukli su se (J.
Radoni¢, Dubrovacka akta ipovelje, 1V, 1: 216. LL, 64, 333). U veljaci 1688., spustajuci se preko Carine u Zupu, 200
hajduka pod vodstvom Burovi¢a osobno provalili su u nekoliko kuca i stranjeva, odakle su ukrali uglavnom vino,
potom kruh, opanke, bokale, tignjeve, kutle (DA 17, 2052, 71). Iste godine hajduci su u Dubi pokrali koko8i, med,
novac, odjecu i nesto brava (DA 17, 16 1676). Koncem 1688. hajduci i vlaski panduri ukrali su novce Bukanu Kovaciéu
iz Mihanica, Nikoli Butijeru iz Gabrila i Nikoli Orepicu iz StravCe kada su u okolici Trebinja kupovali meso (DA 17,
2053, 5). Godine 1689. Sava Andelini¢ pokrao je stoku Pavu Koli¢u u StrayCi. Hajducka Ceta Kuzmana Popovica
pokralaje oko 120 grla stoke te nesto bjelata, koreta, lemesa i lopata u Dubi. Ceta koju su vodili spomenuti Kuzman i
Drasko Palikuci¢ pokrala je oko 250 grla stoke u Mrcinama (DA 17, 2053, 5). Osamdesetih godina XVII. stoljeca
hajduci iz Mokrina pod vodstvom Vuka Lon¢ara ubili su Fjora Petrovog i Iva Vmjasa za vrijeme pljacke u VVodovadi
(LC, 16, 15v, 16, 20v-21v, (Lamenta del Criminale, serija 50, PAD); DA 17, 2052, 72). U rujnu 1688. novski su
hajduci ubili nekoliko Konavljana (J. Radoni¢, Dubrovacka akta i povelje, 1V, 1. 465). Iste godine novski su hajduci
pokrali oko 40 koza i brava u Gunjini, nakon €ega su mnogi opljackani krenuli u potjeru i uspjeli preoteti manji dio
plijena. Potom su Konavljani uzvratili ukravsi 8 volova u Dracevici (DA 17, 16, 1680). U rujnu 1690. oko 300 hajduka
Zubaca krali su u Strav€i brave (DA 17, 2132, 49). Godine 1692. osam stotina hajduka, koji su isli iz Trebinja u Novi,
opljackali su Bane, Gunjinu i Mrcine (DA 17, 2132,218, 221), iste godine ukrali su i petnaestak magaraca u Konavlima
(B. Hrabak, »Trebinje, Popovo i donja Neretva...: 89). 1z naredenja koje je bosanski beglerbeg u kolovozu 1694. uputio
osmanskim posadama da moraju odbijati napade Crnogoraca vidljivo je da su Crnogorci prosle godine pljackali po
Konavlima, a ove godine opljackali su Mrcine (AT, 4785). U studenome 1694. hajduk Radoje Boi¢ krao je u VVodovadi,
Mikuli¢ima i Vatasima. Iste godine vodio je napad na Gunjinu u kojemu su ubijeni Buro Jeli¢ i sin Ivana Husi¢a, u
Vitaljini je oteo Zenu Matka Burovic¢a i ukrao dva vola, Zenu je potom oslobodio. Krao je u Plo¢icama, provalio u ku¢u
Nikole Menze, oteo mu sluzavku i pokupio imovinu. Konavljani u potjeri uspjeli su preoteti i sluzavku i plijen, osim
jedne mule. Boi¢ je otvoreno prijetio da e oteti jednog dubrovackog plemica, a Konavljane ¢e ubijati ¢im ih ugleda.
Kao $to je ve¢ re€eno, Dubrov¢ani su ga pogubili 1696. godine (DA 17, 2125, 94, 95). U velja¢i 1695. Zupci su krali
uMrcinama(EM 17, 1964,2). U sije¢nju 1696. Mitar Ha¢imovi¢ pokrao je goveda kojaje neki Vlah kupio za Postranjane
(DA 17, 2125, 93). U ozujku 1697. hajduci iz Korjeni¢a ukrali su Zupljanima 52 grla stoke (DA 17, 2125, 147, te
dokument bez broja datiran 18.3.1697.). Vlasi su u Konavlima ubili Nikolu Cobanovi¢a iz Popoviéa, njegovo tijelo
pronadeno je u travnju 1697. (LC, 38, 163v-164v). U lipnju 1697. u Novi su se uputili predstavnici konavoskih sela
Mihanic¢a, Burini¢a, Visnjia, Mrcina, DrZojevi¢a, Grude, Moljevine i Kune kako bi se osobno pozalili na hajducke
pljatke. Hajduci uzvracaju tuzbama da su Konavljani iz Gunjine pocinili vise umorstava, opljackali 6 kuca u Prijevoru
i odnijeli dosta stoke (DA 17, 2125, 160, 163). U kolovozu 1697., po nalogu Burovica iz Novog, Vlasi iz KruSevica i
Zubaca opljackali su nekoliko ku¢a u Vodovadi kako bi naplatili neki dug (DA 17, 2125, 171). Istodobno, hajduci iz
Zubaca krali su u Butkovini (DA 17, 2125, 177).



jasnije govori optuzba Dubrov€ana iz prosinca 1693. godine, prema kojoj su hajduci od pocetka
Morejskog rata na podrucju Republike pokrali ukupno 20.000 grla stoke.27

Vladavina anarhije i hajducko nasilje u neposrednoj blizini, kao i na samom podrucju Republike,
pretvarali su i dubrovacke podanike u hajduke. OteZzano kretanje zbog neprekidne opasnosti
onemogucilo je ili u najmanju ruku otezalo uhodanu robnu razmjenu, nabavku neophodnih Ziveznih
namirnica, napasanje stada i na domacim i na hercegovackim paSnjacima, koje su dubrovacki
podanici obilato koristili. Paraliza uobi€ajenih Zivotnih tokova dovelaje do osiromasenja i gladi,
¢emu su uvelike pridonijele i pljacke. Vise podataka govori o strasnoj gladi dubrovackih i osmanskih
podanika izbjeglih u Republiku. Izbjegli Vlasi, smjeSteni u hanu na Brgatu koji je sluzio kao
kontumac, umirali su od gladi u pravom smislu rijeci 28 Neki dubrovacki podanici, pak, bili su
spremni otici bilo gdje trbuhom za kruhom, pa makar u mletacku vojsku, samo da prezive.29 Neki
su Cak skapavali od gladi jer viSe nisu imali teglecih Zivotinja kojima bi prenijeli Zitarice do prvog
mlina da dobiju brasno za kruh!30 Uz glad, harala je i kuga, najpogubnija 1691., kada je kosila u
samome Gradu te, koliko je poznato, u Dubravici (Primorje), Grudi i Radov¢i¢ima (Konavle).3l
Dvije su teorije o tome kako je kuga zahvatila dubrovacko podrucje. Premajednoj teoriji odgovorne
su sluzavke iz dubrovacke bolnice koje su iz Hercegovine donijele u Grad zarazenu robu, pa se
zato ova epidemija i naziva »La peste delle serve«. Drugaje moguénost da su kugu na dubrovacko
podrucje donijeli hajduci jer su, ne obaziruéi se na kontumacijske propise, iz Hercegovine preko
dubrovackog podrucja neprekidno prenosili plijen koji je mogao biti okuZen i zarobljenike koji su
mogli biti zarazeni.32 Stovise, kacamorat u Strav¢i u jednom pismu vladi izri¢ito navodi da je kroz
Konavle u lipnju 1690. prosla hajducka Ceta s pokradenom imovinom nekog bega netom umrlog
od kuge.33

27 J. Radoni¢, Dubrovacka akta i povelje, IV, 2: 315, 316 (iz pisma Dubrov¢ana Serafinu Boni u Veneciji,
9.12.1693).

28 DA 17, 2132, 90 (Pero Grankosi¢ Sanitetskom uredu o staroj Vlahinji u hanu na Brgatu koja je umrla od gladi,
te 0 ostalim Vlasima koje u hanu ¢eka ista sudbina, Brgat, 19.1.1691.).

29 DA 17, 2132, 122 (konavoski knez o gladi u Vitaljini, o Cetrnaest Vitaljana koji su bili spremni otic¢i trbuhom
za kruhom bilo gdje, a Sest Vitaljana ve¢ je zaradivalo za Zivot u mletackim konjanicima, 2.3.1691.), 115 (Stjepan
Valovi¢, kacamorat u KliSevu o kugi i gladi u KliSevu, 29.1.1691.).

30 DA 17, 2131, 70 (konavoski knez o Mrcinjanima kojima su izginule teglece Zivotinje jer ih zbog opasnosti
nisu smjeli voditi na paSnjake. Mrcinjani skapavaju od gladi jer nemaju €ime prebaciti Zitarice do mlina u Ljutoj,
Cavtat, 1.10.1686.).

31 U sijecnju 1691. godine u Dubravici je od kuge umrlo dvoje ljudi. Kacamorat Kliseva Stjepan Valovi¢ dao ih
je pokopati podalje od sela, a na grobove je dao navaliti velike hrpe kamenja. Moli da mu iz Grada posalju vojnika
saniteta. Upozorava kako u Klievu vlada strahovita glad koja ¢e tamo$nje stanovniStvo dokrajciti prije nego Sto to
ucini kuga (DA 17, 2132, 115. Buro Orli¢, »Dubrovacke vijesti 0 epidemijama u Bosni i Hercegovini u XVII vijeku.«
Grada Naucnog drustva BiH 2 (1956): 63. Bogumil Hrabak, »KuZne rednje u Bosni i Hercegovini 1463-1800.«
Istorijski zbornik-Banja Luka 2 (1981): 24). Istodobno kacamorat s Grude izvjeStava da su u kuci Ivana Lovca, netom
umrlog od kuge, oboljeli i jedan djecak i jedna djevoj€ica. lvan Lovac donio je zarazu na Grudu po povratku iz Grada.
Knez je trazio pomo¢ bojeci se da ¢e zaraza zahvatiti Citave Konavle. Gruda je pod izolacijom, a isto tako i Radovgici,
gdje su oboljeli Rado Jerini¢ i Marko Ljubi¢ (DA 17, 2132, 108, 118).

32 Jovan Radoni¢, Dubrovacka akta i povelje, knj. 1V, sv. 2. Beogad: SKA, 1942: 29, 30 (dubrovacki Senat pise
Matu Pozzi, svom poslaniku u Be€u, da mletacki hajduci neprekidno dovode turske robove u Rijeku dubrovacku ne
obaziruci se na kontumacijske mjere, 7.8.1690.), 41 (Senat piSe Pozzi da mletacki vojnici na Carini i s okolnih meteriza
u doba opasnosti od kuge trguju s Vlasima i slobodno prolaze dubrovackim tlom. Senatori tvrde da uopée ne znaju
kako ¢e Republiku o€uvati od kuge u takvim okolnostima, 4.9.1690.), 74 (Senat istome, hajduci dubrovackim podruc¢jem
svakodnevno pronose pokradenu robu iz zarazenih hercegovackih kuéa. Dubrov€ani su im zato zabranili prolaz,
21.11.1690.).

33 DA 17, 2132, 3 (Serafin Bona, Strav€a, 16.6.1690.).



Brojni sanitetski sluzbenici javljali su dubrovackoj vladi o hajduckim pljatkama na podrucju
dubrovackih pogranicnih sela.34 Dakako, nije se moglo utjecati ni na druge popratne pojave toga
doba kao §to je suradnja dubrovackih podanika s hajducima, otmice, umorstva. U svemu tome
sudjelovali su i neki vojnici saniteta.35 O izbjegavanju neposrednog kontakta nitko nije razmisljao.
Primjerice, u trenutku najneposrednije opasnosti stanovnici Cepikuca su u svom selu Vlasima
prodavali usoljene srdele. Sluc€aj je ostao zabiljeZzen zahvaljujuéi nedolicnom ponaSanju
dubrovagkog plemica, kacamorta oblasti Cepikuée (glavni asistent saniteta), kojegaje vladi prijavio
Antun Bikovi¢, kacamorat sela Cepikude (asistent saniteta). Naime, jedan je mjestanin do$apnuo
plemicu: »Gosparu, sad su sedam konja Vlasi ovdi u selu natovarili« a gospar je odvratio: »Potom
zora bude, bjezmo odavde da nas ova Celjad ne impeStaju«.36

Paklene okolnosti, kako u neposrednoj blizini, tako i na samom podrucju Republike, utjecale
su na dubrovacke podanike, €ijaje i inaCe sumorna svakodnevica sada postala neizdrzivom.

Vlada ih je pokuSavala obuzdati razli¢itim odredbama, brane¢i im suradnju i s hajducima i s
nehajducima, osim uz njena uputstva i kontrolu. No, ako je neutralnost dubrovacke drzave bila
jedva odrziva na politickom planu, u praksi je pogotovo bila nemoguca. Ako su stroga naredenja,
zabrane i prijetnje tamnicom, galijom i konopcem ikada uludo izreCene, onda je to sigurno bilo u

34 U listopadu 1686. oko sedam stotina hajduka iz Opuzena haralo je u Viso€anima i Smokovljanima nakon
neuspjesne pljacke u Hercegovini. Popljackali su kuce, isto€ili vino i pokrali oko 400 grla stoke, o ¢emu je vladu
izvijestio vojnik saniteta u Oslju (DA 17, 2131, 88, 116). Kacamorat Brgata izvijestio je u sijecnju 1692. o hajducima
koji su Oso€anima pokrali stado dok je neovlaSteno paslo na hercegovatkom pasnjaku (DA 17, 2132, 220). U svibnju
1692. ve¢ spomenuti Pavo Andrin, vojnik saniteta u KliSevu, pratio je preko granice Klisevca koji je htio naplatiti dug
od nekog Vlaha. Na povratku naisli su na hajduke iz Obr¢a koji su zarobili vojnika pod optuzbom da uhodi za Turke.
Zatrazili su od njega 20 cekina otkupa. Vojnik je iznos uspio spustiti na 16 cekina. Dio te svote hajduci su mu oteli
odmah, a ostalo ¢e im donijeti za 8 dana. Ako to ne ucini, hajduci ¢e ga naci i ubiti (DA 17, 2125, 68). U rujnu 1697.
hajduci iz Grahova oteli su spomenutu Stanu Stojanovu, Vlahinju iz Taleza, sluskinju Miha Keleza u Postranju, te
Niku lvana Ljubojeva, dok su Zele na obliznjem brdu. Vojnik saniteta pronasao je na mjestu otmice Saku kose, kosijer
i uzicu. Kao $to je ve¢ receno, Vlahinju Stanu spasio je neki kurir i odveo je u Trebinje, odakle se vratila u Postranje.
Nikaje uspjela uteci (DA 17, 2125, 186, 188). Vojnik saniteta Vodovade izvijestio je u velja¢i 1698. o pljacki koju su
pocinili Vlasi iz KruSevica (DA 17,2125,209). U svibnju 1698. Pavo Uskok, vojnik saniteta u Vitaljini, javlja da Vlasi
namjeravaju razoriti stranj Orsata Sorga u Vodovadi. Radi se osveti za pogibiju Miha Mravcevi¢a, Vlaha iz Prijevora,
kojega je u sukobu ubio Pero Brajovi¢ iz Mikuli¢a upravo ispred tog stranja (DA 17, 2125, 233).

35 U sijecnju 1687. vojnik saniteta Brgata svjedoci o dubrovackim podanicima sudionicima u hajdu¢kom prepadu
na dvije karavane (DA 17, 16, 1675). Istodobno, na Brgatu su uoceni dva Vlaha i dvije Vlahinje kako nose vrece kruha
kupljenog od Brgacanina Marina Kristova. Svjedoci su odmah obavijestili vojnika saniteta. Pokrenuta je istraga u kojoj
je utvrdeno da je Marin Kristov osmanskim podanicima prodavao i oruzje (DA 17,2052, 96). U srpnju 1690. Dubrov¢ani
vode istragu protiv Nikole Orepi¢a, Matka Koprivice, Burie Nikolina, Nikolu Gvozdena, hajduckih jataka u Strav¢i,
i tamo3Snjeg vojnika saniteta. OpuZeni su za jatakovanje s hajducima, koje su upozorili da neki Turci imaju namjeru
doci u Stravéu (DA 17, 2053, 8). U svibnju 1698. vojnik saniteta Vitaljine svjedo€i o osvetni€kim prijetnjama Vlaha
zbog navodnog umorstva njihova sunarodnjaka u Konavlima (DA 17, 2125, 233). U oZujku 1699. Osocani su ubili
dvije Vlahinje, majku i kéer prezimenom Jaljevi¢, u selu Lopo€ na osmanskom podrucju, u neposrednoj blizini Osojnika.
Naime, u Primorju su ucestale pljatke otkako je Nikola Jaljevi¢, sin i brat ubijenih, po€eo Spijunirati za Turke i Vlahe.
Osim toga, Jaljevi¢ je ubio jednu Salatku. Po naredenju Malog vijeca, Sest Osoana i Sest vojnika, medu njima i vojnik
saniteta Ivan Kolenda, krenuli su u potragu za Jaljevi¢em. PokuSavajuci iznuditi priznanje gdje se Jaljevi¢ krije, Osoc¢ani
i vojnici ubili su njegovu suprugu ijednu kéer. Drugu kéer tesko su ranili. Nakon istrage, koju su provele dubrovacke
vlasti, vojnik saniteta osuden je na 4 mjeseca neplacenog rada za dubrovacku drzavu (DA 17, 2051, 60).

36 DA 17, 2053, 23 (Antun Dikovi¢, kacamorat u Cepikuéama, 2. i 7. oZujka 1691.).

pobijenih, kojima nitko ne¢e moci dokazati da dubrovacki podanici nisu imali udjela u tom pokolju jer su upravo tih
dana Konavljani Pero Bronzan i Ivan Kovaci¢ Skadrica neprekidno pljackali po hercegovackim selima. Bolje bi bilo
kazniti nekoliko Konavljana, objesiti barjednoga, nego izgubiti Citave Konavle, koje ¢e ljutiti Turci sravniti sa zemljom,
zakljucio je knez (R. SamardZi¢, Borba Dubrovnika: 385, 386. DA 17, 2129, 98).

S druge strane, u studenome 1692. Dubrov€ani su optuZili hajduke za poharu vise primorskih sela iz osvete jer su
Primorci pripomogli osmanskoj obrani Popova. Mle€ani su pak tvrdili da su hajduci poharali tek dvije primorske kuce
onih koji su se borili na strani Osmanlija. Mjesec dana kasnije, Dubrov€ani su se zalili na Porti da su hajduci iz istog
razloga poharali sva primorska sela od Osojnika do Slanoga (J. Radoni¢, Dubrovacka akta i povelje, 1V, 2: 218, 229).



doba ratova kakav je bio Morejski. | dubrovacki su se podanici tada prilicno oStro raslojavali na
hajduke i nehajduke, potic¢uci tako osvetnic¢ku reakciju suceljene strane iz Hercegovine.37 Apsurd
u Hercegovini, gdje su hajduci pljackali i ubijali vlastite sunarodnjake, vladao je i u Dubrovackoj
Republici. Dubrovacki su hajduci nasrtali na svoje sunarodnjake nehajduke. Dubrovacki su
nehajduci progonili i hvatali svoje sunarodnjake hajduke.38

Klima bezvla$¢a u Hercegovini predstavljalaje pravu priliku: »Podmo, sad je raspus, mozemo
zahititi Zivotinje u turskomu, nec¢e nam niko nista« - bio je neoborivi argument koji se kriSom Sirio
dubrovackim podru¢jem,40 privlaceci i »gladne i gulozne«.

Unatoc€ svim mjerama i prijetnjama dubrovackih vlasti, odlazak u hajduke s podrucja Republike
bio je redovita pojava. Potraga za imenirna dubrovackih hajduka provodila se ¢e$¢e u Konavlima,
potom i u Zupi i Primorju.41 Drugog svibnja 1684., nedugo nakon 3to se Venecija ukljucila u rat
protiv Osmanlija, Senat je proglasio smrtnu kaznu za one koji se u roku od osam dana ne vrate
kuéama iz hajduka. Dvadeset i drugog svibnja Senat je produzio rok do 15. lipnja 1684. godine za
sve one koji nisu osudeni za konkretno nedjelo pocinjeno s hajducima. Sutradan je donesena
dodatna odredba prema kojoj ¢e svatko tko nije po€inio konkretno nedjelo dobiti 100 dukata
nagrade ako privede dubrovackog podanika koji je nedjelo pocinio.42 Tijekom travnja godine
1687. Dubrovcani su donijeli dvije odredbe u vezi svojih podanika, hajduka. Jedan plemi¢ upucen
je s vojnicima u Gruz, gdje ¢e pohvatati dubrovacke hajduke, a ako budu pruzali otpor moZe ih
dati pobiti. Koncem mjeseca, 150 vojnika s dubrovackim plemi¢em na €elu uputilo se u potragu
za dubrovackim hajducima. Vojnici su kriSom krenuli iz Grada s dozvolom da ubiju svakoga tko
pruzi otpor. U lipnju 1692. Senat je opet pozivao kuci dubrovacke hajduke koji se nisu ogrijeSili
0 zakon. U travnju 1693. nudio je onima koji su joS uvijek u hajducima sluzbu u mornarici
napuljskog kralja, jam&eci im neometan boravak na podrucju Republike do odlaska u Napulj.43
Dakako, Dubrovcani su po potrebi poduzimali korake protiv hercegovackih hajduka koji su na

38 U prosincu 1686. Zale se Konavljani na hajduke iz Prijevora, medu kojima su prepoznali sunarodnjake Nika
Metkovica, lvana Vmjasa, Ivana Kuselja i Bura Markovog (Mikulici) te Mata Marina i Miha Pavlovog (Plogice), koji
su u Konavlima opljackali 3 vola i vise ovnova (DA 17, 2131, 84). U ozujku 1694. hajduci, medu kojima su bili
dubrovacki podanici Nikola Krilin iz Cepikuca i lvan BarkidZija iz Lisca, napali su Pera Nikolina iz Lisca i vezali ga,
a potom su isto u€inili i s Jozom Lucinom iz Dola. Trazili su 22 dimije otkupa za prvog, a 15 cekina otkupa za drugog
(DA 17, 2125, 55). Inace, Ivan BarkidZija pobjegao je u hajduke nakon §to je u rujnu 1693. godine ubio sumjeStanina
Pava Stjepanovog (Tolju) (LC, 32, 184, 184v, 217v-219, 231v-233, 240v). U oZujku 1697. hajduk Pero Cvijetin iz
Stravce opljackao je s drugim hajducima Nika Mihajlova iz Brotnica i Pijerka Baletina iz Stravce. Prijetio je da e ih
pobiti ako ne otkupe pokradenu im stoku i traZio od njih da mu placaju hara¢ (DA 17,2125, bez broja, datiran 11.3.1697.).
U studenome 1697. Pero Grdanovi¢ iz Stravce opljackao je svoje selo s Cetiri hajduka i odveo 4 goveda (konac listopada),
dan poslije odnijeli su 50 komada sitne stoke, a potom jo$ 30 grla. Inate, Grdanovic je izveo jos jedan napad na Stravcu
zajedno s 80 hajduka medu kojima su bili Duka Jaksi¢ i Mitar Ha¢éimovi¢ (DA 17, 1686, 7).

39 U studenome 1686. godine Zupljani su uhvatili dubrovatkog podaniku Nikolu Bogisi¢a koji je pljackao s
hajdu¢kom druzinom iz Perasta. Istodobno, bratimi iz Stravce gonili su Pera Klari¢a iz Lovomog, lopova, vjerojatno
hajduka, a on je u posljednjem trenutku uspio ujuriti u crkvu u Strav€i. Kad ga je svecenik pokusao zastititi, bratimi su
mu odbrusili: »I ti dum Frano pokriva$ lupeZe, i tebi donose kvartijere mesa.« (DA 17, 2131, 113, 115).

40 Navedene rijeci izrekao je Brgacanin Frano Matkov Vojvodi¢ (DA 17, 16, 1675).

41 DA 17, 2052, 13 (istraga o Konavljanima u hajducima, 27.6.1684.), 93 (istraga protiv uhi¢enih dubrovackih
hajduka Jakova Nikolinog Uhodi¢a iz Uskoplja i Zupljanina Ilije Pavlovog Cunji¢a, 30.4.1687.); DA 17, 16, 1665
(istraga protiv Konavljana, hajduckih jataka, 1684.), 1670 (isto, 30.9.1687.), 1671 (isto, 1687.), 1675 (istraga protiv
Zupljana u hajducima, 1687.); CR (Acta Consilii Rogatorum, serija 3, PAD), 128, 222v (odluka Senata o provodenju
istrage protiv Primoraca koji su sudjelovali u hajduckoj navali na stonsku skalu, 22.4,1687.). DA 17, 2052, 14 (istraga
protiv Dura Vragolova, Konavljanina iz Brotnica, 23.5.1689.).

42 CR, 127, 2 (odredba Senata, 2.5.1684.), 19 (isto, 22.5.1684.), 19v (isto, 23.5.1684.).

43 CR, 128, 214 (odredba Senata, 5.4.1687.), 222v (isto, 22.4.1687.), 225v (isto, 29.4.1687.). CR, 132, 102v
(odredba Senata, 29.6.1692.), 217 (isto, 14.4.1693.).
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podrucju njihove drzave pocinili zlo€ine, pa su tijekom Morejskog rata vise njih pogubili.44

Prijetnje i pozivi naveli su neke dubrovacke hajduke da se vrate u svoja sela, no €ini se da su
bili voljni iskoristiti prvu priliku da se ponovno odmetnu. Godine 1687. kuéi se vratilo nekoliko
Konavljana »ma su tjeli od skoro i opet otiti u hajducinu, da im se namjeri otisli bi udilje, i ovo
sam €uo od njih istijeh govoriti«, tvrdio je netom uhiceni hajduk iz konavoskog Uskoplja.45 Uistinu,
nekoliko mjeseci kasnije, neki od njih opet su bili u hajducima 46

Neki dubrovacki podanici bili su s hajducima tek jednom ili nekoliko puta, nakon €ega su se
vracali kuci uz Zarke nade da dubrovacke vlasti nece doznati za njihov izlet. Neki od njih pokazali
su se krajnje nevjestima u hajduckom poslu: dok su hajduci jednom prilikom (1687.) pljackali
karavanu koja se kretala iz Dubrovnika, njihovi sudrugovi, dubrovacki hajduci, nisu se uspjeli ni
snaci. Nagrada koju su dobili odgovarala je udjelu u akciji: »to vam za vino, kad nijeste s nami
bili, vece vas udio ne moze do¢, a to vam davamo neka drugu rotu dodete s nami« - obrazlagao je
harambasa udijelivsi nekima po cekin, nekima dva, nekima po nekoliko groseta.

Dubrovacke vlasti pokrenule su temeljitu istragu o toj pljacki i utvrdile daje u njoj sudjelovalo
tridesetak Zupljana. Doznavsi i imena onih koji su se prikljugili hajducima u prepadu na karavanu
voska, koja se kretala prema Dubrovniku, te onih koji su sudjelovali i u drugim pljackama i
prepadima, vlada ih je preko Zupskih kaznaca pozvala da slobodno dodu pred ispitivaa Frana
Ragninu i dadu iskaz o prepadima u kojima su sudjelovali, nakon ¢ega se mogu slobodno povuci.
Dakako, odazvala se tek trecina prozvanih Zupljana.47

Za razliku od »nevjestih«, drugi, okorjeli u pljatkama, nisu se smjeli zadrZavati u svojim
selima, pa su ih kriSom obilazili. Najpoznatiji su bili sljedeci:

Dubrov€ani su u dva navrata raspisivali tjeralicu za Burom Vragolovom, koji se hajducima
prikljucio na samom pocetku Morejskog rata i sudjelovao je u vise hajduckih pljacki. Uhitili su ga
u svibnju 1689. godine i ispitali. Tijekom istrage ukratko je opisao $to je sve radio nakon bijega iz
Republike: »Prva dva godista bio sam s hajducima, druga dva sto sam ranjen u Perastu bivsi bio
ranjen u nogu kad sam bio s hajducima, jedno godiSte bio sam na fusti ajedno doSo sam na Carinu
harambasi Miladinu i poteZzem platu.« VVragolov je zadavljen u tamnici u dva sata u no¢i s 27. na
28. svibnja.48

44 Dubrovc€ani su uhitili i smaknuli Radojicu Kovacevica i Mircetu Deanovica (1688.), te Radoja Boica (1696.)
(S. Nazecti¢, »Hajducke borbe oko Dubrovnika u drugoj polovini 17 vijeka i nasa narodna pjesma.: 35, 36). Prijevarom
su se posluzili 1685. godine, kada su se prema Cavtatu kretali hajduci s nekoliko zarobljenih Turaka i zaplijenjenom
karavanom. Tada su naisli dva dubrovacka kapetana koji su hajducima rekli da moraju inscenirati sukob s njima zbog
prisustva Turaka. Pucat ¢e na hajduke ali iz praznih pusaka. Uskoro je uslijedio napad na hajduke, ali iz punih pusaka,
tri hajduka su odmah ubijena. Prezivjeli su se poceli povlaciti ostavivsi i karavanu i zarobljenike i svoje kabanice i
vreée. lzginulo ih je jo§ deset, a vide ih je ranjeno. Godine 1692. dubrovacka je vlada uputila u Trebinje dvanaest
dubrovackih podanika kako bi ubili hajduka Savu Miletinog (B. Hrabak, »Trebinje, Popovo i donja Neretva: 73, 74,
91).

45 DA 17, 2052, 93 (iz iskaza Jakova Nikolinog Uhodiéa i llije Pavlovog Cunji¢a, 30.4.1687., radi se o
Konavljanima Petru Voihniéu, Petru Crnokuru, Matku Mantalici, Buru Andrinu, Petru Bastohanu i Paskoju Ivanovu).

46 DA 17, 16, 1670 (istraga protiv dubrovackih hajduka koji su nasilno oslobodili uhi¢enog sudruga Nikolu
Perci¢a, 30.9.1687., u oslobadanju su sudjelovali spomenuti Petar Bastohan, Petar Cmokur i Matko Mantalica te Ivo
Marka Katusic¢a iz Gabrila).

47 DA 17, 16, 1675 (istraga je provedena 1687. godine).
_ 48 B. Hrabak, »Trebinje, Popovo i Donja Neretva...: 72, 74. DA 17, 2052, 13 (iz istrage protiv Stjepana Lukinog
Zdera Voihnica iz Mocic¢a, 27.6.1684.), 14 (istraga protiv uhi¢enog Bura Vragolova, 23.5.1689.). CR, 130, 70 (odluka
Senata o smrtnoj presudi za Bura Vragolova, donesena 27. svibnja 1689. godine, 11 plemica glasalo je za, a 7 protiv
ove presude).



Pero Bronzan (Vignji), Ivan Kovagi¢ Skadrica, Buro Alaga (obojica iz Mihaniéa) takoder su
znameniti hajduci Morejskog rata, a Bronzan i Skadrica bavili su se hajducijom i u Kandijskom
ratu. »Cuo sam, Gospodo, da svak vika na njih trojicu da su oni bili glavari od svih Konavljana
koji su bili u hajducima«, kazao je jedan od svjedoka, kaznac S. Martina Nikola Saulovi¢, za
vrijeme istrage koju su dubrovacCke vlasti vodile protiv navedenih 1684. godine. Saulovi¢ je
posvjedocio i 0 jednoj pljacki koju su spomenuti poc€inili u okolici Prijevora: »... anci, nahodeci se
ja na Petrov dan na Casti u Pavlju brdu, tu ¢eljad govoraSe da kad su plijen zaplijenili za Prijevorom,
daje jedna Vlahinja zaklinjala Petra Bronzana mukom Bozjom da joj ostavi jedno bravce i dajoj
nije nijedno tio ostaviti negoli je sve odagno i tu se govorilo da su re¢ena trojica najvece poglavice
bili medu Konavljanima i najveée zlo €inili, i haramba3e bili, i to sve Konavli znadu, i najveéa
vojska na njih stala je.« Nakon te pljacke koju su €ini se pocinili usred bijela dana, Pavo Fjorovi¢,
kaznac Vodovade, kazao im je: »Zasto ovo Cinite, koliko ¢e naSa Gospoda imat fastidija s ovoga i
mi siromasi patiSkati, ovako bjelodanje da plijenite.« Nikolu Jan€ic¢a, drugog svjedoka, dubrovacki
su hajduci jedne noci zvali da im se pridruzi: »Hodi da ti mi damo vina gori na gumnu i da dode$
gnami da $togod zajmimo Zivotinje turske oli vlagke.« »Ivan Skadrica, Buro Bukan, Buro Alaga,
sva tri iz Mihanic¢a, sved su Zudjeli i Boga molili da se prije rat u€ini da otidu hajducima i oni su
najprije otisli Snjima...«, dodao je Nikola Matov Kanjuo iz Mihanic¢a.49

Osim navedenih, u zapisnicima su zapisani i mnogi drugi dubrovacki hajduci. Mnoga imena
zabiljezena su i u prituzbama osmanskih vlasti i njihovih podanika.50

49 DA 17, 16, 1665 (istraga protiv Konavljana koji su se oglusili na pozive vlade i nakon 15. lipnja 1684. jos su
uvijek bili u hajducima, 1684.). Kao hajduci navode se i: Pero Brajovi¢ iz Mikuli¢a, Ivo Paljetak iz Poljica, Stjepan
Caputovi¢ Marinovic¢ iz Pridvorja, Nikola Stjepanov Gvozden iz Dube, Vidak Carevi¢ iz Cilipa, Stjepan Pavlov Caputovi¢
i Pavo Brgulovi¢ iz Butkovine, Stjepan Milani¢ re€eni Misevi¢, Miho Matkov RedZo, Rai¢ Petrov, Matko Koprivici¢,
Nikola Petrov Baletin, lvan Vukoti¢, bra¢a Pavo i Bosko Orepi¢ svi iz Strav€e, Miho Kurajica, Miho i Mato Luci¢, Ivan
Vragolov, Mato Martinovi¢ svi iz Brotnica, Petar Bastohan iz Jasenice, Petar Popi¢ iz Kune, Nikola Rasi¢ (Drvenik),
Pero Madeskovi¢ (Drvenik), Marko Burisin i Miho Markov Katusi¢ svi iz Gabrila, Buro Radin i Raosav Letuni¢ iz
Mihanicat Nikola Bronzan (Vignji), lvan HidZa (Vignji), Miho Koprivica (Radov¢ici), Stijepo Beti¢, Mato Markov
Resetar (Cilipi), Miho Borovinovic¢ (Cilipi) B

Spomenuti lvan Skadrica i Ivo Paljetak, zajedno s Perom Stoketinim iz Plo€ica, Burom Uijeviéem iz Ljute, Bozom
i Nikolom Petrovim bra¢om lva Paljetka, pod vodstvom Vlahuse Glumca iz Ljute, pokusali su godine 1676. pocCiniti
pljatku u Mokrinama koja je tragi¢no zavrsila. Vodi¢ im je trebao biti Jovan Loncarevi¢ iz Mojdeza, no on ih je izdao
i upozorio Mokrinjane. Kad su Konavljani stigli, Mokrinjani su ih doCekali spremni, ubili Nikolu Petrovog Paljetka,
Bura Urjevica ranili, a Skadrica je jedini uspio pobjeci. Mokrinjani su preostale zarobili i oslobodili kad su im platili
otkup. Konavljani i Vlasi zataSkali su dogadaj, koji se nije spominjao do svibnja sljede¢e 1677. godine, kadaje Vlahusa
Glumac u Mrcinama u svadi odsjekao ruku Jovu Knezevicu, Vlahu. Uskoro se pojavio novski kadija pred kojim su
Vlasi prvi put spomenuli proSlogodisnju pljacku zbog koje je i do3lo do okr3aja u Mrcinama. Dubrovacke vlasti pokrenule
su rigoroznu istragu, no spomenute Konavljane nisu uspjele uhititi (DA \7, 2051, 92).

50 U rujnu 1685. Ibrahim, susjed Dubrovcana, Zali se na dvije pljacke koje su proteklih mjeseci pocinili Strav€ani
i Dubljani, Buro Koli¢ i Petar Brailovi¢, pokravsi Cetrdeset grla krupne stoke, nesto odjece i sjekiru (AT, B 52, 33). U
prosincu 1686. hajducki harambase Niko Vukovi¢ i Perisa Zale se na Konavljane iz Bana koji su ih pretukli i pokrali im
6 grla sitne stoke (DA 17, 2131, 106). Istodobno, Zali se Sulejman Celebija Murtosubasi¢ kako su Konavljani Andrija,
Petar i Nikola Bogisi¢, Nikola Puhovi¢, Marko Buri¢ i Matko Demovi¢ provalili u ku¢u njegovih kmetova u Prijevoru,
pokrali su sve $to su mogli ponijeti, muZa i Zenu su ubili, njihova sina oteli, medutim uskoro su ga pustili (AT, B 53,
38). Istodobno se i vlaski knez Vuk Jovanovi¢ Zali na paleZ i pljacke koje su pocinili Zupljani na ¢elu s harambaSom
Stjepanom Kelezovi¢em iz Postranja (AT, B 53, 44). U sijenju 1687. Konavljani su pokrali 18 volova trebinjskim
Turcima (DA 17, 2052, 94), a Ibrahim-aga Hajdarovi¢ piSe Dubrov€anima kako je Miho Arbanas iz Ljute svojedobno
ukrao psenicu koju su njegovi kmetovi za njega kupili u Konavlima. Konavoski knez je dosudio u Hajdarevi¢evu korist
no Arbanas jo$ nije nadoknadio Stetu (AT, B 53,36). U travnju 1687. Dubrov¢aninu uspjeli uhititi hajduke, Konavljanina
iz Uskoplja Jakova Nikolinog Uhodica te Zupljanina iz Kupara Iliju Pavlovog Cunjic¢a. Obojica su bili s hajducima na
osmanskom tlu, gdje su vrebali na Turke i pandure kako bi ih opljackali i oteli. Na koncu, zarobili su dva Vlaha i krili
se na Obodu (DA 17, 2052, 93). Godine 1687. Konavljani su sudjelovali u hajdu¢kom prepadu na Sutorinu. Uslijedila
je osveta Novljana u Konavlima. Jednog hajduka iz Konavala docepali su se osmanski panduri i odrubili mu glavu (DA
17, 16, 1671. AT, B 52, 39). U prosincu 1687. Konavljani iz Povrsi, narocito oni iz Mrcina, uputili su se s hajducima u
pljatku Turaka. Crnogorci su iskoristili odsustvo Mrcinjana i opljackali im selo do temelja (J. Radoni¢, Dubrovacka
akta i povelje, knj. IV. sv. 1. 310). Godine 1688. Konavljani su pokrali 8 volova u Dracevici (DA 17, 16, 1680). U



Pored sudjelovanja u hajduciji, dubrovacki su podanici i na drukcije naCine radili ono 3to se
njihovim gospodarima nikako nije svidalo.

Neki su posredno pripomagali hajducima tako Sto su od njih otkupljivali plijen netom otet u
Hercegovini ili ¢ak na samom dubrovackom podrucju.5l

Drugi su primali na ¢uvanje imovinu Vlaha, §to je jo§ vise mamilo hajduke na dubrovacko
podrucje. Kad je dubrovacka vlada godine 1687. pokrenula istragu protiv onih koji su Cuvali
vlasku imovinu, ustanovilaje da su Vlasi iz Krusevica, MojdeZa, Prijevora, Zubaca, Zdoca, Zvinja

u Konavlima pohranili oko 840 grla stoke. Hajduci, ve¢inom njihovi rodaci i sumjestani, i neznatim
dijelom Vlasi nehajduci, uspjeli su pokrasti 730 grla.52

Osim navedenih angazmana, od kojih je svaki nosio rizik, materijalnu Stetu i pogibiju,
dubrovacki su podanici tijekom Morejskog rata u viSe navrata potaknuli osvetnicke sukobe, odnosno
prave male ratove u kojima su pretrpjeli dodatne gubitke. Ti su ratovi trajali u razdoblju od 1689.
do 1699., kada su ubili deset mletackih, odnosno odmetnutih osmanskih podanika. Veci dio
umorstava pocinili su u goloj samoobrani ili u sukobima koje je u pravilu izazvala druga strana,53
a dio su pocinili iz krvne osvete.54 Najpogubniji je bio osvetnicki rat koji je trajao €ak devet

sijeénju 1696. Lovro Mileti¢ iz Postranja ukrao je 9 volova Simi Jaksinu, Vlahu. Kancelar Zupskog kneza natjerao ga
je da vrati pokradeno (DA 17, 2125, 95). U srpnju 1697. jedan Novljanin se Zali da ga je pokrao Ivan iz Butkovine (DA
17, 2125, 164). U lipnju 1698. Buro Kojkalo iz Ravnog Zalio se u dva navrata na dubrovacke podanike koji su pokrali
i nasmrt isprebijali neke Vlahe (DA 17, 2125, 243, 247). U studenome 1698. zali se serdar Misko Kadijevi¢ kako mu
je Glumac iz Lisca pokrao konje, a Mravin€ani oruzje i odjecu (DA 17, 2125, 227).

51 Tijekom istrage provedene 22.6.1684. Dubrovcani su utvrdili da su hajducki plijen otkupljivali stanovnici
Petrace, Cibace, Celopeka, Postranja, Brgata, Kupara (DA 17, 16, 1664). Godine 1687. Dubrovcani su proveli istragu
protiv Konavljana kod kojih su Vlasi pohranili svoja stada da ih zastite od hajduka. Utvrdilo se da su hajduci veci dio
pokrali, a ponesto od toga otkupili su pojedini Konavljani (DA 17, 16, 1674).

52 DA 17, 16, 1674 i DA 17, 2125, 289 (popis Konavljana iz Mrcina, Piceta, Butkovine, Dunava, Zastolja,
Pavljeg Brda, Vodovade, Vatasa i Bana koji su ¢uvali vlaSku imovinu, 1687.). Usporediti s B. Hrabak, »Trebinje,
Popovo i donja Neretva...: 78.

53 U listopadu 1696., Majkovac Stjepan Burin »Mili¢« ubio je u Majkovima Donjim hajduka Mihajla Mitrovog
branedi, zajedno s ostalim Majkovcima, svog sunarodnjaka lvana Pandu kojeg su hajduci htjeli ubiti (LC, 37, 117-
117v, 119-120. DA 17, 1686). U prosincu 1696, Misko i Radisa Kadijevici iz osvete su napali i opljackali Pavli¢a
Paskojeva iz Majkova Gornjih. Oteli sumu sina Paskoja. U sije€nju 1697. Damjan Kadijevi¢ i njegovi hajduci pokrali
su u Majkovima Gornjim 300 grla stoke, ubili Boska Radina, njegovu trudnu Zenu i dva brata Delije. Uslijedile su
pljacke po cijelom Primorju (DA 17, 2125, 118, 126. DA 17, 2125, 142). Godinu dana kasnije isti su hajduci pokrali iz
Grguri¢a oko 320 grla stoke (DA 17, 2125, 220). U listopadu 1696. Baro BoZin (Brgat) je u dubrovatkom predgradu
Plo¢ama ubio Vlaha Vasilja Kaluderovic¢a, hajduka harambase Mitra Ha¢imovica, jer je pogrdno govorio o Dubrov¢anima.
U sukobu noZevima Baro Bozin je ranjen (LC, 37, 118-118v). Sljedece godine osvetio se harambasa Hac¢imovi¢ otevsi
Brgacanina Matka Vojvodica i opljackavsi Stravéu. Hajducki vojvoda Duka Jaksi¢, koji je pljackao zajedno s
Hacimovi¢em, oteo je Zupljanina Bo3ka Drobarevi¢a (DA 17, 2125, 182. DA 17, 1686, 7. DA 17, 2125, 203, 307).
Godine 1700. Hac¢imovi¢ je Bara BoZina izazivao na megdan zbog umorstva Kaluderovica, a kako je Baro bio voljan
odazvati se, Dubrov€ani su ga zatvorili da izbjegnu skandal {DA 17, 3346, 5, te dokumenti bez broja datirani 25.7.1700.
i 26.7.1700. Hamdija Hajdarhodzi¢, »Neki podaci o stanju na dubrovacko-hercegovackoj granici poslije Karlovatkog
mira: 279). Koncem veljace 1698., Konavljanin Pero Brajovi¢ (Mikuli¢i) po€inio je dvostruko umorstvo nad hajducima
i tako dao povoda za nove osvete. Brajovi¢ se prvo sukobio s pijanim hajducima koji su ispred stranja u Burini¢ima
terorizirali njegova prijatelja lvana Kisu. Ubio je Miha Mrav¢evica, Vlaha iz Prijevora (DA 17, 1686, 9. LC, 40, 6-6v).
Dan kasnije u Mikuli¢imaje ubio Nikolu Sarova, Vlaha iz Dracevice. Navodno nije bilo sumnje da je VIah u Mikuli¢ima
uhodio za pljackaSe (DA 17, 1686, 10). Brajovi¢ je pobjegao u Perast i zaposlio se na jednoj navi. Petnaestak dana
nakon $to je pocinio umorstva, pismenim je putem molio oprost od kneza i vlastele (DA 17, 2125, 215). Poslije toga
uslijedili su hajducki upadi duz cijele dubrovacke granice. Hajduci i Crnogorci ubili su na Bosanci Pava Popovica
osvecujuci se za dva ubijena Vlaha. Pljackali u Banima i Mrcinama. Crnogorci su u Prapratnom ranili Mrcinjanina
Mata Grmoljeza i oteli mu kéer. Odgovor na prituzbe glasio je kako dubrovacki podanici duguju krv (DA 17, 2125,
240, 242, 248, 251, 258, 264). Trinaest godina kasnije, u listopadu 1711., Sladoje, sin ubijenog Nikole Sarova, skupljao
je Cetu koja e pljackom osvetiti pogibiju njegovog oca (DA 18, 181/5, 250).

54 Koncem 1688., pocetkom 1689. Vuko Silin (Vodovada) i lvan Rokolj (Gunjina) ubili su u blizini Bana hajduka
lvana Rohoja, Vlaha iz Zdoca uz uzvik: »Pasja vjero, nosi nam krv s o€iju« (DA 17, 2052, 67). Nekoliko mjeseci prije
toga, MiSe Silin, Vukov brat, ubio je Damjana, pravoslavnog popa takoder iz Zdoca (DA 17, 2052, 80). Nema sumnje



godina (1689.-1698.), a zapoceli su ga mletacki hajduci, odnosno panduri s Javora u listopadu
1689., kada su u Mrcinama pili, napili se i poceli pucati po selu. Odlazeéi, napali su pastira na
nekom pasnjaku i pokusali mu ukrasti stado. Potom, kad su ve¢ bili s druge strane granice, obratio
im se Konavljanin Miho Puhojev, tovjernar plemiéa Vlaha Bosdari. Hajduci su, naime, bili duzni
za neko, tko zna kad popijeno vino, a Bosdari je Puhojevu zaprijetio da po svaku cijenu mora
naplatiti dug. Tovjernar se nije usudivao prijeci granicu, a harambaSa Drasko mamio ga je da im
pride prisezu¢i da mu nece naskoditi. TeSka srca Miho im je ipak pri$ao i izlozZio problem. Istog
trenutka haramba3aje promijenio raspolozenje. Sudrugu Peru Kocuniéu obratio se na »kozarskom«
(romanskom jeziku) da ga Miho ne bi razumio i nalozio mu da ubije Miha. Hajduci su odmah
zapucali, Miho je pao ranjen. Cuvsi pucnje Konavljani su odmah dotrcali. Uslijedilo je puskaranje
u kojemu su poginuli hajduci Pero Kocuni¢, Vukalo Jovani¢ i Vuci¢ Vukobratovi¢. Ranjeni Miho
Puhojev osobno je svjedocio o0 ovom dogadaju. Po svemu sudeci, u obracunu protiv Vlaha posebno
se istaknuo dubrovacki hajduk, Konavljanin Mato Puli¢, kojemu su spomenuti nekoliko godina
prije ubili Zenu i djecu i potpuno ga opljackali. Puli¢ se ve¢ godinama nalazio u hajducima BoSka
Luci¢a.55 Odmah su uslijedile osvetnicke pljatke po Dubi, Mrcinama i Strav¢i. U sijecnju godine
1691. dubrovacki pregovara€ sastao se s mletackim nadintendantom u Novom Burovi¢em u
Prijevoru i pokuSavao ugovoriti prekid konavosko-hajduckog rata.56 Tek koncem studenoga 1695,
u razgovoru s Burovi¢em, dubrovacki pregovarac Pasko Primi rijeSio je pitanje dugovanja krvi za
spomenuta tri hajduka.57

U kolovozu 1696., dakle godinu dana nakon $to je rijeSeno pitanje trojice hajduke poginulih
1689., javlja se harambasa Drasko Cuni¢ kao predstavnik skupine kojoj su poginuli hajduci pripadali
i trazi od Dubrovc¢ana da mu predaju njihovu odjecu, oruzje i novac. Poslije viSekratnih propalih
pregovora pitanje je rijeSeno pocetkom lipnja 1698., kada su Dubrovcani hajducima isplatili 40
dukata kao protuvrijednost za odjecu poginulih hajduka i predali im njihove tri puSke i dva maca.58
U meduvremenu, od listopada do prosinca 1696., zubacki hajduci pod vodstvom harambaSe
Kuzmana KneZevica pljackali su i oteli dvoje djece, Milkovié¢evog sina kojeg su ubili i JanCi¢evu
kcer, koju su prodali Crnogorcima. Kao uvjet za prekid neprijateljstava trazili su 60 dukata

da se radilo o krvnoj osveti Silina usmjerenoj prema Vlasima iz Zdoca, a nije poznato €iju su krv Zeljeli osvetiti. U
ozujku 1691. Vlasi, sudrugovi ubijenog Ivana Rohojeva, docekali su na Debelom brijegu i ubili Misa Silina, Vukovog
brata, a lvana Rokolja su ranili (DA 17, 2132, 171). Hajduke izvrSena osveta nije zadovoljila, pa su u sijecnju 1694.
izvrSili napad na kucu Silina u Vodovadi. Zaklali su bra¢u Vuka, Ivana i Vlaha, njihova oca Pera te njegova trogodisnjeg
necaka. Potom su sve opljackali i zapalili im kucu. Zatim su u Pavljem Brdu isjekli Ivana Rokolja, opljakali mu kucu
i zapalili je (J. Radoni¢, Dubrovacka akta ipovel{'e, 2. 322&. Nadalje, u kolovozu 1692. godine hajduci su iz nepoznatih
razloga ubili dubrovackog podanika Trojana Bjeloglava. Cetiri mjeseca kasnije osvetili su ga njegovi sunarodnjaci, po
svoj prilici Frano Vojvodi¢, Jozo i Mato Dajkovi¢, ubojstvom hajduka Nikole Vukosavi¢a. Hajduci su namjeravali
uzvratiti krvnom osvetom. Nije poznato jesu lije i ostvarili (S. M, »Saslu$anje jednog hajdu¢kog haramba3e.« Istoriski
zapisi | (1953): 256-259).

55 DA 17, 2052, 93 (podaci o Puli¢u kao hajduku Boza Lucica iz Perasta, iz istrage protiv uhapSenih hajduka
dubrovackih podanika Jakova Nikolina Uhodica i llije Pavlova Cunji¢a, 30.4.1687.). DA V, 2125, 112 (podaci o
umorstvu Puli¢eve obitelji, iz uputstva dubrovackom pregovaracu s hajducima, 27.11.1696).. DA 17, 16, 1682. DA 17,
2052, 18 (istrage povodom sukoba Mrcinjana s pandurima s Javora, listopad, 1689.).

56 DA 17, 2053, 5 (u studenome 1689. hajduci pod vodstvom Kuzmana KneZevic¢a i Draska Palikuci¢a ukrali su
oko 390 grla stoke, nesto odjece i oruda Dubljanima, Mrcinjanima i Stravéanima, istraga provedena 17.12.1690.). DA
17, 2132, 49 (hajduci ukrali 11 brava, pismo konavoskog kneza, 9.9.1690.), 82, 83, 104 (vijesti o pregovorima s
Burovi¢em u vezi pobijenih hajduka, 16, 23. i 25 sijeCnja 1691.).

57 DA 17, 2125, 81 (Pasko Primi o sastanku s Buroviéem u PiCetama, Gruda, 16.11.1695.), 112 (uputstvo
neimenovanom dubrovackom poslaniku, 27.8.1696. Vjerojatno se radi o Peru Baletinu, zaduZzenom za pregovore s
hajducima oko robe i oruzja pobijene trojice. U ovom uputstvu Dubrov€ani napominju kako se dugovanje za krv
spomenutih rijeSilo u pregovorima s Burovi¢em 1695.).

58 DA 17, 2125, 238 (potvrda zubatkog kneza Dragutina Burovi¢a da je od Dubrov€ana primio novac i oruzje,
Prapratno, 7.6.1698.).



protuvrijednosti za odjecu pobijenih sudrugova.59 U prosincu 1696. pokrali su ¢ak 500 grla sitne
stoke i 8 volova iz Dube. Konavljanima koji su se iSli Zaliti u Novi Burovi¢ je vratio manje od
pola, tvrdeci kako mu ostatak nije na raspolaganju. Pljacku je obrazloZio osvetom dubrovackim
podanicima na koje se njegovi hajduci neprekidno Zale.60

Ustanova osvete primijenjena na dubrovackim podanicima nerijetko je prelazila uobicajene
okvire, sluze€i kao izlika za bespostedne pljacke, umorstva ili otmice. Osvetni¢ki nagon takve
vrste nikad se nije gasio, osvetnik se osvecivao u viSe navrata, kad god mu se pruzila prilika i
desecima godina kasnije pljackao je pozivajuci se na davno nedjelo koje ga je potaknulo na osvetu.
Oni koji nisu imali nikakvih rodbinskih, pa ¢ak ni sunarodnjackih veza s ubijenima ili oSte¢enima
nemilice su pljackali i ubijali pod izgovorom osvete.

U svim osvetnickim pohodima Vlaha (1689.-1699.) za deset pobijenih sudrugova pobijeno je
ukupno trinaest dubrovackih podanika, oteto ihje Sestoro, jedan je odmah ubijen a sudbina ostalih
je nepoznata. Pokradeno je oko 1400 grla stoke, ne raunaju¢i mnoge pljacke o kojima nema
brojcanih podataka.

ZakljucCak

Tijekom ratova koji su se vodili u neposrednoj blizini Dubrovacke Republike, dubrovacki
podanici, posebno oni nastanjeni na granici, Zivjeli su u nepodnosljivim okolnostima. Tuda, kao
i ostalim dijelovima Republike, gotovo su neometano prolazile i zadrzavale se hajducke Cete.
Neke od njih samo bi proSle, no vecinaje upadala u dubrovacka sela, otimala ljude i pljackala sve
do Cega se moglo doci. Dubrovacki seljaci s granice u takvim okolnostima nisu mogli nabavljati
neophodne Zivotne namirnice trgujuci sa susjedima, nisu mogli koristiti hercegovacke njive i
pasnjake, Sto je bio dio Zivotne koloteCine na dubrovacko-osmanskoj granici u mirnodopskim
vremenima. Tek kad su Mlecani osvojili zalede Republike, dubrovackim se seljacima pruZila
prilika da nastave koristiti hercegovacko tlo, no uz €itav niz oteZavajucih okolnosti: dubrovacka
vlada nije blagonaklono gledala na suradnju s MleCanima, odlazak u Hercegovinu bio je vrlo
riskantan u ratnim vremenima, dubrovacki su podanici bili prisiljeni suradivati s hajduckim
harambaSama koji su ih pljackali i ubijali, a kojima su Mlecani zbog zasluga dodijelili novoosvojenu
zemlju.

Strahote i bezvlade Morejskog rata, koji je zapoceo dok su se jo§ morale osjecati posljedice
dugotrajnog Kandijskog rata (1645.-1669.) a i velikog potresa (1667.), zahvatile su u potpunosti
pogranicni pojas Dubrovacke Republike u kojemu je vladalo posvemasnje siromastvo, glad i
kuga. Vlada Republike vjesto se politickim sredstvima borila za opstanak i interese svoje drzave
u cjelini ali, kao vlada vojno nemoc¢ne drzave, jednostavno nije bila u stanju djelotvorno zastititi
stanovnistvo. To je pridonijelo ve¢em angaziranju dubrovackih podanika, pogotovo onih uz granicu,
na ratnom popristu. Vlada ih je pokuSavala obuzdati razli€itim odredbama, branec¢i im suradnju s
hajducima i s nehajducima, osim uz njena uputstva i kontrolu. No, ako je neutralnost dubrovacke

59 DA 17, 2125, 111 (hajduci iz Zubaca pod vodstvom Kuzmana KneZevi¢a ukrali 4 para volova u Prapratnom
Mrcinjanima Radu i Buru Kovacevi¢u, Zalba spomenutih 17.10.1696.), 112 (uputstvo Peru Baletinu, dubrovackom
pregovaracu s hajducima, Ivan Rojovi¢ iz Grahova ukrao je jos jedan par volova, hajduci Kuzmana KneZevica ukrali su
80 brava, oteli pastire, Miljkoviceva sina i Jan€icevu kéer, 27.11.1696.), 119 (Pero Baletin o pregovorima s hajducima,
12.12.1696.), 123 (isti o sudbini otete djece, 31.12.1696.).

60 DA 17, 2125, 114 (izjava Bura Miladinovi¢a i Ivana Vitkovi¢a iz Dube o stoki koju su im pokrali Vlasi te o
susretu s Burovi¢em, 5.12.1696.).



drZave bilajedva odrziva na politickom planu, u praksi je pogotovo bila nemoguc¢a. U pograni¢nom
pojasu Dubrovacke Republike zavladali su zakoni potpuno jednaki onima koji su vladali u ratom
zahvacéenoj Hercegovini. Stanovnistvo se raslojilo na hajduke i njihove Zrtve. Dubrovacki su se
hajduci odmetnuli od vlasti zbog duboke bijede, bjezeéi od ruke pravde, ili zato da bi iskoristili
priliku. U druZini s hercegovackima napadali su vlastite sunarodnjake. Dubrovacki nehajduci
progonili su hajduke, i svoje sunarodnjake i ostale, pruzali su utoCiste Vlasima nehajducima koji
su izbjegli s ratnog poprista i sklanjali im imovinu.

| dok su dubrovacke nehajduke pljackali hajduci, odlazak dubrovackih podanika u hajduke
poticao je hercegovacke Turke i pandure na pljacke po dubrovackim selima s dobrim izgovorom.
U svakom pogledu, anarhi¢ni poredak u Hercegovini zahvatio je pograni¢no dubrovacko podrucje
poput zaraze.



Vesna Miovié-Peri¢

DAILY LIFE IN DUBROVNIK’S FRONTIER VILLAGES
DURING THE HAJDUK PERIOD (MOREAN WAR 1684-1699)

Summary

The subjects of the Dubrovnik Republic, especially those residing along the state border,
experienced unbearable moments during the wars waged in their vicinity. Freely and without any
restraint, bands of hajduks roamed the borderland and the Republic. Some wandered aimlessly,
but the majority of these armed gangs attacked Ragusan villages, kidnapping people and taking
everything they could. Such circumstances led to irregular food supply and the disturbance of
trade relations with neighboring Herzegovina. It was only when the Venetians marched into the
hinterlend of the Republic that the farmers could make use of the Herzegovinian land, but under
adverse conditions: cooperation with Venice was not looked upon favourably by the Ragusan
government, and leaving domestic territory was considered a hazard. Ragusan subjects were forced
to conspire with hajduk leaders who robbed and killed them and in return were granted newly
occupied lands by the Venetians.

The terror and disorder of the Morean war followed shortly after the exhausting Candian war
(1645-1669) and the great earthquake of 1667. The poverty-stricken frontier of the Dubrovnik
Republic was suffering from famish and plaque. Although the Republic’s government masterly
struggled for the well-being and interests of its state, the absence of organized armed forces made
it absolutely helpless and incapable of protecting its subjects. As a result, Ragusan subjects, par-
ticularly those along the borders, took part in military operations. By forcing various acts the
authorities tried to keep them from collaborating with hajduks or the likes. The neutrality of the
Ragusan state was difficult to attain either politically or in practice. The population along the
border abided by the mob law of Herzegovina: the citizens polarized into hajduks and their vic-
tims. Deep poverty and growing crime outlawed Ragusans into hajduk gangs and, together with
Herzegovinians, they attacked their fellow countrymen. The non-hajduk population pursued both
Ragusan and Herzegovinian hajduks, offering shelter to non-hajduk Vlach deserters and safe-
keeping their personal property.

And while the Republic’s subjects were constantly being victimized by the hajduks, the very
Ragusans' joining these gangs served as a perfect excuse for Herzegovinian Turks to continue
with their plunder of Ragusan villages. The anarchy and violence that prevailed in Herzegovina
spread throughout the borderland of the Republic like a disease.



