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F. Racki je istrazivao proslost Dubrovnika i druge poticao na to. Kao dugogodisnji
predsjednik JAZU on je inicirao izlazenje i triju znamenitih zbirki izvora (»Stari pi-
sci hrvatski«, »Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium« i »Mo-
numenta historico-juridica Slavorum meridionalium«), u kojima je svojim piscima
i svojom arhivskom gradom veoma prisutan i Dubrovnik.

Kao povjesnicar i politiCar, te kao organizator i usmjeravatelj rada najvise hrvatske
znanstvene ustanove: JAZU, Franjo Racki je stekao Siroku slavu i trajne zasluge. lako je
0 njemu dosad podosta pisano, ostaje potreba da se njegova poduzetna i stvaralacki ucin-
kovita aktivnost i dalje istrazuje i obraduje. U svezi s tim postoji niz nedovoljno
istrazenih ili uopcée neistrazivanih tema, koje oCekuju svoje istrazivaCe. Jedna od takvih
tema je i ova, koja je predmet ovog Clanka.

1.

Nakon osnutka JAZU (1866), Franjo Racki je postao njezin pravi €lan i prvi pred-
sjednik. Imao je tada 38 godina. Kao vrstan poznavalac pomocnih povijesnih znanosti,
koje je naucio u Rimu 1857—1860, i kao darovit historiograf, opredijeljen za istrazivanja
hrvatske srednjovjekovne proslosti, Sto je dokazao svojim radovima objavljenim u peri-
odicima »Zagrebacki katolicki list«, »Neven«, »Arkiv za povjestnicu jugoslavensku«, »Po-
zor« i »Knjizevnik, slovio je kao vrlo ozbiljan znanstvenik, a uz to se isticao i kao poli-
tiCki aktivan rodoljub — bio je jedan od voda Narodne stranke i saborski zastupnik.
Drzeéi osnutak JAZU steCevinom od naroCite nacionalne vaznosti, on je nastojao da tu
vaznost pokaze i afirmira radom njenih ¢lanova i vanjskih suradnika, prvenstveno u po-
drucjima povijesnih i filoloSkih znanosti, kao i njenim pregnu¢ima da se sakupe i tiskaju
rukopisna djela starije hrvatske knjizevnosti. U tu svrhu JAZU je — po njegovoj zamisli
i prijedlogu — ustrojila dva djelatna odbora: Odbor za izdavanje historiCkih i juridickih
spomenika i Odbor za izdavanje starih hrvatskih pisacal.

1U tim odborima — tijekom vremena — dolazilo je do promjena Clanstva. U prvom sastavu
Odbora za izdavanje historickih i juridickih spomenika bili su: Franjo Racki, Sime Ljubi¢, Matija
Mesi¢, Petar Matkovi¢, Jeromir Hanel i lvan TkalCi¢. Duznost tajnika odbora vrsio je Petar Matko-
vié. U prvom sastavu Odbora za izdavanje starih pisaca hrvatskih bili su: Franjo Racki, Adolfo Veber,
Janko Jurkovi¢, Armin Pavi¢ i Franjo Markovi¢. Duznost tajnika ovog odbora bila je povjerena Ar-
mimi Pavic¢u. | jednom i drugom odboru predsjedavao je Franjo Racki kao predsjednik Akademije.
(Ljetopis JAZU. Prva svezka 1867—1877, Zagreb 1877, 48).



Prikupljanje povijesne grade, kao i prikupljanje rukopisnih djela starih hrvatskih pisaca,
odvijalo se u Zagrebu, Varazdinu, Osijeku, Zadru, Splitu, Hvaru, Dubrovniku i drugdje, a
mnogo i u pojedinim srediStima izvan hrvatskoga prostora (Venecija, Be¢, Budimpesta).
Medu hrvatskim gradovima, u kojima je za istrazivaCe bilo najvise posla, bio je dakako, u
prvom redu Dubrovnik. Jo$ u doba ilirskog pokreta (hrvatskog narodnog preporoda) — 1841.
godine — u Dubrovniku je boravio Ljudevit Gaj, obuzet Zeljom da izvidi stanje saCuvanosti
rukopisnih djela starih dubrovackih knjizevnika i da, koliko bude moguce, dobije ili otkupi
neka od tih djela kako bi ih potom prenio u Zagreb2. S istom namjerom u Dubrovniku je u
doba Bachova apsolutizma (1856) boravio i Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski3. Sest godina kasnije
(1862) stigao je iz Zagreba u Dubrovnik Petar Matkovi¢. Ostao je u Dubrovniku Sest tjedana
— potpomognut novéanom potporom dobrotvora Josipa Jurja Strossmayera, biskupa bosan-
skog i srijemskog sa sjedisStem u Pakovu — a sa zadatkom koji je sam sebi odredio: da
istraZzuje arhivsku dokumentaciju o trgovini i brodarstvu starog Dubrovnika.

2Josip Bersa, Dubrovacke slike i prilike (1800—1880), Zagreb 1941, 182—185.

3lvo Peri¢, Dubrovnik i Dubrov€ani u ofima lvana Kukuljeviéa Sakcinskog, Forum br. 9—10,
Zagreb 1989, 471—489.



Dubrovacki arhiv tog vremena — kako je priopéavao Petar Matkovi¢ — nije bio
sreden na pravi nacin. Uz to, nije se ni nalazio na jednom mjestu4. Jedan dio tog arhiva
bio je smjeSten u KneZevu dvoru (u kojem je tada djelovalo i Poglavarstvo dubrovackog
okruzja), a drugi pri Okruznom sudu. Arhiv nije bio samostalna javna ustanova, niti je
imao arhivara. Za rad u tom arhivu trebalo je prethodno traziti i dobiti dopustenje au-
strijskog namjesnika u Zadru. Na osnovi tog dopustenja dubrovacki okruzni poglavar
omogucavao je istrazivanje u prisustvu jednog svog policijskog €inovnika. PiSu¢i o tome
svom prijatelju Franji Rackom, Matkovi¢ se zalio na loSe uvjete rada u dijelu dubro-
vaCkog arhiva u KneZevu dvoru. Mogao je raditi samo Cetiri sata i to u »tamnoj sobici« u
nazocnosti policijskog €inovnika i prema nepodesnom, dvokratnom dnevnom rasporedu,
odredenom od tog Cinovnika: prije podne od 9,30 do 12 i poslije podne od 17 do 18,30
sati. Molio je okruznog poglavara da mu dopusti dulji dnevni rad, ali za »badava«. Ostalo
dnevno vrijeme pogodno za rad Kkoristio je u knjiznici franjevackog samostana Male
brade. Radio je i u stanu u kojem je odsjeo, i to na onim rukopisima koje bi mu posudili
njegovi dubrovacki znanci Medo Puci¢ i Ivan August Kaznaci¢. A §to se tiCe putovanja od
Zagreba do Dubrovnika, to je putovanje bilo dugo i naporno. Trebalo je putovati vlakom
preko Ljubljane do Trsta, a potom parobrodom iz Trsta do Dubrovnika. O tom putovanju
Matkovi¢ bi, prema svojim dojmovima, mogao i »ogromnu knjigu napisati«. No, o tome ¢e
— javljao je on Franji Ratkom — mnogo toga, kad se vrati u Zagreb, ispricati »ustmeno«b.

Kasnije je Franjo Racki (1868), kao predsjednik JAZU, predstojnik njezina Histo-
ricko-filologickoga razreda i predsjednik njezina Odbora za izdavanje historickih i juri-
dickih spomenika, poslao — o troSku JAZU — Petra Matkovi¢a na daljnje arhivsko
istrazivanje u Dubrovnik. Matkovi¢ je ovaj put istrazivao u Dubrovniku sedam tjedana.
Radio je dvokratno svakog radnog dana od 8 do 13 i od 15 do 18 sati u dijelu arhiva
smjeStenom u Knezevu dvoru, gdje je prepisao 22 arhivske knjige iz serije »Lettere e
Commissioni di Levante« iz vremena 1359—15346. S tugom je spoznavao da mnogo do-
kumenata iz dubrovackog arhiva nije sacuvano, da je nestalo. Neki su dokumenti bili iz-
dvojeni i odneseni u drzavni arhiv u BeCu. Stariji Dubrov€ani su pripovijedali Matkovic¢u
osobito za poklada, prodavaSe iz arhiva za nekoliko gro$a listine sa zlatnimi i srebrnimi
pecati«. Priop€ivsi to, Matkovi¢ je nadodao da u Dubrovniku »joSte Zivi trgovacka obitelj,
koja je kupovala iz arhiva na cente rukopise kano obian papir za zamotavanje«. Dubro-
vacki je arhiv — kako ga je Matkovi¢ upoznao — u takvom neredu da »u vecem neredu
ne moZe biti nego $to jest«. Smatrao je da bi se dubrovacka opc¢ina morala zauzeti da se
oba dijela starog dubrovackog arhiva — onaj iz KneZeva dvora i onaj iz Okruznog suda
— »zdruze te kano cjelina sustavno urede« i da se tako zdruZeni i uredeni arhiv povijeri
brizi stalnog arhivara. Time bi dubrovacka opc¢ina — naglaSavao je Matkovi¢ — »jamacno
podigla spomenik svojoj staroj slavi i imenu«, a stekla bi zasluge i »za nauku«7.

Te iste godine (1868) — na prijedlog Franje Rackog — JAZU je dodjelila 200 fiori-
na potpore Vatroslavu Jagi¢u za jednomjesecni rad u Dubrovniku. Dodijelila je tada pot-

4Petar Matkovi¢, Crtice iz dubrovackog i zadarskoga arhiva, Pozor br. 288, Zagreb 1862, 971.

5P. Matkovi¢ — F. Ratkom, Dubrovnik 28. VIII. 1862, Arhiv HAZU u Zagrebu. Ostavstina Fr.
Rackog, XII-A/422.

6Nedugo potom Petar Matkovi¢ je — u publikacijama JAZU — objavio dva rada nastala na
osnovi njegovih istraZivanja u dubrovackom arhivu. Bili su to: »Spomenici za dubrovacku povijest u
vrieme ugarsko-hrvatske zaStite«, Starine JAZU knj. 1, Zagreb 1869, 141—210. i »Prilozi k trgo-
vacko-politickoj historiji republike dubrovacke«, Rad JAZU knj. 15, Zagreb 1871, 1—69.

7Rad JAZU knj. XII, Zagreb 1870 (»lzvjestaj o putovanjih pomoéju JAZU«), 223—226.



poru i Buri Paniciéu, koji se u Dubrovniku zadrzao nesto krace od Jagi¢a. Kao istrazivac,
Jagi¢ je u Dubrovniku pretezno radio u knjiznici franjevackog samostana Male brace, u
kojoj je hilo niz rukopisnih djela dubrovackih pisaca. Usporedujuéi pojedine, tu zatecene
rukopise sa njihovim tiskopisima, Jagi¢ je ustanovio mnoge razliCitosti. Prepisivaci su,
oCito, uslijed nepaznje i neodgovornosti, ispustili pojedine rijeCi i pojedine dijelove
reCenica, a i krivo su procitali pa i krivo prepisali pojedine rijeCi. Takva saznanja mnogo
su ljutila Vatroslava Jagica. Inace, u svoje slobodno vrijeme on se u Dubrovniku — kao i
Matkovi¢ i Dani€i¢ — kretao u drustvu dubrovackih narodnjaka. PiSuc¢i Franji Ratkom iz
Dubrovnika o tom druzenju, Jagi¢ mu je jo$ priopcio i ovo: »Narodna stvar stoji ovdje jos
najbolje, ne po zasluzi pojedinog €ovjeka, nego po tom Sto se Dubrovnik drzi jo§ nesto o
uspomeni svoje davnasnje sjajnosti i slave! Ali pod ovakom vladom, kako je sada u Dal-
maciji, propasti ¢e i to. Jadna Dalmacija! Jadni Dubrovnik!«8

Prema Jagicevu izvjeStaju, koji je podnio JAZU, i franjevacka knjiZznica samostana
Male bra¢e u Dubrovniku bila je »u neredu«. Neki rukopisi i knjige, evidentirani u Kaz-
naci¢evu popisu, nisu na svom mjestu. Za neke od tih rukopisa i knjiga tvrdi se da su
posudeni, a za neke rukopise i knjige uopée se ne zna gdje su. Druzenje s dubrovackim
intelektualcima narodnjacke politiCke orijentacije, koje poimeni¢no i navodi (a to su bili:
Medo Puci¢, Niko Veliki Puci¢, Ivan August Kaznaci¢, Stjepan Skurla, Lovro Kukuljica i
Pero Budmani), ostalo je Jagi¢u u najljepSem sjecanju — »premilom uspomenom za sav
Zivot«9,

Godine 1869. u Dubrovniku je — takoder na prijedlog Franje Rackog i o troSku
JAZU — istrazivao i Fran Kurelacl0. A 1873. u Dubrovniku je boravio i istrazivao i sam
Franjo Racki u sklopu svoga tadasSnjeg duljeg istrazivackog rada, zapocetog u Zadru, te
nastavljenog u Trogiru i Splitu. Trazio je prvenstveno dokumente o prilikama u hrvatskoj
drzavi iz doba hrvatskih narodnih vladara. Kako Dubrovnik u doba hrvatskih narodnh
vladara »nije pripadao hrvatskoj drZavi«, taj grad i nije izazivao veci istrazivacki interes
Franje Rackog. Odlazeci tada u Dubrovnik, Racki je ovako objasnio razloge svoje posjete
Dubrovniku: Zelio sam — kazao je — »da ga vidim« i »da pregledam njegove knjiznice i
arkive«, te dodao: »Moja svrha bijaSe samo ta, da dobijem to€an pojam o sadrzini arkiva,
pa da na ovom temelju sastavim osnovu, 5to bi osobito nadoj akademiji valjalo uciniti da
se spomenici arkiva €im prije iznesu na svjetlo. Uzgredice crpao sam i za svoja istraziva-
nja«1l.

Znajuci da za rad u dubrovackom arhivu treba imati dozvolu dalmatinskog namjesni-
ka, Racki je na vrijeme — jo$ dok je istrazivao u Zadrul2 — pribavio tu dozvolu, potpi-
sanu od tadaSnjeg namjesnika generala Gavrila Rodi¢a. S tom dozvolom javio se dubro-

8V. Jagi¢ — F. Rackom, Dubrovnik 14. VIII. 1868, Arhiv HAZU u Zagrebu. Ostavstina F.
Rackog, XII-A/245.

9V, bilj. 7, isto, 227—229.
10Isto, 232—233.

11Franjo Racki, Istrazivanja u pismarah i knjiznicah dalmatinskih, Rad JAZU knj. XXVI, Za-
greb 1874, 177—178.

12Zadar je i za austrijske uprave (1814—1918) bio glavni grad Dalmacije. U njemu su djelovali
Namjesnistvo, pokrajinsko Prizivno sudiSte, od 1861. i Dalmatinski sabor (kao pokrajinski, zemaljski
parlament).



vatkom kotarskom poglavaru Pavu ReSetaru, koji ga se dojmio kao vrlo prijazan ¢ovjek.
Kotarsko poglavarstvo se nalazilo u KneZevu dvoru i pod njegovim nadzorom bio je u
istoj palaCi smjeSten i dio starog dubrovackog arhiva.

Bogatstvo dubrovackog arhiva — onog dijela koji se ¢uvao u KneZevu dvoru i kojega
je Racki mogao pregledati i »posluZiti se s njim po voljic — mnogo je obradovalo Franju
Rackog. Ono $to je najprije Zelio vidjeti, »bijahu najstarije listine« i to one koje su se na-
lazile u svescima s naslovom »Protocollo degli atti dell' antico archivio politico di Ragu-
sa« i one u svescima s naslovom »lIndice generale a.743-1023, 1100-1199« itd. sve do
1799. Neke listine iz tih svezaka, koje su bile odnesene u Be¢, nalazile su se u ovjerov-
ljenom prijepisu, koje je potpisao arhivar Josip Knechtl13.

Uocio je Racki brojnost i veliku dokumentacijsku vaznost zapisnika triju dubrovackih
plemickih vije¢a (Consilium maius, Consilium minus i Consilium rogatorum). Ti zapisnici
teku od 1306. do 1807. godine. Neki zapisnici nedostaju i to — kako je naveo Racki —
za godine 1383, 1385, 1387—1389, 1393—1394, 1400—1401, 1405—1406, 1446—1448. Da
ukaZe na sadrzajnost i vaznost tih zapisnika, Racki je ukratko i prepri¢ao neke od njih.
Osvrnuo se i na arhivske zbirke »Lettere e commisioni di Levante« sa 108 i »Lettere e
commisioni di Ponente« sa 135 svezaka. Te zhirke govore o svestranoj suradnji starog Du-
brovnika sa isto¢nim i zapadnim dijelovima Sredozemlja.

Divedi se svemu Sto je vidio u bogatom dubrovackom arhivu, Racki je to svoje div-
ljenje iskazao ovim rijeCima: »Malo imade obcina i drzava, koje bi se tolikom puno¢om
javnih izprava ponositi mogle«.14 DotadaSnja istraZzivanja u tom arhivu, koja su obavili
Medo Puci¢, Franc Miklosi¢, Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Petar Matkovi¢ i dr., bila su ko-
ristan pocCetak. IstraZivanja je trebalo nastaviti. Ona su Cekala napore »novih poslenika«.
Racki je smatrao da taj »mucan i trajan posao nebi nikomu vise dolikovao nego u¢enomu
shoru kano $to je Jugoslavenska akademija«. Raspolozivo vrijeme nije mu tada dopustilo
da se u dubrovackom arhivu i sam viSe iskaZe kao istraZiva€. Uspio je prepisati tek neko-
liko dokumenata koje svjedoCe o propasti bosanske kraljevinel5, te o uroti P Zrinskog i
F. Frankopana. Prikazuju¢i dubrovacki arhiv nije mu bila namjera da ga »potanko opise,
ve¢ da potakne »na razmiSljanje, kako da se blago ondje sahranjeno €im prije na svjetlo
iznese«16.

Koliko je tada stigao, RaCki je posjeCivao i knjiznicu franjevackog samostana Male
brac¢e u Dubrovniku, divec¢i se fra Inocentu Culiéu (1782—1852), koji je kao redovnik tog
samostana uspio sakupiti niz rukopisnih knjizevnih djela i mnostvo knjiga iz raznih privat-
nih kuénih zbirki. Cijenio je trud lvana Augusta Kaznacica, koji je popisao to Sto je Culi¢
skupiol?. Racki je takoder iskoristio mogucnost da pregleda jo$ i rukopise i knjige u knji-
Znicama Samostana dominikanaca i Sjemenista, kao i ku¢ne arhivsko-bibliote€ne zbirke I.
A. KaznaCiéa i B. B. Guceti¢a. A razgledao je usput i dubrovacki »novoustrojeni muzej,
za Ciji je nastanak bio naro€ito zasluZan ljekarnik i prirodoslovac Antun Drobac. Najvise
su ga u tom muzeju zainteresirali odjeca dubrovackog konzula iz doba Dubrovacke Repu-
blike, kao i odje¢a posljednjeg dubrovackog kneza Saba Giorgil8.

13V. bilj. 11, isto, 178.
l4Isto, 179.

15Ta grada objavljena je slijede¢e godine u radu Franje Rackog: »Dubrovacki spomenici o
odno$aju dubrovacke obéine naprama Bosni i Turskoj godine razspa bosanske kraljevine«, Starine
JAZU knj. 6, Zagreb 1874, 1—18.

16V. bilj. 11, isto, 183.
17Stanislava Stojan, Ivan August Kaznaci¢ knjizevnik i kulturni djelatnik, Dubrovnik 1993, 119.
18V. bilj. 11, isto, 187.



Dok je boravio u Dubrovniku, Racki je — zajedno s Ivanom Augustom Kaznaci¢em
— posjetio i otok Lokrum. Taj ga je otok toliko oduSevio da ga je i opisao. U tom svom
putopisnom zapisu Racki je slikovito prikazao kako se s barkom otisnuo iz gradske luke
prema Lokrumu. Gledajuci iz daljine taj otok, on mu je slic¢io »velikoj ladi, koja je zaplo-
vila put iztoka«. Stigavsi na Lokrum divio se njegovoj bujnoj vegetaciji. Tu uspijeva — za-
pisao je on — »ne samo bilje, koje raste u juznoj Italiji, Francezkoj i Spanjolskoj, nego i
takovo, kojemu je domovina Grcka, Palestina i sjeverna Afrikac. Njegovu paznju privukao
je i stari benediktinski samostan na Lokrumu. Veoma je znaCajna bila uloga koju su tu i
drugdje duz hrvatske jadranske obale imali »redovnici sv. Benka«. Od kraja 18. stoljeca
na Lokrumu nema vise benediktinaca. Od tog vremena taj je otok mijenjao vlasnike. Naj-
zad je postao vlasniStvom i austrijskog nadvojvode Maksimilijana, koji je uloZzio mnogo
svoga novca i smisla za ljepotu u teznji da Lokrum ucini jo$ raskodnijim i ljepSim. Nad-
vojvoda Maksimilijan je dao da se posade i odnjeguju razne tuzemne i inozemne ukrasne
biljke, kao i cvjetnjaci, a uz to je dao temeljito preurediti i bivsi benediktinski samostan
za svoje potrebe.

Prema misljenju Franje Rackog, Lokrum je kao perivoj — bogatstvom biljnih vrsta,
njihovom bujnosS¢u i ukupnom skladnoS¢éu — natkriljavao perivoje carskih ljetnikovaca u
Schénbrunnu i Laxemburgu, kao i perivoj oko Maksimilijanova ljetnikovca Miramare kod
Trsta. Na Lokrumu, toj »kapljici u Sirokom moru, sva je »narav« — kako opisuje Racki
— podsjecala »na mo¢ i dobrotu BoZju«, kao $to je tu i »sav kamen« podsjecao »na slav-
nu proSlost malena ali srcu nam prirasla Dubrovnika«. OduSevljen Lokrumom, Racki je
hvalio taj »zemaljski raj« ovako: »Otok Lokrum kano da je stvoren za samovanje... Pa s
druge strane tako si blizu svijetu, da ostaje$ s njim po volji u savezu. Zive¢i na Lokrumu
kano da Zivi§ u dubrovackom predgradu, razstavljen od grada uzkim jezerom«9.

Upravo u vrijeme kad je Racki bio u Dubrovniku i posjetio Lokrum procuo se glas
da ¢e novi vlasnik Lokruma, poduzetnik Petar Dumici¢ (koji je kupio taj otok od nas-
ljednika ubijenog austrijskog nadvojvode i meksickog cara Maksimilijana), prodati Lo-
krum. Taj glas dopro je i do biskupa Josipa Jurja Strossmayera, pokrovitelja JAZU, koji
je zazelio da bude kupac tog otoka. Svoju Zelju priopcio je Dubrovcaninu Niku Velikom
Puci¢u, svom prijatelju, izjavivsi da bi kupio Lokrum ako njegova cijena ne prelazi 30.000
fiorina. Informirao je o toj svojoj namjeri i Franju Rackog, kojem je, ako bi uspio postati
vlasnikom Lokruma, objasnjavao: »Ja bi tu tada probavio po$ljednje dane Zivota svoga u
samoCi«20.

Strossmayerova Zelja da kupi otok Lokrum nije realizirana. O tome je on takoder in-
formirao svoga prijatelja Franju Rackog: »Citao sam Va$ liepi opis Lakrome2l.. Gosp.
Niko Puci¢ (...) otpisuje mi da je najedno¢ brzojavna zapovijed z BecCa dosSla da se otok
ne ima javnom drazbom prodavati. Veli mi Niko Veliki da se je i on tomu Cudio, a i ad-
vokat i sud, koji je to izvesti imao. Ja slutim da ée ju koji €lan carske kuce kupiti22. Zao
mi je vele... Kad sam ¢itao Va$ liepi opis, duplo mi je Zzao bilo da mi nakana nije za ru-
kom posla.«23

19F. R., Na Lokrumu. Putopisna biljezka. Vienac br. 34, Zagreb 1873, 539—541.

20J. J. Strossmayer — F. RaCkom, Bakovo 31. VII. 1873, Korespondencija Racki — Strossma-
yer. Knj. I. Uredio Ferdo Sisi¢. Zagreb 1928, 229.

210dnosi se na opis, objavljen 23. VIII. 1873. u zagrebackom Casopisu »Vienac« (v. bilj. 19).
Strossmayer naziva Lokrum — Lakroma (prema talijanskom nazivu tog otoka: Lacroma).

22Tako je i bilo. Novi vlasnik Lokruma postao je prijestolonasljednik Rudolf.

23J. J. Strossmayer — F. RaCkom, Dakovo 25. VIII. 1873. Korespondencija Ratki — Strossma-
yer. Knj. Il. Uredio F. SiSi¢, Zagreb 1929, 434.



Povoljan odjek $to ga je medu cCitaocima »Vienca« imao njegov €lanak o Lokrumu
potaknuo je Franju Rackog da za »Vienac« napiSe i ¢lanak o Dubrovniku. U ovom ¢lanku
Racki je najprije opisao svoje putovanje od Splita do Dubrovnika, te svoje prve utiske po
dolasku u Dubrovnik. Doplovivsi u Grudki zaljev zapazio je oko tog zaljeva »liepe ville
dubrovacke vlastele, kojih €ar uveliCuje prekrasna juzna vegetacijax. Sa svojih »450 sta-
novnika«, Gruz je bio »maleno selo«, koje se moze »dubrovackim predgradem smatrati«.
Iz Gruza do Dubrovnika »preveze te voz€ik u tili Cas« i to lijepom cestom »koju je fran-
cezki marsal vojvoda Marmont (1807) sagradio«. Sam Dubrovnik »ne broji vise od 5.500
stanovnika«. InaCe: »Grad lezi na poluotoku, a s visa gledan predstavlja se kano u koritu
na podnoZzju planine sv. Srgja i visoke morske hridi«24.

Okruzen visokim zidinama i tvrdavama, Dubrovnik je »vanjskim licem nalik sred-
njovjecnoj primorskoj tvrdavi«. Tvrdava Lovrjenac je izvan sustava zidina, sama je i nalazi
se na vrhu hridinastog uzviSenja. Tu tvrdavu Racki naziva »gradi¢ sv. Lovra«. lznad ulaz-
nih vrata u tvrdavu Lovrjenac Racki je procitao latinski natpis: »Non bene pro toto liber-
tas venditur auro« (»Sloboda vriedi vise od svega zlatax). Taj natpis — istakao je Racki
— »pokazuje, koliko su stari Dubrov€ani umjeli cieniti slobodu i politiCku mudrost«.
Glavna dubrovacka ulica — Stradun — duga »do 400 koraka« dijeli grad »u dvie skoro
jednake polovice«. Ona je »dubrovacki corso«. Ta ulica po€inje na zapadu prolazom ispod
zidina (vrata od predgrada Pile) i zavrSava na istoku slicnim prolazom (vrata od pred-
grada Ploce).

Zgrade unutar dubrovackih zidina — priop¢avao je Racki — gradene su ili u rene-
sansnom ili u baroknom slogu. Imajuci u vidu veliki potres iz 1667, koji je mnogo razorio
i nakon kojega je uslijedila obnova grada, Racki je zapisao: »Kakav je Dubrovnik sada,
on nali¢i, uz malu iznimku, sjajno utvrdenu gradu iz XVII. vijeka«. Za razliku od talijan-
skih gradova, pa i za razliku od dalmatinskih gradova Zadra i Splita, koji su u svojoj
gradogradnji vise oponasali talijanske uzore, Dubrovnik je u mnogocemu drukgiji i izrazi-
tije svoj. U svezi s tim Racki je komentirao: »Kano $to je Dubrovnik, uz sve oponaSanje
talijanskoga javnoga Zivota, sve svoje uredbe nadahnuo svojim duhom, tako nije ni u
njegovom spoljasnom arhitektonskom znacenju izrazen onaj, rekli bismo, podanicki tali-
janski duh, kano Sto se u dalmatinskih gradovih oCevidno prikazuje«. U dubrovackoj ar-
hitekturi, kao i u dubrovackoj knjizevnosti — zakljuCio je RaCki — postoji »neka osob-
nost«, nesto $to je o€ito domace, vlastito, dubrovacko?25.

U drugom dijelu (nastavku) ¢lanka Racki je historiografski govorio o proslosti Du-
brovnika26, u tre¢em dijelu (nastavku) opisivao je znamenitije stare dubrovacke zgrade?7,
a u Cetvrtom, zavrsnom dijelu (nastavku) iznio je neka svoja zapazanja, misli i konstataci-
je. Dubrovnik je pod austrijskom vlaséu od 1814 — naveo je Racki — »postao okruznim
gradom Dalmacije i Cesticom velike drzave«. Na pocetku 19. stoljeéa, jo$ za trajanja Du-
brovatke Republike, u Dubrovniku je bilo 20 plemickih rodova (od kojih su 17 pripadali
starom, a 3 novom plemstvu). Ti su plemi¢ki rodovi nakon uvodenja austrijske uprave
uvrsteni »u nasljedno plemstvo austrijsko«28.

24(Franjo Racki), Dubrovnik — Vienac br. 10, Zagreb 1875, 158.
25Isto, 158.

26Vienac br. 11, Zagreb 1875, 172—174.

21Vienac br. 12/1875, 187—189.

28Vienac br. 13/1875, 213.



Praveci uporedbe izmedu tadasnje Venecije i tadaSnjeg Dubrovnika, Racki je kazao
da je Dubrovnik — isto kao i Venecija — »grad proSlosti«, koji »Zivi jedino o uspomeni
davnih viekova«. Racki je zapisao i ova svoja zapaZzanja 0 Dubrov€anima, kao i o ljudima
iz dubrovaCke okolice: »Jezik, kojim se Dubrov€anin i danas sluzi u obitelji i u javnosti,
jest jezik hrvatski... Dubrovnik je grad najnarodniji od svih naSih miesta, kojih se je za-
padna prosvjeta dotaknula. Dubrovnik jest jedina primorska tocka, koja se umjela Cista
saCuvati, gdje se pace talijanstina prelila u hrvastinu. U tom smie se Dubrovnik upravo
ponositi. Pa i ponaSanje dubrovackoga gradana, pace seljaka, sje¢a na nekadanju neodvi-
snost njegove otachine. Ugladenost u kretanju, Cisto¢a u odielu, neko dostojanstvo u
drzanju obastinili su od slobodnih svojih otaca. Upravo me zateklo, kad sam Konavljane
i Zupljane motrio na dubrovackih ulicah, te uporedio ih sa seljaci iz okolice zadarske i
spljetske«?29.

Svoje zaklju€éno razmatranje o Dubrovniku Racki je protkao slijede¢cim mislima i oc-
jenama: »U dubrovackom kneZevskom dvoru nece nikada vise sjediti viece, koje bi
razpravljalo poslove neodvisne obcine od PeljeSca do Sutorine. Sreca bijasSe po juzno Sla-
venstvo 5to je sloboda nasla utoCiSte na tom malenom prostoru... Ova sloboda rodi i uz-
goji naSe prvake, bez kojih bila bi nam proSlost bez utjehe i ponosa. U tom obziru Du-
brovnik je svoju zadacu rieSio, svoju ulogu doigrao« i to vrlo »€astno«30. Takav grad —
uvjeravao je Racki — ima i svoju buducnost, uvazavan i Stovan od svih koji umiju
uvaZzavati i Stovati.

U lipnju 1875. uputio je Racki dopisujuéeg clana JAZU, Ivana TkalCica3l, da
istrazuje u dubrovackom arhivu. TkalCi¢ je o tom svom radnom zadatku izvijestio ovako:
»Doplovivsi u Dubrovnik odmah sam se prihvatio radnje, te pocCeh sa prepisivanjem knji-
ga reformationum, kojih najstarija po€imlje sa g. 1306. Knjiga reformationum prepisah
pet i to od g. 1306—1347«32. Radio je svakodnevno, uporno i dugo. »Poslie dvomjesecnog
boravka u Dubrovniku — zapisao je on — vratih se kuci«33. Potrebno je istaCi da je
Tkal€i¢ bio prvi dotadasnji istrazivaC koji je radio u oba dijela dubrovackog arhiva — u
KneZevu Dvoru i pri Okruznom sudu34.

Poticao je Racki i pojedine Dubrov€ane da prepisuju vazniju gradu u dubrovackom
arhivu, kao i rukopisna knjizevna djela iz dubrovackih samostanskih, Skolskih i privatnih
knjiZnica, kako bi se sve to, stru¢no priredeno, moglo objaviti u izdanju JAZU. Ti poticaji
i odgovori na njih bili su predmet prepiske izmedu Franje Rackog i niza dubrovackih in-
telektualaca, o ¢emu svjedoCe pisma Meda Pucic¢a3s Ivana Augusta Kaznali¢a3s, Jurja

29lsto, 213.
30Isto, 214.
31Tkalci¢ je 22. XI. te godine (1875) izabran za pravog ¢lana JAZU.

P2Rad JAZU knj. XXXV, Zagreb 1876 (»lzvjeStaj dopisujucega €lana Ivana TkalCi¢a o arkivi-
stickih istrazivanjih u Dalmaciji«), 169.

33lsto, 173.

34Dio rezultata tog svog istraZivanja TkalCi¢ je slijede¢e godine objavio u radu: »Liber de introi-
tibus stacionum et territorii communis ragusini«, Starine JAZU, knj. 8, Zagreb 1876, 20—35.

3BArhiv HAZU. Ost. E Rackog, XII-A/580.
36Arhiv HAZU. Ost. F. Rackog, XII1-A/290.



Devic¢a37, Luka Zore38, Pera Budmani39, Josipa Gelcicha40, Antuna Vuceti¢adl, Vicka
Adamovica42. JAZU je — po nalogu njezina predsjednika Franje Rackog — honorirala
trud i ucinke svih prepisivaca. Honorar je, kako se vidi iz jednog Kaznaci¢eva pisma43, iz-
nosio za svaki prepisani arak po 40 novcicad4.

U Clanstvu JAZU — u vrijeme dok je Franjo Racki bio predsjednik — bili su
primljeni i neki istaknutiji pojedinci iz Dubrovnika i dubrovackog kraja. Pravnik Bal-
tazar BogiSi¢, rodom iz Cavtata, postao je pravi ¢lan JAZU 25. srpnja 1867. KnjiZev-
nici Medo Puci¢, Dubrov€anin, i Matija Ban, rodom iz Petrova Sela u Rijeci Dubro-
vackoj, postali su dopisujuci €lanovi 25. srpnja 1867. Filolog Pero Budmani postao je
dopisujuci €lan 24. listopada 1870, a potom — 12. ozujka 1886 — i pravi €lan. Filo-
log, povjesnicCar knjizevnosti i pjesnik Luko Zore, rodom iz Cavtata, postao je dopisu-
juci Clan 5. prosinca 1882. Svi su oni visoko Stovali Franju Rackog. Stovanje koje su
gajili prema njemu iskazano je i preko dubrovackog €asopisa »Slovinac«, kojega je iz-
davao i uredivao Luko Zore. U jednom ¢lanku, objavljenom 1879. u tom casopisu,
prikazani su dotadadnji Zivot i rad Franje Rackog, te istaknute mnoge njegove organi-
zatorske i znanstvene zasluge. Uvazavajuci te zasluge i izraZzavajuéi uvjerenje da ce
Franjo Racki i dalje plodno djelovati, pisac Clanka je zazelio: »Bog ga uzdrZzao na
mnoga i mnoga ljeta nauci i domovini«45,

Pero Budmani i Luko Zore, obojica gimnazijski profesori u Dubrovniku, nastojali su
napustiti Dubrovnik i raditi posao koji bi bio i bolje placen i koji bi ih vise poticao na
stvaralacko dokazivanje u struci. Kad se 1882. proCulo da je talijanska vlada odlucila da
se na sveuciliStu u Bologni otvori jedno profesorsko mjesto za hrvatski jezik i hrvatsku
knjizevnost, i Budmani i Zore su Zeljeli da budu tamo prihvaceni kao profesori. Zore je
— za sebe — molio podrsku Franje Rackog, smatrajuci da ¢e njegova podrSka kao pred-
sjednika JAZU, kao i podrska biskupa Josipa Jurja Strossmayera kao pokrovitelja JAZU,
koju je takoder molio, imati najdjelotvorniji utjecaj. U svom pismu Franji Ratkom, Zore
je usput informirao da drugi kandidat, Pero Budmani, ima podrSku Luigi Serraglia, tali-
janskog konzula u Dubrovniku (inace bogatog dubrovackog trgovca, istaknutog autono-
masa i sveuciliSnog profesora, tasta Koste Vojnovica)4é.

U svojoj procjeni tko bi bolje odgovorio na profesorskom mjestu u Bologni — Bud-
mani ili Zore — Racki i Strossmayer su davali prednost Zori. Razlozi za to njihovo
opredjeljenje vidljivi su iz jednog pisma Franje Rackog u kojem je on ovako rasudivao:
»Pero Budmani je »veoma sposoban«, ali Luko Zore je podobniji, jer posjeduje »mar-
ljivost i radinost«. Dok je Budmani, uza svu svoju sposobnost, dostojan, Stovanja, »geni-

37Arhiv HAZU. Ost. F. Rackog, XII-A/123.
38Arhiv HAZU. Ost. F. Rackog, XII1-A/856.

39Arhiv HAZU. Ost. F. Rackog, XII-A/82.

40Arhiv HAZU. Ost. F. Rackog, XII-A/178.

4#1Arhiv HAZU. Ost. F. Rackog, XII-A/817.

#Arhiv HAZU. Ost. F. Rackog, XII-A/2.

431. A. Kaznati¢ — F. Rackom, Dubrovnik 16. XI. 1873, v. bilj. 36, isto.
44Nov¢ic¢ je bio stoti dio fiorina.

45M. Z., Dr. Franjo Racki, Slovinac br. 14, Dubrovnik 1879, 223.

46L. Zore — F. Rackom, Dubrovnik 6. Il. 1882, v. bilj. 38, isto.



jalna lijenstina«, Zore »marljivo radi«47, te bi kao takav »mnogo spasonosnije i korisnije
za naSu stvar i u Bologni radio«48.

Kad je umro Buro Dani€i¢ (5. studenog 1882.), dotadasnji urednik Akademijina
»RjeCnika«, nastalo je pitanje tko bi mogao uspjeSno nastaviti Daniicev rad na tom
»Rjecniku«. Pero Budmani je pisao Franji Rackom, predsjedniku JAZU, da bi za taj po-
sao bili najpozvaniji Vatroslav Jagi¢ i on (Budmani)49. Kosto Vojnovic je, u prepisci sa
Franjom Rackim, zagovarao izbor Pera Budmanija za novog urednika Akademijina
»Rjecnika«50. 1 Niko Veliki Puci¢, u prepisci sa Josipom Jurjem Strossmayerom, zagova-
rao je izbor Pera Budmanija5l. Kako je u to vrijeme istaknuti lingvist i filolog Vatroslav
Jagi¢ radio kao sveucilisni profesor u Petrogradu, gdje je Zelio i dalje ostati, Racki i
Strossmayer odlucili su se za Pera Budmanija s nadom da ¢e on uspjeSno moci nastaviti
rad na pripremanju i uredivanju Akademijina »RjeCnika«. U prolje¢e 1883. Budmani se
preselio iz Dubrovnika u Zagreb. O njegovu dolasku Racki je izvijestio Strossmayera:
»DoSao je Budmani te se odmah prihvatio posla. Nadamo se da ¢e se Stampanje
»Rjecnika« nastaviti ve¢ u srpnju«52,

Nastojanja Franje Rackog da JAZU prikuplja, prireduje i objavljuje izvore hrvatske
knjizevne, politike i juridicke proSlosti, konkretizirana su velikim uspjesima, o ¢emu svje-
doce Akademijine tiskane zbirke »Stari pisci hrvatski«, »Monumenta spectatia historiam
Slavorum meridionalium« i »Monumenta historico-juridica Slavorum meridionaliumx.
Djeluju¢i u JAZU, Franjo Racki je u njoj bio najaktivnija i najuglednija licnost ne samo
u vrijeme dok je bio njezin predsjednik (1866—1886), ve¢ i kasnije — sve do smrti (u
vremenu 1886—1894). U tom vremenu (dakle do 1894) JAZU je izdala slijedece knjige
»Starih pisaca hrvatskih« sa knjiZzevnim tekstovima pisaca iz starog Dubrovnika:

(=)

Knj. 2. Pjesme Siska Men&eti¢a Vlahoviéa i Gjore Drziéa. Skupio Vatroslav Jagié.
Zagreb 1870, 521 str.
(sa predgovorom V. Jagica)

Knj. 3. Pjesme Mavra Vetrani¢a Cav¢ica. Skupili dr. V. Jagi¢i dr. I. A. KaznaGic.
Dio |. Zagreb 1871, 483 str.
(sa predgovorom V. Jagi¢a)

Knj. 4. Pjesme Mavra Vetrani¢a Cavéica. Skupili dr. V. Jagié, dr. 1. A. Kaznagic i dr.
Gj. Danici¢. Dio Il. Zagreb 1872, 490 str.
(sa predgovorom B. Danici¢a)

47Vidjelo se to i po Zorinoj suradnji u »Radu JAZU«, u kojem je on do tada objavio dva pri-
loga: »O kompoziciji Gunduliéeva Osmana« (knj. XXXI1X/1877, 151—192) i »Grada za knjiZzevno-po-
viestnu ocjenu Gunduli¢eva Ljubovnika sramezljiva« (knj. L\V/1881, 185—201).

48F. RaCki — J. J. Strossmayeru, Zagreb 3. VI. 1882. Korespondencija Racki — Strossmayer. Knj.
I11. Uredio F. Sisi¢. Zagreb 1930, 22—23.

49V. bilj. 39, isto.
50Arhiv HAZU. Ostavstina F. Rackog, XI1-A/800.

5IN. V. Puci¢ — J. J. Strossmayeru, Dubrovnik 6. XII. 1882. Arhiv HAZU. Ostavstina J. J.
Strossmayera XI-A/21.

52F. Racki — J. J. Strossmayeru, Zagreb 22. 1V. 1883. Korespondencija... (48), 65.



Knj. 5. Pjesme Nikole Dimitrovi¢a i Nikole NaljeSkovi¢a. Skupili dr. V. Jagic¢ i dr.

(=)

Knj. 7.

Knj. 8.

Knj. 9.

Knj.

Knj.

Knj.

Kn;j.

Knj.

Knj.

Knj.

(=+)

Knj.

Kn;j.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

18.

19.

Gj. Danici¢. Zagreb 1873, 354 str.
(sa predgovorom B. Danicica)

Djela Marina Drzi¢a. Zagreb 1875, 480 str.
(sa predgovorom F. Petraci¢a)

Pjesme Nikole Naljeskovi¢a, Andrije Cubranoviéa, Mise Pelegrinovi¢a, Saba
MiSeti¢a Bobaljevic¢a i Jegjupka neznana pjesnika. Zagreb 1876, 241 str.
(sa predgovorima L. Zore i F. Rackog)

Djela Iva Frana Gunduli¢a. Zagreb 1877, 616 str.
(sa predgovorom Ar. Pavica)

Djela Frana Lukarevi¢a Burine. Zagreb 1878, 318 str.
(sa predgovorom F. Rackog)

Pjesme Miha Buni¢a Babulinova, Maroja i Oracia Mazibradi¢a, Marina
Buresica. Zagreb 1880, 257 str.
(priredio Seb. Zepi¢, predgovor F. Rackog)

Djela Gjona Gjora Palmoti¢a. Dio |, Zagreb 1882, 404 str.
(sa predgovorom Ar. Pavica)

Djela Gjona Gjora Palmoti¢a. Dio Il. Zagreb 1883, 528 str.
(s uvodnom napomenom Ar. Pavica)

Djela Gjona Gjora Palmoti¢a. Dio Ill. Zagreb 1884, 239 str.
(sa predgovorom Ar. Pavica)

Djela Antuna Gledevi¢a. Zagreb 1886, 304 str.
(sa predgovorom P. Budmania)

Djela Petra Zorani¢a, Antuna Sasina, Savka Gucetica BendeviSevi¢a. Za-
greb 1888, 322 str.
(sa predgovorom P. Budmania)

Pjesni razlike Dinka Ranjine, vlastelina dubrovackoga. Zagreb 1891, 245 str.
(sa predgovorom M. Valjaveca)

Djela Gjona Gjora Palmoti¢a. Dio IV. Dodatak. Zagreb 1892, 42 str.
(sa uvodnom rijeci lv. Broza pod naslovom: »lspravci i dodaci k tekstu Kri-
stijade«, str. I—XLIII)

Napomena: lzostavljene knjige pod rednim brojevima 1, 6 i 17 ne sadrZe djela starih
dubrovackih pisaca. Zbog toga su i izostavljene. U 16. knjizi, uz djela dubrovackih pisaca,
tiskana su i djela Zadranina Petra Zoranica.

5.

U okviru zbirke »Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium« Racki
je planirao izdati i zapisnike dubrovackih vijeca pod naslovom »Monumenta Ragusina.
Libri reformationum«. U pripremi izdavanja tih zapisnika suradivao je s Petrom Matko-
vicem, lvanom Tkal¢i¢em, Perom Budmanijem, Lukom Zorom, Josipom Gelcichem i



Konstantinom Jiregekom. Ceski povjesnitar Konstantin Jirecek marljivo je istraZivao u
dubrovackom arhivu. On je potkraj 1878. poslao Franji Rackom svoj nacrt za 1. i 2. sve-
zak knjige »Monumenta Ragusina«53. Racki je, pripremajuci te sveske, koristio i neke
prijedloge iz tog JireCekova nacrta. O objavljivanju tih sveski govore ovi podaci:
— Monumenta Ragusina. Libri reformationum. Tomus | ann. 1306—1347, Zagrabiae
1879, 315 str.
— Monumenta Ragusina. Libri reformationum. Tomus Il ann. 1347—1352, 1356—
1360. Additamentum a. 1301—1305, 1318, 1325—1336, Zagrabiae 1882, 409 str.

Od izlaska 2. sveska (1882) pa do smrti Franje Rackog (1894), dakle kroz 12 godina,
nije izasla ni jedna nova sveska knjige »Monumenta Ragusina« i to zbog pomanjkanja po-
trebnih financijskih sredstavab4.

Nakon prvog boravka Franje RaCkog u Dubrovniku (1873) njegovi dubrovacki
prijatelji Zeljno su ocekivali njegov slijedeci, drugi dolazak. Godine su prolazile, ali on,
zauzet svojim poslovnim obvezama u JAZU i izvan nje, nije dolazio i sve tako do 1893,
kad je napokon do3ao i to ovaj put da kao predstavnik JAZU sudjeluje u sve€anostima
proslave otkriéa Gunduli¢eva spomenika u Dubrovniku. U tih dvadeset godina izmedu
prvog i drugog dolaska Franje Ratkog u Dubrovnik (1873—1893) pomrli su neki njegovi
dubrovacki znanci i prijatelji: Pavo ReSetar 1880, Antun Drobac 1882, Medo Puci¢ 1882,
Ivan August KaznacCi¢ 1883, Niko Veliki Puci¢ 1883, Rafo Puci¢ 1890, Mato Vodopi¢
1893. | politicka je atmosfera u gradu pod Srdem 1893. bila bitno druk¢ija. Dok se 1873.
dubrovacka opéinska uprava nalazila u rukama Hrvata, narodnjaka, ta se opcinska uprava
1893. nalazila u rukama predstavnika autonomaske srpsko-talijanaske koalicije. U teznji
da ponovno preuzmu opc¢insku upravu u svoje ruke, dubrovacki su Hrvati (i Cingrijini
narodnjaci i Supilovi pravasi — zajedno) vodili uporan politicki boj, vidljiv i kroz djelova-
nje njihova tjednika »Crvena Hrvatska«. Dubrovacke pristaSe Srpske stranke, ojacani ta-
kozvanim Srbima-katolicima, zagovarali su svoje velikosrpske stavove i preko svoga tjed-
nika »Dubrovnik«. Trodnevna proslava otkrica Gudnuli¢eva spomenika u Dubrovniku, 25.
26. i 27. lipnja 1893, trebala je — sa stajaliSta hrvatskih politickih stranaka, Sto je bilo i
sasvim prirodno — protec¢i u hrvatskom duhu, a sa stajaliSta pristaSa Srpske stranke tre-
bala je imati srpsko obiljezje. Ta suprotstavljena nastojanja tekla su uporedo i ona su se
snazno osjecala u svim fazama pripreme proslavesb.

Deset mjeseci prije proslave Kosto Vojnovi¢ je pisao Franji Rackom o postojecoj
medustranackoj napetosti u Dubrovniku: »Ovdje su nategnuti i zao$treni kao nigda
odno$aji medu Hrvatima i Srbima: dvije su glazbe, dvije Citaonice, dva lista, a medu
njima autonomasi dizu glavu i uskrisuju odavna umrli Casino56. Oni su jezgra obcinskog

53K. JireCek — F. Rackom, Prag 4. XIl. 1878, Arhiv HAZU. Ostavstina F. Rackog, XII-A/268.

54Kroz tri godine nakon smrti Franje Rackog izaSla su uzastopno jo$ tri sveska knjige »Monu-
menta Ragusina«:

— Monumenta Ragusina. Libri reformationum. Tomus IIl. A. 1359—1364, Zagrabiae 1895,
369 str.

— Monumenta Ragusina. Libri reformationum. Tomus IV. A. 1364—1396. Collegit et digessit
Josephus Gelcich, Zagrabiae 1896, 288 str.

— Monumenta Ragusina. Libri reformationum. Tomus V. A. 1301—1336. Collegit et digessit
Josephus Gelcich, Zagrabiae 1897, 448 str.

55lvo Peri¢, Proslava otkrica Gunduli¢eva spomenika u Dubrovniku, Forum br. 4—&6, Zagreb

1993, 391—405.

56Bila je to Citaonica koju su dubrovacki autonomasi, osnovavsi je 1891, nazvali: Gabinetto di
lettura.



gradskog zastupstva po novcu i po broju. Srbska stranka pocela ipak nazadovati usljed
svojih obicnih pretjeranosti i nacelnikovih57 nespretnosti«58.

Mnogi Hrvati iz ostale Dalmacije, iz Istre, banske Hrvatske, te iz Bosne i Hercegovi-
ne, odlucili su organizirano i u $to vecem broju doc¢i na sve€anost u Dubrovniku. Racki je
obavijestio Strossmayera da namjerava, »ako ne bude zapreke u zdravlju, otputovati u
Dubrovnik na tamo$nju proslavu otkrica Gunduli¢eva spomenika (»da netko od naSe
Akademije bude ondje«). Pritom je priopéio Strossmayeru i ovo: »Veoma Zele vidjeti i
Vas, te mi Kosto59 piSe da Vas nagovorim«60.

Radujuci se dolasku Franje Ratkog u Dubrovnik, Luko Zore mu je nudio gosto-
primstvo u svojoj obiteljskoj kuci: »Eto Vam dakle naSe kuée; raspolagajte kako s
VaSom«61l. Ukoliko bi doSao u Dubrovnik i biskup J. J. Strossmayer, njemu su nudili
smjesStaj vlastelini Marin Giorgi u svom dvorcu u Lapadu i Marko Puci¢ u svojoj kuci
na Pilama62. Strossmayer se u to vrijeme nalazio u 79. godini Zivota, a uz to je imao
i zdravstvene probleme. Stoga nije mogao poéi u Dubrovnik, jer bi mu to dugo
putovanje bilo odvise naporno. Na molbu Frana Folnegovica, koji ga je takoder molio
da pode u Dubrovnik i da pomogne u podmirenju putnih troSkova za pjevacka
drustva iz banske Hrvatske koja ¢e sudjelovati u sve€anostima proslave otkrica Gun-
duli¢eva spomenika, Strossmayer je poslao svoju financijsku pomo¢ u iznosu od 500
fiorina63. Isticemo usput da je Strossmayer, kao dotad najveci hrvatski dobrotvor,
mnogo financijski pomogao hrvatska kulturna i narodnosna nastojanja i u Dalmaciji,
da je volio Dalmaciju (naroCito Dubrovnik), ali da za svoga Zivota, uslijed raznoraz-
nih okolnosti, nije uspio posjetiti Dalmaciju.

Proslava otkri¢éa Gunduli¢eva spomenika u Dubrovniku protekla je, kako se i oceki-
valo, dominantno u hrvatskom duhu. Sudjelujuci svojim prisustvom u toj proslavi, Franjo
Racki je bio okruzen paznjom i Stovanjem svih videnijih dubrovackih Hrvata. Strossmayer
se u to vrijeme nalazio na lijeCenju u Krapinskim Toplicama, gdje je — preko novina —
pratio tok proslave, bio zadovoljan njezinim ishodom i u svezi s tim pisao Ratkom: »Hva-
la Bogu, kako Cujem stvar se je u Dubrovniku i u Dalmaciji obavila lijepim uspjehom u
prilog naSoj hrvatskoj ideji. Srbi se sad osvecuju na tome u Zagrebu, viCuci pereat Hrvati!
Stid ih i sram ih bilo!«64

Vrativsi se iz Dubrovnika u Zagreb, Racki je u pismu upucenom Strossmayeru jav-
ljao: »1z Dubrovnika i Dalmacije nosim Vam sijaset pozdrava. Svi Zale, Sto niste svojom
prisutnosti mogli uveli¢ati Gunduli¢evo slavje. Bordi¢ bi Vas smjestio u svojoj prekrasnoj,

57Tadasnji dubrovacki opéinski nacelnik bio je Frano Gondola. Poblize o njemu u ¢lanku Iva
Peri¢a: »Nacelnici dubrovacke opéine od njena ponarodenja do pocetka prvog svjetskog ratax, Du-
brovacki horizonti br. 30, Zagreb 1990, 4—60.

58K. Vojnovi¢ — F. Ratkom, Gruz 13. VIII. 1892. Arhiv HAZU. Ostavstina F. Rackog, XIlI-
A/800.

590dnosi se na Kosta Vojnoviéa, profesora zagrebatkog Pravnog fakulteta u mirovini, koji je
tada Zivio u Dubrovniku. Od 4. XII. 1890. K. Vojnovi¢ je bio pravi ¢lan JAZU.

60F. Racki — J. J. Strossmayeru, Zagreb 14. VI. 1893. Korespondencija Racki — Strossmayer.
Knj. IV. Uredio F. SiSi¢, Zagreb 1931, 265.

61L. Zore — F. Rackom, Dubrovnik 5. V. 1893, Arhiv HAZU... (38), XII-A/856.

62K. Vojnovi¢ — F. Ratkom, Gruz 10. VI. 1893, Arhiv HAZU... (58), XII-A/800.

63J. J. Strossmayer — F. Rackom, Bakovo 13. VI. 1893. Korespondencija... (60), 376.
64Isti — istome, Krapinske Toplice 6. VII. 1893. Korespondencija... (60), 378.



godine 1520. gradenoj gruskoj villi65. Vojnovicevi osobito Vas pozdravljaju. Svecanost je
nosila posvema hrvatski znacaj. Srbi, koji su se nadali drugomu, ostali su razoCarani. Ja
sam C€udio sam se onoliko probudenoj hrvatskoj svijesti, koja se izrazuje Zivahnosti juzne
naravi«6.

Jo$ prije nego Sto je poSao u Dubrovnik na proslavu otkriéa Gunduli¢eva spomenika
— vec od prolje¢a 1893 — Franjo Racki je poceo pobolijevati67. Svoje zdravstvene pro-
bleme osje¢ao je i za boravka u Dubrovniku i nakon povratka u Zagreb. Ranije »Zilav i
jak, premda tielom malen i sitan«68, otada je fizicki sve vie slabio da bi najzad, 13. ve-
ljaCe 1894, umro u 66. godini Zivota. Sve su hrvatske novine izvijestile o njegovoj smrti,
odajuéi mu ponajprije priznanje kao plodnom i zasluznom znanstveniku—povjesnicaru, ali
i kao politiCaru i istaknutom hrvatskom rodoljubu69.

U toj prigodi, dakako, oglasila se i dubrovacka »Crvena Hrvatska«, koja je s naj-
vecim Stovanjem pisala o Franji Rackom i isticala njegove zasluge za sustavno objavljiva-
nje djela starih dubrovackih pisaca i drugih izvora koji svjedoCe o proSlosti starog Du-
brovnika70. OpSirno je prikazala i poCasti iskazane Franji Rackom u Zagrebu prigodom
njegove sahrane7l. DubrovaCka narodna cCitaonica, u kojoj su se zajednicki okupljali i
narodnjaci i pravasi, zamolila je sveuciliSnog profesora, akademika Tadiju Smiciklasa, da
u ime njezino poloZi vijenac na grob Franje RaCkog. | dubrovacka hrvatska omladina za-
molila je Milu StarCevi¢a da je on zastupa pri sprovodu Franje RaCkog72. Mjesec dana
nakon sahrane Franje Ratkog — u njegovu Cast i za njegovu duSu — odrZzane su 15.
ozujka 1894. sveCane zaduSnice u franjevaCkoj crkvi Male bra¢e u Dubrovniku. Pred pu-
nom crkvom vjernika, medu kojima su bili i najugledniji javni djelatnici Dubrovnika, o
Franji Ratkom kao sveceniku, znanstveniku i rodoljubu govorio je o. Urban Talija73. Svoj
sadrzajni i toplom osjecajnos¢u prozeti govor Talija je zavrSio molbom velikom pokojniku
Franji Rackom, koji svoje sunarodnjake gleda »sa nebeskih visina« da za njih i dalje
»moli« — da »sjeme«, koje je sijao, »bude klijati, bujno se razvijati i rastjeti«, da »u bor-
bi, u kojoj nam je vojevati i koja nas ¢eka, ne zdvojimo ne oCajamo«74.

Franjo Racki je za Dubrovnik ucinio mnogo. To treba znati i trajno Stovati. | ovaj
Clanak, razumije se, iskaz je tog Stovanja.

65U tom dvorcu (SorkocCevicevu ljetnikovcu, nazvanom tako po njegovu prvom vlasniku Petru
Sorkocevicu) nalazi se danas Zavod za povijesne znanosti HAZU.

66F. Racki — J. J. Strossmayeru, Zagreb 9. VII. 1893. Korespondencija... (60), 379.
670bzor br. 36, Zagreb 1894, 2.
68lsto, 2.

69Medu tim napisima o umrlom Franji Rackom narocito su se svojom toplinom i faktografijom
isticali napisi u »Obzoru«. U prvom javljanju o smrti F. Rackog, »Obzor« je, izmedu ostalog, u lir-
skom tonu pisao: »...crni je oblak jutros zastro hrvatsko nebo. | nebo placte. A kako nebi. Umro je
dr. Franjo Racki«. (»Obzor« br. 35/1894, 1). U drugom osvrtu na Zivot i rat F. RaCkg, »Obzor« je na-
glaSavao: »Racki je umro siromah... Posvetivsi (...) Akademiji najbolji dio sebe, nije nikada primio
honorara za ono $to je za Akademiju napisao, a to bi moglo iznositi ukupno oko deset hiljada fiori-
na«. (»Obzor« br. 36/1894, 1).

70Crvena Hrvatska (dalje: CH) br. 7, Dubrovnik 1894, 1.
71CH br. 8/1894, 2.
72CH br. 7/1894, 2.

73Taj govor je potom bio i objavljen u »Crvenoj Hrvatskoj« tijekom travnja 1894, i to u nastav-
cima — br. 14 (str. 1—2), br. 15 (str. 2—3) i br. 18 (str. 2).

74CH br. 18/1894, 2.
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Summary

Being the first president of the Yugoslav Academy of Arts and Sciences and for
many a year (1866—1886), Franjo Racki initiated the publishing of three remarkable
source materials: »Old Croatian writers«, »Monumenta spectantia historiam Slavorum
meridionalium« and »Monumenta historico-juridica Slavorum meridionalium.

For the purpose of gathering the material for these sources, RaCki engaged a num-
ber of research experts in numerous Croatian towns, Dubrovnik in particular. Dubrovnik
was the place where he carried out his own research work as well as several other mem-
bers of the Academy whom he assigned to research there, too (P. Matkovi¢, F. Kurelec,
V. Jagi¢, B. Danici¢, I. Tkal€i¢). At Franjo Racki’'s request and according to his instruc-
tions, many outstanding Dubrovnik intellectuals industriously gathered the material for
the mentioned sources in the Dubrovnik Archives and its libraries (M. Puci¢, I. A. Kaz-
naci¢, S. Hrdalo, P. Budmani, L. Zore, S. Skurla, J. Gelcich, V. Pasari¢, J. Devi¢, V. Ada-
movi¢, A. Vuceti¢) and so did a Czech historian K. Jirecek.

Although no longer the president of the Academy, Racki remained its most active
member till his death in 1894. The edition »Old Croatian writer« consisting of 16 volu-
mes of the works of Dubrovnik writers was published from 1866—1894. At the same time
5 volumes of the Dubrovnik Councils’ records were being prepared (»Monumenta Ragu-
sina. Libri reformationum«), two of which were published during his life, whereas the re-
maining three posthumously.

The citizens of Dubrovnik truly appreciated Franjo Racki. He was warmly welco-
med in 1893 when a monument to Gunduli¢ was erected and where RaCki was present as
a representative of the Academy. This special bond between Racki and Dubrovnik was
also evident on the occasion of his death in 1894.



