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Marijan Lanosovi¢ (1742. — 1812.) — promicatelj hrvatskoga jezika
u doba germanizacije skolstva’

Govoriti o slavonskome jezikosloveu franjeveu Marijanu Lanosovicu, o njegovu prinosu
hrvatskomu jezikoslovlju te o njegovu cjelokupnome opusu znaci govoriti o ulozi koju
su slavonski pisci druge polovice 18. stolje¢a imali u procesu oblikovanja hrvatskoga
knjizevnog jezika. Jezik Lanosovi¢eva opusa isti je onaj jezik kojim je pisan Sazir (1762.)
Matije Antuna Relkovi¢a, Kucnik (1796.) Josipa Stjepana Relkovica te djela drugih
prosvjetiteljskih pisaca na tlu Slavonije poput Adama Tadije Blagojevica i Antuna
Ivanosica. Kako istice Radoslav Katici¢, ,tu se, pred nasim oc¢ima, konstituira i uévrscuje
najraniji hrvatski novostokavski jezi¢ni standard. Nadovezivalo se to na ono §to su u
prethodnome stolje¢u pisali Dubrov¢ani i bosanski franjevci. Taj jezik novostokavskih
i ikavskih dijalektalnih obiljezja dobivao je spontano i uporabnu normu, sto je takoder
bitan preduvjet standardnosti™.

Jezik slavonske knjizevnosti i uporabna norma dobili su u drugoj polovici 18. stoljeca i
nove opise u jezikoslovnim priru¢nicima prakti¢ne namjene. U skladu s prosvjetiteljskim
nazorima o prosvje¢ivanju puka i §irenju jezi¢ne naobrazbe medu stanovnicima slavonskih
krajeva sastavljaju se udzbenici koji u razli¢itim omjerima obuhvacaju i gramaticku
i leksic¢ku razinu ukljucujuéi i druge dodatke, poput primjera konverzacije ili obrazaca
pisama. U tome su se poslu istaknula trojica jezikoslovaca iz Slavonije. Blaz Tadijanovi¢
1761. godine objavljuje prvi slavonski udzbenik za ucenje ilirskoga i njemackoga jezika
pod nazivom Svasta po malo iliti kratko sloZenje imena i rici u ilirski i njemacki jezik, 1767.
godine izlazi dvojezi¢na Nova slavonska i nimacka gramatika (Neue Slavonische und Deutsche
Grammatik) Matije Antuna Relkovica, a 1778. godine Neue Einleitung zur Slavonischen
Sprache, gramatika hrvatskoga jezika koju je Marijan Lanosovi¢ napisao za jezi¢nu pouku
govornika njemackoga jezika. Navedeni su jezikoslovni priru¢nici po svojoj koncepciji
dvojezi¢noga (hrvatsko-njemackoga) ili trojezi¢noga (hrvatsko-njemacko-madarskoga)
kontrastivnog karaktera, kao §to je to uostalom slucaj s gramatikama i rje¢nicima
prethodnoga razdoblja koji, s obzirom na svoju regionalnu usmjerenost europskim
kulturnim sredistima, a Cesto i u svezi s viSejezicnom stvarnos¢u i pisanom praksom,
hrvatski jezik supostavljaju latinskomu, talijanskomu, njemackomu ili madarskomu
jeziku. Ta je ¢injenica poznata kao stalnica povijesti hrvatskoga jezikoslovlja, pocevsi od
Kasi¢eve gramatike i Mikaljina rje¢nika, u kojima se dodiruju latinski, hrvatski i talijanski

! Ovaj je rad financirala Hrvatska zaklada za znanost projektom Retrodigitalizacija i interpretacija

hrvatskih gramatika do ilirizma 1P-2018-01-3585.
2 Katici¢, Radoslav. 2013. Hroatski jezik. Skolska knjiga. Zagreb. Str. 141, 143.
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jezi¢ni sloj. U tome je smislu uzajamna
u povezanost hrvatskoga i latinskoga jezika

‘*" U V O D osobito vazna jer premda se u hrvatskoj
u

pisanoj kulturi povremeno i regionalno
pojavljuju i drugi jezi¢ni mediji, latinski
je kao nadregionalni i univerzalni medij
stolje¢ima sustavno i dosljedno sudjelovao
u njezinu iskazu i oblikovanju.

LATINSKO RICSIH SLLAGA-
NJE §’ NIKKIMA

NIMACSKOG JEZIKA BILIXKAMA

ZA KORIST

Unato¢  mijenama  koje su u
~ SLOVINSKIH MLADICHAH SLOXEN

prosvjetiteljskome  stoljecu  zahvatile

e 5 i skolski sustav hrvatskih krajeva u

O. F. Marianu Lanoflfovichu Red. Habsburskoj ~ Monarhiji ~ (Allgemeine
M. B. od Obslux. Derxave S. Ivan. Ka- . ..

. pifitana. Mudroznanftva jurve _spﬁoﬁx 2 fada- Schulordnung 1774., Ratio educationis
B 1777.), latinski jezik i dalje ostaje

njegovom pedagoskom okosnicom, a stara
praksa medusobnoga prozimanja utjecaja
izmedu latinskoga jezika i narodnoga

PERVI DIO..

2 . S Dopasktenjem Starjih. ! izraza nastavila se u 18. stolje¢u u novim
ORI R-EIERREIEFN-EIC-EIEF K-IEIN LI O d okolnostima i na novim razinama.
{ U OSSIKU, 3 Premda je reforma skolstva kraljice Marije

MARTINA DIWALT, Terezije omogudila nacelnu ravnopravnost
S ik j jezika u pedagoskoj praksi, pouka na

materinskome jeziku bila je ogranicena na
nize razrede drzavnih §kola, a na ostalim
se razinama obrazovanja promice uporaba
njemackoga kao jezika sluzbene komunikacije i javnoga zivota u Habsburskoj Monarhiji.
Za sve se predmete koji su se poucavali u drzavnim $kolama propisuju i odobravaju
udzbenici pisani njemackim jezikom.

U tome kontekstu, premda na prvi pogled paradoksalno, vazan je iskorak u promicanju
hrvatskoga jezika u doba germanizacije skolstva pojava udzbenika latinskoga jezika
koji je Marijan Lanosovi¢ sastavio za obrazovne potrebe osjecke Kraljevske gimnazije.
Takvu je iskoraku pridonijela i okolnost da se prema odobrenju prosvjetnih vlasti kao
nastavni jezik iznimno mogao upotrebljavati hrvatski umjesto njemackoga jezika u
nastavi latinske gramatike i pri prevodenju latinskih tekstova.’ Lanosoviceva je latinska
gramatika objavljena 1776. godine u Osijeku pod naslovom Uwod u latinsko rici slaganje
s nikima nimackog jezika bilizkama za korist slovinskih mladica. Rije¢ je o prvoj latinskoj
slovnici pisanoj u potpunosti hrvatskim metajezikom, stoga ona donosi zaokret u
odnosu na prethodnu tradiciju latinske gramatikografije. U Lanosovi¢evoj su gramatici,

*  Hrobec, Ivana; Matasovi¢, Maja; Svoger, Vlasta. 2017. Od protomodernizacije do modernizacije
Skolstva u Hrvatskoj. Knjiga I. Zakonodavni okvir. Hrvatski institut za povijest. Zagreb. Str. 112.
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za razliku od priru¢nika njegovih prethodnika (Babica i Sitovi¢a), u kojima je glavnina
teksta pisana latinskim, sva pravila, objagnjenja, definicije te drugi dijelovi gramatickoga
metateksta pisani hrvatskim jezikom. Osim toga, Lanosovi¢ u odnosu na svoje
prethodnike, pa i suvremenike, pokazuje ve¢u samostalnost u koncipiranju gramatickoga
opisa te dosljedniju uspostavu hrvatskoga gramati¢kog nazivlja. To znaci da nazivlje, koje
je ve¢ potvrdeno u gramaticarskoj tradiciji, preuzima selektivno izbjegavajuci prilagodbe
latinskoga nazivlja kakve nalazimo primjerice u njegova suvremenika Relkovic¢a. Evo
nekoliko primjera:

latinski naziv Relkovié¢ Lanosovi¢ suvremeni naziv
syllaba silaba slovka slog

casus kazus spadanje padez

conjugatio conjugatio izvodenje sprezanje

Kad govorimo o Lanosovi¢evu prinosu hrvatskomu jezikoslovlju, osim spomenutih
inovacija €¢ini se jednako vaznim istaknuti i onu nacelnu razinu zajedni¢ku svim
dopreporodnim autorima, a to je tvorba i izgradnja hrvatskoga znanstvenog nazivlja u
dijelu u kojemu se ona temelji na doslovnome prijevodu latinskoga naziva. Spomenut
¢emo nekoliko primjera za nazive vrsta rijeci iz Lanosovi¢eve gramatike, od kojih je
veéina potvrdena i u djelima njegovih prethodnika ili suvremenika:

dopreporodni naziv latinski naziv suvremeni naziv
dili govorenja partes orationis vrste rijeci
ime nomen imenska rije¢
ime posobito ili samostavno | nomen substantivum imenica

ime pristavijeno ili nomen adjectivum pridjev
primitljivo

zaime pronomen zamjenica
ri¢ verbum glagol
dionistvo participium particip
pridstavak praepositio prijedlog
priricak adverbium prilog
medumetak interjectio usklik
sastavak conjunctio veznik
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Za jezi¢nopovijesna istrazivanja Lanosovicev je latinski udzbenik nezaobilazan primjer
kontinuiteta hrvatskoga gramatickog nazivlja, ali i uzajamne povezanosti latinskoga i
hrvatskoga jezika u novim okolnostima i na novim razinama. Ta je povezanost tijekom
stolje¢a hrvatske pismenosti bila dvosmjerna. Kao §to je poznato, Bartol Kasi¢ prvu je
hrvatsku gramatiku sastavio na latinskome jeziku i prema modelu latinske gramatike.
Time je latinski bio ukljuc¢en u prve pokusaje normiranja hrvatskoga jezika, a istodobno,
kao univerzalni europski jezik znanosti i knjizevnosti, pridonio njegovoj afirmaciji i
priskrbio mu mjesto u kulturnome nasljedu Europe. S druge strane, u vremenu o kojemu
govorimo, latinski je jezik posluzio kao obrana od snaznoga utjecaja susjednih zivih
jezika koji su na razlicite nacine ugrozavali hrvatsku politicku i kulturnu samobitnost.
O tome dovoljno govori i podatak da se u osjeckoj gimnaziji hrvatski jezik umjesto
propisanoga njemackog mogao upotrebljavati u nastavi latinskoga jezika. Na temelju
Cinjenice da je upravo Lanosovicev udzbenik latinskoga jezika dosljedno i iskljuc¢ivo
pisan hrvatskim jezikom (za razliku od Relkovi¢eve i Lanosovi¢eve njemacko-hrvatske
gramatike), ne mozemo zakljuditi nista drugo nego da se pod okriljem nastave latinskoga
jezika, unato¢ sveobuhvatnomu procesu germanizacije obrazovnih ustanova, poticala
izgradnja hrvatskoga knjiZevnog jezika i u¢vrscivala njegova uporabna norma, koja je
utirala put konstituiranju najranijega hrvatskog novostokavskog jezi¢nog standarda,
kako je to rije¢ima Radoslava Kati¢ic¢a istaknuto na pocetku ovoga osvrta.

—~ ﬁ i
I wr il T ordr
4 Koga? Zlamenje, tyen? bag Jeichen, Sie - g, Komu? Csoviku, wem? dem enfchen, - ]
. S y gnum, w % ; Homini.
§.- o Zlamenje! ¢ Beidhen! o Signum | 4 Koga? Gsovika, wen? den Menfchen,
6, Od koga ? od Zlamenja, o1t wem ? pon . Hominem. |
g bem Beichen , a Signo. ' §. o Csovicse!. o Menfth! o Homo. f
Vecheflavio, ) 6. Od koga? od Csovika, son mwem? o1t

1. Tko? Zlamenjah, mer?biegeid)enk, Signa, Dem Menfchen, ab Homine.

2. Cfije? Zlamenjeh, toéffen? der Seichen, . Vecheflavio,
ey Signorum, g )

! 3. Komu? Zlamenjem, wem? den Seiscf)ety 1, Tko ? Ljudi, wee ? die Menfdyen, Homines.
4 / ignis. - 2. Cfije? Ljudih, teffen? der Senfhen,
4 Koga‘f’ZIamenja’xh,men2 ? b{:e Reichen, Signa, ! e fiot " Hominum.
5. o Zlamenjah! ~p Beichen! . o Signa . Komu? Ljudma, twem? den Menfchen,
6. Od"koga? od Zlamepjah, don mcm?vol; ' L8 o2 Hominibus.
den. Beihen , a Signis, 4. Koga?Liude, wen? die Senjchen, Homines.

Na drugo Izvogjenje dolaze fva Nimacska sndi ! ¢ 1 ines!
Immena , Ak%ja na e%], en, illi er izalaze ; kano : . g’ Ood Ii“]udlé °L‘§R§g‘b‘“ . ?“I;I‘?g‘mb;“
per Cugel, der Schaden, dag Mittel,  Koja na 2. koga? od Ljudih, von ftoe by
el i er izhode, izvodefe na  Meiffer; koja na den Menfthen , ab Hominibus.
en , kano Beidjen. Ovog Izvogjenjd jefu_fva Samoftavna, koja
u drugom fpadanju ng is izalaze ; kano : Cl:\lDT,
kerv, ba3 Blut. Limes, Megja, die Grange.

. {[‘reche Izvogjeme. b Teftis, Svidok , der Ruege. Daps, Jecxek , die
: b Gpeife, Mors, Smert, dev od, 1.
i Homo, - R Od csetvertog Spadanja L. B.
‘ Bil. Nikka Immena cfine cfetverto fpadanie
Jednoflavno. i Jedinog broja na im, a nikki na em i m.

Na im. Albis, amuffis, buris, cucumis,
pelvis , ravis, prefepis, fitis, tiberis tigris,
tuflis , vis. &c. Na .em i im. Aqualis, clavis,

S.
1. Tko? Csovik, wer? Det'Menfch, Homo,

— I

2. Cfije? Csovika, weffen? Des Menfhen , febris , navis, puppis , reftis, fecuris, turis &c.
H Hominig, ' !
3. Ko- i Og,.
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