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U ovome ¢lanku usporeduju se govori dvaju susjednih mje- KLIJUCNE RIJECT:

sta zadarskoga zaobalja — Donjih Biljana, ¢iji je govor no- dijalektoloski opis, Donje Bilja-
vostokavski jekavski, i Skabrnje, &iji je govor novostokav- ne, novostokavski ikavski, novo-
ski ikavski. Govori se opisuju na fonoloskoj, morfoloskoj, Stokavski jekavski, Ravni kotari,
sintakti¢koj i leksi¢koj razini, u skladu s uzusima klasi¢ne Skabrnja

dijalektologije. Premda su ovi ravnokotarski govori vec sto-
lje¢ima susjedni, medu njima nije bilo gotovo pa nikakva
utjecaja. Govor Donjih Biljana, prema dostupnim saznanji-
ma, prvi je detaljnije opisan govor pravoslavnoga stanov-
nidtva u Ravnim kotarima. Skabrnjski se pak govor dobro
uklapa u sliku do sada istrazenih novostokavskih ikavskih
govora zadarskoga zaobalja.

Diplomski rad istoga naslova autor ovoga ¢lanka obranio je u rujnu 2015. godine na Sveucilistu u
Zadru. Mentor pri izradi toga rada bio je prof. dr. sc. Josip Lisac. Ovaj je ¢lanak ponesto izmijenjena
i skraéena inacica toga rada.
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1. UvoDp

Do objave prvoga dijela Hrvatske dijalektologije (2003) prof. Josipa Lisca novosto-
kavski ikavski govori zadarskoga zaobalja i sjeverne Dalmacije opcenito nisu bili do-
voljno prouceni, a podaci o njima nisu bili dostupni na jednome mjestu. U posljednjih
15-ak godina poraslo je pak zanimanje i za ove govore. Depopulacija ruralnih podruc-
ja posljednjih je desetlje¢a uzela maha, no time je poraslo zanimanje za lokalne idio-
me — objavljen je odredeni broj (vise ili manje kvalitetnih) rje¢nika govora pojedinih
mjesta, ¢ime je istaknuta njihova nematerijalna vrijednost. Obavljena su i dijalektolo-
Ska istrazivanja u Krusevu, Pridrazi, Vrani, Polac¢i, Popovi¢ima, Starigradu itd.; neki
¢lanci o novostokavskim govorima zadarskoga zaobalja tek trebaju biti objavljeni.!

Oko Zadra vlada iznimno zanimljiva jezi¢na situacija; sam grad u vecini i mnogo
sela u njegovu zaledu pripadaju zapadnomu (novostokavskomu ikavskom) dijalektu,
dok se u radijusu od dvadesetak kilometara nalaze i govornici srednjocakavskoga
dijalekta, juznocakavskoga dijalekta i isto¢nohercegovacko-krajisSkoga (novostokav-
skoga (i)jekavskog) dijalekta. Premda su Hrvati i Srbi Stokavci zadarskoga podrucja
stolje¢ima Zivjeli 1 jo$ uvijek Zive u neposrednoj blizini, ipak su i laici mogli uvidjeti
jasnu razliku izmedu njihovih govora, prvenstveno u zamjeni praslavenskoga jata —
Hrvati su ikavci, a Srbi jekavci.

Treba re¢i nekoliko rijeci i o samim mjestima koja se nalaze u naslovu ovoga rada.
Skabrnja je etni¢ki stopostotno hrvatsko selo u istoimenoj opéini, koje se nalazi 21 ki-
lometar jugoisto¢no od grada Zadra, dok susjedne Donje Biljane, etnicki gotovo sto-
postotno srpsko selo, administrativno pripadaju Gradu Benkovcu. Oba mjesta nalaze
se u Ravnim kotarima. Prema prvim rezultatima popisa stanovnistva iz 2011. godine,
u Skabrnji Zivi 1425 osoba,? dok je stanovnika Donjih Biljana ukupno 94.3

Govori Donjih Biljana i Skabrnje do sada nisu zasebno prou¢avani, premda je izdan
jedan manji rje¢nik Skabrnjskih rije¢i.* Kako i sam naslov govori, u ovome se radu
usporedno analiziraju govori obaju sela, i to na fonoloskoj, morfoloskoj, sintaktickoj i
leksickoj razini. Budu¢i da govor Srba u zadarskome zaobalju (Ravni kotari, Bukovi-
ca) nije detaljnije istrazivan nakon Domovinskoga rata, a masovniji povratak mladih

' Autor ovoga ¢lanka piSe doktorsku disertaciju o novostokavskim ikavskim govorima sjeverne Dalma-
cije. Do sada je u svrhu istrazivanja obiSao vise novostokavskih ikavskih mjesta zadarskoga priobalja
i zaobalja, a odlasci na teren nastavit ¢e se i u sljede¢im godinama.

2 Prema: http://www.dzs.hr/Hrv/censuses/census2011/firstres/htm/H11_Zup33 4456.html.

3 Prema: http://www.dzs.hr/Hrv/censuses/census2011/firstres/htm/H11_Zup33 0175.html. Kazemo
ukupno jer Donje Biljane imaju &etiri relativno zasebna zaseoka: Trljuge, Skoriée, Veljane i Device.
U Skabrnji je povezanost zaselaka osjetno snaznija.

4 Radi se o Rjecniku govora mjesta Skabrnje (2013) autora Mile Basic¢a.
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govornika isto¢nohercegovacko-krajiskoga dijalekta na ovo podrucje nije izvjestan,
ovo je bila jedna od posljednjih prilika da se sustavno istrazi govor barem jednoga
etnicki (gotovo) stopostotnoga srpskog sela u krajiskome poddijalektu.’ O tome naj-
bolje govori odlomak iz monografije Antroponimija Bukovice autora Zivka Bjelano-
vica: ,,Zapadni novostokavski jekavski govori koje Brozovi¢ (1960, 83, 1970, 388)
identificira terminom krajiski poddijalekt isto¢nohercegovackog dijalekta nisu dokra-
ja istrazeni. Ono $to je o njima pisano, pisano je, na srec¢u, i dosta i kvalitetno samo s
obzirom na govore Bosanske krajine (Desi¢ 1976; Petrovi¢ 1973), Banije, Korduna
i Like (Petrovi¢ 1978, Dragicevi¢ 1986). Govori ostalog dijela ovog poddijalekta tek
¢ekaju da budu prouceni. Kako nacin zivota zahvaéen tehnoloskom revolucijom ¢ini
svoje, moglo bi se dogoditi da zajedno s danasnjim generacijama starijih stanovnika
i§¢eznu i oblici govora kakvi su postojali u Kninskoj krajini, Bukovici i Ravnim kota-
rima viSe od dva i pol stoljec¢a.” (Bjelanovi¢ 2012: 37)

TERION  Ninski Stanovi - opeR
J | S ~

1.1. METODOLOGIJA RADA I ISPITANICI

Kako u svrhu analize govora nije bilo moguée ispitati sve stanovnike Skabrnje odnosno
Donjih Biljana, trebalo je odabrati nekoliko onih koji ¢e najvjernije reprezentirati govor
svojega sela.® Buduéi da je Skabrnja ostala bez velikoga broja stanovnika nakon masakra

> Koliko je budu¢nost Donjih Biljana neizvjesna, najbolje govori podatak da su dva najmlada stanovni-
ka 2014. godine bili 33-godisnjaci, a od 1995. do 2015. godine sklopljen je u mjestu samo jedan brak.
O tim temama na snimci govori Zvezdana Vuksa.

¢ Dalo bi se raspravljati o tome $to je najvjernija reprezentacija govora nekoga mjesta, no u hrvatskoj
dijalektologiji uobicajeno je da ispitanici u dijalektoloskim istrazivanjima budu osobe koje nisu dugo
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u studenome 1991.,” a Donje Biljane opustjele su nakon vojne operacije Oluja u kolovozu
1995..% nije moguce pronaci stanovnike koji su rodeni u jednome od tih dvaju sela i koji su
unjemu proveli itav zivot. Analiziran je stoga govor Cetvero ispitanika iz svakoga sela.

Stanovnici obaju sela ispitivani su metodom intervjua, i to na nacin da je autor ovo-
ga Clanka kao ispitiva¢ postavljao razlicita pitanja opéega tipa (o djetinjstvu, o Zivotu
na selu nekad i1 danas, o problemima i Zeljama itd.) na koja su ispitanici davali duze
ili krace odgovore, ovisno o svojim Zeljama i otvorenosti za razgovor. Rije¢ je dakle
o viSe-manje slobodnome govoru svih ispitanika koji je sniman mobilnim uredajem.’

Da bi analiza bila preglednija, svaka je od Cetiri istraZzene jezi¢ne razine prikazana
na sljedeéi nacin: prvo se zasebno analizirala jedna razina govora Donjih Biljana (npr.
fonologka), zatim (takoder zasebno) ista ta razina govora Skabrnje, a tek su potom
prikazane neke razlike izmedu pojedinih obiljezja obaju sela na toj jezi¢noj razini.
Naravno, u analizi je prednost dana onim varijablama koje se spominju u ve¢ini hrvat-
skih dijalektoloskih radova. Budu¢i da su te varijable uglavnom fonoloske i morfolos-
ke, razumljivo je da je leksiku i sintaksi u radu posveceno manje prostora.

U Skabrnji su ispitani Martin Bilaver (r. 1921.; MB), Stana Jurié r. Bilaver (r. 1933.;
SJ), Kata Pavici¢ r. Razov (r. 1934.; KP) i Ante Bilaver (r. 1976.; AB) te je analizirano
ukupno 51:28 minuta govora. U Donjim Biljanama ispitani su: Mile Skori¢ (r. 1940.;
MS), Zivko Sevo (r. 1940.; ZS), Porde Laki¢ (r. 1956.; PL) i Zvezdana Vuksa r.
Laki¢ (r. 1964.; ZV) te je ukupno analizirano 59:37 minuta govora. Svi ispitanici dali
su svoj pristanak za sudjelovanje u istrazivanju, a svi primjeri koji se daju u jezi¢noj
analizi zabiljezeni su na snimkama i ne donose se nuzno u kanonskome obliku.

boravile izvan svojega mjesta i da njihov govor bude odreden kao onaj koji je najbolji za analizu.
Pokusao sam se tih uzusa drzati i u ovome istrazivanju, no objektivne okolnosti u Donjim Biljanima
uvjetovale su druk¢iji pristup u pronalasku ispitanika.

7 U Skabrnji su neposredno prije pogetka Domovinskoga rata, prema popisu stanovnistva Republike
Hrvatske iz 1991. godine, zivjela 1953 stanovnika (viSe informacija na: www.dzs.hr), dok je pre-
ma popisu iz 2001. stanovnika bilo 1424 (,,Stanovni$tvo prema spolu i starosti, po naseljima, popis
2001.”; dostupno na: http://www.dzs.hr/Hrv/censuses/Census2001/Popis/HO1_01_01/h01_01_01_
zup13-4456.html).

8 Donje Biljane imale su 1991. godine 1051 stanovnika (vi$e informacija na: www.dzs.hr), dok je sta-
novnika 2001. bilo tek 13 (,,StanovniStvo prema spolu i starosti, po naseljima, popis 2001.”; dostupno
na: http://www.dzs.hr/Hrv/censuses/Census2001/Popis/HO1_01 01/h01 01 01 zup13-0175.html).
Broj stanovnika Donjih Biljana 2015. godine ipak je bio veci (prema rijecima ispitanika oko 100), no
povratnici u selo uglavnom nisu bili mladi stanovnici.

®  Snimke su nastajale od studenoga 2014. do oZujka 2015. godine, a na terenska istrazivanja s autorom
¢lanka odlazili su Mira Maga$, Rajko Laki¢, Antonio Sladi¢, Vice Sunjic’, Zvonimir Dujmi¢, Anica
Razov i Tomislav (Slavko) Razov. Na pomo¢i zahvaljujem i Milenku Laki¢u, Aleksandru Vuksi,
Ozani Zeli¢, Barici Bilaver, Anti (Puljkanu) Pavi¢i¢u i Mileni Gurlici. Na korisnim savjetima zahva-
ljujem kolegi Josipu Gali¢u s Odjela za kroatistiku.
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1.2. NAPOMENE O TRANSKRIPCIJI I DRUGE NAPOMENE

Apostrofom () iza grafema (/ i n) oznacen je palatalni izgovor glasova, a potencijom
(npr. ") oslabljen izgovor. Lukom (_ ) su spojena dva vokala koji se izgovaraju kao
cjelina (diftong) na granici morféma. U analizi govora u zagradama su, tamo gdje je to
bilo potrebno, navedeni inicijali ispitanika koji je izgovorio pojedini primjer/reenicu.

2. USPOREDNA ANALIZA FONOLOSKIH OBILJEZJA GOVORA
DoNjIH BILJANA I SKABRNJE

Samoglasnicki inventar obaju govora ¢ini pet vokala (a, e, i, o, u) koji mogu biti
dugi ili kratki, a slog moze nositi i  te poluglas nastao redukcijom nekog od pet voka-
la. Suglasnicki pak inventar ¢ine sljedeci fonemi: b, ¢, ¢, ¢, d, 3,3, f, 2, x, J, k, I, [, m,
n,n,p,r,Ss, 38, t,v,z1z%0 nestabilnosti nekih od tih fonema bit ¢e rijeci u nastavku.

2.1. FONOLOSKA OBILJEZJA GOVORA DONJIH BILJANA

2.1.1. VOKALIZAM

Najznacajnije je obiljezje u vokalizmu Biljana Donjih refleks jata (*¢) koji je u
vecini slucajeva jekavski. U dugim slogovima javljaju se primjeri: svjéta, promjénti,
uvjek, mjénd ‘mijenjao’, sjéno i drugi. Refleks jata gotovo je redovito jekavski u odric¢-
nome prezentu: njésam, njési/njes ‘nijesi’, njésmo, a tek se sporadi¢no javlja ikavska
zamjena (nisu). U tre¢emu licu jednine uobicajen je dvoslozan oblik nije. Ikavski je
jat ispred o u glagolskim pridjevima radnim ¢ijo ‘htio’, 6dno ‘odnio’, diind ‘donio’ te
u imenici dio. Javlja se i tzv. sekundarni jat (prijelaz ir u ijer) u primjeru kumpijéra
(PL)!". DvosloZan je odnosno ijekavski jat u primjerima prijé i dvije. Ipak, mnogo su
¢es¢i oblici dvi, dvisto. Tkavski je jat i u obliku razumim. NenaglaSeni kontinuant jata
Cesto se reducira: zivia, nédlom, vi‘ti. U kratkim slogovima zabiljeZeni su primjeri:
mjéseca, vjencane, zasjedéem, vjerij, [epst, namjestaj, dole, svjetla, pjevalo, vjérova,

starosjédioci, prosjedi ‘prosvjedi’, vjerovdtno 1 drugi. Iza r dolazi ekavski refleks

10U govoru Donjih Biljana eventualno mozemo govoriti o § kao jo§ jednome fonemu.

"' Leksem kumpijér izgovorio je samo jedan ispitanik (DL), iako je jo§ jedan (ZS) prilikom upoznavanja
s ispitivacem izjavio da su stanovnici njegova sela prepoznatljivi upravo po navedenome leksemu,
ali i po leksemima miist ‘most’ i smitkva ‘smokva’ — potonja dva nisu zabiljezena na snimkama, ali
potvrduju u govoru Donjih Biljana zatvaranje o > u iza nazala m.
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jata, bez obzira na to je li dug ili kratak: umreti, srétan, sréca, tréba, vréme, potrebno,
prévrceé se, réc, srédnt, grésim, reséne, pré3és, potrebna, vrédamo, vrécca, napréd,
pompréti. Sporadi¢no se ipak javlja slijed » + j (primjerice rjéci). Javlja se 1 leksem
cesta. Redovit je zamjenicki prefiks ne-: nekidan, neko ‘netko’, néze itd.

Poluglas je u jakome polozaju oc¢ekivano dao a (npr. dan-danaskeé, (j)édan). Javlja
se mnogo primjera u kojima se poluglas ostvaruje u pozicijama gdje je doslo redukcije
vokala, i to kod svih ispitanika u nenaglaSenome prezentu glagola biti (som).

Prednji nazal (¢) dao je e (Zédni, méso, dese(t) itd.), a straznji nazal (¢) dao je u
(putom, zénom, mus/muz).

Inicijalna skupina *wws- beziznimno kod svih ispitanika daje u-: u sélima, uvje(k).

Samoglasno / preslo je u u: spiiz ‘puz’, pun i dr.

Docetno se -/ vokalizira u -o: umro, razradijo, rodijo, govorijo i dr. Ipak, docetni
slijed -al (vjerojatno preko medufaze -ao) daje -a: posa, ka ‘kao’, pokaziva, gléda,
ima, otsa, znd ‘znao’, dosa, reka/reka, zva, pokra, mjéna, isa, urgira, 3ava (uz 3avo).
Tek se sporadi¢no javljaju primjeri u kojima nema stezanja (npr. orao som, imao
sam), vierojatno pod utjecajem standarda'®. Slijed -eo stegnut je u -e: poce, uize."® Sva-
kako je zanimljiv oblik bije ‘bio’ koji se sporadi¢no pojavljuje kod svih ispitanika, a
vjerojatno je usvojen pod utjecajem susjednih idioma Stokavca ikavaca, u kojima je
takav oblik redovit. U primjeru érodrom otpao je prvi vokal (a). Zijev se, osim ste-
zanjem vokala, moze ukloniti umetanjem sonanta (karivola) ili (kon)sonantizacijom
drugoga vokala (avtobiis/a*tobus, aptoputa, évra), no Cesti su 1 primjeri u kojima je
sacuvan slijed dvaju vokala: autobiis, u Europi, zaovu, kdo/kao, auta. Prema genitivu
zaseoka dobiven je analoski nominativni oblik zdseok.

Redukcije nenaglasenih vokala izrazito su jake. Najcesce se reducira i: godné, rodla, al,
bil “bili’, nego b samo, kupti, murla ‘morala’, uklopla, déslo, promjénti, miiclo, poklonli,
u Bilanma, omladné, radlo, tolko, donoslo, xranlo, u grup ludr, zgrabli, Ldkca, Skéréa
itd. Cesto se reduciraju i ostali nenaglaseni vokali: oviika, dogne ‘dogone’, o¢ kdsti “hoéu
kazati’, poksaj ovo, poksaj ono, i(z) Zo°mnika ‘iz Zemunika’, tijtru, bilo ndske j ‘bilo nas
je’. U svim su ovim primjerima redukcijom vokala rijeci izgubile jedan slog.

Ponekad redukcija nenaglasenih vokala dovodi do pojave glasa §va jer nastaje spoj
dvaju (kon)sonanata koji se bez poluglasa ne moze izgovoriti ili bi se jako tesko iz-
govorio: ntkokav, nokidan, asvaltiraji, Skacavinami, Zomunik, béz masine, u Zadar,
ubijajii se, catrune, pamdgali itd.; pri tome je Sva nositelj jednoga sloga. U primjerima

2 Bilo hrvatskoga standardnog jezika bilo srpskoga standardnog jezika.
13 Usporedbe radi moze se istaknuti podatak da se u govoru srpskoga stanovnistva u obliznjemu podruc-
ju Bukovice slijed eo uglavnom steze u o (provo, poco, proklo). Prema: Bjelanovi¢ 2012: 39.
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Sovare ‘Suhovare’, asvaltiraji, zidali, imajii, kumoraca, stanavane, u kamanolomu,
Sandder takoder ne dolazi do gubljenja sloga, premda redukcijom nenaglaSenoga vo-
kala nastaje spoj dvaju glasova koji bi se lako mogao izgovoriti i bez umetanja polu-
glasa. Kod dvojice ispitanika (ZS, MS) izgovor poluglasa ispred m blizak je o: sa°m,
seda’m, 0sa°m, 1li u: sam, seda"mdeset, osa"mdeset.

Slogotvorno y moze biti i kratko (Cynogdrca, Hyvat, Sybin, ppvi, zakypili, dyZave,
splamo, bydo i dr.) i dugo (bflam, objses, zasvydli). Moguce je pronaéi i primjere u
kojima se slogotvorno y nalazi na poc¢etku rije¢i, na primjer ;mbacit ‘naporno radi-
ti’. Primjer kravne (ZV) specifican je po tome $to Sva kao popratni samoglasnik ne
prethodi sonantu kao kod obi¢noga slogotvornog y (nije dakle rije¢ o uobicajenomu
slijedu ar gdje se §va ne biljezi, ve¢ o slijedu r2). Svakako valja izdvojiti 1 leksem
svekr*va (ZV) u kojemu je popratni glas iza r slican diftongu ou.

Nenaglaseni se vokali nerijetko mijenjaju. Tako Cesto nailazimo na primjere u kojima
se a mijenja u o: oboveze, w'oti ‘Ghvatl’, cuola ‘Cuvala’, obovezu, livode, obosa ‘oba-
§ao’, drzovu, zaborovti, polok ‘pola’, u Poloci, ali i na primjere promjene drugih voka-
la: boldnta ‘ambulanta’ (mozda analogijom prema leksemu bol), dijegnoza, Zomunika,
Sibinik, pijeci, genardcije. Posebno je vazan prijelaz vokala o u vokal 1 uz nazale (ispred
nazala ili iza nazala), pri Cemu zatvaranje moze biti potpuno (o0 > u), ali i djelomicno (o
> 0). Primjeri potpunoga zatvaranja su: uno, tun, miij, nusijo, uni, nakun, muras, vnda,
smitkve, muralo, guni, unda, miga, kum ‘komu’, niuvina, muzda itd. Cesée mozemo
govoriti o djelomi¢nome zatvaranju (on, donost, onda...), dok u velikome broju primjera
nema nikakve promjene. Zatvaranja o > u i 0 > ¢ moze biti i u slu¢ajevima kada nema
dodira s nazalima: od ovug, tipét, dulaziti, u pulithu, direktor, kolo, négov, okolo.

Inicijalno je- moze se Cuvati (jédan, jedna, jéste, jedandjsti, jednom, na jétri, jebém
idr.), ali moze i prijeéi u e-: édna, édno, ednoga.

Prijelaz ra > re zabiljeZen je u primjeru répca ‘vrapca’, dok u primjeru zarasla
nema takve promjene. Nisu zabiljezeni ni primjeri tipa kresti.

2.1.2. KONSONANTIZAM

Jedna od posebnosti konsonantizma pojava je suglasnika §: Sutra, preksutra,
posledni.'* Primjeri sa suglasnikom Z nisu zabiljezeni.'
Nestabilni su glasovi x i f- Glas x najcesce se ne ostvaruje, posebno na pocetku i na

4 Izgovor ovoga fonema/alofona tek je neznatno meksi u odnosu na § u drugim pozicijama. Pitanje je
stoga treba li ga uopce oznacavati kao s.

15 Ovaj podatak spominjem zato §to Josip Lisac u svojoj monografiji o Stokavskome narjecju na 100.
stranici spominje da se taj suglasnik ¢esto javlja u isto¢nohercegovacko-krajiskome dijalektu.
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kraju rijeci/sloga (odma, oce, o¢ ti ‘hocu ti’, krii (uz primjer kritv), aj, osta ‘ostal’,
ééla ‘htjela’, od ni, éijo ‘htio’, Dont, iladu, rani, ékta ‘hekta’, osa mdeseti, Tinski,
Ostrovickt, ivatlo...), no ima i podosta primjera u kojima je x ostvaren (zaxtjévamo,
otxranijo, xrasti, Xolanzan ‘Nizozemac’, nix, psixa...). Redovito se fonem x ostva-
ruje u primjerima Xpvat, Xypvatska, xpvatsko i sl., kao i u leksemu x/éb'®, dok se u
intervokalnome polozaju mijenja fonemima j (sndja, vz sndjka), k (Stkovara) ili v
(kruva). Skupina xn na pocetku sloga promijenjena je u kn (t€knika). 1 na pocetku
rije¢i x se moze zamijeniti drugim glasom (dvojako: xotel/kotel). Glas f ¢uva se Ce-
S¢e: profsor, familija, frézu, u profesijami, festujemo, fakultet, fratra, financija, firme,
fiseka, fino, fréze, katastrofa, mdfije, no moze do¢i i do zamjene glasom p ili v: na
parmi, asvaltirajii, povrigas.

U mnogim primjerima dolazi do najnovije jotacije (uzrokovane jekavskom zamje-
nom jata); najfrekventniji je leksem o3e (uz gubljenje glasa v) koji se javio kod svih
ispitanika, a zabiljezeni su i primjeri: ¢éla ‘htjela’, 3¢ ‘gdje’, nese, nize, évie. Uz
ove, javljaju se i primjeri ovdje, gdje, nigdje, negdje."” Najnovija jotacija ni jednom
nije posvjedocena u frekventnim leksemima djéd 1 djeca. Zabiljezeni su i primjeri:
djévera, djevajke, pradjédovi, tjéraj, otjeras.

Fonemi / i 7 Cuvaju se kod svih ispitanika u svim uobiCajenim pozicijama (pole,
18psag, bologa; nému, Némacka, nivice, pustina itd.), dok su posebno zanimljivi pri-
mjeri palatalnoga izgovora / ispred i u leksemima vél'ima ‘volovima’ (ZS) i sél'ima
(pored uobitajenog sélima) (PL) te n ispred i u leksemu stjn'ike (ZS). Praslavenski
glasovi *d’ 1 *# uglavnom daju 3 (npr. r03en), odnosno ¢ (npr. doci, no¢). Iznimka u
refleksu *#’ jesu leksemi ziopste i opstina. Ispitanik ZS govori dopéina. Jasno se u izgo-
voru razlikuju dva para palatalih slivenika (¢/¢ 1 3/3): catrin, voce, Smilci¢; dazbine,
03e itd. ZabiljeZen je samo Stakavski refleks skupina *st'/*sk’: Stap, stédi.

Docetno -m uglavnom ne prelazi u -n (l0Sim putom, potjecém, sa nikim, kazem,
visnom maraskom, sadim, nédlom...), ali sporadi¢no se kod svih ispitanika javlja i ta
promjena, i to u prvome licu prezenta: zndn, mislin, moren ‘mogu’ i sl. Redovito m

¢ Leksem x/éb nije uobicajen za stanovnike Donjih Biljana jer u znacenju ‘kruh’ dolazi kri/kriiv. Ispi-
tanik ZS ispri¢ao je autoru &lanka anegdotu: iseljenik N. N. iz Donjih Biljana, nastanivii se poslije
Domovinskoga rata u danasnjoj Republici Srbiji, vise je puta u trgovini zatrazio kruh, no svaki je put
nailazio na neugodno odbijanje prodavacice. Kada je nakon nekoliko dana prodavacica shvatila da bi
zauvijek mogla izgubiti musteriju, pozvala je iseljenika u svoju trgovinu i ponudila mu kru#, $to je N.
N. odbio, rekavsi da ,,danas zeli bas hleb”.

17U govoru Rajka Lakica, strica ispitanice ZV koji je rodom iz Trljuga, ali ve¢ nekoliko desetljeca
zivi u Zadru, uopce se ne mogu pronaci primjeri s najnovijom jotacijom. Oblici poput gdje, ovdje i
sl. uvezeni su i u govoru ispitanika. Pomalo je kontradiktorna re¢enica ispitanika DL: Ovdje je samo
govorno ,,3€ si?”
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prelazi u n u rijeima osan, osandeését, osansto. Skupina mt daje nt u primjeru pantim,
a skupina ¢n prelazi u # u primjeru votnake ‘voénjake’. Skupina dn moze sporadi¢no
prijeci u dl, $to potvrduje primjer ndjplodlijo ‘najplodnije’.'®

Pojava protetskoga j gotovo je redovita u leksemu jopé ‘opet’, a zabiljezen je 1 pri-
mijer protetskoga v u primjeru u vavliju (ZS), no moguce je da je ovdje ipak rije¢ o
uklanjanju zijeva umetanjem sonanta.

Docetni zvucni Sumnici vrlo se ¢esto obezvucuju.”” Tako su zabiljezeni sljedeci
primjeri: sat ‘sad’, kud sam got, rdzet ‘razred’, mus, mlat ‘mlad’, kurus ‘kukuruz’, bes
obzira, vinugrat, nikat, narot, kit ‘kud’.

Prijelaz z > r zabiljezen je u prezentu glagola mocéi: moren, ne merem, ne mores /
né meres, né more / né mere. Javljaju se 1 primjeri bez promjene poput mozemo, née
mogu te allegro-oblici mos, né mos i né mes — recenica Ti to ne mos i ne mes ti to ni da
dospijes (ZS). U konektoru kae ‘kaze’ rije¢ je o ispadanju glasa 2.

Suglasnicke skupine na pocetku rijeci/sloga vrlo su Cesto pojednostavnjene. Tako se
javljaju primjeri: tice, Senicu, répca, neko, niko, ndct ‘znaéi’, nas ‘znas’, ko, 3¢, c¢éla
‘péelad’, éérkaidr. U primjerima obyses, bréska, vaka ‘ovakva’ te u vrlo frekventnome
leksemu coek dolazi do ispadanja glasa v, a u primjerima bogastvo, lustva, deévesto do
ispadanja glasa ¢. Postoje i druk¢ija pojednostavnjivanja, u primjerima poput bolanta/
abulanta, polopriveda, rdzet, mistim ‘mislim’, kombaj, kataska ‘katastarska’ i dr.

Zavrs$ni se suglasnici ¢ 1 k ponekad ne izgovaraju: dese, tivjé, pétndjs, pedesé, dvacé
‘dvadeset’. U primjerima tivece, navece, maté ne izgovara se docetno 7.

2.1.3. PROzoDIJA

Govor Donjih Biljana, kako smo rekli, pripada novostokavskomu isto¢noherce-
govacko-krajiskom dijalektu, Sto znac¢i da naglasni inventar ¢ine dva silazna i dva
uzlazna naglaska te zanaglasne duljine. Na jednosloznim rije¢ima mogu se u nacelu
nalaziti samo silazni naglasci (djéd, rak, mis ‘muz’, in ‘on’, t6). Izuzetak su primjeri
tipa bil ‘bili’ u kojima je otpao zavrs$ni slog. Na prvome slogu dvosloznih i viSe-
sloznih rije¢i moze se nalaziti bilo koji od Cetiriju naglasaka: kratkosilazni (sréca,
dvoje, kiica, srisena, préksutra itd.), kratkouzlazni (zémla, unuka, Bozi¢, komsija,
dolaziti itd.), dugosilazni (éira, sérija, mlada, némamo, sadimo) i dugouzlazni (dvca,
narod, ¢érka, zgnéciti, zaseoka itd.). Na unutarnjim su slogovima visesloznih rije-
¢i uzlazni naglasci: razina, kolica, Bilanima, uzurpdcija, Jugoslavija, starosjédioci,

'8 Drugi leksemi redovito imaju skupinu dn (npr. popddné).
19U obzir se ne uzimaju primjeri u kojima je doslo do jednadenja po zvu¢nosti.
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saobracajnica itd. U viSesloznim rije¢ima stranoga porijekla ipak se moze pojaviti i
silazni naglasak na unutarnjemu slogu: turizam, aréma, u Portugalu, avtobis. Silazni
naglasak na unutarnjemu slogu javio se i u primjerima vjerovatmo i na Zelii‘cu. Nije
zabiljezen ni jedan primjer naglaska na zadnjemu slogu u dvosloznim i visesloznim
rije¢ima ako izuzmemo anglizam oké (2S).

Gotovo se redovito cuvaju zanaglasne duljine u svim o¢ekivanim pozicijama i obli-
cima: [épse, posa, ustané, néka, né znam, kojo, rodii, odma, tapka, djecé, ovo, uidala,
rodent, pérém, ¢istim, ribam, kiicom, bole, biide, odmognés, pravima, mjéna ‘mije-
njao’®, start ‘staril’, Judr itd. Kada se iza naglaSenoga sloga nalaze dvije duljine,
najéesée ne dolazi do skrac¢ivanja ni jedne od njih: pricapi, godina, poliram, postipi,
vjekova, Trliga, Xpvatske, stabala, izvitka, pedésétt ‘pedesetih’, onija ‘onih’, niiving,
1lada, Sukovara itd. Sporadi¢no moze doci i do kracenja zanaglasnih duljina, najce-
S¢e uslijed velike brzine govora (npr. tako, tinda, pomazu, jédina i dr.). U genitivu
zamjenica ovaj/ovo i onaj/ono ¢e$¢e nema zanaglasne duljine, pa je tako ovog 1 onog
frekventnije od ovog 1 onog.

Prenosenje silaznoga naglaska na prednaglasnicu veoma je ¢esto; naglasak pri tome
najceS¢e mijenja intonaciju: za ti, za svakim, na leto, u kucu, v Zadar, u cykvu, od
meéne, na rupu, 1 Sume ‘iz Sume’, od nas, po meni itd. Beziznimno se naglasak prenosi
na Cesticu ne u negiranome prezentu i imperativu: ne sméta, né idii, né znajii, né pitas,
né mozemo, né vréia, né daj, né boj se.

Uobicajeno je i neoslabljeno prenoSenje naglaska na proklitiku: za Bilane, po
Nadinu, za Velane, na Velane, na pamet.

Svakako treba izdvojiti primjere zd nas i zd vas u kojima se naglasak pomice na
proklitiku, ali pritom se ne realizira kao kratkosilazni ili kratkouzlazni, kao u ostalim
primjerima, ve¢ kao dugouzlazni. Najvjerojatnije je rije¢ o analogiji prema primjeri-
ma zd me, zd te, zd se.

Naglasak se moze prenijeti i na veznike 7 i ni kada se njima pojacava znacenje pu-
noznacne rijeéi: 1 sam, $ést I po, i dvi, miliion 1 po, déset 1 po, ni sto.

U prezentu razumim (< razumim) naglasak je pomaknut prema pocetku rijeci.

Javlja se i znatan broj primjera u kojima se silazni naglasak ne prenosi na prednagla-
snicu: u miraz, na moére i to, u kolo, ni mizu, na jétri, kroz Bilane, u novine, u varosu,
u Ravnim kotarima, u fndiju, za starce, u Smilcicu itd. Ponekad se u istoj recenici
mogu javiti primjeri prenesenoga i neprenesenoga naglaska, npr. i mldda i stara (ZV).

U nekoliko frekventnih leksema javlja se naglasno kolebanje. Tako imamo

2 Duljina u primjerima glagolskoga pridjeva radnog u jednini muskoga roda nastaje nakon uklanjanja
zijeva kontrakcijom (ao > a).
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primjere lokativa na sélu / u selu / u 0*omé sélu. Najzanimljivi je primjer kolebanja
sélo ko selo (ZV). Kolebanje se javlja i u prezentu glagola imati: imam/imam, imamo/
imamo. U treCemu licu jednine muskoga roda glagolskoga pridjeva radnog javljaju se
oblici tma i ima. U prezetu glagola iéi javlja se: idem, idu, idés, ide, 1dii. Zanimljivo
je 1 kolebanje u naglasku pridjeva radnoga glagola reéi u primjeru niko meéni jos riizné
rjéci nije reka, nit sam ja kome réka (PL). Genitiv zamjenica taj i to moze kod istoga
ispitanika glasiti toga i toga.

Genitiv zamjenice ja redovito se javlja s kratkosilaznim naglaskom na prvome slo-
gu (méne), a tako je (analoski) i u dativu (meéni).?!

U nekim se slozenicama moze javiti dvostruki naglasak (lovocuvar, osansto).

2.2. FONOLOSKA OBILJEZJA GOVORA SKABRNJE

2.2.1. VOKALIZAM

Najznacajnije obiljeZje vokalizma govora Skabrnje svakako je ikavski refleks jata u
svim pozicijama. Tako imamo primjere: pivati, srico, né siti ‘né sjeti’, miséct, nigdi,
dikod ‘gdjekad’, vrilo ‘izvor, vrelo’, brig, dvi, tije ‘htio’, na crivu, vincana, prominje*
‘promijenio’, ponit, nisan, isti ‘jesti’, pribacti, gori, dida ‘djeda’, razumite, sican
‘sijeCanj’, prisviici, né smin, rizane itd. U treCemu licu jednine negiranoga prezenta
glagola biti javlja se dvoslozan jat (nije), kao i u prilogu prijé. Nenaglaseni kontinu-
ant jata vrlo se Cesto reducira: zivje (gl. pridjev radni ‘Zivio’), ¢utje “¢utio, osjec¢ao’,
volje ‘volio’, nevsta, covk, gor/gor (< gori), dol/dol (< doli) itd. Zabiljezeni su i neki
primjeri jekavskoga refleksa jata: djecijéeg, primjénena umjetnost (AB).2 Javlja se
prefiks ni-: ntkidan ‘nekidan’, ntko* ‘netko’, nikako ‘nekako’, ali i ne-: neki (AB).
Ekavski refleks jata zabiljeZen je u docecima priloga: poslén, dde i unde.

Poluglas je u jakome polozaju dao a: jedan, danas i dr. U primjeru pasu vjerojatno
je glas a nastao analogijom prema nominativnomu obliku (pas). U primjeru u iglu
vidimo 7 kao refleks poluglasa.

2l Tzvorno je genitiv glasio méne, a dativ meni (prenoSenjem meéni). Buduéi da je djelovala analogija
prema genitivu, cijela paradigma ima kratkosilazni naglasak (Kapovi¢ 2006: 39-40).

2 U ovome je leksemu prisutan slijed glasova n + j, a ne fonem 7. Isto vrijedi i za primjere u kojima se
javlja /j —rijec je o slijedu / + j, a ne o fonemu /.

2 Treba napomenuti da je logi¢no da je u ova dva primjera refleks jata jekavski jer je rije¢ o nazivima
koji su novijega postanja (za doplatak, odnosno srednju $kolu) i koji se ne prilagodavaju idiomu koji
ih usvaja.

% Homonimi su dakle niko u zna¢enju ‘nitko’ i niko u znacenju ‘netko’ te nikako u znacenju ‘nikako’ i
nikako u znacenju ‘nekako’.
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Prednji nazal (¢) dao je e: méso, dése(t), a straznji nazal (¢) u: pit, pupa, budi,
VIicog.

Inicijalna skupina *ww- daje u: i Skabri, u familiji, it $koli, 1t zmiju, 1l polu, tnucad
i dr. Frekventan je leksem vaik (< vavik “uvijek’) u kojemu je inicijalna skupina *weo-
dala va-.

Samoglasno / dalo je u: viik, prisvici.

Refleks docetnoga -/ ovisi o vokalu koji se nalazi ispred njega. Docetno se -i/ voka-
lizira u -ije.” Tako se javljaju primjeri glagolskih pridjeva radnih: rddje,” zZivije, bije,
métnije, iscjpije, rodje, ustavije, prominje, tije ‘htio’, diinije ‘donio’, cutje, ostavje,
sitije, strasije, obogatje itd. Javlja se samo jedan primjer u kojemu -i/ nije dalo -ije
(bija), i to samo kod jedne ispitanice (KP). DocCetni slijed -el daje -& u primjeru poce.
Docetni slijed -al dao je bez iznimke -a: osta, ima, reka, riza, zvd, osa ‘otisao’,
pokriva, dotaka, pomilova itd. UobicCajeni su leksemi posa i pé ‘pola’. Zabiljezen je
primjer nevokaliziranoga / na kraju sloga u leksemu drZdlce.”” U nekim leksemima
moze se pojaviti slijed dvaju vokala: biroa®, pootvarali, poudale. Zijev se moze uklo-
niti stezanjem, kao u primjerima ka/ko ‘kao’ i zava ili umetanjem (kon)sonanta (n:
pranunucadi; v: u Avustralr).

Izrazito su jake redukcije nenaglasenih vokala. NajceSce se reducira nenaglaSeni
i: godnu, nezné, pribacti, kupti, radje, drugarce, prominje, stotnu, dogodné, vélki,
cetri, Baréa, pogospodli, mantostina ‘mahnitost’, covka, napti, zaborovla itd. Cesto
se reduciraju i ostali vokali; gotovo je redovita redukcija vokala e u tre¢emu licu jed-
nine pomoc¢noga glagola biti koji se javlja kao dio perfekta: ko j bije; dok se j rodla;
meénéj (...) tika, bilo j naroda; neéko j moga, samo j Tume riza i sl. Opéenito dolazi do
redukcije nenaglasenih vokala u zanaglasnicama: glavné da j djvo, gotovo j, tindd b,
culo b se, ja t, diver m, bilo b ovdca, sve j u rédu, zdsto s t6 mecali itd. Znatan je broj
apokopa 1 u drugim primjerima: zér, k séb, kii¢, al, navéz (imperativ ‘navezi’), izd3
‘izadi’, rugal ‘rugali’, Galavéan ‘Galovéani’ itd. Ceste su i afereze: ko ‘ako’, vako
‘ovako’, nake ‘onakve’ itd.

Redukcije vokala mogu dovesti do pojave poluglasa: igralo, nom (zanaglasnica
‘nam’), ovcan ‘ovcama’, trndelikat, tamlon, sedandesét, osandeését, pri cemu se ne
gubi slog.

Slogotvorno y moze biti i dugo i kratko: kymel, iscfpije, cétvitoga, Cetynajste,
Cetydeseét, trndelikat, svékyva, dyZavnom, Bikéinka, prosipli itd. ZabiljeZeno je i ne-

2 Glasj u ovim je primjerima interpoliran.

26 U svim primjerima interpoliran je glas j, a nenaglaseni vokal i veoma Cesto je reduciran.
27 Kod iste ispitanice javlja se i oblik dyZdce.

2 Nema interpolacije glasa ;.

372



koliko leksema sa sekundarnim slogotvornim j: kydence (< krédence), potybni (<
potrebni ‘potrebiti’), byte (< brate). Uz oblike svekyvals‘ékyva, javlja se kod iste ispi-
tanice (SJ) i oblik svékruva.” Zabiljezen je i oblik u potrbi (SJ; uz navedene primjere
sa sekundarnim y u istome leksemu).

Uobicajene su i promjene nenaglasenih vokala. Tako imamo primjere vinagrad,
vetanija ‘litanija’, nézedovolan, postajalo ‘postojalo’, genardacija, livodeé, zaborovia,
Galavéan ‘Galovani’, nega ‘nego’, éta ‘eto’, jedvo. Posebno je vazan prijelaz vo-
kala o u vokal u ispred nazala. Zatvaranje je najceSce potpuno (o > u): unoga, gunli,
kunobarti, niicon, uni, Tume, unda, uno, dunési, glavin ‘glavom’, mimeci. Ima i za-
tvaranja iza nazala m 1 n: niicon, mura (prezent ‘mora’), mutka ‘motika’, miyj, muja,
mujoj. Zatvaranje u istim primjerima moze biti i djelomi¢no (o > ¢). Sporadi¢ni su
primjeri u kojima nema zatvaranja, npr. 6n (uz in). Ponekad moze do¢i do zatvaranja
vokala i kada nema dodira s nazalom: docekdj, Prkusani, kdlo, pu kojo ‘po koje’,
duslo ‘doslo’, Bog.

Inicijalno je- moze se Cuvati: jebacnu, jednon (1jd. od ‘jedna’), jedan, jesmo, jédna,
jédnako, jedvo, jedina 1 sl., ali moze do¢i i do prijelaza je- > e-: e [(i) ‘je 11, és(i) ‘jesi’,
el(d)é ‘je li (istina) da je; je li tako’ 1 sl.

2.2.2. KONSONANTIZAM

Vazna je posebnost konsonantizma nestabilnost glasa x. Glas x gotovo se nikada
ne ostvaruje: mladr ‘mladilv’, zaposleni ‘zaposlenily, dvilade ‘dvije tisuce’, oko i,
ajmo, djte, mantostina, odma, muji mladr ‘mojih mladih’, ocu, ajde, uvat (imperativ
‘Ghvati’), rdsta ‘hrasta’, saranli ‘sahranili’, tije ‘htio’, kako i je vola ‘kako ih je volja’.
U intervokalnome polozaju glas x mijenja se glasom v, j ili k: grava, orakovcu ‘oraho-
vicw’, nijova, juké G ‘juhe’, kriiva, macjé (< macijé; ‘macehe’), ukuvala, u Spakeru.
Zabiljezen je samo jedan primjer u kojemu se glas x ostvaruje (juxé), no ista ispitanica
(SJ) vise je puta isti leksem izgovorila sa zamjenom x > k (npr. juké). U leksemu
kritv dolazi do zamjene x > v na kraju rijeci, no izgovor glasa v pri tome moze biti i
oslabljen (kr1i¥). Posebno je zanimljiv leksem svrivyveé u znaCenju ‘povrh’ u kojemu
je doslo do nekoliko glasovnih promjena; reduciran je nenaglaseni vokal 7, a dva glasa
x zamijenjena su na dva razli€ita nacina — prvi glasom i (svyx > svri; ovdje se moze
govoriti i 0 popratnome vokalu i stvorenome da se lakse izgovori » kao nositelj sloga),
a drugi glasom v (vyx > vpv).

Glas fostvaruje se nesto cesce od glasa x. Odreda u usvojenicama imamo primjere:

2 O tumacenjima porijekla glasa u u ovome primjeru v. Cila§ Simpraga 2010: 184.
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Franto, frézu, u familiji, od festé do feste, kafi¢, u Franciiskoj, fotéle, fakultet. Moguce
su zamjene /> v i f> p: vaZéla, povrigané, priskacu, viméntu, trév (drugo lice jednine
imperativa glagola fréviti < trefiti ‘sresti’). Valja istaknuti primjer bymentovnice, u
kojemu je doslo do promjene /> v, a zatim i do promjene v > b.

U svim uobicajenim pozicijama cCuvaju se fonemi / i 7. Primjeri cuvanja / su:
polopriveda, zaboravian, tlade, kymel, liibovale, blagosoviéno, ila, il polu, lubiij,
nézedovolan, stéla, sales, zéle, Kutroviani, Pilkan, vola itd. Primjeri Cuvanja 7 su:
Cekane, nézné, niman ‘njima’, u Skabrii, nagjmant, minen, zd ne ‘za njil’, niva,
badnaki, lazana, janetné itd. U leksemu gnojivo skupina gn zamijenjena je skupinom
gn, au primjerima kasné/kasné (kasné < kasnjé < kasnijé) i § nin prema palatalu 7 u
palatal § jednaci se dental s.*° U primjeru zdtijak glas j nije nastao od /, ve¢ od -/ na
kraju sloga (u korijenu je praslavensko *#ylv ‘vrat’).?! U primjeru tamfon doslo je do
epenteze glasa / koji uzrokuje jotaciju, a u primjeru mi/izn do jotacije (I > /) je doslo
nakon redukcije vokala i. Refleks *#" uvijek je ¢ (npr. nd¢), a kao refleks *d’ u pravilu
dolazi 3 (npr. izme3u). Jasno se razlikuju palatalni slivenici ¢ (rucak) i ¢ (nécé) od-
nosno 3 (3aba) 1 3 (grozze). Zabiljezeni su samo Stakavski refleksi skupina *s¢7/*sk’:
Stap, oko ognista.

Docetno -m beziznimno prelazi u -n u prvome licu jednine prezenta: iman, javin,
zoven, zndaden, ne smin, kazen, moran, ganan, daden 1 dr. Prijelaz m > n redovit je i u
instrumentalu jednine imenskih rijeci svih rodova: § nin, nedlon, mojin (1 zamjenice
‘moj’), za drugon, svojin drustvon, za menon, Suléjiin smo je zvdli, obogatje se otin
‘obogatio se time’, cetvitkon, niicon ‘noé¢u’ itd. U dativu, lokativu i instrumentalu
mnozine imenica docetno -m takoder prelazi u -n: u lednan, ctiran, évcan, k ovcan,
govedin, volovin. Postoje primjeri nenaglasnica u kojima je ova promjena redovita,
ali i oni u kojima do nje nikad ne dolazi. Tako redovito u dativu imamo van ‘vam’ i
in ‘im’: Sto van je maté, i donési in rucak, blagosovleno in bilo, ali 1 beziznimno nam/
nom: da nam je; vdjik su nam se; nije nam visé da, $to nam divant, drago nam bilo;
Litka s nam, brat nam. U dativu 1 lokativu jednine pridjeva u muskom i srednjem
rodu i naglasenih zamjenica takoder ostaje do¢etno -m: na drzavnom, nikom nista, né

30U primjeru § 7in rije¢ je o jednacenju po mjestu tvorbe u sandhi-polozaju.

31 Da je vrlo vjerojatno rije¢ o opéoj pojavi u govoru Skabrnjana, a ne o individualnoj znadajki govora
ispitanice (SJ), govori odlomak svjedocanstva skabrnjskoga mladi¢a Marina Gurlice o ratnim straho-
tama u studenome 1991., koje je objavljeno na 187. i 188. stranici knjige Nasa Skabrnja: 18. studenog
1991. — 18. studenog 2001. (2001) autora Ante Milkovi¢a: ,Mi smo morali pod biljac sakriti puske 1
onda smo poceli izlazit. Kad smo izasli van, morali smo drzati ruke na zatijak...” Ovo je svjedo¢anstvo
prvotno objavljeno 18. studenoga 1992. u Slobodnoj Dalmaciji. Premda je pojava oblika zatijak u od-
lomku indikativna, ipak moramo ovaj podatak uzeti s rezervom jer se u zabiljezenome svjedoCanstvu
pojavljuje i mnogo jezi¢nih znacajki koje ne pripadaju skabrnjskomu govoru.
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daj ntkom visé, i%én o svétom Anti, na débelom crivu. U nominativu jednine imenica
takoder se ¢uva -m (npr. problém). U nepromjenjivim rije¢ima imamo -n — sasvin i
osan, kao i u slozenicama sedandesét, osandesét. U primjerima piinpu 1 upantit dolazi
do prijelaza skupine mp u np, odnosno mt u nt.

Protetsko j javilo se u primjerima jopé i u Jandrijce.

Nije zabiljezen nijedan primjer obezvuc¢ivanja docetnoga suglasnika.*

Prijelaz Z u r javlja se u primjerima ne more (AB; isti ispitanik koristi i oblik née
moze), moren ‘mogu’ te u leksemima odreni, urenavas.

Suglasnicke skupine na pocetku rijeci/sloga vrlo su Cesto pojednostavnjene:
polopriveda, di, ¢ér, blagosoviéno, ko ‘tko’, niko ‘nitko’ ili ‘netko’, se/s‘e, eéna
‘jedna’, nala ‘znala’, nas ‘znas’, také ‘takve’, nakog ‘onakvog’, popisati ‘potpisa-
ti’, kumpir, Séncena ‘pSenicna’, 0sa (< otsa < otisa). U primjerima zdjeno, upané,
ispanés, popané, otpané dolazi do pojednostavnjivanja skupine dn, odosno do ispa-
danja glasa d.** U primjeru sidii ‘sjednu’ skupina dn vjerojatno nikada i nije postojala
(. prezentski nastavci su -én, -&s, -€...). Postoje 1 druk¢ija pojednostavnjivanja, poput
jéan ‘jedan’ i séngic¢ ‘sendvic’. U leksemu kuruz javlja se haplologija.

Zabiljezeni su allegro-oblici vis ‘vidi§’, 0§ ‘hoce$’, nés ‘neces, me $¢ini ‘meni se
¢ini’ 1 sl.

Treba istaknuti i neprovodenje sibilarizacije u poveéemu nizu primjera: vojski (D
jd.), u Vidki, na Jabuki (L jd.), badnaki (N mn.). Jotacija se javlja leksemu grozze,
dok je u leksemu nétjak satuvana skupina # (nastala uslijed redukcije nenaglaSenoga
iu ti).

Uglavnom se docetno -7 ne izgovara u leksemima mate, iivece, vecé i sl., no moze
se sporadicno javiti i primjer njegova cuvanja (npr. jucér uz juce).

2.2.3. PROzoDIjA

Govor Skabrnje spada u zapadni (ikavski novostokavski) dijalekt, §to zna¢i da se
naglasni inventar sastoji od dvaju silaznih i dvaju uzlaznih naglasaka te zanaglasne
duljine. Tvrdnju da na jednosloznim rije¢ima mogu stajati samo silazni naglasci (viik,
ja, éér, piit, kriiv, pyst, di, své isl.) treba shvatiti uvjetno jer se sporadiéno mogu javiti
i neke dvoslozne rijeci koje su zbog brzine govora redukcijom nenaglaSenoga vokala
izgubile jedan slog, ali su zadrzale uzlazni naglasak, npr. an (< uni < oni), zér (< zéru),

32 Ne uzimaju se u obzir primjeri u kojima je doslo do jednaCenja suglasnika po zvuénosti.
33 Razumljivo je da u drugim primjerima sa skupinom dn nema ispadanja glasa d (jadna, pédné, gladni
isl).
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i¢ (< i¢i).3* Na prvome slogu dvosloznih i vi§esloznih rije¢i moze se nalaziti bilo koji
od Cetiriju naglasaka: ¢dca, S‘kc‘ibg’n’a, zena, priskaca, dite, zornaca, ranko, tornati itd.
Na unutarnjemu slogu trosloznih i visesloznih rijeci dolaze uglavnom uzlazni naglas-
ci: balinéi, gospodar, graddacija, odgajati, bymentovnica (postoje 1 neke iznimke, pri-
mjerice u sloZenici polopriveda). Tako u $kabrnjskome govoru naglasak na zadnjemu
slogu u dvosloznim i viSesloznim rije¢ima nije uobicajena pojava, u nekim leksemima
moguce ga je zabiljeziti, no treba napomenuti da se naglasak na zadnjemu slogu poja-
vio uslijed redukcije zadnjega nenaglasenog vokala, tj. cijeloga zadnjeg sloga, kao u
primjerima pedes (< pedeseét) i Cetores, sedondest, navez (< navezi), dunés.>

U gotovo svim ocekivanim oblicima 1 pozicijama ¢uvaju se zanaglasne duljine:
govedin, volovin, babon, svika, imajé ‘imaju’, iman, ldze, lazén, docekaj, tinda, place,
nekt, mladr ‘mladib’, sasvin, diver, vinagrad, jédnake, kopaj, uno itd. Uobicajeno je i
Cuvanje dviju zanaglasnih duljina: godina, pritéze, stoltara, dévétr, Cetynajsté, métara,
pokojna, Bilavera, zavine, saciuvaj, lazana, u Franciskoj i dr.

Skra¢ivanje naglaska i gubljenje zanaglasne duljine zabiljeZeno je u primjeru vidis
koji je ispitanica SJ izgovorila dva puta.

PrenoSenje silaznoga naglaska na prednaglasnicu gotovo je redovito; naglasak pri
tome najcesce mijenja intonaciju: od nega, za curan, u kys, na silu, na Jabuki, v Skolu,
iza mene, izmedu nogit, u Karduma, u Pancovu, u babe, za gorivo, na Velki petak (uz
na Velki). Beziznimno se silazni naglasak prenosi na ¢esticu ne u prezentu: né mos,
né radi, né spavan, ne oré, né sijé itd. Mnogo je rjeda pojava neprenosenja silaznoga
naglaska: u Korlatu, po stépénu, do Cisté sride, na Velki pétak (uz na Velki), u iglu,
za nista. Veznici/Cestice i i ni ponasaju se kao prednaglasnice kada su u funkciji in-
tenzifikatora: miisko 1 Zensko, tako nam je 1 bilo*®, dvacét 1 tri, dvadeset 1 cetvero, ni
VI, ni ¢aci ni materi.

Uobicajeno je 1 neoslabljeno prenoSenje naglaska: i zmiju, u polu, kod bldaga, na
ritke, 1 rike, i lig, na brig, i vojsku, na stranu.

Redoviti su primjeri zd ne ‘za njih’, zd me, zd te, za se.

Prezenti razumite (< razumite) 1 ispecés (< ispeceés) odrazavaju tendenciju pomi-
canja naglaska prema pocetku rijec¢i. Ovakvo naglasno stanje nastalo je analogijom
prema drugim prezentskim oblicima koji su ga ve¢ imali (npr. zamislin, né cujén isl.).

U superlativima se nerijetko nalaze dva naglaska, npr. najstarija, najmant.

Zabiljezeno je viSe primjera naglasnoga kolebanja. Tako infinitiv i¢i moze na prvo-

3 U primjeru dok se j rodla (SJ) ne moZzemo govoriti o uzlaznome naglasku na jednosloznoj rije¢i dok
jer ona sa zanaglasnicama se i (< je) ¢ini dvosloznu naglasnu cjelinu, to jest fonetsku rijec.

3 U primjerima pedes i cetarés otpao je i doCetni suglasnik 7.

% Ovaj je primjer specifi¢an jer je na naglasnici (bilo) bio (dugo)uzlazni naglasak.
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ize. U glagolskim pridjevima radnim zabiljeZeni su pak oblici isa, isa, isla, islo, isli.

Pridjevi radni glagola doci i reci zabiljezeni su kod svih ispitanika s uzlaznim nagla-
skom: reka, dosa/dosla. Zabiljezen je 1 jedan primjer radnoga pridjeva glagola i (i)
s dugouzlaznim naglaskom: fuikle. U prezentu glagola imati javljaju se i oblici s uzla-
znim naglaskom (imas, iman, ima) i oblici sa silaznim naglaskom (iman). Glagolski
pridjev radni muskoga roda u jednini moze imati oblike imd i ima.

Kolebanje je zabiljezeno i u leksemu sada pa tako ispitanik MB izgovara vise puta
sada, a samo jednom sada, dok ispitanica SJ redovito izgovara sada. Zabiljezen je
silazan izgovor u leksemu kada.

U nekim ustaljenim konstrukcijama naglasena rije¢ moze se ponasati kao nenagla-
snica, pa tako viSe puta imamo jd mislin®’ (a ne ja mislin) i $to ja znan (a ne $to ja
znan). Postapalica uni (< uni) 1 konektor unda (< tinda) gube naglasak, ali zadrzavaju
duljinu, dok konektor veli (< véli) moze izgubiti i naglasak i duljinu [Veli: Vrag ce
mi dat kokos!” (SJ)].

U genitivu osobnih zamjenica uobicajeni su oblici s uzlaznim naglacima pa se re-
dovito javlja mene, a zabiljezeno je i nega. Naglasak je uzlazan i u obliku s namin.

U leksemu selo nije zabiljezeno kolebanje pa redovito dolaze oblici sélo, séla, selu
isl

2.3. Tablica nekih fonoloskih razlika izmedu govora Donjih Biljana i Skabrnje

Fonoloske znacajke Donje Biljane Skabrnja

. ijekavski (+ najnovija jotacija); . )
refleks jata redovito ikavski

iza r beziznimno ekavski

docetno -i/ u glagolskim

pridjevima radnim e e
refleks *#’ ¢/st ¢
docetno -m (gotovo redovito) ostaje -m redovit prijelaz -m > -n
obezvucivanje docetnoga N 3

Sumnika

37U govoru ispitanika iz Donjih Biljana zabiljeZen je samo oblik ja misiim.
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3. USPOREDNA ANALIZA MORFOLOSKIH OBILJEZJA
GOVORA DONJIH BILJANA I SKABRNJE

3.1. MORFOLOSKA OBILJEZJA GOVORA DONJIH BILJANA

3.1.1. IMENSKE RIJECI

U svim imenicama a-deklinacije muskoga i srednjega roda u instrumentalu jednine
koristi se nastavak -om preuzet iz tvrde promjene. Tako se javljaju primjeri: putom,
listom, volom, kénom, kdarom, sleperom, putom, vocom, povréom.

U dativu, lokativu i instrumentalu mnozine imenica Zenskoga roda e-deklinacije
gotovo je redovit nastavak -ami: ka sam 15la évcami, u profesijami, u Kistanami, po
kantami, po onima Skacavinami, britkvami nako zakucas, a znatno su rjeda odstupanja
od takvoga stanja, npr. u kiicama (ZV).

U dativu, lokativu i instrumentalu mnozine imenica muskoga i srednjega roda a-de-
klinacije redovit je nastavak -ima (ili -ma nakon redukcije nenaglasenog i): sa [udima,
u Bildnima Dénima®, sélima/sél'ima, stricevi¢ima, po kontinérima ‘po kontejneri-
ma’, pamidorima, kitkumarma, catrunma, ovima sélacima, na prostorma, karom sa
konima itd.

U G mn. imenica zenskoga roda e-deklinacije zabiljezeni su nastavci -a (godina,
c¢éla ‘pcela’) i -1 (bréskvi), au G mn. imenica muskoga i srednjega roda a-deklinacije
nastavak je -a (staraca, stabala). Redovito dolazi G [udr.

Hipokoristici muskoga roda mijenjaju se po e-deklinaciji (N fvo — G [vé), a po isto-
mu se obrascu mijenja i 7ito (posvojni pridjev: Tit(i)na).

Zabiljezena je 1 kratka 1 duga mnozina imenica muskoga roda a-deklinacije (xrdsti
‘hrastovi’, vol'ima ‘volovima’, A poslove).

Izdvojit ¢emo 1 konstrukcije dva vinograda, tri deponije, tri 3dka, dvae cetri sata.

U deklinaciji zamjenica i pridjeva specifican je mnozinski genitivni nastavak -ija/
-ije koji se javlja u svih ispitanika: poispo starija kiiéa; nije dvi, troje zZivija, iz Lisana
Tinskije, nije bilo ovija; papirnati onija; ni ovija najlonski késa; ima muzda troj-
cetvoro mlazijé od nas; mladije. Ipak, mnogo su ¢eséi primjeri u kojima je nastavak
-i/-ix: nemackix, ovi, papirnati, Tinski, Ostrovicki i sl.

U deklinaciji pridjeva i zamjenica ne dolazi do prijeglasa pa je u nastavcima uvijek

3 Vjerojatno je da su (ove) Donje Biljane, tj. Biljane Donje, zapravo bile imenica muskoga roda na -ane
u nominativu (kao LiSane, Pakostane, Petrcane itd.), na $to ukazuje cijela paradigma (G Biljani, D
Biljanima itd.).
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vokal o, a ne e: kojo, u Zamuniku Donome, Zamuniku Gornom, bologa, najplodlijo,
lepsog, bolog(a).

Upitno-odnosna zamjenica za nezivo pojavljuje se kod svih ispitanika i u obliku sto
i u obliku Sta: §ta ¢es; §ta se tamo radr, sto se o3e rodijo; dvi-tri hivice §to Tmamo,
Sta radimo ja i Zivko; §to djéte moze nauct; i §ta sid mi zaxtiévamo;, $to da ti ja driigo
kazéem o tome; néma Sta ne uspjéva. Genitivni oblik cesa nije zabiljezen ni u jednoga
ispitanika.*

NenaglaSeni oblici dativa prvoga i drugoga lica mnozine osobne zamjenice glase
nam: a onda s nam ti drugii obnovli lani, odnosno vam: Rajko vam je mozda pokaziva
3¢ se on rodijo.

Posvojna zamjenica ‘njihov’ javlja se u obliku rev: djéca su zndla Std je nev posa,
jos névi (...) brésku za pijacu proizvodli.

U lokativu osobne zamjenice trecega lica jednine Zenskoga roda zabiljezena je de-
iksa -zi (uz ispadanje glasa j): ova ovdje kiica Sta sjédis v nozi.

Uobicajeni su oblici pokaznih zamjenica u muskome rodu ovdj, tdj i ondj.

Upitno-odnosna zamjenica za zivo je ko. Dolazi i neodredena zamjenica ko ‘itko’.
Dativ i lokativ neodredene zamjenice niko ‘nitko’ mogu i ne moraju imati naveza¢no
e (ntkome/nikom). Cest je apokopirani nominativni oblik svik ‘svatko’.

Govoreci o rije¢ima za desetice, mora se istaknuti velik broj razlicitih oblika koji su
nastali fonoloskim promjenama. Tako mozemo nai¢i na neizmijenjene oblike poput
dvadeseét, osamdeset i jednu, devedesét i jednu i sli¢ne, ali 1 na oblike nastale razli-
¢itim redukcijama: osamdesprvé, osamdesceétvrie, osamdeséste, devedes péte, pedest
osam, osamdes péte, dvacet, dvajes-trijes, dvae cetri, dvdjst itd.

Redni broj pyvi u atributnoj funkciji moZe imati i superlativni oblik: ndjpyve ove kiice.

3.1.2. GLAGOLI

Puni infinitivi u velikomu su broju primjera o¢uvani: opstati, doci, pomreti, dulaziti,
rasti, zivti, zaborovti, kasti ‘kazati’, branti, grésti, promjénti, pisati, citati, imati,
pricati, zdjmiti i dr. U manjemu broju dolaze krnji infinitivi: svastdarit, kdzat, pogo‘t
itd.

Glagoli druge vrste mogu reducirati nenaglaSeni vokal u predzadnjemu slogu pa
tako imamo primjere: zinlo, krénli, kinlo ‘kihnulo’. Da je u svim ovim primjerima

¥ Ovaj podatak spominjem jer Pavle Ivi¢ u ¢lanku ,,0 poreklu ijekavskog govora u benkovackom kraju”
(1987) ovakav genitiv navodi kao prepoznatljivost raznih govora isto¢nohercegovacko-krajiskoga
dijalekta.
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reduciran vokal 7, svjedo¢i primjer crkni ce tamo sam.

U tre¢emu licu mnoZine prezenta i-glagola nerijetko se mogu pronaci oblici s ana-
loskim nastavkom -u: Zivu, vrati, trazi, odnosu, Zivii.*°

Prezent glagola i¢i redovito je neizmijenjen: idém, idés, ide, idi.

Prezent glagola dati ima kra¢i i duzi oblik: das joj nékii paru; dade mu ¢as vina.

U zivoj je uporabi aorist: osta ‘ostaly’, stjéce, napravisé, dadose, zagadisé. U upora-
bi i je pluskvamperfekt, npr. svi se bili skiipli. Imperfekt nije zabiljezen.

Futur II. tvori se od svrSenoga prezenta glagola biti 1 glagolskoga pridjeva radnoga
(kad biidemo catrune sadli).

U uporabi je i kondicional 1. (ntkad né b isli ¢a) i kondicional I1. (re b se bijo vratijo).

Na tvorbenoj razini karakteristi¢ne su dvojnosti glagola na - (ir)ati/-ovati i -irati/-isa-
ti pa tako imamo primjere garantiram, festujém, Strajkujii, zagarantovala, garantova,
legalizova, uzurpira, interesira, operisa.

3.2. MORFOLOSKA OBILJEZJA GOVORA SKABRNJE

3.2.1. IMENSKE RIJECI

U imenicama zenskoga roda e-deklinacije doslo je do sinkretizma dativa, lokativa i
instrumentala mnoZine; tako sve imenice koje pripadaju ovoj deklinaciji imaju nasta-
vak -an: k ovcan, ciiran, po Briznan, u lednan, za curan.

U imenicama muskoga i srednjega roda a-deklinacije takoder je doslo do sinkretiz-
ma dativa, lokativa i instrumentala mnozine; sve imenice imaju nastavak -in: doktiirin,
govedin, volovin, u parzanin.

U G mn. imenica zenskoga roda e-deklinacije zabiljezen je nastavak -a@ (ovdca,
godina), a potvrden je 1 -ii (izmezu nogit). U G mn. imenica muskoga i srednjega roda
a-deklinacije dolazi nastavak -@ (ddna, u Razova, jdja). Redovito dolazi G [udi.

Hipokoristici se dekliniraju po tipu N Bégo — G Bége. Vokativ imena Ana glasi Ane.
Vokativ imenice dica glasi dica, a vokativ imena An(i)ca glasi An(i)ca/An(i)ce.

Zabiljezena je i kratka i duga mnozina imenica muskoga roda a-deklinacije (G
pana, volovin ‘volovima’).

Izdvojit ¢emo i konstrukcije dvd pupa, dva stoltra, dvacet 1 trT 1lade.

U nominativu redovito dolaze analoski oblici maté(r) 1 ¢ér, a imenica kokos dekli-

“ Prema podacima Zivka Bjelanovica (Antroponimija Bukovice, str. 38) ovakvi su oblici obiljeZje hrvat-
skih stanovnika ikavaca u obliznjoj Bukovici i nisu karakteristiéni za srpske stanovnike — (i)jekavce.
Stanovnici Donjih Biljana ovu su jezi¢nu osobinu vjerojatno preuzeli od susjeda ikavaca.
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nira se kao imenice Zenskoga roda e-deklinacije.

Upitno-odnosna zamjenica za nezivo najces¢e se pojavljuje u obliku Sto: §t0 b ti
reka; §to ¢e ondj koji ne more kupti; ne isplati se zato Sto lidi némajii posla; $to ¢e mi
falti; ka 1 mi starijé Sto smo bile; $to ja znan; a $to mislis; jédan brdt Sto j u Avustralr
1sto. Rjedi je oblik Sta: t6 Sta dobijen; Sta smo mi nusli; da $ta nas je ranlo. Neodre-
dena zamjenica za nezivo zabiljeZena je u obliku nesto, a preoblikom moze postati i
prilog u znacenju ‘malo’: nésto djécijeg, nésto nezné placé. Zamjenica nista ne podli-
jeze tmezi (za nista). UobiCajeno je 1 Stokodd ‘Stogod’, upitni prilog zasto i sl. Upitno-
odnosna zamjenica za zivo redovito je ko; u dativu i lokativu dolazi s naveskom e (i
docetnim n): kome/komen. Javlja se apokopirani oblik svak ‘svatko’. U poglavlju o
fonologiji ve¢ je istaknuto da su homonimi niko u znacenju ‘nitko’ i niko u znacenju
‘netko’ te nikako u znacenju ‘nikako’ i nikako u znacenju ‘nekako’.

U primjeru | za menon rije¢ je o analogiji prema drugim padeznim oblicima (G
mene, D meni itd.), a ne o refleksu slaboga poluglasa.

Naglaseni dativ, lokativ i instrumental zamjenica mi i vi glasi nam/nami/namin od-
nosno vam/vami/vamin: s nami starin ‘s sama starima’; ndami jos nije diinije ¢aca; nam
éaca vaik nosije; nad nam stojt; vami svaki dan (...) dyvent kiirac izme3u nogii; vam
svaki dan (...) mutka izme3u nogii radr, Liuka s nam; s namin; vaik je volje nam dat
nég sebi. Vet je receno da nenaglaSeni oblici dativa zamjenica mi i vi glase nam 1 van
(< vam) (npr. $t0 nam divant; Sto van je mate).

Zabiljezene su pokazne zamjenice ovi ‘ovaj’ i uni ‘onaj’, dakle s nastavkom -7 pre-
ma odredenim pridjevima muskoga roda, ali javlja se 1 unaj.

Kako je ve¢ spomenuto u poglavlju o fonologiji, posvojna zamjenica ‘njihov’ glasi
nijov. Uz prijedlog genitiv zamjenice oni ima oblik 7i (oko n1), a akuzativni je oblik
ne (nismo se udali za ne). Zabiljezeno je i nekoliko primjera paragoge: dvdekare ‘ov-
dje’, kodari ‘netko’, tute ‘tu’. U primjerima od ot stvdri i obogatje se otin rijec je o
analogiji prema zamjenicama ovi, oni i sl.

Isti se brojevi pojavljuju u razli¢itim oblicima. Ponekad se ¢uvaju polazni obli-
ci (npr. dvddeset, tridesét), no ¢es¢i su oblici nastali zbog razlicitih fonoloskih pro-
mjena: pedest, dvace, dvaceét, sedamndjst, petnajst, trindjst, dese, tries péte, cetores,
sedandeset, sedandést, osandeéset, tladu i déve sto i tricet i sl.

3.2.2. GLAGOLI

U velikome broju primjera infinitiv je apokopiran: kupt, proizvest, izorat, obrazivat,
ponit, rizat, virovat, bit, tyndelikat, pivat, sakrit, poiist, ndc, rugat, uvii¢, nalozit,
vecerat, ugrizat, dat itd. Ne moze se ipak govoriti da je takva pojava redovita jer
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je zabiljezen 1 velik broj punih infinitiva: zapisati, istirati, pribdcti, nadopla'ti, dati,
kupti, izviiéi, prodati, Isti, pricati, rugati, rdti, napti, plésti, vésti, okypti, i¢i, popisati,
odgdjati, nazdravlati, pivati, izdyzavati, kopati, iskopati, orati, nakupovati, kunobdrti
itd.

U glagolima druge vrste formant /nu/ prelazi u /ni/ kako je u primjeru metnije, a
treba uzeti u obzir i to da vokal i moze biti reduciran (npr. krénli).

Redovita je zamjena nastavka -e nastavkom -u u tre¢emu licu mnozine prezenta
i-glagola: Zivii, miicii se, radi, pali, pravi, sastavi, dyzii, rddi. Glagol imati moze
u treCemu licu mnozine prezenta imati oblik imajé i imajii. Premda je u njima rije¢
o fonoloskim promjenama, mogu se istaknuti oblici 7é¢i i pecii u kojima je rijec o
analoskoj zamjeni fonema & fonemom ¢ (prema ostalim licima u prezentu). Glagol
Ziv(i)ti u prezentu trecega lica jednine ima oblik Zive, uz oblik zivi (npr. kako ndarod
ZIVI).

Prezent glagola i¢i redovito je izmijenjen: i5én, i3éS, i3€ se, né izé. Pojavu ovakvo-
ga prezenta moguce je objasniti analogijom prema prezentu glagola naici, doci, poci
isl. (naize, doze, prozeé itd.).

Prezenti glagola dati 1 znati imaju duZi (510 ja zndden; dade mu se rucak i vécera,
ja zndden na Jabuki; una znade; pokojni stric, ja znaden, mij Pavli¢ itd.) 1 kraéi oblik
(npr. $to0 ja zndn) koji je pak redovit uz negaciju (né znan, neé znamo, ne zndte...).

Zabiljezeni su primjeri aorista ode/ode 1 odnésese, u Cijem je nastavku doslo do
asimilacije vokala (esoSe > esese). Mozda bi se ovo moglo objasniti i analogijom
prema obliku ddnese, koji vrijedi za sva lica u jednini. Pluskvamperfekt je uobicajen
(npr. bije j Krizan uné maruske posadje; bile jadne otpocéle; nije se bije ni oZénje).
Imperfekt nije zabiljezen.

U uporabi je i kondicional 1. (&in bi i zmiju taka) 1 kondicional II. (ne b tako bila
nam djzava propala).

Futur I1I. tvori se od svrSenoga prezenta glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog.

U primjeru razvodnémo ‘razvodnimo’ vidljiv je utjecaj konjugacije glagola e-tipa,
a primjer /ézén ‘legnem’ dokazuje da se glagol le¢i moze u govoru Skabrnje konjugi-
rati kao glagol 11. razreda prve vrste. Glagol pomoci, sude¢i po primjeru pomognén,
ostaje u 13. razredu prve vrste, premda nije isklju¢eno da se u skabrnjskome govoru

javlja i pomozen. ¥

4 Podjela glagola po vrstama prema Sili¢ — Pranjkovi¢ 2005: 42-48.
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3.3. Tablica nekih morfoloskih razlika izmedu govora Donjih Biljana i Skabrnje

Morfoloske znacajke Donje Biljane Skabrnja
DLI mn. imenica zenskoga .
L -ami -an
roda e-deklinacije
DLI mn. imenica muskoga i . .
. . -ima -in
srednjega roda a-deklinacije
mnozinski genitivni nastavak
-ija/~ije u pridjevsko- N
zamjenickoj deklinaciji
upitno-odnosna zamjenica za L .
. Sto/sta gotovo redovito s§to
nezivo
posvojna zamjenica ‘njihov’ nev nijov
prezent glagola ic¢i neizmijenjen (idem, ides, ide...)| izmijenjen (i5en, i3es, ize...)

4. USPOREDNA ANALIZA SINTAKTICKIH OBILJEZJA
GOVORA DONJIH BILJANA I SKABRNJE

4.1. SINTAKTICKA OBILJEZJA GOVORA DONJIH BILJANA

Uz povratnu zamjenicu se u perfektu povratnih glagola i obezli¢enih konstrukci-
ja gotovo se redovito ispusta pomoc¢ni glagol biti (spona je): ona se tidala isto zo
Crnogorca; Rajko vam je mozda pokaziva 3¢é se on rodijo; dési se t6 Sto se déslo; samo
se zndlo da je BoZi¢; on se lécio od ¢ira na Zelidcu; ja mislim da se ti slibo drZalo do
obicaja; on se operisa; pjevalo se; rddlo se; zZivilo se; kud se islo, tamo se pjévalo; na
kone se vilo; druzlo se t6; pokozlacio se; noslo se; 3e se méni ¢aca rodijo. Zabiljezen
je tek pokoji primjer bez takve redukcije, npr. posien se je dalo zivti.

Prezent s veznikom da koji dolazi umjesto infinitiva vrlo je frekventan: ne mores tii
nista da pomognés ni odmognes; né mes ti té ni da dospijés; ti né mos da ides; né more
da pojede; trebajii u Bilanima xotéli da nici i motéli; né mogu da tvidim; imamo ovdje
bydo u Bildnima Dérima kojo tréba da sklonimo; teratidci né bi trébali i kamijoni, i
bageri da idii s otim putom; da bi mogli da asvaltirajii ovaj pit; tréba da buidé svakt
drugt stub od élektre; némam jd §ta da récen; trébas autobis da ¢ekas; idu da Ciste,
da moze normalno da zivi;, pola Zagreba mozemo da xranimo itd. Podjednako cesto
rabe se i infinitivne konstrukcije: §t0 djéte moze nauct; ja se miigu kamenom pogo‘t
néguvu kii¢u; pa né mes své kupti; $to sam c¢oek more rd‘ti; a muras nésto rd‘ti ka si
na sélu, to né mozas sje'ti; ne mogu nista réci protiv ni jédnoga séla; kazi da trébamo
dati; 63e ne mos gladan biti; née mozes ni 1t opstati, ni niko; oni volé doci.

383

AINYIVIS I VNVITIG HIINO(] VEOAOD VZITVNV VNATHOdS) * SYOVIN ‘T



CROATICA ET SLAVICA IADERTINA XV/II (2019)

Konstrukcije tipa ,,negirani prezent glagola htjeti + prezent dopunskoga glagola”
nemaju veznik da: iildma néée ni tresne otkipe, néce otkipi krompir, néce otkipi Zito,
néce im otkupt nista; nééé nam pit asvaltirajit; i néceé djéca idi ¢a. Ako glagol htjeti
nije negiran, da se upotrebljava, npr. ocu da kazem.

Moguce je pronaci konstrukcije ,,bez + (n)ista” 1 ,,od + (n)ista”: béz masiné, bez
vode, bez ista; nijé® se miga branti od nista na svijétu. Vidljivo je da zamjenica (n)
ista uz prijedloge ostaje u nominativnome obliku.

U prepricavanju proslih radnji koristi se, osim pro$lih vremena, uglavnom historij-
ski prezent, npr. u odlomku govora ispitanice ZV: ... i pita on méne: ‘Mala, bi [ se 1
tdala?’ Ja kazem: ‘Bi, al némam za koga!’ £ pa veli, ‘evo tmas!’ I éto ti tri mjéséca
to trajalo i 6n ti, Ovaj, zakaze vjencane...; sporadicno se u takvom prepri¢avanju javlja
drugo lice imperativa (on oti3i kod komsijé).

Zabiljezen je prilog ¢a uz glagole odmicanja: i néce djéca idi ¢a.

Zabiljezen je prilog plus: i plils mala djéca, béz masiné, bez vode, bez ista.

Instrumental drustva zabiljezen je samo s prijedlogom sa: zivli smo sa [udima; zivin
sa zenom;, ja ga né b mjéna sa nikim; ja i baba i sa Zénom;, sa djécom.

Instrumental sredstva ponekad dolazi s prijedlogom s/sa (pola Zagreba mozZemo da
hranimo sa vo¢om;, sa blitvom; dovezés s konima; sa svacim), a ponekad bez prijedlo-
ga (volom; kénom; jednom kulturom; voéarstvom).

4.2. SINTAKTICKA OBILJEZJA GOVORA SKABRNJE

Uz povratnu zamjenicu se u perfektu povratnih glagola i obezli¢enih konstrukcija
u velikome broju primjera ¢uva se spona je: rddlo se j**; pilo se j; t6 se j sve na ritke
unda radlo; dok se j rodla; ko se j nada nému; miij je stari na menin se strdasije i sl.
Ima 1 primjera u kojima spone nema: jédan mu se ubje; opijalo se; kak se uno zva;
tréct dan se zaposlije.

Nije zabiljezen nijedan primjer upotrebe konstrukcije ,,da + prezent” umjesto infi-
nitiva.

Konstrukcije tipa ,,negirani prezent glagola htjeti + prezent dopunskoga glagola”
nemaju veznik da (nés dozes).

U primjeru ja smo i una trapli vinagrad (SJ) pomo¢ni glagol nalazi se iza prvoga
¢lana viseclanoga subjekta (¢lan ja u viSeclanom subjektu ja i tna), ali gramaticki se
ne slaze samo s njime, ve¢ s obama ¢lanovima viseclanoga subjekta. U primjeru di
je ¢aca i mateé lezali (SJ) pomo¢ni glagol u predikatu (koji je sloZeni glagolski oblik)

4 Redukcija nenaglasenoga vokala e (je > ).
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sroCan je s prvim ¢lanom viSeclanoga subjekta, a glavni glagol s obama ¢lanovima
subjekta.

U prepricavanju proslih radnji vrlo se ¢esto koristi drugo lice jednine imperativa,
pri éemu ne mora biti sro¢nosti subjekta i predikata: mi na ddmoru svi se skiipi; uni
pricaj; kad ga zarobi, obrij ga i opéri ga, i prisvuci ga; vozi lozu kii¢ svojoj; pa nam
docekaj pa nam ukradi; jadan izazi dol na unoj stanci; ja docekaj gor u vinagrad,
navez vodu, i napravi pinpu, dunési Sto poist, dunés popt, mi ajde nedlon od podne;
i kolo igraj i pivaj, cvitardj, tamburdj, i vitk pivaj, ciire lubiij; mi iza3 1 crkve; mi
dozi 0° crkve — ddma se svldci; kad se pozeéni; jadna tivecé bdci, und, stelu; jadna lézi
nako obucena; mi ka svisi, izazi i Skole, mi wvat kolo i pivaj, kad odreni évee, tinda
kléci itd. Velik je 1 broj primjera koriStenja historijskoga prezenta: kasné se zaliibimo;
11 sprémis in isti jucér; svi moramo nazdraviati itd.

Uz dativ moze izostati prijedlog k/ka: isla san (...) govedin, volovin, (...) ovcan; pa
son isla ciiran; ajde cfkvi; ja mujoj ¢éri isén; gun ga doktiiru; zabiljeZeno je i nekoliko
primjera s prijedlogom: k évcan, k rodu.

Instrumental drustva moze doc¢i bez prijedloga i s prijedlogom: isla (...) babon
jednon; lubovale svika svojin deckon; s nami starin; tinda § nin; Sést godina san ja
liubovala mojin; di se sastal svojin drustvon.

U znacenju ‘nitko od nas’, ‘nitko od vas’ i ‘nitko od njih’ koriste se konstrukcije mi
ntko, vi niko i oni/one niko, pri ¢emu se predikat slaze s osobnom zamjenicom, a ne s
neodredenom: ja velin da nije né, mi niko nista né znamo.

Posvojnost se moze, osim posvojnom zamjenicom (npr. muja mdté, miyj sin, moja
svekruva), izraziti i dativom: brdat nam, diver m.

Pri postavljanju pitanja u znacenju ‘za$to’ moze se (osim zdsto) koristiti s§¢0 ili jeél:
Sto se méné Bog né siti, §to nég nije ostavje?; Jel niste dinili janetné i téletné?

Zabiljezen je prilog ¢a uz glagole odmicanja: danas né smis je vako, una ode ca,
jebe se noj.

4.3. Tablica nekih sintakti¢kih razlika izmedu govora Donjih Biljana i Skabrnje

Sintakticke znacajke Donje Biljane Skabrnja
perfekt povratnih glagola i . .
. B uglavnom bez kopule je uglavnom s kopulom je
obezli¢enih konstrukcija
umjesto infinitiva prezent s N
veznikom da
instrumental drustva redovito s prijedlogom s prijedlogom ili bez prijedloga
instrumental sredstva s prijedlogom ili bez prijedloga redovito bez prijedloga
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5. USPOREDNA ANALIZA LEKSIKA DONJIH BILJANA 1 SKABRN]E

5.1. LEKSIK DONJIH BILJANA

Premda su za dublju analizu leksika mjesnih govora potrebne godine istraZivanja
i biljezenja rijeci, ipak treba istaknuti neke lekseme koji su se javili u slobodnome
govoru ispitanika. Leksemi kojima se oznacava voce i povrce te poljoprivredne alatke
uglavnom su romanskoga porijekla. Uz lekseme blitva i bréska ‘breskva’, javljaju i
Spinak ‘Spinat’, pamidor ‘raj¢ica’, kikumar ‘krastavac’, ¢atriin ‘lubenica’, milin “di-
nja’, badi] ‘vrsta lopate’ < mlet./tal. badile, capiin ‘motika’ «— mlet. zappa (Vinja
1998: 92). U znacenju ‘badem’ dolazi turcizam bajam. Valja jo§ spomenuti romaniz-
me pijaca/pijeca ‘trznica’, marénda, kar ‘zaprezna kola’, britkva ‘Cavao’, kava ‘ka-
menolom’, katriga ‘stolica’ «— dalmat., karivola ‘radna kolica’, Skacavina/Skacavina
‘kanta za smece’ «— mlet. scovazzi. Od germanizama biljeZzimo fi-éza i Zina ‘metalni
obru¢® «— mjem. Schiene. Zabiljezen je leksem vdaros ‘zaselak’ koji je prema Skoku
(1973: 567) ,,balkanska rije¢ madzarskoga postanja”. Javlja se i znatan broj turciza-
ma: késa, kusur, fiSek ‘vrecica Siljasta oblika’, komsija, (v)avlija ‘dvoriste’, coban,
miraz, 3ubre, 3abe. U znaenju ‘novac’ uglavnom se koristi para. U znacenju ‘hekto-
litar’ dolazi ekto. Moze se reé¢i da vecina stranih rijeci zabiljezenih u govoru ispitanika
zapravo spada u kategoriju internacionalizama (period, kultura, gripa, papir, ndjlon,
andliza, policija, fakultet, sérija, ndcija, disko, studirati, paprika, kivi, profésija,
uzurpdcija i dr.).

Svakako treba istaknuti da postoji odreden broj rijeci koje su u novije vrijeme uve-
zene iz srpskoga standardnog jezika ili kojega od srpskih dijalekata. Tako se pored
uobicajenoga leksema tiika javlja ¢urka, pored uobicajenog krii(v) javlja se hleb itd.
Novija je pojava svakako i anglizam oké ‘u redu’.

U znacenju ‘otac’ redovito je ¢dca, a u znacenju ‘majka’ redovito je mdate. Mjeseci u
godini imenuju se rednim brojevima — nije zabiljezen ni jedan primjer koristenja inter-
nacionalnih ili narodnih naziva. Zanimljivi su leksemi pokozlaciti se ‘postati vukodlak’®
(Z8) i pricipiti® (pejor. “staviti’) (ZV) te leksem sldva koji je tipi¢an za pravoslavce.

4 U korijenu glagola pricupiti nalazi se turcizam ciip.
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5.2. LEKSIK SKABRNJE*

U leksiku Skabrnje primije¢en je znatan broj rije¢i romanskoga porijekla koje su se
fonoloski i morfoloski prilagodile lokalnomu idiomu: fésta, famil(i)ja, kydenca < mlet./
tal. credenza ‘kuhinjski ormar’, fornati ‘vracati’, vetanija ‘litanija’, ténditi se ‘imati sklo-
nost ka ¢emu’, ‘razumjeti se u $to’, priskaca ‘beskvasni kruh’ « tal. fresco, marénda,
sakrestija, manestra ‘tjestenina’, lazane ‘rezanci’, Spagéti, balin(i)¢i ‘tjestenina nalik
zmju’, kasintét(i)na ‘kutijetina’, béstija, lanciin ‘plahta’, vaco < facol ‘rubac’, kusin ‘ja-
stuk’. Medu romanizme mozemo svrstati i ciikar ‘Secer’ <— mlet. zucaro. U zabiljezenim
nazivima voca i povréa takoder dominiraju romanizmi: catriin, pamidor, vazo (< fazol,
N mn. vazoli), maruske.

Redovit je leksem i/adu — ni jednom se ne pojavljuje fisucu. Zabiljezeni su ger-
manizmi fréza, Striica ‘Citav kruh’ «— austr. njem. Strutzen. Javlja se i nemali broj
turcizama: 3aba/zabé, divaniti, aman (uzvik u znacenju ‘oprosti’ i sl.), ala (uzvik u
znacenju ‘ajmo’ i sl.), diisman(in), zéru ‘malo’, krevet. Oveéi broj zabiljezenih rijeci
spada u internacionalizme: graddcija, biro, piinpa ‘pumpa’, genardcija ‘generacija’,
doktar ‘doktor’, misa. Novijega je datuma anglizam séngic ‘sendvic’.

U razgovoru su Cesti vokativi sinko, ranko i sric¢o kojima se oznacava prisnost sa
sugovornikom. U znacenju ‘stoka’ gotovo redovito dolazi bldgo. Umjesto glagola
umrijeti moZze se koristiti eufemizirani glagol nestati (naj¢esce obezlicen, npr. nestalo
ga). Zabiljezeni su leksemi griojivo 1 stolitar “hektolitar’.

U znacenju ‘otac’ redovito je ¢dca, au znacenju ‘majka’ maté. Osim rednih brojeva,
u nazivima mjeseci zabiljeZeni su i leksemi sican 1 mdj.

Valja spomenuti i nemali broj uobic¢ajenih rije¢i koje u leksiku Skabrnje mogu doéi
u ponesto drukéijem znacenju: covik ‘muskarac, suprug’ (ne koristi se u znacenju
‘ljudsko bice’, tj. ‘muskarac ili Zena’), posténa (cura) ‘seksualno nevina (cura)’,
miilad ‘izvanbracna djeca’ (takoder romanizam), kolacic¢ ‘vrsta suhoga peciva’. Lek-
semom pop oznacava se katolicki sveéenik, uskraceno dolazi u znacenju ‘skraceno’,
npr. vec je bilo uskraceno vijski (SJ) ‘vec¢ je bio skrac¢en vojni rok’. Leksem zdostala
znaci ‘koja se nije udala na vrijeme’, dolazi potyban u znacenju ‘potrebit’ i Fpeza/

“  Leksikom Skabrnje bavio se Mile Basi¢, koji je u vlastitoj nakladi 2013. izdao Rjecnik govora mjesta
Skabrnje. Rije¢ je o hvalevrijednome pokusaju ¢uvanja bastine, no vrlo nepouzdanome jer autor Rjec-
nika nije jezikoslovne struke. Ve¢ je na prvi pogled vidljivo da je velik broj rijeci pogresno akcentui-
ran (autor je sam pokusao akcentuirati natuknice), a nedostaju i informacije o vrsti rije¢i, oprimjerenja
itd. Uza sve nedostatke, moze se re¢i da je Rjecnik svoju osnovnu zadacu, a to je Cuvanje starih rijeci
od zaborava, ipak donekle uspio izvr§iti. Velika je blagodat Rjecnika njegova slikovna narav, odnosno
odgovarajuce fotografije uz velik broj natuknica.
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fypeza ‘krpa na kojoj se razvlaéi tijesto za kruh’. Leksem kymel moZe se javiti u zna-
¢enju ‘nedovoljno razvijen pup vinove loze’.

Treba izdvojiti i glagole #yndelikati ‘pjevusiti ljuljajuéi se u jednolicnom ritmu’,
cvitarati ‘svirati cvitaru’®, urenati “utjerati’ (npr. uréni évee), prndecati ‘veseliti se u
i8¢ekivanju’ i trdpiti ‘duboko kopati motikom ili orati plugom’.

Etnoloski su zanimljivi leksemi nazupci ‘niske vunene Carape (ukrasene vezom)’,
brmentovnica ‘kukuruzni krul’, dvélitras ‘boca od dvije litre stozastog oblika’. Jos bi
bilo dobro istaknuti lekseme svrivyveé ‘povrh’, zornaca ‘misa zornica’, maci ‘mali’,
prinucéni ‘juCerasnji’ (npr. prinucni kritv), zdrdavac ‘zdrav covjek’ te viSeClani izraz
sestra o%strica ‘striceva kéi’.

6. ZAKLJUCAK

Govori Donjih Biljana i Skabrnje imaju mnogo o¢ekivanih zajednickih obiljezja na svim
jezi¢nim razinama. Izdvajajuci 1 usporedujuci fonoloska obiljezja ovih idioma, mozemo
zakljuciti da su oba idioma novoStokavska i Stakavska (*s¢/*sk’ > §7), no refleks jata bitno
ih razlikuje — govor je Donjih Biljana jekavski, dok je govor Skabrnje ikavski. Jednako je i
na drugim jezi¢nim razinama — uz mnogo zajednickih obiljezja, javljaju se i znatne razlike
koje distanciraju ove idiome. MoZe se na morfoloskoj razini izdvojiti razlicito izjednaca-
vanje mnozinskih padeza, a na sintakti¢koj razini ucestalo koristenje prezenta s veznikom
da umjesto infinitiva u Donjim Biljanama, ¢ega u govoru Skabrnje uopée nema.

Treba izdvojiti 1 neka jezicna obiljezja koja ravnokotarske Donje Biljane dijele sa
susjedima ikavcima, a koja nisu uobicajena za srpske govore u obliznjoj Bukovici: ana-
loski nastavak -u u tre¢emu licu mnozine i-glagola, sporadi¢na zamjena m > n na doce-
cima prvoga lica prezenta, sporadi¢no koriStenje glagolskoga pridjeva radnog bije i dr.
['ujednome i u drugome govoru mozemo izdvojiti znatan broj romanizama i turcizama.

Budu¢i da 2014. godine u Donjim Biljanama nije Zivio nijedan stanovnik mladi od 33
godine, a u Cetiri zaseoka (prema popisu stanovnistva iz 2011.) Zivi manje od sto ljudi,
upitna je buducnost idioma koji je opisan u ovome radu. Prema izjavama ispitanika 1 is-
pitanica, njihovi mladi srodnici ne namjeravaju se iz raznih razloga vratiti zivjeti u Donje
Biljane, a svoje su mjesto i sami ispitanici proglasili neperspektivnim. Kao jednu od naj-
gorih prepreka lagodnomu zivotu u Ravnim kotarima ispitanici su istaknuli kancerogeno
brdo koje se nalazi u Donjim Biljanama (zaselak Skoriéi) i koje je vrlo vjerojatno uzrok

4 Cvitara je vrsta usne harmonike; tu je posrijedi pucko naslanjanje na ‘cvit’. U nekim drugim selima
(Pridraga) dolazi cintara.
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oboljenja mnogih stanovnika ravnokotarskoga podrucja, neovisno o vjeri i nacionalno-
sti.* Opisani $kabrnjski govor sigurno ¢e u buduénosti, $to je sasvim normalno i o¢ekiva-
no, dozivjeti promjene pod utjecajem medija, Skole i gradske sredine, no velik broj djece
1 opcenito velik broj stanovnika (1425) nagovjestava svijetlu buducnost sela opéenito.

OGLEDI GOVORA

OGLED GOVORA DONjIH BILJANA

Zvezdana VuksSa r. Laki¢

O sinu Aleksandru i unucadi

Un je tivjek né%e na putu i ja sam tii sama. Eto, imam ti par komsija koji m do3d, i
takd tvjek zivi za ti djécu, do ¢e Sutra jédan, préksutra drugd, i €to tako, tivjek zivis u
nekdj nadi da nés biti sam.

(...)

Ja sad da mogu promjénti i svom zivotu, ja bi promjénla da se moja djéca vrati, da
zivli na ovoj zémli, i da ziv od zémlg. Al t6 nije mogice posto ni driigi dko meng se
niko nije vratijo. Sid bi muja unuka, sid je ona driigl razet, una e ¢irilcu ucila sat. Sat
kad b una dosla u Bénkovac u $kolu, djéte b zinlo, n¢ zna... N¢é zna pisati, né zna Citati.

O svojem povratku u selo
E, simo t1 pitaj, ja govorim, al né¢ znam %€ ¢u poce' dok ti né pitas. Imamo m1 dosta

zémle, al némamo traktor, mi smo se vratli prij€ trT gddne, ja 10n, pa né mes své kupti.
Kupli smo t0 atito i frézu 1 takd ove sitnice po kuéi jer mi nésmo imal kii¢u.

Porde Lakié¢

O odnosu sa stanovnicima obliZnjih sela

Ja sam bijo u Svétom Anti u Nadinu nokidan. Lidma radim pd Nadinu veéinom.
Radim u Poloci [adma dole. Niko méni jos razné€ rjéci nije réka, nit sam ja kome réka.
Sto da ti ja driigo kdzem O tom&?

4 O ovom se brdu u posljednjih nekoliko godina vise puta pisalo i izvje$tavalo u mnogim medijima.
Najvec¢u podrsku stanovnicima Donjih Biljana u Zelji za uklanjanjem ovoga brda dao je saborski za-
stupnik Miro Bulj.
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OGLED GOVORA SKABRNJE
Stana Juri¢ r. Bilaver

O odnosu s pokojnim ocem

Al %3bé kad san ja jédan piit izlétla, ja velin: “Ubij me, o¢u i gotovo! Ubij me!” I
kasne 3abé da me j lipo tiika i da me j protirava, ja nisan smila ré¢i ni ¢aéi ni materi.
Ajde mite jidna, bila j dobra ka i krilv, al ¢icéa je bije viik, ¢aéa j bije vilk.

O unuku i kokoSima

T1 sprémis in isti jucér, uni, moj Toni doda o¢ ctkve i veli materi: ‘Std sprémas?’
Veli: ‘Evo juxé.” ‘Kakvo ti je méso?” Veli: ‘Téletna.” ‘A mislin da j kokos.” Veli:
“Vrag ¢e mi dat kokos!” Néce kokose, mili... Znas kako, dok san ja dizala unda ja i
Marija tukle, Gin bi¢e bije maci, gléda, pa mu se zgadlo...

Martin Bilaver

O starosti

Doslo j da zaboravlan, a kad 1€z€n, d63¢€ mi své kd da iman dvace godina: kako san
bije u Korlatu, kako son 183, kako son bije u parzanin tr1 gddne 1 trT miséca. E, al sida
sasvin druk¢ijé. Jer nii¢on ne spavan, a sada, sada mislin kako san reka, kako narod
zivi i kako vrime i... Zima me stéz€ i prit€z¢€ k s€b i mora bit tako.
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COMPARATIVE ANALYSIS OF THE LOCAL DIALECTS OF
BILJANE DONJE AND SKABRNJA

IvAN MAGAS

SuMMARY

This article compares the speeches of two neighbouring KEYWORDS:

places in the Zadar hinterland - Donje Biljane, whose ver- dialectological description, Don-
nacular is Neo-Stokavian Jekavian, and Skabrnje, whose Jje Biljane, Neo-Stokavian Ika-
speech is Neo-Stokavian Ikavian. The speeches are de- vian, Neo-Stokavian Jekavian,
scribed on the phonological, morphological, syntactic and Ravni kotari, Skabrnja

lexical level following standard dialectological procedures.
Although these speeches of Ravni kotari have been adjacent
for centuries, they hardly ever influenced each other. The
speech of Donje Biljane, to the best of our knowledge, is the
first in more detail described speech of the Orthodox popu-
lation in Ravni kotari. Skabrnje’s speech fits in well with the
image of the previously researched Neo-Stokavian Tkavian
speeches in the Zadar region.
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