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U radu se opisuju morfoloske znacajke promjenjivih vrsta
rijec¢i u mjesnome govoru Osli¢a, koji pripada buzetskomu
dijalektu ¢akavskoga narje¢ja. Rezultati istrazivanja pokazali
su da nastavci imenica svih triju rodova ovise o naglasnome
tipu kojemu odredena imenica pripada. U pridjevsko-zamje-
nic¢koj deklinaciji pojavljuju se nastavci palatalnih osnova, a
nastavak takoder ovisi o tome je li pod naglaskom ili nije. Sto
se ti¢e glagolskih oblika, zanimljiva je znacajka da futur II.
ne postoji u sustavu.
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1. UvoDp

Ovaj je rad nastao kao nastavak istrazivanja govora Osli¢a. U prethodnome smo
¢lanku obradili fonoloske 1 morfonoloske znacajke, a u ovome morfoloske. Istrazi-
vanje je zapocelo u veljaci, a dovrseno je u kolovozu 2019. godine. Ponajprije smo
snimili razgovor s obavjesnikom te iz ogleda govora ekscerpirali morfoloske jezicne
rom na to da nije zabiljezen nijedan primjer imenice koja pripada i-vrsti, svi su oblici
dobiveni direktnim ispitivanjem obavjesnika. Za potrebe je istrazivanja sastavljen i
upitnik,' pomocu kojega smo ispitali padezne oblike mnogih imenica, sklonidbu mus-
kih imena koja zavrSavaju na -0 i -e, oblike zamjenice kaj, tvorbu komparativa, oblike
glagola u 3. 1. mnoZzine prezenta te druge morfoloSke znacajke. S obzirom na to da
nam nase jezi¢no iskustvo govori da u buzetskim govorima nastavci imenica ovise o
naglasnome tipu? kojemu odredena imenica pripada, upitnikom smo ispitali padezne
oblike triju skupina imenica: onih koje pripadaju naglasnomu tipu A, onih koje pri-
padaju naglasnomu tipu B i onih koje pripadaju naglasnomu tipu C. Na temelju toga
odredili smo padezne nastavke te utvrdili ima li kakvih odstupanja. Nepromjenjivim
se vrstama rijeci u ovome radu nismo bavili te tu temu ostavljamo za buduca dijalek-
toloska istrazivanja.

1.1. DOSADASNJA ISTRAZIVANJA

U dijalektoloskim se opisima najveca pozornost posvecuje fonologiji, puno manja
morfologiji, a najmanja pak sintaksi. S obzirom na ¢injenicu da je o buzetskome di-
jalektu izrazito malo literature, jasno je da je morfoloskih opisa buzetskih govora jos
manje jer je vecina autora svoje istrazivanje usmjerila prema fonoloskim osobitostima

! Upitnik se sastojao od konkretnih primjera odnosno re¢enica koje su u uporabi u svakodnevnome
zivotu da bi ih naravno obavjesnik s lako¢om preveo na svoj idiom te da bismo tako bili sigurni da su
odgovori vjerodostojni. Osmislili smo mnoge recenice kojima smo ispitali imenice svih vrsta u svim
padezima. Na isti smo na&in postupili s ispitivanjem zamjenica. Sto se ti¢e zamjeni¢ko-pridjevske
deklinacije, upitnik se sastojao od niza rijeci, naj¢esce u G jd., a cilj je bio ispitati pojavljuje li se e pod
naglaskom, a 7 izvan njega te postoje li odstupanja. Sto se tice glagolskih oblika, infinitiv smo ispitali
samo pomocu rije¢i, odnosno standardnih ekvivalenata, dok smo za ostale glagolske oblike osmislili
konkretne recenice. Ipak, ve¢inu smo primjera ekscerpirali iz ogleda govora koji je nastao dugim i
spontanim razgovorom s obavjesnikom. Taj nam je zvucni zapis uvelike pomogao pri izdvajanju onih
morfoloskih znacajki koje nismo ispitali upitnikom, ali i kao izvor dodatnih primjera za ve¢ ispitane
oblike.

2 Ovim putem svesrdno zahvaljujemo prof. dr. sc. Davidu Mandicu, koji nam je nesebi¢no pomogao pri
pisanju ovoga rada, osobito onih dijelova koji se odnose na teoriju naglasnih tipova.
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pojedinih govora. Morfologija govora Osli¢a dosad je neistrazena, kao i kod vecine
govora ovoga dijalekta. Ipak, ima i onih koji su se u svojemu radu doticali morfologije
— bilo u promjenjivim vrstama rijeci ili samo u pojedinim segmentima. Gledaju¢i kro-
noloski, prvi je Josip Ribarié, koji je u svojoj doktorskoj disertaciji, a kasnije i1 knjizi,
opisao glavne znacajke “kajkavsko-Cakavskoga” dijalekta, medu kojima je naveo i
jednu znacajku vezanu uz deklinaciju imenica u mjesnome govoru Svetoga Martina
(pucki naziv Dras¢i¢i). Mieczystaw Matecki buzetske je govore svrstao u “Cakavsko-
slovensku” skupinu te naveo trideset i sedam zajednickih jezi¢nih znacajki, medu ko-
jima je zadnjih trinaest morfoloskih. Pavle Ivi¢ u Prilozima poznavanju dijalekatske
slike zapadne Hrvatske (1961.) na nekoliko je stranica opisao govor Draguca te taksa-
tivno naveo desetak pojedinosti vezanih uz imenice i glagole. Sljedeca je Nizozemka
Janneke Kalsbeek, koja je u dva navrata opisala govor Nugle (1985.11987.) te navela
jezicne znacajke vezane uz sve promjenjive vrste rijeci. Oblicima imenica i glagola,
sklonidbi vlastitih musSkih imena te pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji u kratkim se
crtama posvetio i Petar Simunovié¢ u ¢lanku “Dijalekatske zna¢ajke buzetske regije”,
a obuhvatio je govor Nugle, Racica i Svetoga Martina. Godine 1999. Silvana Vranié
bavila se pojedinim morfonoloskim i morfoloskim osobinama nekih rubnih ¢akav-
skih govora, medu kojima je obuhvatila i govor Pagubica, koji pripada buzetskomu
dijalektu, a granici sa sjevernocakavskim ili ekavskim dijalektom, pa je poprimio i
podosta njegovih karakteristika. U ovome su tisu¢lje¢u o morfologiji buzetskih govo-
ra pisale dijalektologinje Iva Lukezi¢ i Natasa Vivoda. Lukezi¢ je 2001. godine na-
pisala ¢lanak o upitno-odnosnim i neodredenim zamjenicama, u kojemu je prikazala
obli¢ne nastavke, naglasak i povijesni razvoj oblika spomenutih zamjenica, a u tom je
detaljnome opisu obuhvatila i buzetski dijalekt. NataSa Vivoda je pak u svojoj knjizi
Buzetski govori obuhvatila cjelokupnu jezi¢nu analizu ¢ak devet buzetskih govora,
$to znaci da je te govore opisala na svim jezi€nim razinama, pa tako i na morfoloskoj.
Vazno je istaknuti da je, za razliku od svih prethodnih istrazivaca, opisala i nepromje-
njive vrste rijeci, kojima se mi u ovome radu ne¢emo baviti. Godine je 2009. Josip
Lisac u knjizi Cakavsko narjecje, uz ostale jezi¢ne razine, prikazao i morfologiju
buzetskoga dijalekta u cjelini te naveo imena mjesta u kojima su primjeri zabiljeZeni.

Obavjesnik nam je i za ovo istrazivanje (kao i za ¢lanak o fonoloskim znacajkama)
bio Zdenko Krivici¢ (r. 1965.), kojemu ovim putem svesrdno zahvaljujemo. Ovaj je
¢lanak nastao iz Zelje da se, uz postojeci fonoloski opis, govor Osli¢a opise na jo$
jednoj jezi¢noj razini — morfoloskoj, te da se na taj nacin dobije potpunija jezicna
slika jednoga govora. Istina, da bi se dobila potpuna slika nedostaje sintakticki i lek-
sicki opis, kao 1 nepromjenjive vrste rijeci, no navedene teme ostavljamo za sljedeca
istrazivanja.
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2. IMENICE

2.1. IMENICE A-VRSTE MUSKOGA RODA

Imenice a-vrste muskoga roda slijede ovaj deklinacijski obrazac:

JEDNINA MNOZINA
N-o N -1
G-a G-i
D-u D -on

A -0, -a A -e

L-,-e, -u L-i

I -on, -en I-i

Posebnost buzetskih govora u odnosu na druge govore u Istri vidljiva je i u deklina-
ciji imenica. Naime, dok je u mnogim drugim govorima nastavak jedinstven, u buzet-
skima ovisi o naglasnome tipu imenice. Tako u govoru Osli¢a u L jednine alterniraju
tri nastavka: -i, -e 1 -u. Nastavak -i pojavljuje se u imenicama koje pripadaju nagla-
snome tipu A, dakle onome u kojemu je naglasak fiksiran na osnovi i uvijek na istome
slogu. U taj naglasni tip ulaze sljede¢e imenice muskoga roda a-vrste: bubrih (L jd.
u bubrigi), kamin (L jd. na kamini), malin (L jd. u malini), mésec (L jd. na méseci),
mrds (L jd. pu mrazi: Pu mrazi smo hudili doma.), pijat (L jd. u pijati), pikerin (L
jd. na pikerini), trbuh (L jd. u trbuhi), zvejarin (L jd. na zvejarini). U naglasnome
tipu B u vecini je oblika naglasak na gramatickome nastavku, a te imenice u govoru
Osli¢a imaju nastavak -e. To su: ¢ép (L jd. ne cCepe), kutaf (L jd. u kutl se kitha jés
za prascg.), kriz (L jd. na krize), lundac (L jd. u luncé: U luncé se kitha jota.), pakaf
(L jd. u paklg), pietik (L jd. u pietke), samanj (L jd. ne samjé: Ne samjé smo kupili
pasudda za prsut.), stramac (L jd. ne Stramce), timbar (L jd. ne timbrg), Vazan (L jd.
pu Vazme), vetar (L jd. pu vétri: Pu vétri smo pubirali roba.), vith (L jd. ne vrhg), vis
(L jd. na vuze). Imenice putok i Stomih, iako izvorno pripadaju naglasnomu tipu A,
u govoru su Osli¢a, vjerojatno analogijom, presle u naglasni tip B, pa njihovi oblici
u L jednine glase ne putuke, u stomige. Naglasni tip C stari je pomicni tip koji ima
naglasak na prvome slogu samo u pojedinim oblicima. To su npr. imenice brih (L jd.
ne brigii: Ne brigii imamu tilike.), liét (L jd. ne ledut), snih (L jd. ne snigut), zit (L jd. pu
zidii). Nastavke -u i -e zabiljezio je Pavle Ivi¢ u govoru Draguca (v. Ivi¢ 1961: 199).
Da i u drugim buzetskim govorima nastavak L jednine ovisi o naglasnim tipovima,
potvrduje i dijalektologinja Janneke Kalsbeek opisujuci govor Nugle: “Ispostavilo se
da nastavak (...) lokativa ovisi o naglasnom tipu (...)” (Kalsbeek 1987: 96). Takoder,
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vezano uz L valja spomenuti nekoliko fonoloskih posebnosti koje se pojavljuju u pri-
jedlozima na 1 u. Naime, u prijedlogu na (ali i glagolskome prefiksu), a je preslo u e,
pa taj prijedlog glasi ne. Prijedlog va realizira se kao u, ali ispred » i svih samoglasnika
pojavljuje se oblik v: v Abrami, v Erkovcicéi, v Racicami, v Roci, v Riisnjaki.

Nastavak I jednine ovisi o zavrSetku osnove. U vecini se slucajeva ostvaruje na-
stavak -on, bez obzira na palatalnu i nepalatalnu osnovu, a samo iza ¢ nastavak -en:
Cepon, dazjon, kjucon, krizon, tuvarun (Smo hudili s tuvdrun prek Krkiiza.); vuzon,
zidun (Kako da guvoris zidun.); kuwcén, luncén, ucgn. Izuzetak je imenica nuzié, koja,
iako zavrSava palatalom, ima nastavak -en (nuzicen).

Opcéejezicna je znacCajka izjednacenje A s G ukoliko imenica oznacuje §to Zivo
(svujéga uca, enéga cuveka), a s N ukoliko se imenica odnosi na $to nezivo.

Zajednicka ¢akavskomu i kajkavskomu narjecju jest neproSirena osnova jednosloz-
nih rije¢i muskoga roda u N mnozine. Te se imenice naime realiziraju bez umetka
-ov- i -ev-, a to dokazuju sljede¢i primjeri: brodi, krizi, kruvi, kitki, misi, rigi, siri,
pali ‘stupovi’, svati (Su prisli svati.), vull, zidi i zuji. Ispitana je i imenica u znacenju
putovi, no ona glasi staze.

G mnoZine ima nastavak -i, a A -e, Sto dokazuju sljede¢i primjeri: Zat pijati drzi lunce.;
Spot brigi je Ena tiska stiza.; Z kjuci pida prudh.; Nas susét popruavia Zvejarine.; Oprle
su s& lunct.; Z nase hise vidimo brige.; Jds san kilometre i kilometre stori na tuvari.

D mnozZine ima nastavak -on: Rémo brekon i vulon dat jés.

L i I mnozine izjednaceni su i imaju nastavak -i: U pijati se hluddi jés.; Na brigi su
posudjene iilike.; Utruki se igrudja z lonci.; NI kunténta z novimi pijdti.

Vlastita muska imena koja zavrSavaju na -o 1 -e mijenjaju se prema nekadasnjoj ¢-
deklinaciji: Bépeta, Franeta, Mudateta, Toneta, Zvaneta. Prema toj se deklinaciji skla-
njaju i imenice barba 1 nonu: barbeta, noneta.

2.2. IMENICE A-VRSTE SREDNJEGA RODA

Imenice a-vrste srednjega roda slijede ovaj deklinacijski obrazac:

JEDNINA MNOZINA
N -e, -0, -1 N -a
G-a G -g, -1, -u
D-u D-i
A=N A-a
L-u,-e,-i L-i
I -on, -en I-i
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Kao opcenito u hrvatskome jeziku, nastavak -o u N jd. imaju imenice s osnovom na
nepalatalni suglasnik, a -e imenice ¢ija osnova zavrSava palatalnim suglasnikom, uz
neke izuzetke. Nastavak - imaju imenice ¢ija osnova u N jd. zavrSava samoglasni-
kom -¢, a u sklonidbi se prosiruje umetnutim suglasnikom -z- ili -#- izmedu osnove
i nastavka: brémena, imena, vrémena; rileta. Nastavak -i nastao je od slijeda -bje
(grojzi, 1iji, vesiéji, zdruavji), a takav je rezultat u mnogim buzetskim govorima, pa
tako 1 u susjednome Dragucu. Nastavcei u G, D, A i1 jednine su opéehrvatski. Kao i u
deklinaciji imenica muskoga roda, i ovdje nastavak L jednine ovisi o naglasnome tipu.
Naime, nastavak -u u spomenutome padezu imaju imenice koje pripadaju naglasnomu
tipu A, nastavak -e imenice koje pripadaju naglasnomu tipu B, a -i one koje pripadaju
tipu C. Primjeri koji to dokazuju jesu: ne cidilu, u kuritu (U kuritu je jés za prascg.),
ne kupitu, ne oku, ne situ, ne soncu, ne Strastlu, u Strnjiscu, u tistu, ne ugnjiséu, u tiju,
na zrnu, u Zitu, u Zelezu; ne cele, u gnjizde, u mlike, ne nebe, ne rebré, ne ukné (Ne ukné
spi macka.), ne vreteng; v uliti.

Nastavak I jednine ovisi o docetku osnove: nakon palatala i suglasnika c realizira se
nastavak -en, a u svim drugim slu¢ajevima -on, odnosno -un kada nije pod naglaskom.
Naime, u ovome govoru svako o koje nije pod naglaskom prelazi u u: i u prednagla-
snome i u zanaglasnome polozaju. Primjeri su: s cidilun, gnjizdon, s kupitun, mlikon
(Proli se je z mlikon.), soncen, strniSc¢en, tistun, tijen.

N i A mnozine izjednaceni su i imaju nastavak -a: cidila, kurita, strnisé¢a, ugnjiséa,
a D, L i I nastavak -i: Ne uikni spija macke.; U kuriti je jés za prasct.; z ikni, z kupiti
(Konj ga je udri s kupiti.).

U G mnoZine pojavljuju se tri nastavka: stariji odnosno izvorni -o, noviji -i te u po-
jedinim primjerima -u, koji je odraz nastavka -ov, a preuzet je iz stare u-promjene. Pri-
mjeri su: kupit, lit (Jas san iméla déset [it.), ulit, kuriti, okni; cidilu, strastlu, ugnjiscu.

2.3. IMENICE E-VRSTE

Imenice e-vrste slijede ovaj deklinacijski obrazac:

JEDNINA MNOZINA
N -a N -e, -1
G-e G-o

D-i, -e D -an
A -a, -e A-e, -1
L-i,-e L -ah
I-a, -ua I -ami
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U buzetskome je dijalektu veoma zanimljiv A jednine Zenskoga roda. Naime, uko-
liko imenica oznacuje $to nezivo, A je izjednacen s N, a ukoliko oznacuje $to Zivo,
izjednacuje se s G. Tako dobivamo sljedece oblike imenica: Rémo na pijaca.; Suadili
smo Cenlica.; Uprali smo bdcva.; Puzdrdvite none. ‘Pozdravite baku.’; Smo hudili na
Cic¢arija. Tu su karakteristiku primijetili svi dosadasnji istraziva¢i morfologije bu-
zetskih govora. Jedan je od njih i Malecki, koji istie: “Izjednacavanje nominativa
1 akuzativa jednine Zenskoga roda spada, uz razvoj poluglasa, u iskljucive osobine
buzetskog tipa” (Matecki 2002: 78). Sli¢no je konstatirao i Ribari¢: “Iz sintakse va-
lja spomenuti pojavu vrlo znacajnu za bezjacki dijalekt Buzestine, koja dosada nije
nigdje zabiljeZena u hrvatskosrpskoj dijalektoloskoj literaturi. U Draséi¢ima i cijeloj
Buzestini stari se ak. sg. izraZzava genitivom ne samo kad oznacuje ziva bi¢a muskoga
roda, nego i zenskoga” (Ribari¢ 2002: 42). Uzrok ovoj jezi¢noj pojavi Simunovié
vidi kao posljedicu refleksa straznjega nazala, koji u buzetskome dijalektu prelazi u
vokal a (v. Simunovi¢ 1970: 44), a Ribari¢ i Vivoda kao posljedicu analogije. Vivoda
u poglavlju o govoru Racica konstatira sljedece: “(...) stoga je zakljuCak da se radi
izri¢ito o analogiji jer jezik tezi k pojednostavljenju i zeli sve imenice sklanjati na isti
nacin” (Vivoda 2005: 148).

U D i L jednine pojavljuju se nastavci -i i -e, ovisno o naglasnome tipu kojemu
pripada odredena imenica. Naime, imenice koje pripadaju naglasnomu tipu A imaju
nastavak -i, a one koje se sklanjaju po naglasnome tipu B i C imaju nastavak -e. To
potvrduju sljedeéi primjeri: U Skatuli drzimu kuncé.; Ne kravi je kumuar.; Saki dudan
jds hodin kravi dat jes; U jabuki je ¢7f.; Pu cenici hodija muacki.; To drzija ne dusé
vEe cuda lit.; ne nuge; ne ruke; u gluave; Ne uve ufcé je maca.; V uvé Zené je vrah.;
Grién h ufcg.; u skafi. Oba je nastavka u ¢akavsko-slovenskoj skupini zabiljezio i M.
Matecki, ali nije utvrdio pravilo kada se ostvaruje jedan, a kada drugi, ve¢ je samo
primijetio da se pretezno pojavljuje -e te da je -i znatno rjedi (v. Matecki 2002: 79).

I jednine ima nastavak -a odnosno -ua, ovisno o tome je li naglasak na osnovi ili na
nastavku. Iz toga proizlazi da su imenice s naglaskom na osnovi izjednacene s N: z
gludva, z noga, z rudka (Udrila ga je z rudka.), z sus¢da (Se je pusvadi z sus¢da.), a
-ua imaju one u kojima je naglasak na nastavku: z ufcud, z Zenud.

Iz deklinacijskoga je obrasca vidljivo da se u A jednine imenica koje oznacuju §to
zivo nastavak podudara s A mnozine imenica koje se sklanjaju po naglasnome tipu A.
Ta se dva padeza razlikuju samo po duzini posljednjega sloga, ali, naravno, samo ako
je naglasak na nastavku (jer u ovome su se govoru izgubile zanaglasne duljine). Ako
je naglasak na osnovi, tada i ta razlika nestaje. To bi na primjer znacilo da bi reCenica
Moran klicat suséde. odgovarala zna¢enjima ‘moram zvati susjedu’ i ‘moram zvati
susjede’. U takvome slucaju razlika se moze razaznati samo ako se uz imenicu pojavi

449

d :VOITSQ VIOAOD VOONSHIW VIIDOTOZHOIN ¢ DIQIAINY 'Y DQIEVTY 'V

I1DA(1Y LSYA FAIINT(NOY



CROATICA ET SLAVICA IADERTINA XV/II (2019)

zamjenica u sluzbi atributa. Naime, zamjenica mujié, svujié oznacuje jedninu, a mujé,
svuj&¢ mnozinu. Dakle, u jednini se pojavljuje diftong, a razlog je taj $to je taj nasta-
vak, tj. izvorno G jednine zenskoga roda dug ako je naglasen. U mnozini se pojavljuje
kratko e, koje se, kada je naglaSeno, u govoru Osli¢a odrazava kao otvoreno e (£).
Podudarnost nastavka A jednine i NA mnoZine u cijeloj ¢akavsko-slovenskoj skupini
primijetio je i M. Malecki: “Jednaki nastavak susre¢emo i u nominativu mnozine Zen-
skoga roda, pretpostavljam da se oba padeza razlikuju samo po vrsti oksitone intona-
cije, tj. u genitivu’, u nominativu ”, pa prema tome sestré gen. jd., ali sestré nom. mn.;
ako naglasak nije na zavr$nom slogu, onda i ta razlika nestaje” (Matecki 2002: 78).

Nastavak N 1 A mnozine takoder ovisi o naglasnome tipu. Imenice koje pripadaju
naglasnome tipu A imaju nastavak -e (jabuke, krdve, Skdtule), a nastavak -i imaju
one koje se sklanjaju po naglasnim tipovima B i C (rudki, nogi, ofci, zéni). 1z ogleda
govora ekscerpirali smo sljedeée primjere: Délali smo néke palice.; Prudajali smo
smokve, préskve — s& kaj se dalu prudat.; Kupali smo trte.; Pu boskah ruastéja gabe.
I u govoru Nugle nastavak ovih dvaju padeza ovisi o naglasnome tipu kojemu pri-
pada doti¢na imenica: “(...) imenice s akcentom fiksiranim na osnovi imaju -e (...),
one s pokretnim akcentom i one s akcentom fiksiranim na nastavku imaju -7 (...)”
(Kalsbeek 1984—1985: 317). Iste je nastavke (-e i -i) zabiljezio Pavle Ivi¢ u govoru
susjednoga Draguca: “(...) nom.-ak. mn. ima -i kod imenica sa starim pokretnim ak-
centom: yri'edi, ali kra’ve” (Ivi¢: 1961: 199). Imenica miiha, iako u svim padeZima
ima fiksiran nastavak na osnovi, u N mnozine ima nastavak -i, kao imenice koje pri-
padaju naglasnomu tipu B i C.

G mnozine ima nastavak -g: Je pasdlo ciida Iit.; Usine su storile clida sudé.; Morete
stavit jos end jabuka i Siés jagot.; V¢ je déset tir.; Se spametin da su ribari ¢epali stii
kil rib.; Ciida je prudznih besét.; Strukdlu se more sturit ud kiitin, jabuk i jagot — koku
kiéga pjazi.; Ud lupat nismu mogli u¢ jer smo smérun délali. U buzetskome dijalektu
u G mnozine najces¢i je nulti morfem, $to potvrduju 1 istrazivanja Josipa Lisca (v.
Lisac 2009: 40).

1z deklinacijskoga je obrasca vidljiv i nesinkretizam, odnosno razlikovanje triju
mnozinskih padeza. Naime, D ima nastavak -an, L -ah, a 1 -ami. Ti se nastavci po-
javljuju bez izuzetaka, a to potvrduju mnogobrojni primjeri ekscerpirani iz ogleda
govora i upitnika. Neki od njih su: Ujitru smo duali jés kravan i ufcuan.; Susédan smo
pluatili pijaca.; U bacvah je vino.; U rukah drzi ramonika.; Bolija ga kosti ne nugah.;
Ne moren vE¢ studt ne nugadh.; Pu riiZah letija usine.; Smo kupadli najveé z rukami.;
Igrale smo se z utrucicami.; Saki dudn smo hudili s kravami ne pdsa.; Pliesdli smo z
divojkami u domi., Délalu se z lupdtami i sikirami. Arhai¢ne nastavke u mnozini ¢uva
1 govor Racica, a to su pokazala istrazivanja Natase Vivode (v. Vivoda 2005: 148).
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2.4. IMENICE I-VRSTE ZENSKOGA RODA

Imenice i-vrste Zenskoga roda slijede ovaj deklinacijski obrazac:

JEDNINA MNOZINA
N -0 N -i
G -i, -ie G-i
DA, -e D -an
A -0 A -
L-i,-e L -ah
I-ua I-i, -ima

Kao i u hrvatskome standardnom jeziku, ove su imenice malobrojne i u N jednine
zavrSavaju suglasnikom. Ispitane su sljedece: kokos, kuris, muds, pamet, pié¢, stvuar
i Zalus. U G jednine pojavljuju se dva nastavka: -i se pojavljuje kada je naglasak na
osnovi (mudsti, pameti, stvuari, zalusti), a -ie kada je naglasak na nastavku: piécié.
Nastavak D i L jednine takoder ovisi o mjestu naglaska. Dakle, ukoliko je nagla-
sak na osnovi, ostvaruje se nastavak -i, a ukoliko je na nastavku, pojavljuje se -e:
piéci, pameti, na mascg, na stvuaré. Tako je 1 u govoru Nugle: “Alternacija izmedu
-e- pod akcentom i -i- iza akcenta javlja se u nastavku Dat.-Lok. jednine” (Klasbeek
1984-1985: 318). U I jednine nastavak je -ua te se na njemu pojavljuje dugosilazni
naglasak: mascéua, piécud, stvuarud.

N, G i A mnozine izjednaceni su te imaju nastavak -i: piéci, stvudari. Kao i imenice
e-vrste, D mnozine ima nastavak -an, a L -ah. U I mnozine nastavak -i alternira s no-
vijim -ima: piéci i piécima; stvudri i stvudrima.

Istrazivanje je pokazalo da je imenica kokus presla u imenice e-vrste, te se skla-
nja ovako: kukusié, kukuse, kukusié, kukusié, na kukuse, s kukusua, kokusi, kukoso,

kukusan, kokusi, ne kukusah, s kukusami.

3. PRIDJEVI

U buzetskome dijalektu u cjelini nastavak u pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji ovi-
si o tome je li nastavak pod naglaskom ili nije. Naime, nastavak -ega pojavljuje se
pod naglaskom, a -iga iza njega. To dokazuju i mnogobrojni primjeri prikupljeni u
govoru Osli¢a, a samo neki od njih jesu sljede¢i: dubréga, engga, mujega, t£ga, tujega;
bédastiga, béliga, bleédiga, brkastiga, ¢iniga, debeliga, drvéniga, digiga, gudstiga,
gjithiga, gorkiga, juckiviga, kruatkiga, krvaviga, kithaniga, [Edeniga, mudliga,
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mjuacniga, mluadiga, miitastiga, njugoviga, rabijaniga, sludniga, slipiga, Sudariga,
tondiga, trdiga, vazmgniga, védriga, veliga, zéleniga, zveltiga, zutiga. Takoder, iz pri-
mjera je vidljivo da pridjevsko-zamjenicka deklinacija ima nastavke palatalnih osno-
va.

3.1. KOMPARATIV I SUPERLATIV PRIDJEVA

U prvu skupinu ulaze pridjevi s tvorbenim sufiksom -¢j. Taj je sufiks najplodniji, a
imaju ga pridjevi bedasteji, ledengji, slangji, zutgji, Zveltgji i mnogi drugi.

U drugu skupinu ulaze pridjevi ¢iji se zavr$ni konsonant osnove mijenja u kom-
parativu, pri ¢emu nastaju razliCite glasovne promjene. To su sljede¢i komparativi
pridjeva: brzji, drazji, duzji, grji, mldji, mehkéji, nizji, slaji, trji, visji.

Neki od pridjeva koji imaju tzv. nepravilnu komparaciju jesu boji (komparativ od
dobar), manji (komparativ od muali), hiiji (komparativ od poredan, ali se uz oblik Aiiji
pojavljuje i oblik purgji).

Superlativ pridjeva (i priloga) tvori se od komparativa i predmetka nar: nargryji,
narvisji. Tako je i u govoru susjednoga Draguca (v. Ivi¢ 1961: 196), ali i u veéini
buzetskih govora (v. Matecki 2002: 79).

4. ZAMJENICE

4.1. OSOBNE ZAMJENICE

Osobne se zamjenice sklanjaju ovako:

N JAS Ti ON Mi vi UNI

G meng/me tebé/te njegé/ga nas vas njih/ih

D mené/mi tebg/ti njemi/mu nami/nan vami/van njimi/njin
A meng/me tebg/te njegd/ga nas vas njih/ih

L na meng na tebg nanjemi | nanami/nan | na vami/van | po njimi/njin
I s manun s tobun $ njin s nami s vami $ njimi

Zamjenica jas (< jaza < *azwv) nastala je redukcijom docetnoga poluglasa, a krajnji
konsonant ostaje nereduciran i obezvucuje se (z > s). Potonji je oblik takoder alterite-
tan jer je saCuvan u mnogim “starosjedilackim govorima sjevernocakavskoga areala,
a sustavnije u kajkavskim govorima duz rijeke Kupe” (Lukezi¢ 1996: 107). Oblik
jas u govorima buzetskoga dijalekta potvrdila je 1 Iva Lukezi¢ u ¢lanku o li¢nim za-
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mjenicama u Cakavskome narjecju: “Oblik jas ostvaruje se u govorima buzetskoga
dijalekta (i) u rubnim sjeveroisto¢nim ekavskim govorima (Brdce, Rupa)” (Lukezi¢
2000: 101). U I jednine zamjenica jas i ti pojavljuje se morfem -on, a Iva Lukezié
opservirala ga je i u dugim buzetskim govorima (v. Lukezi¢ 2002: 104).

4.2. NEOSOBNE ZAMJENICE

Posvojne zamjenice u mjesnome govoru Osli¢a glase: moj, muja, mujo; toj, tujd,
tujo; njigof, njigova, njigovu; njéni, njgina, njgjnu; nds, nasa, ndsu; vas, vasa, vasu,
njthuf, njithuva, njthuvu.

Terenskim su upitnikom ispitane i pokazne zamjenice, a one glase: unakof, unakova,
unakovu; takof, takova, takovu; unt, und; uno; tud (tud kapot), ta (ta kokus), to. Ove
zamjenice imaju samo kontrahirane oblike te se, za razliku od nekih ¢akavskih go-
vora, pojavljuju bez pridodane zamjenice isti koja pokriva znacenje ‘upravo taj’. Iz
pregleda je vidljivo da zamjenica u znacenju ‘taj’ ima isti oblik za muski i Zenski rod.
Naime, oblik ta izvorno pripada Zenskomu rodu, a u muskomu morfem -a nastao je
kao rezultat vokalizacije naglaSena poluglasa.

Zamjenica kaj, karakteristi¢na za buzetski dijalekt u cjelini, pojavljuje se kao upitna
(Kaj éemu jes?) 1 odnosna (Storili smo kaj smo mogli.), a G jednine glasi kéga. Bu-
zetski govori, pa tako ni ovaj, ne razlikuju znacenja ‘koga’ 1 ‘Cega’, ve¢ oblik kega
odgovara obama znacenjima. U ovome je govoru razlika samo u duzini vokala e:
kiéga ‘koga’; kéga ‘Cega’.

Upitno-odnosna zamjenica ¢igof (cigova, ¢igovu) odgovara znacenju ‘€iji’, ali nje-
zine slozenice ‘neciji’ i ‘niciji’ ne glase necigof i nicigof, nego ud nékiga i niitbenof.
U potonjoj je vidljiv utjecaj slovenskoga jezika u kojemu postoji zamjenica noben.
Zamjenica kakof (kakova, kakovu) odgovara znaCenju ‘kakav’, a katiéri (-a, -u) ‘koji’.
Taj je leksem uobicajen i u slovenskome jeziku. Zamjenica ko i njezini oblici glase:
ki, neki, nubén, bilu ki, ki got ‘tko’, ‘netko’, ‘nitko’, ‘ma tko’, ‘tko god’.

Ispitane su i neodredene zamjenice. Zamjenica u znacenju ‘Stogod’, ‘bilo Sto’ glasi
kajgot, a u istome se znacenju koristi 1 bilokadj 1 kar to: Skithali smo kajgot samo da
bijemo st skiip.; Naviikli sud brlu kdj nud se samu da bijeja mackarani.; Kar to pujej.
Neodredena zamjenica dikdj odgovara znaéenju ‘ne$to’, a ni¢ znaCenju ‘nista’. Za
razliku od stanja u nekim ¢akavskim govorima, na kraju rije¢i nic¢ zavr$na se afrikata
¢ ne zamjenjuje frikativom §. G 1 A zamjenice dikaj glasi dikéga, a §to se tice zamjeni-
ce nic, za razliku od mnogih ¢akavskih govora, u kojima se u spomenutim padeZima
javlja oblik nicesa, govor Osli¢a ne poznaje taj oblik, ve¢ su N, G i A izjednaceni. Kao
primjer mogu posluziti reCenice Ni¢ se nisan spametila. ‘NiCega se nisam sjetila.” i
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NI¢ ni bilo u jithi. S obzirom na to da terenskim upitnikom nije potvrden oblik nicesa,
ve¢ samo nic¢, odgovor smo dobili usmjerenim pitanjem, na koje je obavjesnik odgo-
vorio da se spomenuti oblik nikada nije rabio u njihovu govoru. Jezi¢no nam iskustvo
govori da je tako 1 u nekim susjednim buzetskim govorima, primjerice u govoru Kr-
pana — sela koje pripada Draguckoj Vali.

U zamijenici s& i njezinim oblicima (sd, saka, sakakof, séga, sagder, si, seh,
Semogiici, Sisviéti, zasen) provedena je metateza i gubljenje suglasnika v. Nastala je
od praslavenske skupine *vuss, a nakon gubitka jerova javila se metateza kako bi se
izbjegla realizacija atipi¢ne konsonantske skupine vs-. Takav je odraz karakteristican
za Stokavsko narjecje u cjelini te za mnoge govore ¢akavskoga narjecja.

4. BROJEVI

Brojevi dva, tri i cetiri sklanjaju se ovako:

PADEZ BROJ DVA BROJ TRI BROJ CETIRI
N dvud (dvi, dva) tri Stiri (-e, -i)
G dvih trih Stireh
D dvin trin Stiren
A =N =N =N
L dveh treh Stireh
I dvemi (-a) trémi (-a) Stiremi

Uz brojeve tri i Cetiri imenica u muskome rodu pojavljuje se u jednini: Prudali sua
trl luncad.; Utrukl sua razbili $tiri pijdta.
Brojevni pridjevi u znacenju ‘jednostruk’ i ‘dvostruk’ glase: unjel, dipal i trodiipal.

5. GLAGOLI

Infinitiv se ostvaruje bez zavrSnoga -i: cakat, glédat, iskat, jés, pensat; peé, pric,
ré¢, vi¢. Takav krnji infinitiv karakteristi¢an je za sve ¢akavske dijalekte u Istri, izu-
zevsi jugozapadni istarski. U infinitivu glagola II. vrste pojavljuje se sekvencija -na-:
maknat, poknat, turnat. Ispitan je i glagol niknuti, ali on glasi vilgs.

U ovome govoru nisu zabiljezeni glagoli s prefiksima vi- i zi-, koji se pojavljuju u
nekim istarskim govorima, osobito u ekavskim.

Prezent je sadasnje glagolsko vrijeme koje se tvori od prezentske osnove kojoj se
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dodaju sljedece cetiri skupine nastavaka:

1. 1.jd. | 2. 1.jd. | 3. 1.jd. | 1. 1.mn. | 2. 1.mn. | 3. 1. mn.
-an: gledan -as: cakas -a: hitas -amu: glédamu | -ate: kupdte -aja: kithaja
-in: Z&nin -18: drzis -1: guvoris | -imu: molimu -ite: nosite -jja: patija
-€n: pletén -es: pises -e: gré -emu: ludjemu | -ete: pludcete -gja: bergja
-jen: pijen -jes: cujes -je: cuje -jemu: prjemu -jete: Sijete -jgja: Sijeja

1z tablice je vidljivo da se u 3. . mnozine pojavljuju duzi oblici, a nastavak je -ja:
beréja, drzija, guvorija, gréja, molija, nosija, nudija, pdtija, Zenija.

Oblici nesvrSenoga prezenta pomoc¢noga glagola bit glase: san, si, je, smo, ste, sua,
a zanijekani oblici toga glagola jesu: nisan, nisi, ni, nismo, niste, nisu.

Prezent glagola tet ‘htjeti’ glasi: cu, ces, ce, cemo, Cete, Ceja, a zanijekani oblici:
necu, neces, nece, necemo, necete, neceja.

Zanijekani oblici glagola imgt glase: niman, nimas, nima, nimamo, nimate, nimaja,
a prezentski oblici glagola *gresti: grén, griés, grié, grémo, gréte, gréja.

Perfekt se tvori od nesvrSenoga prezenta glagola bit i glagolskoga pridjeva rad-
nog: Igrali smo se kao utruki skriviica.; Smo délali pilice.; San hodija na Cicariju.;
Prodavali smo smokve.; Véseli smo bill.

Pluskvamperfekt je slozeno glagolsko vrijeme koje se tvori od perfekta glagola bit i
glagolskoga pridjeva radnog. U ogledu je govora zabiljezen samo jedan primjer: Bili
smo kupali t/te kat smo gnali krave ne pasa.

Futur 1. tvori se od prezenta glagola 7¢f i1 infinitiva: Igrat ée na bala.; Prit ceja
gorika za dvi ure.; Pasdt ¢e ciida [et do tamu.

U sustavu ne postoji futur II., nego se umjesto njega rabi futurski prezent, na pri-
mjer: Klicat ¢u te kat priden doma., a ne: Klicat ¢u te kat buden/bon prisa doma.

U perfektu glagola iéi (*idti) vidljiv je relikt stare zakonitosti prema kojoj rije¢ nije
mogla poceti odredenim vokalom, pa je doslo do njegove redukcije u oblicima: §d,
sla, 510 1 smolste/su $li. To je odlika sjeverozapadnih ¢akavskih govora.

Kondicional prvi (sadasnji) glagolski je oblik za izricanje pogodbenoga nacina, a
tvori se od posebnih oblika glagola biti za tvorbu kondicionala i glagolskoga pridjeva
radnog. Njegovi su oblici opéecakavska posebnost, pa ih ubrajamo u alijetete, a glase:
bin, bis, bt, bimo, bite i bija.

Kao iu svim buzetskim govorima (ali i mnogim ¢akavskim), imperfekt i aorist nisu
se sacuvali. Nije se sacuvao ni glagolski prilog prosli, dok je glagolski prilog sadasnji
rijetko u uporabi. Zabiljezili smo samo jedan primjer: Pu skrivec je prudd vula.
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6. ZAKLJUCAK

Govor Oslica pripada buzetskomu ili gornjomiranskomu dijalektu cakavskoga nar-
je¢ja. U ovome su ¢lanku istrazene morfoloske kategorije promjenjivih vrsta rijeci.
U deklinaciji imenica zabiljeZena je pojava razlicitih nastavaka za isti padezni oblik,
ovisno o akcenatskome tipu kojemu doticna imenica pripada. Pojedine su posebnosti
zabiljezene u imenicama e-vrste. Naime, kao i u buzetskome dijalektu u cjelini, A
jednine tih je imenica izjednacen s N jednine ukoliko imenica oznacuje §to Zivo. Slje-
deca je posebnost nerazlikovanje A jednine i mnozine u imenicama koje se sklanjaju
po naglasnome tipu A. Oblici su za ta dva padeza isti, a razlikuju se samo po duzini
posljednjega sloga. Takoder, u ovoj je deklinaciji sacuvano razlikovanje triju mnozin-
skih padeza, kao i cuvanje staroga nultoga morfema u G. Kao i u buzetskome dijalektu
u cjelini, nastavak u pridjevsko-zamjenic¢koj deklinaciji ovisi o naglasenosti odnosno
nenaglasenosti. U prvome slucaju pojavljuje se -ega, a u potonjemu -iga. Takoder, u
deklinaciji pridjeva i zamjenica prevladali su nastavci palatalne deklinacije.

Iz pregleda je glagolskih oblika vidljivo da je infinitiv krnj i da se nisu sacuvali
imperfekt, aorist ni glagolski prilog prosli, kao ni u veéini ¢akavskih govora. Zani-
mljiva je znacajka da u sustavu ne postoji futur I1., nego se umjesto njega rabi futurski
prezent.
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MORPHOLOGY OF THE LoCAL DIALECT OF OSLICI:
INFLECTIVE PARTS OF SPEECH

AvrviaNa KLARIC
ARMIN KR1vICIC

SUMMARY

The paper describes the morphological features of inflective
parts of speech in the local dialect of Osli¢i, which belongs
to the Buzet dialect of the Chakavian dialect. The results of
the study have shown that noun endings of all three genders
depend on the type of stress to which a particular noun be-
longs. In the adjective-pronoun declension, endings of the
palatal bases appear, and the ending also depends on wheth-
er it is stressed or not. As for verb forms, an unusual feature
is that future II does not exist in the system.
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