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Na uzorku od 80 perspektiviih sportaSa SR Hrvatske muikog spola, starih od 15—21 godina, angaZiranih
u 13 razlititih sportova, primijenjena je baterija SVPN2 za procjenu kognitivnih sposobnosti, te MMPI za

procjenu konativnih osobina.

Taksonomska analiza (pod modelom polarnih taksona) rezultata transformiranih u image oblik dala je
tri karakteristiéne grupe sportala. Analizom sportasa tipicnih za pojedinu taksonomsku skupinu nije nadena
veéa veza izmedu vrste sporta, kao ni dobi, i dobijenih skupina.

UVvOD

Istrarivanja Wernera i Gottheila, 1966; Mrakovica,
Jurasa i Metikoga, 1972; Krolla, Loya, Hoseka i Vane-
ka, 1974; Dardena, 1972; Strauba, 1971; Bushana i
Agarwala, 1978, i mnogih drugih autora ukazala su
na moguénost postojanja distinktnih sklopova di-
menzija liénosti karakteristi¢nih za skupine sportasa
razli¢itih sportova, na razlike izmedu li¢nosti osoba
koje ne udestvuju aktivno u sportu, pa ¢ak i na raz
like jizmedu li¢nosti sportasa mejednakog nivoa uspjes-
nosti u sportu. S druge strane, u radovima Ellisona i
Freischlaga, 1975; Lakiea, 1962; Pyeche, 1970 i jo3 ne-
kih ovakvi nalazi nisu potvrdeni, &ini se, najceice,
zbog nedovoljnog broja stupnjeva slobode e

Razlog poveéanom broju istraZivanja li¢nosti spor-
tada, pa tako i ovom istrazivanju, ponajprije treba
traZiti u karakteristikama sportske aktivnosti, koja
postavlja izuzetne i razlitite zahtjeve ne samo na mo-
tori¢ke sposobnosti, ve¢ i na li¢nost i kognitivne
sposobnosti takmitara u razli¢itim sportovima. Stoga
je opravdana pretpostavka da aktivno i uspje$no
udestvovanje u pojedinim sportovima zahtijeva spe-
cifi¢an sklop dimenzija li¢nosti, najpogodniji za te
sportove, ili barem sklop dimenzija li¢nosti pogodan
za udestvovanje u sportu, a ne i u nekim drugim ak-
tivnostima *°.

* kao &to je to o¢ito u istrazivanju Ellisona i
Freishlaga, ¢iji su nesporta$i neuroti¢niji, naj-
slabije podnose bol, koSarka$i najpovjerljiviji
itd., ali se zna¢ajne razlike nisu mogle dokazati
zbog samo po 12 ispitanika u svakoj skupini.
tako je uostalom i sa drugim profesionalnim i
neprofesionalnim aktivnostima Covjeka — istak-
nuti predstavnici bilo koje aktivnesti najvjerojat-
nije posjeduju i odredeni karakteristiéni dist-
inktni sklop dimenzija li¢nosti koji im omogu-
¢uje da tu aktivnost uspje$no i obavljaju.

Drugi je razlog praktiéne naravi, a odnosi se na op-
éepoznate probleme klasifikacije i selekcije. Ako bi
bila poznata i struktura dimenzija li¢nosti (a ne samo
neki funkcionalni i motori¢ki ,,pokazatelji« ***) umno-
gome bi bili olakS$ani procesi odabiranja i selekcije
buduéih sportasa, odnosno smanjila bi se pogresika
prognoze uspjeha u pojedinom sportu.

Ukoliko se prihvati pretpostavka o razli¢itoj struk-
turi liénosti kod sporta$a razli¢itih sportova ili makar
o takvim razlikama kod sportasa i nesportada *), ne-
izbje#no se namede klasi¢no pitanje o ucestvovanju
razliditih faktora u generiranju tih razlika. Bira li
govjek vrstu sporta koja odgovara mjegovoj li¢nosti
ili treniranje odredenog sporta modelira li¢nost u
oblik najpogodniji za taj sport? Ovo se pitanje u na-
vedenom obliku ne bi smjelo postavljati, jer ispravan
oblik ovog pitanja glasi: kolika je proporcija uestvo-
vanja endogenih, a kolika proporcija uéestvovanja
egzogenih éinilaca u generiranju razlika u strukturi
licnosti sportaga i nesportasa ili sportaa razli¢itih
vrsta sportova?

Da bi se na ovo pitanje moglo odgovoriti potrebno
je prethodno istraZiti da 1j uopée postoje odredeni
sklopovi li¢nosti karakteristi®ni za sportale u odno-
su na populaciju nesporta$a.

Cilj je ovog istraZivanja bio utvrditi da li je mogu-
¢e wzorak perspektivnih sportasa grupirati prema
njihovim rezultatima u testovima kognitivnih spo-
sobnosti i testovima li¢nosti.

*** termin veoma udomacden kod razlititih profila
struénjaka u sportu, iako je vrlo nedefiniranog
znadenja.

* a nije moguée da se takva pretpostavka ne prih-
vati.
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U ovom je radu koristen taksonomski pristup,
prilicno rijetko koriften za rjefavanje navedenog
problema **); a primjeren ovom tipu istrazivanja,

2. METODE RADA

IstraZivanje je provedeno tokem 1980 godine na
uzorku od 80 sportafa muskeg spola u dobi od 15
do 27 godina, koje je Komisija za unapredenje spor-
ta SOFK-e Hrvatske, na prijedlog stru¢nih kemisija
sportskih saveza, élanova SOFKH, stavila na godignju
listu perspektivnih sportasa SR Hrvatske u nogo-
metu, rvanju, veslanju, judu, biciklizmu, kuglanju, te-
nisu, vaterpolu, koSarci, atletici, plivanju, rukometu
i odbojei.

Za procjenu intelektualnog statusa upotrebljena
je baterija SVPN-2 (spacijalni, verbalni, perceptivni i
numeri¢ki test, tj. adaptacija ¢etiriju od Sesnaest
ntest collectifs” Reuchlina i Valina),

Procjena konativnih osobina izvréena je uz pomodé
13 skala MMPI (L, F, K, Hs, D, Hy, Pd, Mt, Pa,
Pt, S¢, Ma i Si), verzijom od 555 Cestica u prevedu
A. Krkoviéa,

Rezultatj su obradeni programom CONVERCARD
(Hosek, Stalec, Pavidi¢ i Momirovié, 1979).

Algoritmom TOKMAK program odreduje Jatentnu
struktura varijabli transformiranih u image oblik, te
vr§j orthoblique transformaciju glavnih osevina mat-
riice korelacija image varijabli, pri demu je broj glav-
nih osovina odreden Guttman-Kaiserovim kriterijem.

Algoritmom LUDAK program izvodi taksonomsku
analizu pod modelom polarnih taksona, i zatim od-
reduje relacije medu solucijama dobijenim faktor-
skim i taksonemskim pristupom.

3. REZULTATI I DISKUSIJA

3.1 Faktorska struktura kognitivwmit i varijabli liéno
Sti

Faktorska je analiza upotrebljena kao prethodni
korak do taksonomske analize, cdnosno kao metoda
koja ¢e smanjiti broj mogucih kombinacija varijabli,
a time i broj taksonomskih skupina.

Od trj izolirana faktora, znatajna prema GK krite-
riju, koji obja¥njavaju 81% zajednicke varijance ima-
ge varijabli, dva pripadaju podruéju liénosti, a
jedan podrudju kognitivnih sposobnosti, §to se ob-
zirom na sastav varijabli moglo i o&ekivati. Naime,
kognitivnih je varijabli u uzorku varijabli premalo,
a da bi proizvele vi¥e od jednog faktora, dok su skale
MMPI proizvele dva faktora, koliko neki smatraju

** autorima su poznata dva takva istrazivanja: Brolla
i Carlsona, 1967, koji su metodom hijerarhijskog
]g(gupiranja klasificirali, na temelju profila liénosti,

ratiste, te Krolla, Loya, Hoseka i Vaneka koji su
metodom taksonomije na temelju distance izmedu
grupa Klasificirali licnosti sportaa iz 20, te spor-
tadica iz 8 razlititih sportova.
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da ima dimenzija unutar sistema MMPI (npr. Welsh,
1952; Block, 1965; cit. prema Dahlstrom, 1972).

Prvi MMP1 faktor, definiran prvenstveno visokim
rezultatima na kentrolnim skalama K § L, te niskim
na F skali i izrazitim odsustvom psihotiénih simpto-
ma, mogao bi se shvatiti kao (povrina) socijalna pri-
lagodenost proistekla iz nepriznavanja problema ili
Jjo¥ totnije kao konvencionalnost, Toj interpretaciji
doprinosj i gotovo maksimalna projekcija (iako ne i
korelacija) skale Hy, &ije bi se prisustvo na prvom
faktoru moglo objasniti onim dijelom njezinih
ecstica koje se odnose ma nijekanje emocional-
nih ili interpersonalnih problema., Uz povise-
nu Hy, zajedno sa elevacijom na K i niskim re-
zultatima na F i Sc prvi faktor sli¢i karakteristié-
nom profilu pretjerano konvencionalne i pretjerano
druZeljubive osobe. Obzirom na osrednje i niske ko-
relacije ovog faktora s kognitivnim varijablama, éini
se da mjesto intelektualnih sposobnosti u genezi ovog
faktora nije toliko znac¢ajno. Ipak, faktor je u kore-
laciji od 42 s generalnim kognitivnim faktorom.

Drugi MMPI faktor okupio je uglavnom simptome
lijevog dijela skale, dakle neurotske simptome. Ob-
zirom na najvece projekcije i korelacije dimenzija
nali¢i na mladenad¢ki, buntovni¢ki tip neurotizma. Na-
rotito tu ideju podrzavaju projekcije skala Pd i MF,
a naravno i korelacija korekcione skale F je u odeki-
vanem, pozitivnhom smjeru, Kao i u dosadasnjim
istraZivanjima *), koja su ukazala na negativnu pove-
zanost kognitivnih sposobnostj i generalnog neurotiz-
ma, i u ovom je faktoru prisutan isti fenomen, tj.
osrednja negativna povezanost s kognitivnim vari-
jablama, u ovom siucaju najveéa s varijablama tipa
paralelnog procesiranja (edukcioneg tipa).

Tredi izolirani faktor gotovo da i nije potrebno in-
tenpretirati, Kao §to je veé navedeno radi se ocito o
generalnom kognitivnom faktoru, okrenutom neznal-
no vise u smjeru serijalnog procesiranja, Naravno,
kerelacije svih skala MMPI s ovim faktorom su ne-
gativne, osim skala K (pozitivna) i L (nulta). Intere-
santno je jedino uoditi najvede negativne veze; te
pripadaju, u skladu s hipotezem o patoloSkom funle
cioniranju li¢nostj i slijedecim redom, skalama Hs,
Sc, Pa i Pt.

3.2 Struktura taksonomskin skupinag

Veé povrinom analizom tabele 4, a narodito tabele
5 moZe se vidjeti da taksonomskom analizom nisu
reproducirane strukture dobijene na faktorski nadin,
osim donekle drugog faktora., Ako se obrati painja
samo na matricu sklopa, uodljiva je jo§ jedna pojava,
a to je nejednaka ,debljina” taksona obzirom na
maksimalne projekcije varijabli. Zbog toga je inter
pretacija, a narotito prvog taksona, mogudéa tek na
temelju informacija i iz matrice sklopa i iz matrice
strukture. Osim toga, potrebno je kod interpretaci-
je taksona imati u vidu da se radi o uzorku iz po-

* npr. Momirovié, Ignjatovié i Sipka, 1975.
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pulacije klini¢ki zdravih osoba, pa upotrebljene ter-
mine treba prihvatiti prije kao psiholoSke, a ne
psihijatrijske kategorije.

Ispitanici smje§teni na prvom taksonu odlikuju se
u prvom redu izuzetnom, moZda Cak patoloskom
iskreno$éu (negativne projekcije i korelacije skala
L i K), te opéom socijalnom neprilagedjenoscéu i
nezadovoljstvom {(skala Pd) i nekonvencionalnoséu
(F) uz gotovo pedjednako prisustvo psihoti¢nih simp-
toma (skale od Pa do Si). Ovakva konfiguracija ska-
la na prvom taksonu ukazuje na potrebu za tzv.
,acting out” ponasanjem, te na izuzetnu potrebu za
uzbudenjem i stimulacijom, §to je karakteristicno za
osobe s psihopatskim profilom liénosti, Obziroin na
dob uzorka sportaga moZda bi se dio varijance ovog
taksona mogao pripisati burnijem razvojnom raz-
doblju u kojem se vedina ispitanih sporta$a nalazila,

Drugi takson bez ikakve sumnje opisuje neurotic-
ne ispitanike s najviSe izrazenim depresivnim i his-
feriénim tendencama i neSto manje, ali jos uvijek
visoko s izraZenim femininim tendencama. Obzirom
na niske, ali megativne korelacije ovog taksona s
kognitivnim varijablama (izuzev verbalnog testa Ci-
ja je korelacija nulta) moZe se iskljuéiti hipoteza o
prisustvu pasivnosti, senzibilnosti i neidentifikacije s
kulturalno odredenom mu$kom ulogom na ovom
taksonu zbog razvijenijeg intelektualnog funkcionira-
nja. Primjetna je i tendencija izabiranja socijalno
poZeljnih odgovora i prikrivanje emocionalnih prob-
lema kod ovih ispitanika.

Treéi takson okrenut je u smjeru veoma slabog *)
intelektualnog funkcioniranja i prisustva psihoti¢nih
simptoma MMPI (skale Pa, Pt, Sc, Ma, Si). Analizom
korelacija kognitivnih varijabli liénosii s ovim tak-
sonom moze se vidjeti da je kod ispitanika s visokim
rezultatima na ovom taksonu najmanje ometeno filo-
genetskj najstarije perceptivno (input) procesiranje,
a najviSe procesi edukcije i simboli¢kog rezoniranja;
u podrudju li¢nosti najvise su zastupljeni simptomi
shizofrenije, psihastenije i paranoje. Ispitanici ne-
maju obrambenih stavova, ali su im zato, u skladu
sa cjelckupnim sklopom li¢nosti, poviSeni rezultati
na skali F.

Buduéi da su opisane skupine, karakteristi¢ne po
svojim dimenzijama li¢nosti, debijene na sportasima,
logiéno je bilo upitatj se nemaju li ti taksoni odre-
dene veze sa sportskim opredjeljenjem ispitanika. U
tu je svrhu upotrebljena jedna vrle primitivna me-
toda: izradunate su pozicije svakog od ispitanika na
svakom od tri taksona, pa se metodom inspekcije
pokusalo utvrditi koji su sportovi karakteristi¢ni za
pojedini takson. NaZalost, ofekivanja autora da Ce
se sportovi u odnosu na profile litnesti razvrstati
prema odredenim uobitajenim Kkriterijima (grupni-
individualni, kontakt s protivnikom-bez kontakta s

* paravno u odnosu na prva dva taksona, a ne iu
odnosu na normalnu populaciju, §to je vidljivo iz
tabele 1.

protivnikom i sl *) ili na neki drugi nacin nisu potvr-
dena. Naime, sportadi istog sporta pojavljuju se u
razli¢itim taksonima, pa ¢éak i na suprotnim kraje-
vima istog taksona, a neki od njih zauzimaju visoke
pozicije u vife od jednog taksona. Drugim rije¢ima,
unutar jednog taksona pojavljuju se dosta nesiste-
matski razli¢iti sportovi. Pokusaj prognoze dao je
slijedece, dosta loge rezultate. Relativne je najbolja
situacija sa treéim ,psihoticko-intelektualno inferi-
ornim” taksonom; veéim dijelom visoki rezultat na
tom taksonu imaju nogometa$i, a nizak rvali. Me-
dutim, u ,nogometnom” smjeru smjestilo se tu i
neito kosarkaa, pokoji rukometa$ i odbojka$, je-
dan atleti¢ar, jedan vaterpolist i jedan plivac. U
,rvackom” smjeru ima veslada, juda$a, ali opet i ko-
tarkaa, plivaa, rukometasa, odbojkada, pa ¢ak i je-
dan nogometa$. Naravno, radi se o najvedim sko-
rovima, koji definiraju dobijeni takson.

Prvi i drugi takson su jo¥ slabije odredeni od tre-
¢eg, Prvi, ,psihopatski”, zastuplien je najvise s juda-
gima, ali i po jednim koSarka¥em te odbojkadima i
rukometagima. Na suprotnom kraju smjestilo se nes-
to veslada, ali i odbojka%a, rukometada, pa ¢ak i je-
dan judas.

Drugi, neuroiski takson definiran je uglavnom ve-
likim vrijednostima nogometa$a, koSarkafa i ruko-
metata, Niske vrijednosti postigli su plivaé i atleticar,
ali takoder i neki kosarka&i i rukometa3i.

Iako bi prvi takson mogli povezati sa sportovima
koji zahtijevaju direktnu borbu s protivnikom (jude),
drugi sa tzv. kolektivnim sportovima u kojima se
odgovornost dijeli s ostalim suigradima (npr. ruke-
miet), a tredi opet sa sportovima kojima je imanentna
borba (rvanje), ali su kuliuralno drugadijeg porijekla
nego oni na prvom taksonu, ipak bi takav zakljucak
bio isuvise nategnut zbog opisane situacije pripad-
nosti sportova razli¢itim taksonima.

Niti slijede¢a pretpostavka da su dobijene skupi-
ne posljedica razlitite razvejne dobi sportasa nije se
mogla potvrditi. I 3to se tide dobi vladalo je jednako
garenilo unutar razli¢itih taksona kao §to je te bio
slu¢aj sa sportovima.

Posljednja i mpajrazumnija pretpostavkaj osnova-
na na rezultatima istraZivanja Rushalla, 1970; Bus-
hana i Agarwala, 1978; Strauba, 1971 i drugih, na-
7alost nije u ovoj fazi istraZivanja mogla biti pro-
vjerena, Radi se o mogucnosti da se sportasi prema
kognitivnim sposobnostima i osobinama li¢nesti dife-
renciraju ne toliko na temelju vrste sporta, koliko na

* potrebno je u ovom kontekstu spomenuti i Vanek-
Crattyevul tipologiju sportova, koji ih klasificiraju
u pef grupa: na sportove koji ukljuéuju koordina-
ciju oko-ruka, koji zahtijevaju koordinaciju cijelog
tijela, zatim one u kojima se mobilizira cjelekupna
energija organizma, one koji pe prirodi stvari

ukljucuju povrede, te one u kojima je potrebno anti-
cipirati pokrete drugih osoba (ove pesljednje dije-
le u tri subgrupe). Empirijski ova podjela nije

rovijerena, a moglo bi joj se na¢i i drugih zamjer-
ki, npr. preklapanje pojedinih kategorija, te ne-
jastia odnosno promjenjiva osnova klasifikacije.
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temelju uspje$nosti u sportu, §to bj moglo objasniti
¢ak suprotne pozicije sporta%a istog sporta na jed-
nom taksonu.

Tabela 1

REZULTATI KOGNITIVNIH TESTOVA

Artimeti¢ke sredine (x), standardne devijacije (s) i
standardizirane vrijednosti artimeti¢kih sredina u od-
nosu na prosjene vrijednosti normalne popula-

cije (2)
X s zZ
S2 1744 6.15 0.78
V2 10.81 5.66 1.13
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Tabela 3

REZULTATI DOBIJENI FAKTORSKOM ANALIZOM

Matrica sklopa Matrica strukture
OBQ1 OBQ2 0BQ3 OBQ1 OBQ2O0OBQ3

S2 17 —16 12 54 —61 .88
V2 .26 23 91 55 —.35 90
P2 —22 03 97 18 —41 86
N2 00 —03 .90 40 —51 92
L. 99 A0 —32 81 —10 .04
F- —.69 39 —01 —84 67 —51
K 1.05 28 —.08 91 —08 22
Hs —27 53 =27 —.58 a7 —.66
D 45 88 —05 0 73 —33
Hy 74 80 —.13 38 58 —24
Pd —43 81 18 —67 88 —43
Mf —07 92 25 —-31 82 =27
Pa —47 56 —.11 —173 .80 —.50
Pt —79 23 —10 —92 58 —55
Sc —.78 21 =17 —94 60 —62
Ma —93 —09 —08 —93 30 —42
Si —.63 11 —08 —70 39 —41
Interkorelacije faktora

0OBQ1 OBQ2 OBQ3

0BQ1 1.00 —.38 42
0BQ2 —38 1.00 —.53
OBQ3 42 —.53 1.00

Tabela 4

REZULTATI DOBIJENI TAKSONOMSKOM ANALI-
ZOM

Matrica strukture
VRX1 VRX2 VRX3

Matrica sklopa
VRX1 VRX2 VRX3

S2 35 —10 —96 —05 —34 —84
V2 54 24 —1.08 04 —05 —81
P2 a1 —07 —87 35 —34 —58
N2 56 —05 —99 A5 =32 —75
L —.59 37 =33 —.79 38 —51
F 38 12 67 65 20 .86
K —42 32 —57 —.173 46 —.64
Hs .08 35 69 32 A7 79
D 01 82 07 —.08 .83 24
Hy —.19 84 —09 —.34 85 —.00
Pd S1 Sl 44 .63 .33 .76
Mf 43 70 A5 39 67 47
Pa 28 31 68 52 41 .36
Pt 33 —.04 a7 67 06 90
Sc 271 —05 84 64 .08 95
Ma 32 —33 12 671 —24 19
Si 24 —09 .59 S0 —01 67

Interkorelacije taksona

VRX1 VRX2 VRX3
VRX1 1.00 —.14 43
VRX2 —.14 1.00 20
VRX3 43 20 1.00

Tabela 5

KROSKORELACIJE FAKTORA I TAKSONA

|

VRX1 VRX2 VRX3

0BQ1 —77 23 —.84
0BQ2 37 84 60
0BQ3 27 —.24 —.76

4. ZAKLJUCAK

Ispitano je 80 perspektivnih sporta$a SR Hrvatske
u dobi od 15 do 27 godina, muskog spola, koji aktiv-
no treniraju i takmiée se u nogometu, rvanju, vesla-
nju, judu, bidiklizmu, kuglanju, tenfisu, vaterpolu,
koSarci, atletici, plivanju, rukometu i odbojci. Za
procjenu intelektualnih sposobnosti sportasa upotreb-
Ijena je baterija SVPN-2 (spacijalni, verbalni, percep-
tivni i numeri¢ki faktor), a za procjenu konativnih
osobina MMPI.

Na tim je rezultatima primijenjena taksonomska
analiza pod modelom polarnih taksona u image pro-
storu.

Dobijene su tri karakteristi®ne grupe sportasa.
Prva je karakterizirana razvijeno$¢u intelektualnog
funkcioniranja, odredenom orginalno$éu, vrlo veli-
kom iskreno$éu, te individualnim i samouvjerenim
pristupom problemima. Druga je karakterizirana neu-
rotskim tendencama, samosaZaljenjem i problemima
identifikacije, a treéa slabijim intelektualnim funk-
cioniranjem i razli¢itim poremedajima koji svi uka-
zuju na disocijaciju. Analizem sportasa mnajkarak-
teristi¢nijih za pojedinu taksonomsku skupinu nije
nadena veéa veza izmedu vrste sporta, kao mj dobi,
i dobijenih skupina.
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THE ANALYSIS OF SOME TEST RESULTS OF COGNITIVE ABILITIES AND PERSONALITY FACTORS
OBTAINED FROM PERSPECTIVE SPORTSMEN

Eighty perspective male sportsmen in the SR of Croatia, aged 15 to 27, active in training and playing of
doccer, wrestling, rowing, judo, bycicling, bowling, tennis, water-polo, basketball, track-and-field, swimming, hand-
ball and softball were studied. The intellectual abilities of the sportsmen were assessed by means of the SVPN
— 2 (spatial, verbal, perceptive and numerical factor) battery while in assessing of the personality factors the
MMP] was used.

Taxonomic analysis was applied to these results under the model of polar taxoms in the image space.

Three characteristic groups of sportsmen were isolated. The first group may be described as possessing a
developed intellectual functioning, a great sincerity and an individual and self-assured approach to problems.
Neurotic tendencies, self-pity and identification problems are characteristic of the second group while the tyhird
group shows weaker intellectual functioning and various disturbances pointing generally to dissociation. The
analysis of the most characteristic sportsmen in each taxomomic group did not give evidence of any greater
relation between the kind of sport or age, and the obtained groups.

AHAJH3 HEKOTOPHIX PE3VJIBTATOB, IIOJYYEHHLIX B TECTAX VMCTBEHHBIX CIIOCOBHOCTE! U B
TECTAX JUYHOCTHU IIEPCIIEKTUBHBIX CIIOPTCMEHOB CP XOPBATHUN

BbUIO TIPOBEAEHO MccaemoBanne 80 IEPCIEKTUBHEIX CHOPTCMEHOB Myzckoro mosa CP XopsaTtuy B BO3pacTe OT
15 mo 17 meT, KOTOpble AKTURHO TPEHUPYIOTCA X YIACTBYIOT B COpeBHOBaHMAX Io ¢yrbony, Gopbbe, rpeGHe, A31010,
BEJIOCUIIeNHBIM TOHKAaM, MIpe B KEINM, TeHHHUCY, BOZHOMY II0Jo, GackeTColy, aTyIeTMKe, IIMBAHMIO, PYYHOMY MAHY
1 BomeitGoay. JIsisg OIeHKM YMCTBEHHBIX CIOCOGHOCTEH CIIOPTCMeHOB ObLIa MCIIONb30BaHa Oarapes TecToB SVPN —2
(IpOCTPaHCTBEeHHbI, Bep6albHbll, IIEPUENTUBHLI ¥ HyMepudecKuii (bakTophl), a AJA OLUECHKM XapaKTEePMCTMK I~
moct — tect MMPIL.

OTn pe3yabTaThl NPOaHaANM3MPOBAHLI IIPY IIOMOILIM TaKCOHOMIYECKOro aHalIM3a, BKJAIOYAIOLIECI0 MOJAEIb IIOJAPHBLIX
TAKCOHOB B MMAaxk IIPOCTPAHCTBE.
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Tionyuens! Tpu xaparTepHble rPYNILI CIIOPTCMEHOB. 1A NEpPBOil IPyNNel XAPaKTePHO OYeHs PA3BUTOE YMCTBEHHOE
OYHRIMOHMDOBaHME, ONDEAEIEHHAA CTEMNeHbL OPUIMHANLHOCTH, OMEHEb BHEICOKAA MCKDPEHHOCTh, a4 TaKiKe VHAMBUAYAIb-
Bl 1 caMOyBepeHHEBN! NOAXOA K pelteHMo npobaeM. s BTOPON IPYIIILI XapakTEpHB! HEBTODPMYECKHE TPH3HAKH,
CaMOCOYyBCTBEeHMe M rpofieMer mueHTndMRAIMY, WA TpeTeit — cnabee pa3BUTHI YMCTBEHHBIC CHOCOGHOCTM ¥ pas-
AMYHLIE HAPYIMEHNS, YKA3bIBAIONME HA aucconnanmo. Ha ocHoBammmu amann3a CIOPTCMEHOB, KOTODBIE FABJSIOTCSH
XAPAKTEPHLIMY NMPEACTABUTENAMM OXIPEAENeHHO) TAKCOHOMMUECKON rPYHILI, He OblnM oOHapyXeHn1 Gojee IIPOYHBIE
CBA3M MEMAY BMAOM CropTa, BO3PACTOM M MONYYEHHBIMM TPYIIIIAMMA.
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