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Riassunto: L’ autoreillustrale caratteristiche salienti della storiamedievale dell’ Adriatico, in
particolare durante i secoli XI-XV. Attorno al mare comune si colgono le diversitatrail re-
gno di Sicilia, poi di Napoali, i territori dello Stato della Chiesa, i domini di Venezia, le terre
sotto corona ungherese e quelli di pertinenza serba e bizantina. Decisiva fu |’ ascesa politica
e marittima di Venezia, in particolare dopo la quarta crociata del 1202-1204, quando la citta
lagunare estese la sua sovranitain Dalmazia e poi in Istria.

Abstract: The author illustrates the most salient features of the Medieval history of the Adria-
tic area, especially during the 11" — 15"century. Around the common sea, it is possible to grasp
the differences between the Reign of Sicily, later of Naples, the territories of the Papal State,
the dominions of Venice, the territories under the Hungarian crown and those of Serbian and
Byzantine relevance. Decisive was the political and maritime ascent of Venice, especialy af-
ter the fourth crusade of 1202-1204, when the lagoon city extended its sovereignty to Dalmatia
and later on to Istria
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Lanaturaelafunzione dell’ Adriatico nell’ unire aree geografiche diverse elon-
tane ebbe |a suamassima espressione nei quattro secoli compresi tralaprimacrociata
(1097) e’ affermazione ottomana nel Balcani (1500). L’ Adriatico fu trai principali
teatri dell’ apogeo medievale mediterraneo. Gianel 1154 eraindicato come golfo di
\enezia dal geografo arabo Muhammad a-Idrisi nella Tabula Rogeriana?. A differenza
di quanto avvenne nel Mediterraneo occidentale, dove si susseguirono le egemonie
di Amalfi, poi di Pisaeinfine di Genova, |’ Adriatico ebbe in Venezia un’irraggiun-
gibile dominatrice. E stata \Veneziaa costruire lagrande strada marittimache dal Lido

! Per un quadro complessivo: R.S. LOPEZ, La nascita dell’ Europa, secoli V-XIV, Torino, Einaudi, 1975 (1962); R.S.
LOPEZ, Larivoluzione commerciale del medioevo, Torino, Einaudi, 1975 (1971); DUCELLIER, L’ Adriatique du
IVe au Xllle siecle, cit., p. 173-199.

2 Mappae arabicae. Arabische welt-und Landerkarten, Hrsg. K. Miller, vol. 1, Frankufurt am Main, Institute for the
history of arabic-islamic science at the Johann Wolfgang Goethe university, 1994.
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portavaa Costantinopoli, ad Alessandria, al Levante e poi al Ponente®. | convogli, ca-
richi di ogni bene, erano veneziani; veneziane la galee che pattugliavano il mare; ve-
neziani gli uomini in ogni porto e gli accordi di commercio con quasi tutti gli scali.
Veneziaavevaadeguato I’ Adriatico alle proprie esigenze. E ladimensione marittima
dell’ Adriatico si era conformata alla marittimita di Venezia.

Cio non toglie che ci fosse un atro Adriatico, per nulla minore, rintracciabile
nella storiadelle sue regioni. Un Adriatico diviso, addiritturaintricato in senso poli-
tico quanto omogeneo nelle esperienzeistituzionali e culturali, come nel secoli anoi
vicini non lo sarebbe piu stato. Certo, fu la dimensione marittimaainfluire e ad ali-
mentare ladiffusione di modelli politici e sociali itaiani sullaspondaorientale, apar-
tire dai comuni, a unificare luoghi distanti. Ma, altrettanto, ciascun segmento di co-
sta aveva maturato una propria vicenda che sarebbe stata la base dei processi che
possiamo definire di regionalizzazione, processi posteriori ai secoli medievali.

Decisiva, per il quadro complessivo, fu dunque |’ ascesa di Venezi&'. Dopo la
spedizionein Dalmaziael’ intervento aBari, nel 1000 e 1002, Venezianel 1016 aveva
sottomesso Adria e nel 1018 aveva inviato di nuovo la flotta sulla sponda orientale.
Con lamorte dell’imperatore Basilio |1, nel 1025, decaddeI’influenzadi Bisanzio e
Venezia vide |’ affermarsi della Croazia, riconosciuta come regno nel 1059. Il re
Kresimir aveva manifestato propositi annessionistici verso laDalmazia. Nel 1062 oc-
cupo I'isoladi Veglia; ci fu uno scontro, a vantaggio di Venezia, manel 1069 I'im-
peratore bizantino avevafinito col cederelaDamaziaal regno croato. A fronte delle
proteste delle citta dalmate per questa soluzione, nel 1075 sharcarono i normanni di
Amico di Giovinazzo e sharagliaronoi croati. Venezias vide costrettaad intervenire
- i normanni su entrambe |le sponde del mare erano un pericolo temibile - per ripri-
stinare la sovranita bizantina e il protettorato marittimo sulla regione. Non fu suffi-
ciente. Nel 1081, Roberto il Guiscardo aveva attraversato il mare e attaccato Corfu e

3W. LENEL, Die Entstehung der \Vorherrschaft \ienedigs an der Adria mit Beitragen zur Verfassungsgeschichte, Stas-
sburg, Trubner, 1897; R. CESSI, La repubblica di \enezia, cit.; G. CRACCO, Venezia nel Medioevo, dal secolo XI
al secolo XIV. Un altro mondo, Torino, Utet, 1986; Soria di Vlenezia, vol. 2, L’eta del Comune, acuradi G. Cracco,
G. Ortalli, Roma, Istituto dell’ Enciclopedia italiana Treccani, 1995; B. Doumerc, L’ Adriatique, une proie dans les
griffesdu lion vénitien (XI®-XVI¢ sicle), in Lesterritoires de la Méditerranée, XIe-XVI¢ siécle, (dir.) A. Nef, Rennes,
Presses universitaires de Rennes, 2013, p. 15-34 ; E. ORLANDO, Venezia e il mare nel medioevo, Bologna, il Mu-
lino, 2014.

4 R.CESSI, \enezia el’ Oriente, in Problemi storici e orientamenti storiografici. Raccolta di studi, acuradi E. Rota,
Como, Cavalleri, 1942, p. 315-343; F. THIRIET, La Romanie vénitienne au Moyen Age. Le développement et | ex-
ploitation du domaine colonial vénitien (Xlle-XVe siecles), Paris, De Boccard, 1959; R. CESSI, enezia ducale, Ve
nezia, Deputazione di storia patria per le Venezie, 1963-65 (2 vol.); Venezia e’ Oriente fra tardo Medioevo e Rina-
scimento, acuradi A. Pertusi, Firenze, Sansoni, 1966 Ph. Braunstein, R. Delort, \lenise, portrait historique d’ une cité,
Paris, Seuil, 1971; Venezia e il Levante fino al secolo XV, Atti del | Convegno internazionale di storia della civilta
veneziana, Venezia, 1-5 giugno 1968, acuradi A. Pertusi, Firenze, Olschki, 1973 (3vol.); F.C. LANE, Soriadi Ve-
nezia, Torino, Einaudi, 1978 (1973); Soria di Venezia, vol. 12, || mare, acuradi A. Tenenti, U. Tucci, Roma, Isti-
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Durazzo®. L’ obiettivo eralaviaEgnazia ein prospettiva Costantinopoli. L'imperatore
bizantino Alessio | Comneno chiese aiuto aVeneziain cambio di favori commerciali,
esenzioni fiscali e privilegi. La citta dalmata di Ragusa appoggio i hormanni. Vene-
Ziaintervenne a Corfu. Lo scontro con il Guiscardo fu lungo, durd quattro anni e solo
lamorte del re normanno, nel 1085, porto allafineil conflitto. | veneziani ne uscirono
ampiamente avvantaggiati sul piano commerciale: ebbero aDurazzo lachiesadi San-
t' Andrea con le rendite, premessa per un radicamento nella cittd; ebbero a Costanti-
nopoli magazzini, botteghe, abitazioni, un intero quartiere lungo il Corno d’ Oro. Non
solo I’ Egeo, mapureil mar del Levante, laSiria, e Alessandria entrarono saldamente
nell’ orizzonte commerciale di Rialto. E I’ autorita, in fatto di miliziamarittima, fu ri-
badita nell’ Adriatico tramite il rinnovo dei patti con I'imperatore germanico Enrico
V, nel 1095°.

In sostanza, leintese raggiunte con i dueimperi, d' Oriente e d’ Occidente, nel-
I"arco di un decennio avevano sanzionato |’ espansione commerciale e politicadi Ve-
neziasu unascalainternazionale, adriaticae mediterranea. Dall’ Adriatico al Levante.
Questo nell’annoin cui il papa Urbano 11 1ancio I’ appello crociato. Impresa che non
potevaispirare entusiasmo a Rialto. In virtu dei buoni rapporti instaurati con i calif-
fati fatimidi Veneziasi eradimostrata affatto riluttante verso la primacrociata, in ge-
nereverso |'ideologiadellacrociata, cherischiavadi sconvolgerela preminenza com-
merciaeraggiunta. Solo nel 1099 unagrossaflottaveneziana salpo verso la Terrasanta
presadai crociati, dove Pisae Genova sembrava avessero tratto i primi vantaggi. Van-
taggi chelacittadi san Marco non ricavo nell’immediato’.

tuto dell’ Enciclopediaitaliana Treccani, 1991; G. LUZZATO, Storia economica di Venezia dall’ XI al XVI secolo, Ve-
nezia, Marsilio, 1995; Soria di Vlenezia, vol. 3, La formazione dello Stato patrizio, acuradi G. Arnaldi, G. Cracco,
A. Tenenti, Roma, Istituto dell’ Enciclopediaitaliana Treccani, 1997; Soria di \enezia, vol. 4, || Rinascimento. Po-
litica e cultura, acuradi A. Tenenti, U. Tucci, Roma, Istituto dell’ Enciclopediaitaliana Treccani, 1996; Storia di Ve
nezia, vol. 5, Il Rinascimento. Societa ed economia, acuradi A. Tenenti, U. Tucci, Roma, Istituto dell’ Enciclopedia
italiana Treccani, 1996; Venice Reconsidered. The History and Civilization of an Italian City-State, 1297-1797, ed.
by J. Martin, D. Romano, Baltimore, The Johns Hopkins University Press, 2000; E. CROUZET-PAVAN, \Venezia trion-
fante. Gli orizzonti di un mito, Torino, Einaudi, 2001 (1999); W. DORIGO, Venezia romanica. La formazione della
citta medioevale fino all’ eta gotica, Venezia, Istituto veneto di scienze, lettere ed arti, 2002; J.-C. HOCQUET, Ve-
nise et la mer, Xlle-XVllle siécle, Paris, Fayard, 2006.

5 Robertoil Guiscardo tra Europa, Oriente e Mezzogiorno. Atti del Convegno internazionale, acuradi C.D. Fonseca,
Galatina, Congedo, 1990; G. Theotokis, The Norman campaigns in the Balkans, 1081-1108, Woodbridge, The Boy-
dell press, 2014.

8A. PERTUSI, “Veneziae Bisanzio nel secolo XI”, in LaVenezia del Mille, Firenze, Sansoni, 1965, p. 117-160; D.M.
NICOL, Venezia e Bisanzio, Milano, Rusconi, 1990 (1988); G. RAVEGNANI, Bisanzio e \enezia, Bologna, il Mu-
lino, 2006.

7L.B. ROBBERT, “Venice and the Crusades’, in A History of the Crusades, ed. by K.M. Setton, vol. 5, The Impact
of the Crusades on the Near East, ed. by N.P. Zacour e H.W. Hazard, Madison, The University of Wisconsin Press,
1985, p. 379-451.
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L e cose erano mutate in Dalmazia, dopo il passaggio della Croazia sotto la co-
rona ungherese nel 11028, L' anno che segnal’ingresso dell’ Ungherianel Mediterra-
neo. In solo un secolo questo regno centro-europeo erariuscito ad affermarsi e ade-
finire lapropria posizionetrai Carpazi, la Pannoniae I’ Adriatico, posizione che poi
avrebbe mantenuto per secoli. Fu un esordio deciso. Gianel 1105 il re magiaro Co-
lomano aveva occupato le citta di pertinenza bizantina; per rimediare, cioéristabilire
I” ordine consueto, nel 1115 il doge Ordelaffo Falier si trovo costretto a guidare una
spedizione nellaregione. Solo lamorte di Colomano facilito il restauro dell’ autorita
bizantina, tramite Venezia. Nel 1123, ancora, ci fu un tentativo ungherese di impos-
sessarsi di Spalato e Trad, vanificato dalla pronta reazione veneziana. L' antico tema
bizantino sembravain procinto di disgregars sotto le spinte centripete di unacrescente
autonomia comunale®. Situazione di cui approfittd nel 1133 il re Stefano 11, succes-
sore di Colomano, che riusci a prendere Spalato e Trau. Il dualismo politico, trale
parti ungaro-croata e bizantina-veneziana, era diventato un dato di fatto in regione e
avevaprovocato unadisputatrale sedi vescovili di Spalato e Zara sulla primazia ec-
clesidein Dalmazia, non avendo lasede zaratina, formal mente bizantina, riconosciuto
le prerogative della chiesa di Spalato. Si giunse cosi nel 1154 ala creazione di due
arcivescovati, politicamente distinti, di Spalato edi Zara'’. Piu asud, gianel 1078 Ra-
gusa era stata riconosciuta dal papa Gregorio VIl come arcidioces (sotto sovranitabi-
zanting). La Dalmazia appariva ormai fatta di tre parti: Zara e le dioces di Ossero,
Veglia, Arbe e Lesina e le isole minori formalmente bizantine, ma sotto I’ influenza
veneziana; lazonadi Spalato, fino ad Almissa, sotto sovranita ungherese; il basso ver-
sante, dunque Ragusa, Cattaro, Antivari, Dulcigno e, piu asud, Durazzo e Vaona, sotto
I"impero bizantino, ma di fatto autonome™.

Veneziadiede non minoreimportanzaallaPuglia. Qui s trattavadi trovare dei
compromessi. Nel 1139, dopo prolungate ostilita, i veneziani siglarono un accordo
commerciale con i hormanni; a Venezia furono concessi i mercati dell’ Italia meri-
dionale e riconosciuta la sovranita sulle acque nel medio e alto Adriatico'?. Un pro-
posito ribadito, nel medio settore del mare, tramite un patto siglato con Fano nel
1141%. Lasovranita sulle acque erariconosciuta a Venezia da Ragusa a Ravenna. Di

8N. KLAIC, Povijest hrvata u ranom srednjemvijeku [Lastoriadei Croati nell’ alto medioevo], Zagabria, 1975; RAU-
KAR, Hrvatsko srednjovjekovlje [l medioevo croato], Zagabria, 1997.

9J. FERLUGA, “LaDamaziafraBisanzio, Veneziae |’ Ungheria’, Sudi veneziani, 12 (1970), p. 63-83.

10 PRAGA, Storia di Dalmazia, cit., p. 95-96.

11| . STEINDORFF, Die dalmatinischen Stadte im 12. Jahrhundert. Sudien zu ihrer politischen Sellung und gesel-
|schaftlichen Entwicklung, Koln-Wien, Bohlau, 1984.

2R, CESSI, “Venezia e Puglia nel sistema adriatico del passato”, Archivio storico pugliese, 5 (1952), p. 237-242;
R. CESSI, “Venezia, laPugliael’ Adriatico”, Archivio storico pugliese, 8 (1955), p. 53-59; V. BIANCHI-C. GELAO,
Bari, la Puglia e \enezia, Bari, Adda, 2013.

3] patto con Fano 1141, acuradi A. Bartoli Langeli, Venezia, Il cardo, 1993 (Pacta Veneta, vol. 3).
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fatto, il “golfo” di Venezia, indicato dal geografo al-ldrisi, eraunareata. Mal’ asse-
stamento intessuto nel canale d’ Otranto non durd molto, in quanto gianel 1147 i nor-
manni di re Ruggero erano tornati a conquistare Durazzo e |a costa albanese e Corfu
in vistadi una nuova avanzata verso Costantinopoli. Una minaccia per Venezia, che
rischiavadi rimanere imbottigliata nell’ Adriatico. Venezia dovette riprendere Corfu,
la chiave dell’ Adriatico, in nome di Bisanzio; e fu un’ operazione complessa, durata
pit di un anno; solo nel 1149 i normanni si arresero. Una svolta che avevaincorag-
giato |I'imperatore bizantino Manuele Comneno avarcare asuavoltal’ Adriatico, ari-
presentars nell’ Italiameridional e per estromettere i normanni. Anche questa soluzione
non fu gradita daVVenezia, che non voleva certo vedere un unico padrone su entrambe
le sponde del basso Adriatico. Le ambizioni di Manuele avevano indotto Venezia prima
allacautela e poi, nel 1154, arifare un trattato con i normanni. L’ anno seguente, in-
curante, Manuele sharco con le sueforzein Puglia. Per quanto lafortunagli arriseini-
zialmente, riusci aprendere Taranto, |’ esercito del re Guglielmo ebbe aBrindisi lavit-
toria decisiva e Manuele dovette capitolare nel 1158. Le spedizioni normanne e
bizantine, di quaedi ladel canale d’ Otranto, avevano evidenziato quanto per Vene-
ziafosse idealela soluzione di una diversa e contrapposta sovranita sulle due sponde
del basso Adriatico. E di come nell’ Adriatico stessero convivendo in quel secolo tre
strategie politiche: lavisionelongitudinale di Venezia, proiettataverso I’ Oriente, una
visione onnicomprensiva dell’ Adriatico; |’ opzione del controllo ungherese (croato)
dellaDamazia, in sostanzala costituzione di un litorale ungherese; larivalita bizan-
tina e normanna all’ altezza di Otranto-Durazzo, ovvero il dominio dell’ ingresso nel
mare, in un punto cruciale del Mediterraneo.

Come se non bastasse, il X1 secolo registra pit astio che concordia nel com-
pl rapporto traBisanzio e Venezia*. Un certo spadroneggiare sul mare e nei com-
merci, fin tanto sulle banchine del Corno d’ Oro, avevafinito per alimentare un’ aperta
avversione dei bizantini verso i veneziani, sopportati (piu che accettati) poiché utili
nei momenti del pericolo, nellecrisi belliche, nel controllo del mare. Mitigate soloin
partedal rinnovo dei patti, le relazioni non fecero che peggiorare nel corso dei decenni
sino alarotturadel 1171, quando le colonie mercantili veneziane furono bandite dalle
autorita bizantine, gli stessi veneziani imprigionati (ben 10.000 individui), i beni se-
questrati. Fu unacolpo grave, foriero del definitivo distacco di Venezia daBisanzio®™.
In risposta, lacittadi san Marco siglo nel 1175 un trattato di pace con Guglielmo ||
redi Sicilia. Con si confermavalagiurisdizione di Venezia su tutto I’ Adriatico.

14 G. RAVEGNANI, “I trattati fra Bisanzio e Veneziadal X a XlII secolo”, in Venezia. Itinerari per la storia della
citta, cit., p. 83-109.

5], FERLUGA, “Veneziani fuori Venezia’, in Soria di Venezia, vol. 1, cit., p. 693-722; RAVEGNANI, Bisanzio e
\enezia, p. 75-102.
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A Guglielmo andava bene cosi: in sostanzasi metteva sotto patronato veneziano lavita
commercialedellaPuglia. Solo nel 1183 furono ristabiliti i rapporti traVeneziae Co-
stantinopoli, mentre nel 1185, per laterzavolta, i normanni occuparono Durazzo, spin-
gendosi poi fino a Salonicco. La guerra aveva indotto I'imperatore Isacco |1 Angelo
acercare un Compromesso con i veneziani, restituendo i privilegi di un secolo prima,
tolti nel 1171%€. Ora, stando allaterza crisobolladell’ accordo, le due parti stavano in
un rapporto paritetico, come mai prima. Una situazione che si mantenne stabile per
altri dieci anni; nel 1195, infatti, un’ altraondatadi risentimento anti veneziano tornod
ascuotere un rapporto fattos insostenibile. Venezia era pianamente cosciente delle pro-
prie ambizioni politiche, potevafare ameno di Bisanzio. Non solo commerci e mili-
zZie, non solo accordi, orasi pensavaa dominio.

Il quadro complessivo eradel resto mutato. Anche Pisaeraentratanell’ Adria-
tico: con la cittatoscana, nel 1169, Ragusa e Spalato avevano siglato un patto com-
merciale e di solidarieta politica. La Bisanzio del grande imperatore Michele Com-
neno cerco di riaffermarsi in regione, riprendendosi Spalato. Ma, alla morte di
Manuele (1180), si eracreataun’ alleanzatraUngheriaeil principato semiautonomo
(verso Costantinopoli) di Rascia, ossia Serbia. Nel vuoto di potere, il re ungherese Bela
Il s eradi nuovo impossessato di Spalato, mentre lo zuppano serbo Nemanja avevo
esteso la propria autorita su Ragusa, Antivari, Dulcigno e, infine, Cattaro. Ora pure
laRascia, |laSerbia, eragiuntaalambirel’ Adriatico (ed é parte dellastoriaadriatica).
Zarainsorse contro i vincoli imposti da Venezia e si mise sotto sovranita ungherese.
Ai veneziani rimasero solo leisole. A lungo impegnati nel Levante, riuscirono ad
alestire unaflotta appenanel 1187, senzaricavare alcun successo. A complicare ul-
teriormente le cose ci pensd Ragusa, insofferente dei serbi, chiamando in soccorso Gu-
glielmo Il e poi Tancredi re di Sicilia. Lavittoria normanna nel 1184 su una debole
flottigliaallestitadal serbi, portd Ragusa sotto i normanni, un dominio durato dal 1185
al 1192. Sette anni in cui il regno di Siciliasi trovo a controllare il basso Adriatico.
Zara, asuavoltaindomita, strinse nel 1188 un patto con Pisa. Neanche una seconda
spedizione venezianain Damazia, nel 1190, porto alcun risultato. Allarinnovata al-
leanzatraPisae Zara, nel 1195 si aggregarono Pola e Ancona, in un montante clima
anti veneziano. Sul finire del secolo X1l Venezias trovava dunque in unasituazione
complicata; |’ Adriatico orientale sembrava fuori portata; il doge Enrico Dandolo
giunsearinunciare d titolo di dux dalmaticorum, doge dei dalmati, almeno finché non
fosse tornato vittorioso nella provincia. Solo il tramonto del re normanni sembrava

16 S. BORSARI, Venezia e Bisanzio nel XI| secolo. | rapporti economici, Venezia, Deputazione di storia patria per le
Venezie, 1988; G. RAVEGNANI, “Trai dueimperi. L' affermazione politicanel X1l secolo”, in Storia di \Veneza, cit.,
vol. 2, p. 33-79; G. ROSCH, “Lo sviluppo mercantile”, in IBIDEM, p. 131-151; D. JACOBY, “La dimensione de-
mograficae sociale”, in IBIDEM, p. 681-711.
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impedire sviluppi avversi aVenezia. Per poco. Enrico VI, imperatore germanico e so-
vrano di Sicilia, pianifico pure lui un’espansione verso Oriente, sempre a partire da
Durazzo, lungo lavia Egnazia, verso Salonicco e Costantinopoli. Ancoraunavoltail
caso, lamorte, impedi alui, e al regno di Sicilia, di realizzare un piano che avrebbe
rafforzato il Sud d’ Italia e avrebbe potuto isolare Venezianel proprio golfo. Lacom-
petizione politica per il controllo dell’ Adriatico orientale era seconda, su scala me-
diterranea, solo alle ambizioni crociate in Terrasanta.

Insomma un secolo XI1 pieno di alterne vicende, con il moltiplicars di fattori
politici nell’ Adriatico, in cui S contrapponevano gli ancoravivi interessi di Bisanzio
alle pretese di soggetti di recente affermazione, i normanni e gli ungheresi. Decenni
in cui crebbero le ambizioni autonomistiche dei nascenti comuni. E in tale clima po-
litico, pieno di incognite per I’ Adriatico, con unaVenezia decisamente indebolita, per
guanto fosse il centro effettivo di quel suo golfo, che maturd la quarta crociata, pas-
sataalastoriaper essers accanitacontroi cristiani, e non i musulmani, e per aver cam-
biato le sorti politiche nell’ Adriatico e nell’ Egeo.

Lastoria & notal’. Il papa Innocenzo |11 aveva bandito la crociata nel 1198, a
un decennio di distanza dalla caduta del regno di Gerusalemme in mano a Saladino,
sultano d’ Egitto. Sotto laguidadi Bonifacio di Monferrato si cerco di approntare un
esercito; a Venezia ando il compito di trasportare le forze cristiane in Terrasanta. Il
patto trail doge Enrico Dandolo e ladelegazione dei crociati fu siglato nel 1201. Ve-
nezia s impegno di fornire le navi per un contingente stimato in 35.000 uomini, tra
cavalieri, scudieri efanti. Furono approntate circa 200 navi, mail numero dei crociati
raccoltis fu assai inferiore rispetto aquanto ipotizzato. Per coprireil debito contratto,
Venezia propose di deviare lungo il percorso su Zara, ribelle, datasi all’ Ungheria. E
cosi fu fatto, nell’ ottobre del 1202, per quanto si trattava di una citta cristiana.

Dopo un breve assedio Zara cadde e fu messa a sacco. Gli abitanti fuggirono
nelle campagne adiacenti e nel castello dei templari presso il lago di Vrana. | crociati
svernarono nellacitta. Nel 1203, primadi ripartire, i veneziani rasero al suolo le mura
ele case, ad eccezione delle chiese e dei campanili. La crociata prosegui. Invitati da
Alessio Angelo, figlio di Isacco I1, I"imperatore bizantino spodestato dal fratello Ales-
siolll, i veneziani ei crociati decisero di dirottare su Costantinopoli, per ripristinare
sul trono il pretendente. La spedizione fu accolta con astio, Alessio Angelo non riu-

17 D.E. QUELLER, The Fourth Crusade. The Conquest of Constantinople Durazzo e di Corfu. Nei decenni che se-
guirono il 1204, Veneziasi erainoltratanel Mar Nero. Qui, dal, 1201-1204, Philadel phia, University of Pennsylva-
niaPress, 1977; Quarta crociata. Venezia —Bisanzio- Impero latino, acuradi G. Ortalli, G. Ravegnani, P. Schreiner,
Venezia, Istituto veneto di scienze, lettere ed arti, 2006; The fourth crusade. Event, aftermath, and perceptions, ed-
ited by T.F. Madden, Aldershot, Burlington, Ashgate, 2008; T. Madden, Doge di Venezia. Enrico Dandolo e la na-
scita di un impero sul mare, Milano, Bruno Mondadori, 2009 (2003).
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sci aimporre la sua autorita. Si giunse ad un altro memorabile assedio. Costantino-
poli cadde nell’ aprile del 1204. Nel vuoto di potere, sorse unimpero latino, durato fino
al 12618, E fu un successo per Venezia: oltre a una vera e propria base a Costanti-
nopoli, lanominadel patriarca (un veneziano), ebbe Creta e leisole dell’ Egeo, ebbe
I”egemonia marittima e commerciale tral’ Adriatico, I'Egeo e il Levante. A Venezia
sarebbe pure andato |’ Epiro, mai veneziani si limitarono a prendere possesso di 1240,
s eraaffermatoil canato tartaro dell’ Orda d’ Oro, unendo i percorsi terrestri dell’ Asia
a Levante oralatino. L' Oceano asiatico si era congiunto lungo la via della seta con
il Mediterraneo®. E da Creta VVenezia aveva consolidato le proprie rotte verso la Si-
riae |’ Egitto®. E con Zara, ripresa definitivamente nel 1205, con un patto di suddi-
tanza, furono poste |le premesse per una nuova diretta presenza venezianain Dalma-
zia. Ragusafu indottaafare atto di dedizione nel 1205. Furono i capisaldi di un sistema
marittimo in rapida evoluzione. Di fatto I’ Adriatico eradiventato I’ ultimo tratto della
via della seta. Dalla quarta crociata in poi era mutata la storia di Venezia, del-
I’ Adriatico e dei Balcani. L' Adriatico veneziano si era saldato con il Mediterraneo
orientae.

Lungoi litorali e negli immediati entroterrale cittavissero la classica espansione
del dopo Mille. L’ Adriatico dei comuni s eraaffermato nel XI1 secolo. Lo sviluppo delle
istituzioni comunali, votate all’ autonomia cittadina nel confronti del sovrano, con ten-
denzaainquadrareil territorio circostante, caratterizza, 9 s, I’ Italia centro-settentriona €.
Questo processo, posto su scalaadriatica, non hainvedtito tutte le cittarivierasche, quanto
I’arco territoride chevadalle Marche allelagune venete, dall’ IstriaalaDalmazia; in so-
stanzala parte centrale e settentrionale, e non i bassi versanti, orientale che occidentale.
Qui ci sono statericche evivaci cittd, puglies eabanes, manonin grado di impors verso
un potere sovrano a sua volta capace di penetrare dentro le mura urbane. La situazione
ddll’ Italiain sostanza s rispecchianell’ Adriatico: ci troviamo dinanzi a due aree, a se-
condadei modi di negoziareil poteretracitta e sovranita®.

8 S, Burkhardt, Mediterranes Kaisertum und imperiale Ordnungen. Das lateinische Kaiserreich von Konstan-
tinopel, Berlin, De Gruyter, Akademie Verlag, 2014.

¥ N. DI COSMO, “Connecting maritime and continental history: the Black Searegion at the time of the Mongol em-
pire’, in The Sea: Thalassography, cit., p. 174-197.

20 Per un quadro generale: E. ASHTOR, Soria economica e sociale del Vicino Oriente nel Medioevo, Torino, Einaudi,
1982 (London 1976); D. JACOBY, Commercial Exchange across the Mediterranean: Byzantium, the Crusader Le-
vant, Egypt and Italy, Aldershot, Burlington, Ashgate, 2005.

21 Per un quadro generale: M. BERENGO, L’ Europa delle citta. 1l volto della societa urbana europea tra medioevo
ed eta moderna, Torino, Einaudi, 1999; J.-C. MAIRE VIGUEUR —E. FAINI, || sistema politico dei comuni italiani
(secoli XI1-XIV), Milano, Bruno Mondadori, 2010; J.-C. Maire VIGUEUR, Cavalieri e cittadini. Guerra, conflitti e
societa nell’Italia comunale, Bologna, il Mulino, 2004 (Paris 2003). Inoltre: D’une ville a I'autre. Structures
matérielles et organisation de I’ espace dans | es villes européennes (Xl11e-XVle siecle), éd. par J.-C. Maire Vigueur,
Roma, Ecole frangaise de Rome, 1989.

22 G. GALASSO, Mezzogiorno medieval e e moderno, Torino, Einaudi, 1965; G. GALASSO, Dal comune medievale
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Un anno spartiacque, a Sud, fu il 1130: il normanno Ruggero |, gia conte di
Pugliae di Calabria(da 1128), divenneredi Siciliae quindi sovrano di tuttal’ Italia
meridionale, compresi i territori degli odierni Abruzzo, Molise e Puglia®. E I'inizio
di unalunga storia, di uno Stato che con varie denominazioni - regno di Sicilia, re-
gno di Napoli, regno delle Due Sicilie - sarebbe durato fino al 1860%. E storiaadria-
tica. In Puglia, nel corso dell’ X1 secolo, lacrescitaagricolael’incremento demogra-
fico favorirono gli insediamenti urbani, in particolare quelli costieri?. Bari eracivitas
in quanto capitale del tema bizantino, residenza del catapano e sede dell’ autorita re-
ligiosa. Il ruolo dei vescovi risultaovungue fondamentale nel definirei caratteri pret-
tamente urbani rispetto ai territori circostanti, che corrispondevano aladiocesi. Le cro-
ciate ebbero un impatto notevole sulle citta pugliesi?®. Nel XII secolo Barletta era
diventato il centro piu popolato della regione e aveva costruito una sua identita in
guanto porto principale per i pellegrinaggi, per il passaggio dei crociati, in quanto sede
degli ordini monastici e cavallereschi: gli ospedalieri, i templari gli stessi teutonici.
Conil radicarsi del dominio normanno si erano affermate nuove gerarchie e nuovi po-
teri, militari eamministrativi. Decisivo fu I’ introduzione dei rapporti feudali nellade-
finizione degli assetti territoriali. Il ceto dei milites normanni affianco lavecchiano-
biltalocale di radici longobarde e bizantine. Un processo non esente daciclicherivolte
dapartedi quest’ ultimi. Nel 1140, I’ assise di Ariano distinse le figure feudali in prin-
cipi, conti, baroni, grandi e piccoli signori. Questa nobilta avevaviepiu controllato il
territorio, le parti messe a coltura e quelle incolte’”. Manon solo. Nelle citta, a Bari
eaTrani, il castello normanno si eracollocato nelle aree periferiche, con unafunzione
politicadi controllo sull’insediamento®.

Ruggero Il s eraqualificato come elemento di unitasull’insieme dei poteri ter-
ritoriai egiuridici, come lamassimaautoritasulle signorie feudali e sugli insediamenti

all’Unita. Linee di storia meridionale, Bari, Laterza, 1969; G. TABACCO, Egemonie sociali e strutture del potere
nel medioevo italiano, Torino, Einaudi, 1979, p. 46-47; Storia del Mezzogiorno, direttori G. Galasso, R. Romeo, vol.
2/1-2, 1l medioevo, Napoli, Edizioni del Sole, 1988-1989; G. VITOLO, L' Italia delle altre citta. Un'immagine del Mez-
zogiorno medievale, Napoali, Liguori, 2014.

2 Nascitadi un regno. Poteri signorili, istituzioni feudali e strutture sociali nel Mezzogiorno normanno (1130-1194),
acuradi R. Licinio, F. Violante, Bari, Adda, 2008. Cfr. inoltre S. TRAMONTANA, La monarchia hormanna e sveva,
Torino, Utet, 1986; S. TRAMONTANA, || Mezzogiorno medievale. Normanni, svevi, angioini, aragonesi nei sec-
oli XI-XV, Roma, Carocci, 2000.

24 G. GALASSO, Soria del regno di Napoli, Torino, Utet, 2006-2011 (7 vol.).

% | caratteri originari della conquista normanna. Diversita e identita nel mezzogiorno (1030-1130), a cura di R.
Licinio, F. Violante, Bari, Dedalo, 2006.

% 1] Mezzogiorno normanno-svevo e le crociate, acuradi G. Musca, Bari, Dedalo, 2002.

27 Potere, societa e popolo nell’ eta dei due Guglielmi, Bari, Dedalo, 1981; Potere, societa e popol o tra eta normanna
ed eta sveva, 1189-1210, Bari, Dedalo, 1983.

ZBR.IORIO-R. LICINIO - G. MUSCA, “Sotto lamonarchianormanno-sveva’ in Storia di Bari dalla conquista nor-
manna al ducato sforzesco, cit., p. 57-94.
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urbani. Egli governd rigorosamente, accentrando i poteri monarchici. Nelle citta
adriatiche, i baiuli, i funzionari nominati dal sovrano, intervenivano sul piano giu-
diziario, sul controllo del mercato. Puregli iudices erano stati di nominaregia. 1l ruolo
di questefigurefu esizialeai fini delle esigenzefiscali del sovrano®. Negli ultimi anni
del suo regno di Ruggero laregione registro un periodo di prosperita commerciale. |
porti pugliesi ospitarono navi normanne e veneziane, dalmate e amalfitane, bizantine
e pisane. Furono avviate le stupende cattedrali romaniche. Tuttavia, il malumore verso
I’ accentramento dei poteri decisionali divenne latente. Durante I’ occupazione bizan-
tinadi Manuele Comneno, Guglielmo | dovette fronteggiare una sollevazione dei ba-
roni. Ripresain mano la situazione, Guglielmo espugno Bari nel 1156, ne abbatté le
mura, in parte larase a suolo. Piu conciliante fu Guglielmo |1, che concesse alla Pu-
gliasgravi fiscali e riconobbe la consuetudini cittadine. Bari Si eraripresa assai len-
tamente. Guglielmo |1 ebbe una visione politica mediterranea e venne a patti con la
piccola Ragusa che nel 1172, per oltre un decennio, si mise sotto la sua sovranita®.
Nel 1175 enel 1177 s giunse ad un accordo politico coni veneziani, un avvicinamento
reciproco, in seguito allacrisi veneto-bizantinadel 1171. Daallorain poi i veneziani
stabilirono le loro colonie commerciali nel porti e citta pugliesi; era, come uno sto-
rico scrisse, “ San Marco che mandava le sue propaggini cosi lontano dalla Piazzetta
e s riproduceva, come tutto I’ organismo della repubblica, nel piccolo San Marco di
Trani, di Monopoli, di Lecce” es costituivala“rugavenezianatanto a Barlettacome
aMessing, tanto a Trani come a Napoli”*. Fu una grande stagione, politica, econo-
mica e culturale della Puglia, espressa dal romanico che cosi fortemente connota la
regione, unastagione trale piu monumentali in Italiae nell’ Adriatico; pensiamo alle
cattedrali di Trani e Bitonto, alla cattedrale e allabasilica di San Nicola a Bari.
Con lascomparsadi Guglielmo |1, Enrico VI scese ndl mezzogiorno d' Italianel

1194 ediedeinizio al’ eta degli Hohenstaufen o eta sveva (1194-1266). L’ imperatore
conquisto Siponto, Trani, Barletta, Giovinazzo, Bari e Brindisi in Pugliaeimpose con
learmi le sue pretese alasuccessione al regno di Sicilia. Indisse unacrociatanel 1197,
manon fece in tempo a perseguiretali grandi ambizioni, morendo improvvisamente,
lo stesso anno. |l suo erede € noto: Federico Ruggero, nato a Jesi, assunse il nome di

2 F. CARABELLESE, Il comune pugliese durante la monarchia normanno-sveva, Bari, Vecchi, 1924.
%D.ABULAFIA, “Dalmatian Ragusa and the Norman Kingdom of Sicily”, in “The Slavonic and East European Re-
view”, 54 (1976), p. 419-428; orain ID., Italy, Scily and the Mediterranean 1100-1400, London, Variorum Reprints,
1987, cap. X.

SLA.ZAMBLER - F. CARABELLESE, Lerelazioni commerciali trala Puglia elarepubblica di Vienezia dal secolo
Xal XV, Trani, Vecchi, 1898 (anastatica, Bologna, Forni, 1991), p. 7 e p. 20; G. POLI, “Lecitta costiere pugliesi nel
sistema del commercio adriatico in eta moderna. Linee di tendenza e ipotesi di ricerca’, in Towns and communica-
tion, vol. 2, Communication between towns, ed. by H. Houben, K. Toomaspoeg, Galatina, Congedo editore, 2011, p.
313-315.

32 C.A.WILLEMSEN - D. ODENTHAL, Puglia. Terra dei normanni e degli svevi, Roma-Bari, Laterza, 1978.
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Federico Il e s cinse della coronaimperiale nel 1220%. Dopo un paio di decenni di
anarchia, impose un rigido potere centrale. Le sue gesta, I’ epocadalui segnata, € nota.
Federico nego ale citta pugliesi le autonomie amministrative e giuridiche; volle co-
stituire, con la costituzione di Melfi (1231) i giustizierati, specie di province, a fine
di centralizzareil potere giudiziario; erano sul lato adriatico Abruzzo, Capitanata,
Terradi Bari e Terrad Otranto, mentre il contado di Molise era aggregato ala Terra
di Lavoro (cosi fino a Cinquecento). Allo stesso tempo, I’ imperatore favori [o sviluppo
della vita economica, incentivo le fiere a Bari, a Lucera, ad Altamura; concesse pri-
vilegi a mercanti genoves a Barletta e a Trani; impose una severa amministrazione,
aladietadi Foggiane 1240 riorganizzo laburocrazia del regno®.

Federico predilesse laPugliaad ogni atraregione del suo regno e dell’ impero.
Furono decenni di notevole fioritura culturale e artistica. Chiese e cattedrali romani-
che furono portate a compimento; a Foggia un palazzo imperiale fu eretto nel 1223,
efularesidenza di Federico per trent’ anni; sorsero castelli a Lucera, Manfredonia,
Barletta, Bari, e Brindisi®>. Manfredoniafu fondata da Manfredi, figlio di Federico®.
Su tutti gli edifici si impone il magnifico Castel del Monte, presso Andria®. Con la
morte di Federico nel 1250, si chiuse per la Puglia unafase di relativa tranquillita.
Manfredi continuo la politicadel padre; favori ulteriormenteil commercio marittimo
rinnovando i trattati con Venezia e con Genova. | patti sottoscritti con Veneziand 1259
riguardarono le derrate e materie prime di Puglia (grano, olio, formaggi), un com-
mercio progressivamente cresciuto, tanto da indurre I’istituzione di un consolato a
Trani e viceconsoli negli altri porti pugliesi, mentre nel 1288 fu avviato un sistema
regolaredi convogli per I’ approvvigionamento del grano®. Nell’insieme, sulle sponde
adriatiche del regno di Siciliasi osservadunque uno sviluppo delle citta condizionato
dal potere sovrano, preminente anche sul potere ecclesiastico. Manfredi mori sul
campo di battagliaaBenevento nel 1266, scontrandosi con Carlo d’ Angio, incoronato
a Laterano come re di Siciliadal papa Clemente |V, in contrato con gli Hohenstau-
fen. Carlo riconfermo le proprie pretese sconfiggendo il giovane Corradino di Ho-
henstaufen a Tagliacozzo nel 1268. L’ esecuzione aNapoli di quest’ ultimo, nello stesso

3 D.ABULAFIA, Frederick I1. Amedieval emperor, London, Allen Lane, 1988.

3 Federico Il nel regno di Scilia. Realtalocali e aspirazioni universali, acuradi H. Houben, G. Vogeler, Bari, Adda,
2008.

% R. LICINIO, Castelli medievali. Puglia e Basilicata, dai normanni a Federico Il e Carlo | d’ Angio, Bari, Dedalo,
1994; Castel del Monte el sistema castellare nella Puglia di Federico |1, acuradi R. Licinio, Modugno, Edizioni
del Sud, 2001.

% Storia di Manfredonia, coordinatada S. Russo, vol. 1, Il medioevo, acuradi R. Licinio, Bari, Edipuglia, 2008.
37 F. CARDINI, Castel del Monte, Bologna, il Mulino, 2000; Castel del Monte, un castello medievale, acuradi R.
Licinio, Bari, Adda, 2002

%8 ORLANDO, \enezia eil mare, cit., p. 86.
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anno, decreto la fine della dominazione sveva pure in Puglia. Si apri I’ eta degli An-
gioini, duratafino a Quattrocento™®.

Risalendo il litorale, e sotto i normanni che si inizia a parlare di Aprutium,
Abruzzo (compreso il Molise), per individuarei territori ai confini settentrionali del
regno, posti fino a fiume Tronto. Qui, durante i secoli XI-XIII s conferma una si-
tuazione marittimaridottaa minimi termini, con il prevalere di zone disabitate e bo-
scose elapresenzadi feudi nell’ entroterra, con pochi i centri di tipo urbano, come Lan-
ciano, Chieti e Teramo®. La contea di Chieti, come tutto il Teatino, nel 1078 fu
conquistatadai normanni. Nel 1140 fu consolidato il potere del redi Sicilia. Sotto gli
Svevi laconteatorno di nuovo autonoma. Lanciano fu uno snodo cruciale per i com-
merci locali e uno dei maggiori centri manifatturieri in Abruzzo; importanti furono la
fabbricazione delle tele di lino e quelladei panni di lana. Teramo, sino a Mille, fece
parte del ducato di Spoleto; divenne unacontea, presto controllatadal locale vescovo.
Sotto gli Hohenstaufen laconteafu abolitae lacittafu aggregataa giustizierato (pro-
vincia) d’ Abruzzo. A parte questetre citta e pochi e sparsi centri collocati alle foci dei
fiumi, come presso Pescara, a predominare lungo il versante adriatico abruzzese era
la pastorizia, la transumanza e un’ agricoltura sviluppata nei fondovalle, in vista del
mare,

Sulla sponda opposta, nel Montenegro e Albania di oggi, le poche citta appa-
rivano nel X1I secolo sotto uno stretto controllo ecclesiastico, sia cattolico, nel caso
di Cattaro e Antivari, sia greco ortodosso, nel caso di Dulcigno, Scutari, Durazzo e
Valona®. L'Epiro si costitui nel 1205 in un despotato greco sotto la sovranitadi Mi-
chele Angelo Comneno, che organizzo lo stato, durato poi sino ala meta del Tre-
cento®. |l suo fratello e successore, Teodoro Angelo, erariuscito astrappare ai vene-
Ziani Durazzo e Corfu e aestendersi fino aSalonicco. Michele [ Angelo (1237-1271),
figlio di Michele I, avevarinsaldato il despotato, dopo una sconfitta subita dai bul-
gari. Diedein moglie una suafigliaa Manfredi, redi Sicilia. Durante il regno di Ni-
ceforo I, nel 1272, Carlo d’ Angio, re di Sicilia, erede delle prerogative di Manfredi,
occup0 Durazzo e parte dell’ Epiro. Nel 1273 Durazzo fu duramente colpitadaun ter-

39 G. GALASSO, Il regno di Napoli. Il Mezzogiorno angioino e aragonese (1266-1494), Torino, Utet, 1992, p. 1-557
(Storiad’ Italiadirettada G. Galasso, vol. 15/1).

40 Contributi per una storia dell’ Abruzzo adriatico nel Medioevo, a curadi R. Paciocco, L. Pellegrini, Chieti, Vec-
chio faggio, 1992; L’ Abruzzo nel medioevo, acuradi U. Russo, E. Tiboni, Pescara, Ediars, 2003.

“F REDI - L. DI BLASIO, Segni del paesaggio agro-pastorale. I territorio del Gran Sasso, Monti della Laga e
dell’ Altopiano di Navelli, L' Aquila, L'UnaEdizioni, 2010; Feller, Les Abruzzes médiévales, cit.

42 |storija Crne Gore, vol. 2, Od kraja XI| do kraja XV vijeka, Titograd, 1970.

4 A. DUCELLIER, La facade maritime de |’ Albanie au Moyen Age. Durazzo et Valona du XI au XV siécle, Thessa-
loniki, Institute for Balkan studies, 1981; IDEM, “L’ Albanie entre Orient et Occident aux Xle et X|le siecles: aspects
politiques et économiques’, in IDEM, L’ Albanie entre Byzance et Venise, Xe-X\e siecles, London, Variorum reprints,
1987; Historia e Shqipérisé, vol. 2, Tirané, Akademia e Shkencave e RPS té Shqipérisg, Instituti i Historisg, 1983.



E.IVETIC, L’ Adriatico nel Medioevo, Atti, CRS, vol. XLVII, 2017, p. 25-55 37

remoto. Nel 1279, Niceforo riconobbe, su tutto I’ Epiro, la sovranita degli Angioini.
Trail 1272 eil 1368, Durazzo fu il capoluogo dell’ Albania angioing; la citta fu for-
tificata e abitata da italiani, albanesi, slavi e greci, mentre prosperava il commercio
marittimo, in particolare quello del sale. A sud di quest’ Albania, si era conservato il
despotato dell’ Epiro, primasotto gli Angeli, che si estinsero nel 1318, poi sotto gli Or-
sini, in stretta sintonia con Bisanzio.

Nell’interno, nei dintorni di Kroja, si parladi Arbanon almeno dal 1190, os-
siaterra degli albanesi. Vi dominava la famiglia Progon, che si era particolarmente
rafforzata sul territorio nel 1208-10, per poi passare come vassalla sotto il despotato
dell’ Epiro. Piu a settentrione si era costituito il regno di Serbia, sotto la sovranita di
Stefano dei Nemanjici, il “primo incoronato”, nel 1217, in conseguenza dell’ eclissi
dell’impero bizantino*. Gia con Nemanja, padre di Stefano, verso il 1180 la Rascia
avevaesteso il proprio controllo allaZeta, ossialaDioclea (oggi Montenegro), e aveva
raggiunto I’ Adriatico. Cattaro fu un comune suddito dei sovrani serbi dal 1185 a 1371.
La Rascia s trasformo sul piano economico grazie al’ arrivo di colonie di minatori
sassoni e aladiffusione dell’ attivita estrattiva di metalli preziosi, oro, argento, rame,
stagno e piombo®. Fu promosso dai sovrani il conio di monete e in genere il com-
mercio di metalli del quale beneficiarono le cittadellaDamaziae dell’ Albania. Fino
al 1331, questo basso litorale fu diviso tra Serbia (il nord), il regno d’ Albania degli
Angio (Durazzo) eil despotato dell’ Epiro (il meridione). L' importanza politicadel de-
spotato col tempo era scemata, conteso com’ eratrabizantini e serbi, finché non fu di-
Viso in due parti e occupato ad questi ultimi nel 1346.

Per trovare I’ Adriatico comunale occorre dunque ripassare sulla sponda occi-
dentale, nelle Marche®®. Lamarcad’ Anconasi eraformataverso il 1090 come marca
di Guarnerio (dal nome del marchese) e comprese, nel corso del X111 secolo, lamarca
di Fermo. Versoil 1105 s parlaesplicitamente di marcadi Ancona, governata da Guar-
nerio, la cui discendenza guido il marchesato nel X1I secolo, fino agli anni di Inno-
cenzo |11 (eletto pontefice nel 1198), che volleriportare queste terre sotto il patrimo-
nio della Chiesa*’. Un successo coronato gia nel 1199; ma che non durd molto. In
seguito a devastazioni e saccheggi, il papafu costretto a concedere lamarcain feudo.
Sotto Federico Il si riprese I’ autorita imperiale; nel 1239 egli nomind un vicario (0
legato) generale per laRomagnae uno per lamarca anconetana, incarichi in cui S sus-

“ |storija srpskog naroda [Storia del popolo serbo], val. 1.

%D, KOVACEVIC-KOJIC, La Serbie et les pays serbes. L’ économie urbaine XIVe-XVe siécles, Belgrade, Maison
serbe d édition de livres scolaires, Ingtitut des Etudes balkaniques, 2012

% J.-C. MAIRE VIGUEUR, Comuni e signoriein Umbria, Marche e Lazio, Torino, Utet, 1987.

47 Uomini, insediamenti, territorio nelle Marche dei secoli XI11-XVI, Ancona, Deputazione di storiapatriaper leMar-
che, 1981; Descriptio Marchiae Anconitanae. Da Collectoriae 203 dell’ Archivio segreto vaticano, acuradi E. Saracco
Previdi, Spoleto, Fondazione Centro italiano di studi sull’alto Medioevo, 2010.
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seguirono nobili meridionali“®. Cosi fino al 1250. Morto Federico, lamarcaritorno alla
chiesa, eccetto per un’ altra parentesi, nel 1258, con Manfredi, incoronato re, che la
tolsea pontefice. Vinto Manfredi a Benevento (1266), la marca divenne possesso del
pontefice, possesso riconosciuto cometale dall’imperatore Rodolfo nel 1273, |1 pon-
tefice ne fu sovrano sino allatraslazione della sede pontificia ad Avignone.

Tutte le citta della marca furono investite dallo sviluppo comunale. Ad Ascoli
Piceno, al potere temporale dei vescovi era seguitalastagione del libero comune, af-
fermatosi nel 1185%. Non mancarono, come altrove, le lotte tra le fazioni, tra guelfi
e ghibellini. Un contrasto che ebbe un esito drammatico nel 1242, quando lacittafu
posta a sacco dalle truppe di Federico |1. Meta delle duecento torri gentilizie furono
abbattute. Ascoli e Fermo ricordano un contrasto secolare dopo che nel 1256 fu con-
cesso ad Ascoli un navale, un porto allafoce del Tronto. Un contrasto che duro fino
al 1504. Per Ascoli, il Duecento fu un periodo fervido: ebbe una propria zeccaed ebbe
intense relazioni con Venezia e Firenze. Fermo si era schierata con il partito guelfo
per cui, nel 1176, subi un assedio e fu incendiata dalle milizie di Federico Barbarossa.
Si eracostituita acomune, riconoscendo a seconda delle circostanze la sovranitaim-
periale e quelladel papato; nel 1211 ebbe privilegi daOttone IV; nel 1217-1233 ebbe
anche per principeil proprio vescovo; fu conquistata da Federico |1 nel 1242; per poi,
dopo la caduta di re Manfredi, rimanere saltuariamente soggetta ai papi®:.

Macerata ebbe |a costituzione del proprio comune agli inizi del secolo X1I, un
comune ghibellino in opposizione a vescovo e principe di Fermo, padrone del terri-
torio circostante®. La citta ebbe uno sviluppo notevole nel Duecento: sorsero palazzi,
tracui quelli del comune e del podesta e nel 1290 si fondo lo studio o universita per
concessione di papaNicol0 1V; nel 1320 ebbe la sede vescovile. A Osimo, il comune
s eraformato nel XI1 secolo aggregando molti dei feudatari dei castelli vicini; lacitta,
comeleatre dellamarca, ebbe frequenti contrasti coi luoghi confinanti e, all’interno,

“ Federico Il ele Marche, acuradi C.D. Fonseca, Roma, De Luca, 2000.

4 J.-C. MAIRE VIGUEUR, “Impero e papato nelle Marche: due sistemi di dominazione a confronto”, in Friedrich
11. Tagung des Deutschen historischen Instituts in Rom im Gedenkjahr 1994, (Hrsg.) A. ESCH - N. KAMP, Tubin-
gen, Niemeyer, 1996, p. 382-403; Istituzioni e statuti comunali nella Marca d’ Ancona. Dalle origini alla maturita
(secoli XI-XIV), a cura di V. Villani, Ancona, Deputazione di storia patria per le Marche, 2005-2007 (2 vol.); R.
BERNACCHIA, “Civitates e castra nella Marca di Anconain eta comunale’, in La Marca d’ Ancona fra X1l e XIl1
secolo: le dinamiche del potere. Atti del Convegno, acuradi G. Piccinini, Ancona, Deputazione di storia patria per
le Marche, 2004, p. 157-207.

50 G. PINTO, Ascoli Piceno, Spoleto, Fondazione Centro italiano di studi sull’ alto Medioevo, 2013. Inoltre: Statuti
di Ascoli Piceno dell’anno 1377, acuradi L. Zdekauer, P. Sella, Torino, Bottega d’ Erasmo, 1966 (Roma, 1910).

51 F PIRANI, Fermo, Spoleto, Fondazione Centro italiano di studi sull’ alto Medioevo, 2010.

52 E. SARACCO PREVIDI, Convivere nella Marchia durante il medioevo. Indagini e spunti di ricerca, Ancona, De-
putazione di storia patria per le Marche, 1986.
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lotte trafazioni; prevalseil partito ghibellino o imperiale®. A Senigalliail comune &
dei primi del secolo XI1; anche qui travagliato dafazioni intestine. Ci furono scontri
con i vicini: con Fano nel 1140; con lesi nel 1197, con Osimo e Anconaai primi del
Duecento. Risalea XII secolo I’ origine dellafamosafiera, tanto notanell’ Adriatico®.
Pureales il comune si era consolidato nella prima meta del X1 secolo, ampliando
il proprio territorio nellapianaverso il mare. A les nacque nel 1194 Federico Il di Sve-
via. Anche qui si susseguirono lelotte traguelfi e ghibellini, fino alla cadutadi Man-
fredi (1266). Anche qui i conflitti con le citta contermini: Fabriano, Matelica, Sanse-
verino e Ancona®. Sempre nel XI1 secolo sorsero i comuni a Fano e a Pesaro. Fano
ebbe lareggenza dei consoli e poi dei podesta, ed estese il contado fino a compren-
dervi lacittadi Fossombrone. Fano, Osimo e Recanati stipularono accordi con Venezia
nel 1228. Pesaro fu compresa nell’ infeudazione della marca d’ Ancona agli Estensi;
fu contrariaall’impero (1241-1259), sottomessada Manfredi (1259-1266), infine as-
segnata a papa per opera di Malatesta Guastafamiglia. Questi prima divenne pode-
sta poi signore, dando origine a una dominazione malatestiana, intervallata dal-
I’operadel legati pontifici, finché i Malatesta furono riconosciuto come vicarf della
chiesa, e controllarono, indirettamente, 1esi®®.

Ancona e stata governata nel secolo X1 dai luogotenenti imperiali; indomita,
fu messa sotto assedio dall’ imperatore Lotario 111 nel 1137; per cui cerco laprotezione
di Bisanzio. Lo scontro sul mare contro Venezia, che ostacolavai traffici, si risolse
con una pace nel 1150. Durante il conflitto tral’imperatore Federico Barbarossa e
comuni, nel 1167, la citta subi un altro assedio. Ancona non entro nella lega dei co-
muni, mantenendosi indipendente; tuttaviafu assediataalungo, per laterzavolta, nel
1173 dall’ arcivescovo Cristiano di Magonza®’. In tale circostanza, dal mare, S acca
nironoi veneziani. Salvatalacittacon provvidenziali aiuti esterni, Alessandro |11 con-
fermo ad Anconal’ autonomia, mentre con Veneziafu siglata unanuova pace nel 1177.
Negli anni seguenti il comune anconetano visse in prosperita, grazie all’ ottima posi-
zione sul mare, luogo intermediario traleterre pontificie, laPugliaelaDamazia; una
prosperita sempre in bilico nei rapporti con Venezia, con laquale, travere e proprie
guerre, dovette riconfermare trattati di pace e patti e lapoliticadel papato®. Gli scon-

% C. GRILLANTINI, Soria di Osimo, Recanati, Tecnostampa, 1985 (2 val.).

5 A. POLVERARI, Senigallia nella storia, vol. 2, Evo medio, Senigallia, 2G, 1981; V. Villani, Senigallia medievale.
Vicende politiche e urbanistiche dall’ eta comunale all’ eta mal atestiana, secoli Xl1-XV, Senigallia, Tecnostampa, 2008.
551 libro rosso del Comune di lesi. Codice | dell’ Archivio storico comunale di lesi, acuradi M. Carletti, Spoleto,
Fondazione Centro italiano di studi sull’ alto Medioevo, 2007

% D. TREBBI - B. CIAMPICHETTI, Pesaro. Soria di una citta, Pesaro, Bramante, 1984.

5”D.ABULAFIA, “Ancona, Byzantium and the Adriatic, 1155-1173", in “ Papers of the British School at Rome”, 52
(1984), p. 195-216 (orain ABULAFIA, Italy, Sicily and the Mediterranean, 1100-1400, cit., cap. 1X).

%8 A. PERUZZI, Soria di Ancona, Bologna, Atesa, 1976 (Bologna, 1847, 2 val.); P. GIANGIACOMI, Soria di An-
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tri trale due citta hanno cesellato il Duecento; le guerre ci furono nel 1229, 1257, 1273
e 1277 (sconfittaveneziana). Nel 1281 fu siglato un trattato che davalalibertaai ve-
neziani di commerciarein Anconae vietava agli anconetani di farelo stesso aVene-
Zia. Nel contempo, il tentativo di ampliare il territorio dellares pubblica anconetana
fu ostacolato dai comuni vicini e dal legato pontificio dellamarca: daqui i conflitti,
in pitriprese, nel Duecento, con Osimo, con Maceratae con lesi. |1 trattato del 1281
sancivail controllo di Venezia sulla circolazione dei prodotti trale Marche, la Ro-
magna, il Dogado e la pianura padana.

Come nellamarca cosi in Romagna: fazioni, guelfi e ghibellini, e guerrelocali
per i confini comunali. A Rimini i consoli comunali erano presenti dal 1158; la citta
Si eraimposta su un ampio territorio, e la cosa fu riconosciuta ufficialmente da Fe-
derico I*°. 1l comune fece alleanze politiche e patti di commercio anche su mare ed
ebbe conflitti con i comuni vicini, in particolare con Cesena; degli inizi del Duecento
eil palazzo comunale. All’interno dellacitta c’erano le lotte trafazioni ghibellinae
guelfa, tralefamiglie dei Parcitadi e dei Malatesta, signori montanari discesi aRimini
allafinedel sec. XII. Lasignoriadei Ma atestadivennetale nel 1295, per operadi Ma
latesta da VVerucchio, morto nel 1312, e poi dei suoi figli. Cesenafu libero comune dal
secolo XI1. Ebbe una serie di guerre locali, per ragioni di confine, con Forli, Cerviae
Rimini.

Forli pure & comune dall’ X1 secolo: nel 1058 si scontro e vinse Ravenna; poi
ebbe dtri conflitti coni comuni vicini, in particolare con Faenza. Fu citta ghibellina.
Vi emerse nel Duecento lafamigliadegli Ordelaffi, che poi tenne lasignoria per quasi
due secoli. Cervia, cittadinanotaper |’industriadel sale, fu pure ghibellina; nel Due-
cento partecipo alle lotte trai comuni romagnoli venendo sottomessa prima da Ra-
venna, poi daVenezia (1243-1253) e daForli (1270-1290) e, infine, da Ravenna sotto
i da Polenta, che la governarono come vicari del papato fino a tutto il Trecento®. A
Faenza s nominail comune dal 1030. Ebbeda 1177 il palazzo comunale. Lacittarag-
giunse una notevole floridezza nel Duecento, nonostante le tensioni interne e’ alter-
narsi ai suoi vertici delle parti guelfae ghibellina. Nel 1313 sorselasignoriadi Fran-
cesco Manfredi, i cui discendenti si erano avvicendati ai legati del governo papale.

cona, dalla sua fondazioneai giorni nostri, Ancona, |1 lavoro editoriale, 2000; La storia del porto per la storia della
citta. Seminario di studi sulle fonti per la storia del porto di Ancona, acuradi G. Giubbini, S. Sisto, Perugia, Fabri-
zio Fabbri, 2013.

59 Rimini medievale. Contributi per la storia della citta, acuradi A. Turchini, Rimini, Ghigi, 1992. Cfr. pure L. Tonini,
Soriacivile e sacrariminese, vol. 3, Rimini nel secolo XIlI, con appendice di documenti, Rimini, Ghigi, 1971 (Ri-
mini 1862).

80 Joriadi Cervia, vol. 2, Il medio evo, acuradi A. Vasina, Rimini, Ghigi, 1998; U. FOSCHI, Cervia. Paginedi sto-
ria, cultura e tradizioni, Ravenna, Fondazione Cassa di Risparmio, 2007.
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Ravennafu alungo cittadell’ arcivescovo, sede preferita dagli imperatori ger-
manici duranteil soggiornoin Italia. Trail 1106 eil 1118 I’ arcivescovato perselagiu-
risdizione ecclesiastica e si rafforzo lo sviluppo del comune, cosi come I’ evoluzione
dei comuni in Romagnamise in crisi la signoria temporale degli arcivescovi®. Alla
meta del X1I secolo laloro autorita era circoscritta a Cervia e Ravenna. Per quanto
fino al Duecento, I’ arcivescovo esprimesse il vertice della citta, si era costituito un
corpo comunale fatto di nobilta che amministravai beni della mensa arcivescovile e
dei monasteri ravennati, beni distribuiti trala marca e la Romagna. Nel Duecento si
fecero avanti acune famiglie con ambizioni signorili, comei Traversari; cosi fino al
1240, quando Federico Il divenne sovrano dellacitta. Nel 1276 Rodolfo d’ Asburgo
attribui laRomagna, con Ravenna, ai pontefici. Nello stesso periodo si imposelasi-
gnoriadei Da Polenta, o Polentani, che si scontrarono con i legati pontifici, e mini-
mizzarono la presadel potere pontificio sullacitta.

| Polentani rimangono noti per aver dato ospitalita a Dante nei primi due de-
cenni del Trecento. Ravenna, ad oghi modo, non erapiu lacittadi un tempo, non era
pit I’ emporio marittimo dell’ Italia settentrionale. || mare si eraallontanato dallacitta,
non ci fu costanzanei lavori di manutenzione del porto e nella comunicazione col Po.
Nel contempo s era affermata Venezia, anche a scapito del commercio che prima pas-
savaper Ravenna. Rimaseil sale, che si producevaottimo a Cerviae che si piazzava
nella pianura padana, finché Venezia non impose a Ravenna i patti, nel 1234, con i
quali fini per sorvegliare il commercio ravennate, la produzione e lo smercio del sale,
imponendo i suoi uomini come amministratori e costruendo, nel 1260, il proprio ca
stello di Marcabo sul Po di Primaro (castello raso al suolo dai guelfi nel 1309), e as-
soggettando nel 1274 Cervia. Ossia, di fatto, Ravennasi trovo sotto il controllo eco-
nomico veneziano, nonostante il poterelocale fossein mano ai DaPolenta. Lo stesso
avvenne con Ferrara, sconfittadai veneziani nel 1240 e poi costrettaa subire patti com-
merciai nel 1240 enel 1258 eil controllo dellacomunicazione anord del Po, nel Po-
lesine.

Ravenna e Ferrara anticipano e introducono la vasta area della laguna veneta,
il dogado di Venezia, dovei centri urbani hanno vissuto una complessivatrasforma
zionetrail secoli X e X1, unaridefinizione dei ruoli economici eistituzionali al’ ombra
di Venezia, in espansione attorno a Rialto®. Chioggia, citta nel pieno senso del ter-
mine, coni centri subordinati di Cavarzere e Loreo, erafortemente controllatadaVe-
nezia; il comune ¢’ era, ma governato da un esponente del patriziato veneziano. Mu-
rano e Burano dal X secoloin poi apparivano comeisole satelliti di Venezia; laprima

& Soria di Ravenna, vol. 3. cit.; Soria di Ravenna, val. 4, cit.
52 E. ORLANDO, Altre Venezie. || dogado veneziano nei secoli XI1I e XIV (giurisdizione, territorio, giustizia e am-
ministrazione), Venezia, Istituto Veneto di scienze, |ettere ed arti, 2008.
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specializzata nell’industria del vetro. Piu staccata Torcello, a causa di pessime con-
dizioni ambientali locali, una probabile presenza di malaria, fu abbandonata sempre
nel X secolo®. Lungo al gronda lagunare Caorle si eraridotta ad essere un borgo di
pescatori e marinai dediti al trasporto delle vettovaglie, infine Grado, subi alungo il
contrasto con Aquileia; fu saccheggiata dalle milizie del patriarca Popone nel 1042,
per poi decadere, riducendosi anch’ essaa un borgo di pescatori nel corso dell’ X1 se-
colo, dopo cheil patriarcas eratrasferito aVenezia. Dunque, nel dogado, osserviamo
unasituazione specifica, di citta-isole o isole-citta, ancorasempre parte di un sistema
chericordavale Venetiae lagunari, orafortemente incentrate su Rialto.

Proseguendo, in Istriaincontriamo una schieradi citta dalungo tempo in rap-
porto con Venezia e Ravenna. La presenza di locopositi o atri funzionari nelle citta
istriane, come pure di mercanti veneziani e ravennati era cosa assai consueta; cosi
comeil fatto che in certe materie di chiesa Pola continuasse a rispondere a Ravenna.
Al potere marittimo di Venezia le citta dell’ Istria, soprattutto le maggiori, dovettero
adeguarsi con unaserie di patti di fedelta, che presumevano garanzie per i traffici ei
mercanti veneziani nonché obblighi tributari e militari (contribuire alle spedizioni mi-
litari con navi) da parte istriana®. Erano decenni caratterizzati dalla crescitadi Pola
e Capodistria, sull’onda di una ripresa economica sentita nell’ Adriatico dopo la
prima crociata; tant’é che nel 1145 abbiamo un conflitto delle due pit grandi citta
istriane contro Venezia, ovvero contro le sue prerogative. Laguerrafini con lavitto-
ria veneziana, che impose a Pola un trattato di pace dal contenuto politico militare,
mentre a Capodistria uno dal carattere politico economico. |n sostanza, Venezianuo-
vamente aveva affermato la sua supremazia sul mare, aveva costretto Pola ad un piu
fortelegameistituzional e e aveva subordinato Capodistriaalle proprie esigenze di ap-
provvigionamento annonario in grani. || malcontento delle fazioni egemoni aPolasi
estese ad atri centri finché nel 1150, impegnati i veneziani a Corfu, s formo unalega
dellecittaistriane avversaale norme marittime veneziane: larispostadi Venezianon
tardod avenire e Pola nuovamente assediata dovette capitolare innanzi al’imposizione
di un’ atrafidelitas, alla quale dovevano conformarsi tutti i cittadini, e di atri obbli-
ghi intributi. | conflitti del 1145-50 sono visti comel’inizio dell’ affermazione vene-
Zianain ambito istriano; di certo, qualcosa era cambiato. Venezia era ancora lontana
dall’ aspirare ala sovranita diretta sulle coste e sulle citta istriane, una sovranita che
rimaneva dell’impero, nella fattispecie del margraviato dell’ Istria, ma che si realiz-
zavain modo estremamente blando.

8 E. CROUZET-PAVAN, Torcello. Soria di una citta scomparsa, Roma, Jouvence, 2001 (Paris, 1995).

5 G. DE VERGOTTINI, Lineamenti storici della costituzione politica dell’Istria durante il Medioevo, Trieste, So-
cietaistrianadi archeologiae storiapatria, 1974 (Roma, 1924); B. BENUSSI, Nel Medioevo. Paginedi storiaistriana,
Parenzo, 1897.
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Il consolidamento degli ordinamenti comunali in Istria avvenne nel tardo XI|
secolo; un processo di almeno mezzo secol o posteriore rispetto a quanto avvenivanela
marcad’ Anconaein Romagna®. | poteri nelle citta erano stati incentrati sino aquel-
I’ epoca o attorno allafigura del vescovo o attorno alle famiglie che detenevano pri-
vilegi feudali. La primacittd, di cui si hanotiziadi una struttura governativa comu-
nale, fu Capodistria, I'anno fu il 1186; a Pirano si menzionano un podesta e alcuni
consoli nel 1192; unanotiziadel 1199 ci confermala presenzadi podesta a Pola; per
Parenzo mancano notizie certe, cosi appena per il 1252 si parla di podesta. Entro il
sorgere del Duecento, i maggiori e piu ricchi ed evoluti centri urbani s trovavano in-
quadrati in nuovi assetti amministrativi locali, assetti nella cui affermazione di certo
un ruolo fondamentale o deve aver svolto o stesso comune di Venezia.

Nel 1209, il margraviato dell’ Istria passo ai patriarchi di Aquileia®. Nella pe-
nisolac'erano signorie feudali autonome, centri urbani organizzati come comuni e an-
cora notevoli poteri territoriali dei vescovi locali. Lo sviluppo comunale sulla costa
nel corso del XI1 e del X1l secolo porto, come nella marca d Ancora, come in Ro-
magnaein Dalmazia, ad un policentrismo urbano, che avrebbe poi contraddistinto tali
regioni e quindi buona parte dell’ Adriatico sino allacontemporaneita. In Istria, sutale
policentrismo si concentrarono le aspirazioni di controllo di tre forze politiche esterne
alaregione: Venezia, i patriarchi, i feudatari Goriziani.

In Dalmazia, le citta bizantine col tempo persero laloro struttura amministra-
tivadi tipo militare, lasciando il posto alle autonomie locali. Nell’ X1 secolo, sotto il
segno dei vescovati, si affermarono strutture comunali a Ossero, Veglia, Arbe, Zara,
Trau, Spalato, Ragusa e Cattaro, con gli arenghi, le assemblee del popolo, i maiores
eiminores, i giudici, i tribuni, i priori e, infine, i consoli, nei decenni in cui si estese
il regno d’Ungheria®. Enrico Dandolo trovo nel 1202 i comuni dalmati dotati di re-
gimi podestarili. Nonostante, le cittadalmate si trovassero sotto tre domini - Zara, Ra-
gusa, Cherso-Ossero e Arbe venete; Trall e Spalato sotto controllo ungherese; Cattaro,
sin dal 1186, sotto protettorato serbo —il comune rappresentavail tratto comune lungo
lacosta. E nel corso del Duecento si afferma un secondo gruppo di comuni, pit re-
centi: Sebenico, Curzola, Lesina, Lagosta, Brazza e Pago. | podesta veneti erano chia-
mati conti; trail 1220 eil 1250 si notalatrasformazione del loro ruolo, di per séfeu-
dale, in qualcosa di meramente amministrativo, podestarile. Con le eccezioni di
Veglia, che erarettadai conti Frangipane, vassalli di Venezia dal 1244 (cosi fino a

% |BIDEM; E. IVETIC, “Lecittadell’ Istria (1250-1330)", in Le citta del Mediterraneo all’ apogeo dello sviluppo me-
dievale: aspetti economici e sociali, Pistoia, Centro italiano di studi di storiae d' arte, 2003, p. 73-110.

% || Patriarcato di Aquileia. Uno stato nell’ Europa medievale, acuradi P. Cammarosano, Udine, Casamassima, 1999;
Aquileia eil suo patriarcato, Udine, Deputazione di storia patria per il Friuli, 2000.

5" PRAGA, Soria di Dalmaza, cit., p. 86-103.
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1480) edi Curzola, sottoi conti Zorzi, vassalli di Veneziadal 1254 (cosi sino a 1358).
L’ Ungheria offriva maggiori liberta, in pieno rispetto dell’ ordinamento comunale e
dellafiguradel podesta, che era chiamato avenire dai contesti veneti, marchigiani o
romagnoli; unico segno dell’ autorita ungherese, i presidi militari, comandati da conti
croati. Tuttavia, I"invadenzadi questi rappresentanti ungheres elalottatrafazioni filo-
veneziane e filo-ungheresi, fecero decadere il prestigio degli Arpad in Dalmazia.

Si pud insomma parlaredi civilta comunal e adriatica; un argomento che attende
di essere studiato in modo comparativo, nelle sue connotazioni piu particolari, con-
siderando I’ampio arco litoraneo che va dalle Marche a Cattaro. C' era un Adriatico
comunale. Un policentrismo che havisto imporsi, daun luogo all’ atro, le figure del
podesta e che implica |’ esistenza di reti di conoscenze trai ceti dirigenti. La comu-
nanza istituzionale tra le due sponde riguarda le strutture amministrative, ma anche
ladiffusione elacircolazione di ruoli istituzionali, comei notai, soprattutto a partire
dal Trecento, nonché |’ alto clero secolare, i vescovi, e del clero regolare, con |’ affer-
mazione degli ordini francescano e dominicano, di quae di ladel mare, eriguardail
passaggio di maestri, medici e artisti. Lavitaurbanasi eracompletata con le confra-
ternite laicali, diffusissime, che, aloro volta, hanno incrementato la committenza ar-
tistica. E cosi pure la cultura popolare, esplicata nellafortuna dei cicli cavallereschi
raccontati in ogni citta; cosi la cultura dotta, proto-umanistica, coltivata tra notai ed
alti ecclesiastici. Insommasi percepisce unacrescente vivacita, in un percorso di sin-
tonie e di rimandi, su entrambe |e sponde.

Il nesso Venezia-Adriatico orientale, nella sua dimensione marittima e territo-
riale, si eraconsolidato nel Due e Trecento e si era attuato tramiteil controllo veneto
dell’Istria e della Dalmazia, terre che risultavano imprescindibili per la navigazione
equindi per lasupremazianel Golfo®. L’Istria, marchesato del patriarcadi Aquileia,
passo pezzo dopo pezzo sotto sovranitadi Veneziaapartire dalladedizione di Parenzo
nel 1267. La direttaingerenza veneta fu necessaria per contrastare I’ espansione dei
conti di Gorizia, unafamigliadi potenti feudatari, radicati trail Tirolo, Gorizia e ap-
punto I’ Istria®. Parenzo, temendo di essere attaccata da Capodistriae dai Goriziani,
preferi essere soggetta allacittadi san Marco. S parladi dedizione, laformuladi ac-
comodamento, 0 compromesso, maggiormente usata dalla politica veneziana nel
caso istriano; dedizione allaquale il patriarcadi Aquileia, sovrano ufficiale, non riu-

S E. IVETIC, “Veneziael’ Adriatico orientale: connotazioni di un rapporto (secoli XI1V-XVI11)", in Balcani occidentali,
Adriatico e Venezia fra X111 e XVII1 secolo, Der westliche Balkan, der Adriaraumund Venedig (13.-18. Jahrhundert),
acuradi G. Ortalli, O.J. Schmitt, Wien, Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 2009, p. 239-260.

& P STIH, | conti di Goriziael'Istria nel medioevo, Rovigno, 2013 (Collana degli Atti del Centro di ricerche stori-
che Rovigno, n. 26); W. BAUM, | conti di Gorizia. Una dinastia nella politica europea medievale, Gorizia, Libre-
ria editrice goriziana, 2000 (Klagenfurt 2000); La contea dei Goriziani nel Medioevo, acuradi S. Tavano, Gorizia,
Libreria editrice goriziana, 2002.



E.IVETIC, L’ Adriatico nel Medioevo, Atti, CRS, vol. XLVII, 2017, p. 25-55 45

sci areagire. Fu I’inizio di un processo che investi le altre citta™®. Nel 1269 ci fu la
dedizione di Umago; nel 1271 di Cittanova e di San Lorenzo; nel 1275 di Montona.
Il marchesato del patriarcain sostanzasi era sgretolato; anche perché all’ interno del-
I’Istriai conti di Goriziaavevano creato attorno aPisino un cospicuo nucleo feudale.
Non fu sempre un fatto pacifico: nel 1279 Capodistriafu sottomessa da Venezia dopo
un conflitto, che coinvolse purei Goriziani. Lacaduta della secondacittaistrianain-
dusse, nel 1283, ladedizione di Pirano e di Rovigno. Ci furono due insubordinazioni
di Capodistria, che Veneziarepresse violentemente. Sullafacciata marittima della pe-
nisola rimanevaa sé solo Pola, lamaggiore citta, sudditadel patriarca di Aquileia, e
governatadaunaquas signoriadellafamigliadei Sergi, detti Castropola; questo fino
al 1331, quando uno scontro trafazioni, costrinse pure Pola afare dedizione a Vene-
Zia. La Serenissimaebbe aquel punto dueterzi dellacostaistriana. Si erarealizzato
cosi il pitivicino oltremare veneziano. Un’ espansione, quellanell’ Istria, che si attud
in parallelo con il rafforzamento sulla sponda opposta dei legami economici, tramite
patti, con RavennaelaPugliaeil drastico trattato del 1281 con Ancona, che diede a
Venezia il monopolio sul mare anord dellalineaAncona-Zara. E poi con laguerra
contro Ferrara, nel 1308-1313. Qui Venezianon esito il conflitto con il papato, pur di
averelasovranitasu Ferraraeil tratto della costa, guadagnandosi lascomunicael’in-
terdetto (1308); guerra che fini con la sconfittadi Venezia, senzatuttavia precludere
quanto stabilito da patti precedenti, ovvero lapresenzacommerciae sui lidi ferrares
elungoil Po. Insomma, di certo Veneziaebbeil controllo indiretto di buona parte del-
I” Adriatico occidentale.

Trail 1204 eil 1358 non si puo dire che ci fosse stata una Dalmaziaveneta, in
senso di provincia. Si trattava, al piu, di diversi domini: dal 1204 furono assoggettate
Zarae Ragusa; questa detenevagiaMeleda e Lagosta; Curzolaeravenezianadal 1254,
assegnata ai patrizi Zorzi, come conti-governatori. Nel 1278 fecero dedizione a Ve-
nezialeisole di Brazza e Lesing, che comprendeva Lissa. Cid non toglie che ci fu-
rono defezioni: Ragusanel 1219 e nel 1232; Zaranel 1242, nel 1311, nel 1346 e nel
1354, Nemmeno si puo parlare di un saldo controllo sullaregione, datal’ intensa pi-
rateriaproveniente daAlmissa, un borgo sotto potestadei conti croati Kaci¢, durante
tutto il Duecento. Ai pirati si doveva versare un tributo per avere libera navigazione.
Cio avevaostacolato la circolazione durante | e crociate. Una prima spedizione puni-
tiva, un piccolacrociata sotto I’ egida del papato, si ebbe nel 1221, ma senza risultati
definitivi. Una seconda fu condotta da Venezia nel 1286-87 con successo. Fu il tra-

7 DeVERGOTTINI, Lineamenti storici della costituzione politica dell’ Istria, cit.; B. BENUSSI, Nel Medioevo, cit.;
IVETIC, “Lecittadell’Istria (1250-1330)", cit., p. 73-110.

" PRAGA, Soria di Dalmaza, cit., p. 113-130; |. GOLDSTEIN, “Zara fra Bisanzio, Regno Ungaro-Croato e Ve-
nezia’, in Quarta crociata, cit., p. 359-370.
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monto di Almissa. A quel punto gli avversari rimaseroi conti Subié, bani di Croazia,
dal 1293. Traess e Venezia ci furono continue tensioni allo scadere del Duecento.
Dopo che la congiura di Baiamonte Tiepolo, un tentato colpo di stato, scosse Vene-
zianel 1310, non fu un caso che Baiamonte fosse fuggito in Croazia, a Nona. Qui,
erano proprio i contrasti con gli Subi¢, Mladino e Giorgio, signori di Spalato, Almissa,
Clissae Nona che portarono nel 1322 aladedizione Trau e Sebenico. Infine, nel 1328,
alladedizione di Spalato e della stessa Nona. Un successo provvisorio per un domi-
nio difficile da controllare, data la costante concorrenzadel regno d' Ungheriael’in-
gerenzadei signori croati che confinavano con le citta dalmate?. Una serie di insu-
bordinazioni el’ingresso sullascenadi Ludovico | d’Angio, red’ Ungheriadal 1342,
il qgualerese chiaral’intenzione di annettersi laDalmazia, portarono al tracollo di que-
sta costruzione veneziana. All’ insurrezione di Zaranel 1346, duramente repressa, se-
gui un’atranel 1354 e poi la guerra veneto-ungherese del 1356-58, un conflitto di-
sastroso per Venezia. Spalato e Trau, Zara e Sebenico cacciarono i conti veneziani,
consegnandosi a re Ludovico I. Nel 1358, con la pace di Zara, Venezia dovette ce-
dere tutti i domini dalmati in favore dell’Ungheria’®. Dalla punta dell’ Istria sino al-
I”Egeo Venezia non ebbe piu scali propri. |l sistema del dominio diretto si era sgre-
tolato, nonostante nel 1350 fosse stata all estita un’ apposita squadra del golfo, ovvero
unaflottaadriatica (in servizio fino a 1797). Si apri, conil 1358, unafasetravagliata
per lacitta lagunare, aggravata da fatto che Lodovico aspirava a prendere la corona
di Napoli e fare dell’ Adriatico un mare angioino™.

Larivale, Genova, erariuscitaad insidiare Venezianel proprio golfo pit di una
volta Laguerraveneto-genovese del 1293-99, acausadi rivalitain Levante, vide una
spedizione navale di Genova nell’ Adriatico e la battaglia presso Curzola, nel 1298,
dall’esito infausto per Venezia. Nonostante i rovesci subiti da Venezia nella seconda
metadel Duecento, dallacadutadell’impero latino d Oriente nel 1261 alladisfattadi
Curzolanel 1298, non si ebbe unariduzione del volume complessivo dei suoi com-
merci; piuttosto ci fu unamodifica nella geografia degli investimenti, con I’avvio di
nuove reti di traffici verso I’ Egitto e il Mar Nero, dove la pax mongolica avevaraf-
forzato gli scambi con |’ Asia. Daqui lacostante tensione e concorrenza con Genova,
in un Mediterraneo che nel Trecento era diventato fulcro di competizione tradivers
fattori politici ed economici. Genova e Venezias erano scontrate per laterza volta

2 RAUKAR, Hrvatsko srednjovjekovije, cit., p. 66-82. Cfr. pure N. KLAIC, Povijest Hrvata u razvijenom srednjem
vijeku [Storiadei Croati nel medioevo sviluppato], Zagabria, 1976.

% N. KLAIC - I. PETRICIOLI, “Zadar u srednjem vijeku do 1409.” [Zara nel medioevo fino a 1409], in Proslost
Zadra[ll passato di Zara], vol. 2, Zara, 1976.

7 G. COZZI - M. KNAPTON, La Repubblica di \enezia nell’ eta moderna. Dalla guerra di Chioggia al 1517, To-
rino, Utet, 1986 (Storiad’ Italia, direttada G. Galasso, 12/1).
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nel 1350; nel 1352 lacittaligure si eraalleata con Lodovico, pianificando un attacco
congiunto contro Venezia; la pace del 1355, scongiuro tale proposito. Dopo la pace
di Zara, Genovavedevadi buon occhio I’ indebolimento veneziano nell’ Adriatico. Pa-
revagiunto il momento di dare un colpo mortale allarivale. Lo scontro trale duecitta
ebbe un crescendo negli anni settanta del Trecento fino a culminare nella guerra di
Chioggia, nel 1379-81. Venezia, in quell’ occasione rischio davvero di perdere tutto,
anche la sovranita sull’ alto Adriatico. Fu la peggiore crisi nella storia della Serenis-
sima; peggiore della disfattadi Agnadello del 1509. Ladistruzione dellaflotta vene-
zianaa Pola, da parte di Luciano Doria, aveva schiuso ai genoves una serie di suc-
cess, le conquiste di Umago, Caorle, Grado, Pellestring, Maamocco einfine Chioggia
A questo punto Venezia era accerchiata; dalla terraferma avanzavano Francesco da
Carrarasignore di Padova e | e truppe degli Asburgo, quelle del patriarcadi Aquileia
e quelle ungheres di re Ludovico. Tutti contro la citta di san Marco. In uno slancio
disperato, con unamobilitazione generale e con il rientro in extremis di unaflottadal-
I’ Oriente, Veneziariusci arecuperare Chioggia, afermareil nemico sull’ orlo dellala
guna, aimporre laresaai genovesi. La susseguente pace di Torino del 1381, mediata
daAmedeo VI di Savoia, avevadecretato ladivisione delle sfered’ influenzatrale due
rivali nel Mediterraneo oriental e e ribadito la preminenzadell’ Ungheriadi Ludovico
sullaDalmazia e quindi sull’ Adriatico™.

Laguerradi Chioggia fu una prova drammatica, ma anche la premessa della
rinascita, I'inizio di un rilancio™. II Comune Veneciarum non perse tempo per rico-
struire il proprio Golfo, a iniziare dal basso Adriatico. Sotto i primi segnali del-
I’ espansione ottomana nei Balcani, nel 1386 ci fu |’ acquisizione di Corfu e nel 1392
quelladi Durazzo e ancora, nel 1393, quelladi Alessio. Nel 1396 si ebbe I’ acquisto
di Scutari, nel 1397 di Drivasto e nel 1405-1406 la conquista di Dulcigno, Budua e
Antivari, possedute fino a 1412 e poi riavute definitivamente nel 1421. Lacosta al-
banese eraormai veneta. In parallelo con I’ espansione nellaterrafermafino aBrescia
e Bergamo eil consolidamento in Istria (con I acquisizione di Albona e Pinguente),
Venezia, trail 1409 eil 1420, si riprese laDalmazia. Nel 1409 ci fu |’ acquisto dei di-
ritti su Zara, Pago, Vranae Novegradi, versando 100.000 ducati a L adislao di Durazzo.
Un acquisto clamoroso, alungo dibattuto nel libri di storiae nelle interpretazioni sto-
riografiche nazionali. L’ imperatore Sigismondo di L ussemburgo reagi con unaguerra

5 B. KREKIC, “Veneziae|' Adriatico”, in Soria di Venezia, vol. 3, La formazione dello Sato patrizio, cit. acuradi
G.Arnddi, G. Cracco eA. Tenenti, Roma, Istituto dell’ Enciclopedialtaliana, 1997, p. 51-85; M. BALARD, “Lalotta
contro Genova’, in IBIDEM, p. 87-126; B. DOUMERC, “Ladifesadell’impero”, in IBIDEM, p. 127-158; B. DOU-
MERC, “L’Adriatique du Xllleau XVIlesiecle’, in Histoire de |’ Adriatique, cit., p. 173-274.

6 R. CESS!I, Dopo la guerra di Chioggia. Il nuovo orientamento della politica veneziana alla fine del secolo XIV, a
curadi M. Zanazzo, Venezia, Deputazione di Storia patria per le Venezie, 2005.
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contro Venezianel 1409-1411, ma dovette desistere. |1 diritto ottenuto sulla Dalma-
ziadivenne la base per ulteriori ingrandimenti. Si rinnovarono le dedizioni nel caso
di Cherso, Ossero, Nona e Arbe nel 1409, di Spalato, Brazzae Curzolanel 1420 e di
Lesinanel 1421; ci furono nuove dedizioni nel caso di Cattaro nel 1420 e di Pastro-
vicchio (Pastrovici) nel 1423 e conquiste militari per quanto concerne Sebenico nel
1412 e Tral nel 1420. Almissa, asud di Spalato, importante caposaldo, si diede alla
Serenissimanel 1444. L’isola di Veglia, la pit grande dell’ arcipelago, proprieta del
Frangipane fu ceduta daquesti aVenezianel 1480. Ecco dunque la Dalmazia veneta,
che dal secondo Quattrocento (e non prima) viene gradual mente intesa come una pro-
vincia; allabase di essa, ¢'era un insieme di comuni, di citta e cittadine che inqua-
dravano i territori del litorale e delleisole.

[l primo scontro di Venezia contro gli ottomani nell’ Adriatico avvenne durante
lalunga guerradel 1463-79. Doveva essere unacrociata, fortemente volutadal papa
Pioll, I’umanista Enea Silvio Piccolomini; malamorte colseil pontefice ad Ancona,
poco primadi salpare, ela Serenissmasi trovo solaad affrontare un conflitto del tutto
sottostimato. |1 sultano Maometto |1 puntd sull’ Albaniavenetae nel 1477-78 unadopo
I’ altra caddero | e citta veneziane, a partire da Scutari. Lapace del 1479 comporto per
Venezia la perdita di Scutari e di Alessio e la condivisione, con gli ottomani, del-
I’ egemonia marittimanel Levante. Genovasi eraintanto ritirata nel Mediterraneo oc-
cidentale. Gli affari non decaddero, anzi, lacittadi san Marco riprese le posizioni tra-
dizionali negli empori orientali. Di fatto, pero, gli ottomani erano entrati nell” Adriatico,
mentre erano spariti il despotato di Serbia e le signorie minori albanesi, ultimadelle
quai quelladi Giorgio Castriota Skanderbeg. Maometto |1 diede provadi ulteriore am-
bizione spingendosi nel 1480 ad occupare Otranto nel regno di Napoli”’. Fu panico
inltalia Il papaSisto IV invoco unacrociataacui aderirono le principali potenze cat-
toliche, esclusaVenezia, strematadallaguerra. Solo I'improvvisamorte di Maometto
Il diede!’ opportunitadi riconquistare la citta pugliese daparte di Ferrante d’ Aragona.

Sulla sponda nord-occidentale dell’ Adriatico Venezia aveva mantenuto fino al-
I’ albadel Cinquecento unaforte influenza economicae politica. Punto centrale di tale
presenza fu Ravenna, che e stata signoria dei da Polentadal 1275 a 1441; signori e
SPESSO arcivescovi, erano di fatto succubi dei veneziani presenti in cittae a Cer-
via’®. Non fidandosi di Ostasio da Polenta, Venezialo esilio nel 1441 eistaurd un po-
tere diretto sulla citta; un dominio durato piu di sei decenni, fino a 1509, e comple-
tato con I’acquisizione di Cervia nel 1463™. Un’esperienza di sovranita unica per

”A.BOMBACI, “VeneziaeI'impresaturcadi Otranto”, in Rivista storica italiana, 66 (1954), p. 159-203.

" Soriadi Ravenna, vol. 3. cit.

|1BIDEM, val. 4, cit.; J-C. HOCQUET, “Monopole et concurrence alafin du moyen age: Venise et les salines de
Cervia, X11-XVI siécles’, Sudi veneziani, 15 (1973), p. 21-133.
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durata, a sud del Po. Ed altrettanto costante fu I’ombra di Venezia su Ferrara, il suo
lido e sul Po. Forte delle posizioni nel Ravennate, la Serenissimadichiard guerraa Er-
coled Este, ducadi Ferraranel 1482, contando sul sostegno del pontefice; un soste-
gno che venne meno, cosi comeil conflitto, gial’ anno successivo, nel 1483. Venezia
ottenne, tuttavia, in sede di armistizio, il Polesine, leterre a sud dell’ Adige (e parte
del delta del Po), alungo controllate indirettamente e ora poste sotto sua sovranita.
Nel regno di Napoli, in predaalla conquistafrancese, la Serenissima primaapprofitto
per occupare nel 1495 Monopoli, Mola e Putignano; poi, nel 1496, come pegno per
un prestito di 200.000 ducati fatto a Ferdinando Il (Ferrante I1) d’ Aragona ottenne
Otranto, Brindisi e Trani®. Fu un’ingerenzanel basso Adriatico senza precedenti, vi-
sta da molti come un atto pericoloso per gli equilibri politici in Italia. E poi ci fuun
ultimo successo in Romagna: la conquista di Rimini, Faenza e Forli nel 1503, dopo
che lamorte di Alessandro VI Borgia segno il tramonto di Cesare Borgia, il Valen-
tino. Un possesso che, con Ravenna e Cervia, costituiva un blocco territoriae invi-
diabile; e, ovviamente, piu la Puglia; un’ esperienza durata poco, pochi anni, fino a
15009, fino aladisfatta di Agnadello.

Cosi I’alba del Cinquecento fu senz’ atro il culmine per Venezia, con successi
nell’ Adriatico che di pit non si poteva pretendere. Ricordiamo chein Levante C' era
purelasovranitasul regno di Cipro. Mafu purel’inizio di unasvolta. Unaprimabat-
tutad’ arresto fu sancitadal conflitto contro gli ottomani in Albaniaenello lonio, ne-
gli anni 1499-1503; fu una sconfitta. Durazzo e Butrinto furono perse nel 1500. Alla
fing, di tuttala costa albanese, ala Serenissmarimasero solo Antivari e Dulcigno (oggi
in Montenegro), senza atri scali fino alle Isole lonie (Corfu, Zante e Cefalonia). La
presenza ottomana sul basso versante orientale del mare divenne un dato di fatto, san-
cito da due paci; e sarebbe rimasta una presenza secolare, fino al 1912. Nonostante
questo esito, il Quattrocento si profilacome un grande secolo per I' Adriatico e per la
Serenissima. Nel Golfo di Veneziacambiarono i comprimari, mal’ egemoniadella Se-
renissima rimase intatta. Unica vera concorrente, maalivelli quantitativi pit conte-
nuti, divenne la piccola e nobile Ragusa.

Ragusadopo il 1358 non fu pit veneziana. Formamente legataal regno di Un-
gheriadal maggio del 1358, in seguito al trattato di Visegrad, s considerd Res publica
dal 1403 e non accetto la sovranita di Ladislao di Durazzo; rimanendo, tuttavia, ri-
conoscente verso il regno e poi despotato di Serbia, e infine, con il tramonto serbo,
nel 1458, diventando uno Stato tributario dell’impero ottomano, status confermato nel

8 C. KIDWELL, “Venice, the Franch invsion and the Apulian Ports’, in The French descent into Renaissance Italy,
1494-95. Antecedents and effects, ed. by D. Abulafia, Aldershot, Variorum, 1995, p. 299-300; G. COZZI - M. KNAP-
TON, La repubblica di Vienezia nell’ eta moderna. Dalla guerra di Chioggia al 1517, Torino, Utet, 1986, p. 79.
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1526, con lacrisi del regno d’ Ungheria®. Ragusa fu in sostanzatollerata dai vari at-
tori politici che confluivano nell’ Adriatico. I suo modello politico richiamavaquello
veneziano; di fatto si erasviluppato asuaimmaginetrail Due eil Trecento. C erano
il Maggior consiglio, composto da un centinaio di membiri, eil consiglio dei Pregadi
(o Rogati), di 30 membri. Il governo eraesercitato dal Minor consiglio, 0 Senato, com-
posto da 12 membiri. | consigli erano costituiti da componenti di famiglie patrizie. Al
vertice ' erail rettore. Lo statuto fu promulgato nel 1272. Larepubblicadi san Bia-
gio aveva un territorio modesto, di circa 1.500 chilometri quadrati, venuto forman-
dosi dal Duecento fino agli inizi del Quattrocento; eraunastrisciadi terraprotesatra
le Bocche di Cattaro (che chiudeva da ovest) e la penisoladi Sabbioncello. Konavle
elaAstareaerano i territori pianeggianti, scarsamente fertili, dove la citta attingeva
le derrate essenziali, pochi cereali e ortaggi. A Stagno (Ston) ¢’ erano le saline stori-
che. Nel 1333 il comune acquisto dal re di Serbia, Stefano Dusan, Stagno e la peni-
sola di Sabbioncello; nel 1399 dai sovrani bosniaci, Slano. Stagno fu cinta da pode-
rose mura nel Quattrocento (tutt’ oggi visibili). Sul mare la repubblica comprendeva
un piccolo arcipelago di scogli, gli El&fiti, eleisoledi Lagosta, acquisitanel 1310, e
Meleda (primi del Quattrocento), sede di un antico monastero benedettino, ma en-
trambe scarsamente abitate. In tutto, |a repubblica aveva una popolazione che si ag-
giravaattorno ai 30.000 abitanti (unadimensione demograficain perenne equilibrio)
nel secoli XV-XVIII; lastessacittadi Ragusa aveva sulle 6-7.000 anime, non di piu®.

Eppure notevolissimo fu il suo ceto dirigente, non inferiore aqualsiasi grande
citta del Mediterraneo, da Venezia a Barcellona. Uomini inseriti nel mondo italiano
efamiliari con il mondo bal canico, navigatori in tutto il Mediterraneo e oltre®. A pro-
prio agio tral’ Oriente e I’ Occidente, dotati di una spiccata identita, comunqgue e in-
discutibilmente cattolica. Nonostante le ridotte dimensioni, si rimane impressionati
dall’ estrema vivacita economica e dal dinamismo diplomatico di questa citta-Stato.
Nel 1494 fu siglato con la Spagna un importante trattato. Come se Ragusa, nel-
I’ operato del suoi uomini, delle suefamiglie di punta, fosse riuscitaacomprendere e
a realizzare un perfetto equilibrio tra le proprie capacita e strutture, quelle del-
I’ Adriatico e quelle del Mediterraneo. Utile etollerata datultti, perfette per le proprie
aspirazioni. Tutto questo si eradelineato chiaramente nel corso del Quattrocento. Si

8 B, KREKIC, Dubrovnik in the 14th and 15th centuries. A city between East and West, Norman, University of Okla-
homa Press, 1972; B. KREKIC, Dubrovnik. A Mediterranean urban society, 1300-1600, Aldershot-Brookfield (Vt),
Variorum, 1997; B. KREKIC, Unequal rivals. Essays on relations between Dubrovnik and Venice in the thirteenth
and fourteenth centuries, Zagreb, Ragusa, 2007.

& N, VEKARIC, Stanovnistvo poluotoka Peljesca [Lapopolazione della penisoladi Sabbioncello], Dubrovnik, 1992-
1993 (2 val.).

8 Ragusa eil Mediterraneo. Ruolo e funzioni di una repubblica marinara tra medioevo ed eta moderna, acuradi A.
Di Vittorio, Bari, Cacucci, 1990.
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puo dire che, accanto a Ragusa, ci fosse stata un’ altra Ragusa fatta del suoi uomini,
commercianti e navigatori, sparsi tra le citta dei Balcani e del Mediterraneo, forse
mille, duemilaindividui, la base dellaricchezza della piccola, maflorida repubblica.
Minuta, ma addentro alla politica di ampia portata adriatica. Nella citta ebbero rifu-
gio principi spodestati ed esiliati; nel 1464 fuil caso di Sigismondo Malatesta, dopo
il conflitto con Pioll; nel 1512 di Pier Soderini, I’ ultimo gonfaloniere dellarepubblica
di Firenze®.

Trail Duecento eil Quattrocento tuttaunacoronadi piccoli potentati si eradi-
Spiegata attorno all’ Adriatico, trala marca d’ Ancona e le terre albanesi. Un mondo
in apparenza frammentato, anche se non erano mancate somiglianze e relazioni frai
vari soggetti, con una Venezia che comungue sovrastava. Venezia rispettosa, se pos-
sibile, delle sovranitariconosciute, quelle dei re d’ Ungheria, di Napoli e di Serbia, e
dispostaavenire a patti con ogni singolasignoria. Si trattava di famiglie, di dinastie
minori sianelle cittaromagnole o nei territori come il Montefeltro sianell’ entroterra
istriano, croato, dalmata e albanese. Signorie comprimarie nel Golfo di Venezia, sul-
I’orlo dell’ Adriatico, in vistadel mare; di fatto, nessuna con velleita o interessi ma-
rittimi. Si tratta dell’ altro volto del sistema Adriatico, la fascia dell’ entroterra. Un
mondo, assieme a regno di Napoli, che ci fa capire come Venezia non ebbe concor-
renti, come mai non sorsero veri e propri antagonisti. Come la Serenissima poté di-
ventare padrona diretta e indiretta della regione adriatica.

Dunque, dal Carso all’ Albania, dietro lalinea costiera delle citta, fu un susse-
guirsi di signorie, soprattutto contee. A partire dai conti di Gorizia, chesino alaloro
estinzione alla meta del Trecento, erano radicati trail Tirolo, Goriziae I’ Istria. Al-
I"interno della penisola, attorno allaconteadi Pisino, territorio giadel vescovo di Pa-
renzo e del patriarcadi Aquileia, crearono un’ unitafeudal e che sarebbe duratafino
al 1848. Fu questa una seconda Istria, diversadai domini veneziani, minore e legata
a Carso ealleAlpi Giulie. Accanto ai Goriziani ¢’ erano i conti Duinati, che dispie-
gavano i loro possedimenti lungo il margine continentale dell’ Istria, lungo il Carso,
trail loro castello di Duino e Fiume. Solo allafine del Duecento, s nominanelle fonti
per la prima volta Fiume, citta che sarebbe diventata famosa: Terra Fluminis Sancti
Miti, sotto lasignoriadei Duinati. Fu questo un borgo marittimo sorto sulle rovine di
Tarsatica, cittadinaromanadel limesgiuliano, il punto d’incontro trale varie vie com-
merciali che tradizional mente confluiscono verso il Quarnero, il piccolo golfo posto
tralstriae Damazia. Lasignoria dei Duinati passo ai Walsee nel 1399; e da questi
sarebbe finitain mano agli Asburgo.

In Croazia, s ricordano alcune importanti signorie: quelladei conti Subi¢ tra

8 R. PESMAN COOPER, Pier Soderini and the ruling class in Renaissance Florence, Goldbach, Keip, 2002.
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i Kotari di Zarae Bribir, quelladel Frangipane o Frankopan aVeglia, dei Babonié tra
laSlavoniael’ odiernaBosnianord-occidentale fino all’ entroterra adriatico, e dei Ne-
lipi¢, presso il fiume Cetina, in Dalmazia®; famiglie nobili che si sono contese il ti-
tolo di bano, ossia governatore del regno di Croazia®. | signori croati Subi¢ ebbero
nel 1293l titolo di bano di Croaziaedi Damazia, poi estesero il proprio dominio sulla
Bosnia. Nel 1314 furono accolti trai cittadini di Venezia. Pit ameridione, il regno di
Serbia si era costituito sotto la sovranita di Stefano dei Nemanjidi (Nemanjiéi), il
«primo incoronato», nel 1217, in conseguenza dell’ eclissi dell’impero bizantino
(1204). Giacon Nemanja, padredi Stefano, verso il 1180 laRasciaavevaestesoil pro-
prio controllo asud del fiume Narenta, allaZetae quindi avevaraggiunto I’ Adriatico.
In piuriprese, nel corso del Due e Trecento, nonostante periodiche crisi interne, il re-
gno serbo s'ingrandi in direzione sud-est (I’ attuale Albania e Macedonia), e incluse
lagiabizantina Skopj€e®. Inoltre, sul litorale controllavale Bocche di Cattaro elaco-
stafino ad Antivari ed ebbe pretese di protettorato su Ragusa. La presenza serbarin-
saldo lachiesaortodossanell’ interno e sulla costaa sud di Cattaro. LaRascia, la Ser-
bia storica, era fondata su beni del re e signorie feudali di varia grandezza. Si
trasformo sul piano economico grazie al’ arrivo di colonie di minatori sassoni e ala
diffusione dell’ attivita estrattiva di metalli preziosi, oro, argento, rame, stagno e
piombo. Segui, promosso e incoraggiato dai sovrani, il conio di monete, il chefavori
un’ ascesa economica. Le citta dellaDamazia e dell’ Albania beneficiarono di tale con-
giuntura positivain una proficuaintegrazione tra costa e interno, testimoniata dai do-
cumenti tre e quattrocenteschi.

Sotto lo zar Stefano Dusan, nel 1331-55 si cred per pochi anni (1346) un im-
pero serbo (dei serbi e greci) esteso su gran parte della regione bal canica (raggiunse
lapenisolaCalcidicaelaTessaglia), compreso il basso versante dell’ Adriatico orien-
tale. Fu I’ apogeo serbo. Fu lasecondavolta, dopo I'impero bulgaro, che un’ entita po-
liticainterna ala regione fosse riuscita ad imporsi su tutta la compagine. Nella sto-
riadei Balcani erano prevalsi i fattori politici e militari esterni sulle forze interne,
deboli e disgregate. L'impero serbo fu un’ eccezione, ma durd un decennio; dopo la
morte di Stefano Dusan si eradissolto in un’ anarchiafeudale. La Serbia, unregnoin-
debolito da fazioni tra signorie, affrontd gli ottomani nella battaglia di Kosovo nel
1389. Una battagliatrale piu leggendarie nella storia d’ Europa. Non ci fu un vinci-
tore; mala Serbia divenne vassalla ottomananel 1396 e si trasformo in un despotato
ai primi del Quattrocento, riconosciuto cometale da Costantinopoli, dagli ungheresi

8 KLAIC, Povijest Hrvata u razvijenom srednjem vijeku, cit.
8 RAUKAR, Hrvatsko srednjovjekovije, cit.
& | storija srpskog naroda, val. 1, cit.; CIRKOVIC, The Serbs, cit.
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e dagli ottomani. Nel mondo bizantino, il despotato erail massimo status politico a
di sotto dell’impero. Cosi fino a 1459, quando la Serbia fu definitivamente conqui-
stata dagli ottomani.

Nella decadenza serba, nel secondo Trecento, si avvantaggio Stefano Tvrtko,
feudatario bosniaco, facendo sorgere un regno di Bosnia, sotto la sua corona (1353-
91). Regno anch’ ricco di miniere d’ argento, di colonie di sassoni edi ragusel che
commerciavano i metalli preziosi nell’ Adriatico ein Italia; regno che erariuscito per
brevi periodi ad imporsi sulla costaadriatica, tra Spalato e la Narenta. LaBosnia du-
rante tutto il medioevo rimase unaterra sfuggente, di cui si sa tutto sommato poco,
né occidente né pienamente oriente, albergo di eresie, come quelladei catari e dei bo-
gumili, terra di un diffuso sincretismo®. Divisa anch’ essa tra molti feudatari e citta
reali, laBosniacadde sotto il dominio ottomano, dopo la Serbia, nel 1463. Nel Quat-
trocento s rafforzo nel sud dellaBosnia, nellaparte mediterranea, lafamigliaK osaca,
il cui leader divenne Stjepan Vukcic che nel 1448 si presento all’ imperatore Federico
I11 come conte, herceg, di San Sava, Hum e del litorale.

Con laformazione di un regno d’ Albania, piu di nome che di fatto, voluto di
Carlod'Angio redi Sicilia, il basso litorale divenne oggetto di contrapposte mire po-
litiche. 1l regno duro fino a 1286, quando i bizantini, con Andronico |1 Paleologo, ri-
conquistarono per breve tempo le terre albanesi®. Gianel 1296 fu lavolta della Ser-
bia, anch’ essa giunta fino a Durazzo. Lacittaritornd in mano agli Angioni nel 1304.
Poi, fino al 1331, il basso litorale fu diviso tra Serbia (il nord), il regno d’ Albania de-
gli Angio (Durazzo) e Bisanzio, con competenza sul despotato dell’ Epiro. Lo zar serbo
Dusan s'impose nel 1331-55 anche sull’ Albania, ad eccezione di Durazzo. Conlasua
caduta, dal 1361, tral’ odiernaAlbania e Montenegro si era affermatalafamigliadei
Balsa, con sede a Dulcigno, famiglia che tramite legami feudatari aveva stretto a sé
molti vassalli. Altre signorie albanesi al’inizio del Quattrocento erano quelledei Tho-
pia, dei Castioti, degli Araniti, del Muzaki e degli Zenebish (Zenevis)®. E sempre nel
secondo Trecento si fece spazio lafamigliadei Carnojevié, trai nascenti clan mon-
tenegrini. | Balsa abanes controllarono il castello di Budua ed ebbero proprie navi
trail 1368 eil 1389. Veneziadaun lato tollerd la pirataeriadi questi signori albanes,
anche in funzione antiottomana; dall’ altro limitd il loro operato. Sotto Balsa lll, che
mori nel 1421, la Zeta assunse una notevole autonomia rispetto a despotato di Ser-

@ N, KLAIC, Srednjovjekovna Bosna. Paliticki polozaj bosanskih viadara do Tvrtkove krunidbe (1377. g.) [LaBosnia
medievale. La posizione dei sovrani bosniaci fino all’incoronazione di Tvrtko, 1377], Zagabria, 1989; M. ANCIC,
Na rubu Zapada. Tri stoljeca srednjovjekovne Bosne [Ai margini dell’ Occidente. Tre secoli di medioevo in
Bosnia], Zagabria, 2001.

89 DUCELLIER, “Lafacade maritime de |’ Albanie au Moyen Age”, cit.

9 A. DUCELLIER, “Lafagade maritime de la principaute des Kastriote, de lafin du XIVe siécle alamort de Skan-
derbeg”, in DUCELLIER, L’ Albanie entre Byzance, cit., p. 119-137.
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bia. Quest’ ultimo avevariaffermato |a propria autorita per brevi tratti sul litorale, tra
i domini veneziani, dal 1421 a 1459, anno in cui tramonto sotto |’ avanzata degli ot-
tomani®*. Cosi purelasignoriadei Balsa, tralapianuraabaneseei rilievi fino a Scu-
tari. Una sorte a cui sarebbe incorso nel 1483 lasignoriadi Hrvoje Vukeié, denomi-
nato herceg (Herzog) di quellache él’ odierna Erzegovina®. Fu alorachegli ottomani
chiamarono Erzegovina taleterra. A Hrvoje Vuk¢ic si deve lafondazione di Castel-
nuovo nelle Bocche di Cattaro, noto come Herceg Novi; fu uno sbocco bosniaco nel-
I’ Adriatico. Lavicendadi Giorgio Castriota Scanderbeg, primasuddito ottomano, poi
signore albanese deciso a creare un principato autonomo, e in cio sconfitto dagli ot-
tomani, si é caricataconil tempo di significati leggendari. Scanderbeg mori nel 1468
e dopo di lui venne meno la resistenza albanese rispetto all’ espansione ottomana. La
sua vicenda testimonia come non vi fosse piu margine per entita a sé rispetto al di-
segno politico di Istanbul e di come I’ omologazione ottomana dei Balcani e quindi
delle sponde adriatiche fosse inevitabile®.

9 |storija Crne Gore [Storiadel Montenegro], vol. 2, cit.

9 |storija srpskog naroda, cit., vol. 2, Doba borbi za ocuvanje i obnovu drzave (1371-1537) [L’ epoca dellalotta per
la conservazione ed il rinnovo dello stato, 1371-1537], Belgrado, 1981.

% 0. J. SCHMITT, Skanderbeg. Der neue Alexander auf dem Balkan, Regensburg, Friedrich Pustet, 2009.
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SAZETAK: JADRAN U SREDNJEM VIJEKU - Autor opisuje najvaZnija obiljeZja
srednjovjekovne povijesti Jadrana, poglavito u razdoblju od 11. do 15. stoljeca. Iako je
pomorska dimenzija utjecala i potaknula Sirenje politickih i drustvenih modela iz srediSnje i
sjeverne Italije na isto¢nu obalu Jadrana, prije svega komunalnog uredenja, te je objedinila
udaljena mjesta, isto je tako svaki zasebni dio obale razvio svoje vlastito iskustvo koje ¢e
postati temeljem procesima tzv. regionalizacije, a koja ¢e se odvijati nakon srednjovjekovnih
stolje¢a. Oko zajednickog mora primjecuju se razlike izmedu teritorija Kraljevine Sicilije,
zatim Napuljskog kraljevstva, podrucja pod vlaséu Papinske Drzave, posjeda Mlecana,
zemalja Ugarsko-Hrvatske krune i onih srpske ili bizantske pripadnosti. U svakom slucaju,
presudan je bio politi¢ki i pomorski uspon Venecije, pogotovo dogadaji nakon Cetvrtog
krizarskog rata iz 1202.-1204., kada je grad na lagunama proSirio svoj suverenitet na
Dalmaciju, a zatim i na Istru. Od 11. stoljeca nadalje moZe se govoriti o Venecijanskom
zaljevu, iako su od 1358. do 1381. Ugarska i Genova doveli u krizu vladavinu Mle€ana.
Medutim, pocetkom 15. stolje¢a Presvijetla Republika se oporavila i ubrzo dostigla svoj
vrhunac u kontroli obale i mora (55).

POVZETEK: JADRAN V SREDNJEM VEKU - Avtor predstavi pomembne znacilnosti
srednjeveske zgodovine Jadrana, zlasti od 11. do 15. stoletja. Ce je res, daje prav morski
element vplival in napgjal razsirjenost politi¢nih in druzbenih modelov v osrednji in severni
Italiji navzhodni jadranski obali, zatensi z ob¢inami, ter povezoval oddaljene kraje, je prav
tako res, da je vsak del obale dozivljal svojo zgodbo, ki je postala osnova za procese, ki jih
lahko opredelimo kot regionalizacijo, procese po srednjem veku. Ob skupnem morju je mo¢
opaziti razlike med Kraljevino Sicilijo, potem Neapeljskim kraljestvom, ozemlji Papeske
drzave, beneskimi posestmi, dezelami pod ogrsko krono ter tistimi pod srbsko in bizantinsko
oblastjo. Vsekakor je bil odlocilnega pomena politi¢ni in pomorski vzpon Benetk, se zlasti
celotno dogajanje po Cetrti krizarski vojni v letih 1202-1204, ko je to mesto razsirilo svojo
oblast v Dalmacijo in nato v Istro. Od 13. stoletja naprej 1ahko govorimo o Beneskem zalivu;
posest stamed leti 1358 in 1381 ogrozali Ogrskain Genova. Vendar sejev zatetku 15. stoletja
Beneska republika opomoglain dosegla vrh pri nadzoru obale in morja.



