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,KORAK NAPRIJED“ CESKA MANJINA
IZMEDPU MARSEILLESKOGA ATENTATA (1934.) I
MASARYKOVE SMRTI (1937.)*

Sazetak: U radu se obraduju stajali$ta ¢eske manjine prema smrti kralja Aleksan-
dra I. Karadordevica (1934.) i Tomasa Garriguea Masaryka (1937.), pri cemu se Zele
rasvijetliti manjinska gledista prema Kraljevini Jugoslaviji i njihovoj mati¢noj domovini
Cehoslovackoj Republici, kao i njihov udio u politickom Zivotu Kraljevine Jugoslavije.

Kljuéne rijeci: ¢eska manjina, Kraljevina Jugoslavija, Aleksandar I. Karadordevi¢,
Tomd$ Garrigue Masaryk.

Uvod

U slijedu bavljenja problematikom razvoja ¢eSke manjine na hrvatskom prostoru tijekom
prve polovine 20. st., u ovom smo radu analizirali klju¢ne segmente njenog djelovanja na poli-
tickom i kulturnom planu u razdoblju izmedu atentata na kralja Aleksandra I. Karadordevi¢a
u Marseilleu 1934. do smrti prvog predsjednika Cehoslovacke Republike Tomasa Garriguea
Masaryka 1937., dvije licnosti koje su svojim djelovanjem trajno obiljezile jugoslavensku i ce-
hoslovacku povijest meduratnoga razdoblja, pa time i djelatnost i politic¢ka stajaliSta pripadnika
¢eske manjine u Kraljevini Jugoslaviji. U skladu s tim rad smo nazvali Korak naprijed, dok smo
poglavlja nazvali prema naslovima, navodima ili rubrikama iz onodobnih manjinskih tiskovi-
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na, ¢iji smo izvor naveli u biljesSkama, Zele¢i i na taj nacin time ocrtati manjinska gledista, koja
ra$¢lanjujemo u pojedinim poglavljima. Iako je povijest meduratne Jugoslavije obradivana u
brojnim izdanjima domace i inozemne historiografije,%3> a u manjem broju i polozaj ¢eske ma-
njine u tom razdoblju,%3¢ pozornost istrazivaca nisu pobudivala stajalista te manjine o klju¢nim
osobama tog razdoblja, odnosno osobama iz tzv. visoke politike, $to je u znatnoj mjeri odredilo
daljnje smjernice njihova djelovanja, kao i udio u politickom Zivotu Kraljevine Jugoslavije.

635 * Rad je prosirena i znatno nadopunjena verzija ¢lanka Prilog poznavanju djelovanja ¢eske manjine
u Savskoj banovini 1930-ih, Studia lexicographica, 2013, br. 1(12), str. 61-90.
Josip, HORVAT, Politicka povijest Hrvatske 1918-1929, Politicka biblioteka: Zagreb, 1938; Ferdo,
CULINOVIC, Drzavnopravna historija jugoslavenskih zemalja XIX. i XX. vijeka, sv. II, Skolska
knjiga: Zagreb, 1959; ISTI: Jugoslavija izmedu dva rata, sv. I-II, Izdavacki zavod Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti: Zagreb, 1961; ISTL: Dokumenti o Jugoslaviji. Historijat od osnutka
zajednicke drzave do danas, Skolska knjiga: Zagreb, 1968; Ljubo, BOBAN, Macek i politika Hrvatske
seljacke stranke 1928-1941. Iz povijesti hrvatskog pitanja, sv. I-1I, Liber: Zagreb, 1974; Branislav,
GLIGORIJEVIC, Parlament i politicke stranke u Jugoslaviji (1919-1929), Institut za savremenu
istoriju: Beograd, 1979, Branko, PETRANOVIC, Mom¢ilo, ZECEVIC, Jugoslavenski federalizam.
Ideje i stvarnost, sv. I, Prosveta: Beograd, 1987; Branko, PETRANOVIC, Istorija Jugoslavije 1918-
1988, sv. I, Nolit: Beograd 1989; Franjo, TUPMAN, Hrvatska u monarhistickoj Jugoslaviji 1929.—
1941., sv. I-11, Hrvatska sveucilisna naklada: Zagreb, 1993; Jan, PELIKAN, Miroslav, TEJCHMAN,
Déjiny Jugosldvie (1918-1991), Univerzita Karlova: Praha, 1994; Hrvoje, MATKOVIC, Povijest
Jugoslavije. Hrvatski pogled, Naklada Pavi¢i¢: Zagreb, 1998; Dusan, BILANDZIC, Hrvatska moderna
povijest, Golden marketing: Zagreb, 1999;Milivoj, KUJUNDZIC, Zdravko, DIZDAR, Hrvatska
borba za opstojnost 1918.-1998., Hrvatski drzavni sabor: Zagreb, 2000; Ivo, GOLDSTEIN, Hrvatska
povijest, Novi liber: Zagreb, 2008; ISTI, Hrvatska 1918.-2008., Novi liber: Zagreb, 2008; Povijest
Hrvata od 1918. do danas, sv. 111, Skolska knjiga: Zagreb, 2007. i dr.

636 Vjenceslav, HEROUT, Kulturno-prosvjetni rad Ceha na prostoru Bjelovarsko-bilogorske Zupanije,
Radovi Zavoda za znanstvenoistrazivacki i umjetnicki rad u Bjelovaru, 2008, str. 125-141; ISTI,
Ceské Skoly ve Velkych a Malych Zdencich, Svaz Cechtiv Republice Chorvatsku: Daruvar, 2001; ISTT,
Kulturné-osvétova ¢innost Cecht, Prehled kulturnich, literdrnich a Skolskych otdzek, 2009, str. 37-
55; ISTI, Okolnosti zalozeni Ceskoslovenského svazu, Prehled kulturnich, literdrnich a Skolskych
otdzek, 2011, str. 5-11; Silvija, SITTA, Doprinos Ceha kulturnom Zivotu Bjelovara, Radovi Zavoda
za znanstvenoistrazivacki i umjetnicki rad u Bjelovaru, 2007, str. 179-189; Josef, MATUSEK, Ceské
$koly v Chorvatsku (1922-1941), Pfehled kulturnich, literdrnich a $kolskych otdzek, 1993, str. 65-
84; ISTTL: Cesi u Hrvatskoj, Jednota: Daruvar 1996; Vlatka, DUGACKI, Manjinska posla — Politi¢ko
organiziranje CeSke i slovacke manjine na izborima za Ustavotvornu skupstinu 1920. godine,
Casopis za suvremenu povijest, 2012, br. 2., 389-413; ISTA, Djelovanje éeskih drustava u Slavoniji na
prosvjetnom i zdravstvenom prosvje¢ivanju manjine u prvoj polovini XX. stolje¢a, Anali Zavoda za
znanstveni i umjetnicki rad u Osijeku, 2012, br. 28., 25-51; ISTA, Pogled iznutra. Ceska manjina od
Vidovdanskog do Oktroiranog ustava (1921.-1931.), Historijski zbornik, 2012, br. 2., 421-451; ISTA:
»Postat ¢emo jugoslaveni ili ¢emo ostati ono $to jesmo“ Ceska manjina i pitanje drzavljanstva u
meduratnoj Jugoslaviji, Radovi Zavoda za znanstvenoistrazivacki i umjetnicki rad u Bjelovaru, 2015.,
83-104; ISTA, Svoj svome. Ceska i slovacka manjina u meduratnoj Jugoslaviji (1918.-1941.), Srednja
Europa: Zagreb 2013. i dr.
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Pri istrazivanju koristili smo se razli¢itom arhivskom gradom pohranjenom u Hrvatskom
drzavnom arhivu u Zagrebu, Drzavnom arhivu u Bjelovaru i Drzavnom arhivu u Osijeku,
manjinskim ¢eskim i slovackim, ali i hrvatskim i srpskim periodi¢ckim publikacijama, koje su
nam, medu ostalim, posluzile za rekonstruiranje politickog duha i vremena, te naposljetku
objavljenim izvorima i literaturom, Zele¢i na taj nacin dobiti zaokruzenu cjelinu potreba i po-
lozaja ¢eske manjine.

U opcepoznate kronoloske i politi¢ke ¢injenice nismo dublje zalazili, osim u onoj mjeri
koliko je nuzno da se osvijetle manjinska stajalista. Radi lakSeg pracenja sadrzaja za nazive
manjinskih drustava koristili smo njihove izvorne nazive, ali s hrvatskim pridjevkom kako je
danas uvrijezeno (Ceska beseda Zagreb, Cehoslovacka obec Osijek). Valja naglasiti kako smo
nazive ¢eskih i slovackih novina kao i naslove ¢lanaka donosili u izvorniku bez prevodenja, za
razliku od citata, koji su prevedeni. Imena autora ¢lanaka u ¢eskim periodi¢nim publikacijama

donosili smo na nacin kako su potpisani u izvorniku.

... bolji dani ¢ekaju Jugoslaviju 37

Pripadnici ¢eske manjine trudili su se razviti drustveni, kulturni i prosvjetni zivot i time
sacuvati svijest o nacionalnoj pripadnosti i materinski jezik, posebice putem ceskih manjin-
skih novina, koje su usrdno djelovale na prosvje¢ivanju pripadnika manjine, koji su u prvim
desetlje¢ima 20. st. bili zaokupljeni borbom za prezivljavanje i o¢uvanje nacionalnog i kultur-
nog identiteta, aktivno sudjelujudi i u osnivanju manjinskih $kola i drustava. Optereceni vlasti-
tim manjinskim problemima pripadnici ¢eske manjine pokusavali su ostvariti skladan suzivot
s domadim stanovni$tvom te se nakon uvodenja Oktroiranoga ustava 1931. nisu (znacajnije)
obazirali na politicke dogadaje u Kraljevini Jugoslaviji jer su ustavom dobili pravo osnivanja
¢eskih $kola,%38 a raspisivanjem izbora za Narodnu skupstinu 29. rujna 1931. i moguénost
ulaska svojih predstavnika u to tijelo jer su na vladinoj kandidacijskoj listi na ¢elu s predsjed-
nikom vlade Petrom Zivkovi¢em kao zamjenici bili istaknuti Slovaci Michal Macék i Michal
Ruzek te Ceh Adolf Klubicka.639

Pobjeda vladine liste izazvala je odusevljenje pripadnika ¢eske manjine, koji su iz manjin-

ske perspektive imali razlog za zadovoljstvo. Rezultate izbora proglasili su odgovorom svima

637 Otto, SOBOTKA, Poucenti z voleb, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1931, br. 47-48, str. 1.

638 Tockom 16. Oktroiranoga ustava bilo je bilo je dozvoljeno otvarati i privatne $kole. ,,Manifest J. V.
krale®, Jugosldviti Cechoslovdci, 1931, br. 37, str. 1-2; CULINOVIC, Dokumenti o Jugoslaviji, 304.

639 Jugoslavsti Cechoslovdci naveli su Jana Bulika i Michala Razeka, a Ndrodnd Jednota umjesto Bulika
Michala Macéka. Jesté k volbam v Jugoslavii, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1931, br. 46, str. 2; Slovaci
vykonali svoju povinnost, Ndrodnd jednota, 1931, br. 90, str. 1.
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koji zele vidjeti Jugoslaviju podijeljenu na politi¢ke stranke, istaknuvsi potrebu podrzavanja
vlade, koja sprecava politicka nesuglasja, a drzavi Zeli omoguciti miran razvoj, za razliku od
opozicije, ¢ije opstruiranje izbora nije urodilo plodom jer je ,narodu potrebna vlada i parla-
ment, koji ¢e u¢inkovito djelovati, a ne gubiti se u politickim sporovima“640 U skladu s tim
pozdravili su osnivanje nove rezimske stranke Jugoslavensko radikalno-seljacke demokratije
(dalje JRSD), u ¢ijem se programu navodilo osiguranje cjelovitosti slobodne jugoslavenske dr-
zZave, ali su se spominjale i nacionalne manjine.®4! Prema pisanju manjinskih novina Jugosldvsti
Cechoslovici, nova je stranka od manjina ocekivala lojalnost drzavi, a zauzvrat je bila voljna s
njima suradivati, po$tujuci njihovo pravo oc¢uvanja jezika i kulture.642

Zadovoljna rezultatima skupstinskih izbora i uljuljkana obe¢anjima JRSD-a, ¢eska se ma-
njina nije bavila politickim zbivanjima sve do op¢inskih izbora u listopadu 1933. godine.®43
Prilikom sastavljanja izbornih lista sa stranica manjinskih novina zemljacima je porucivano
da se udruze s onom strankom koja ima najviSe mogu¢nosti za uspjeh na izborima, odnosno s
onom koja ¢e kandidirati ,,dobre i postene Cehe“ u op¢insko zastupstvo. Ukoliko neka stranka
»Zeli nase glave® (glasove, op. a.), morat ¢e omoguditi razmjeran broj ¢eskih kandidata na li-
stama jer ¢eska manjina, smatralo je urednistvo Jugosldvsti Cechoslovici, nije zainteresirana za
politicku agitaciju, ve¢ ,,za dobro upravljanje op¢inama i njihov napredak.“644

No pripadnici manjine izborima su se odazvali u malenom broju.®4> Tako su ¢eske ma-
njinske novine tu apstinenciju objasnjavale tvrdnjom da su njihovi sunarodnjaci od strane
hrvatskih susjeda dozZivljavani kao stranci, koji nemaju jednako pravo glasa, kao i da nitko nije
zainteresiran za pitanje i prava manjina te da, shodno takvoj percepciji, manjina nije pokazala
zanimanje za politicka zbivanja ¢ak ni na lokalnoj razini, tesko je povjerovati u to objasnjenje.
Cini se da bi odgovor ipak trebalo potraziti u realnim stavovima pripadnika ¢eske manjine koji
su, pouceni dosadasnjim izborima, sumnjali u moguénost pobjede ¢eskih kandidata, $to ih je
i odbilo od izlaska na izbore. Tome svijedoce i rijeci urednistva Jugosldvsti Cechoslovdci kako

su ,,nasi ljudi jos uvijek zadojeni starom ideologijom, starim, losim predodzbama“ te su ,,za-

640 T ovi izbori su dokaz da bolji dani ¢ekaju Jugoslaviju, &ije stanovnistvo pokazuje toliku svjesnost

i disciplinu da se samoinicijativno odlucilo suradivati u stvaranju budu¢nosti.“ SOBOTKA, Oto,
Pouceni z voleb, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1931, 47-48, str. 1.

641 TUDMAN, Hrvatska..., sv. I1, str. 74-75; Tihomir, CIPEK, Stolje¢e diktatura u Hrvatskoj, Hrvatska
politika u XX. stolje¢u, Matica hrvatska: Zagreb, 2006, str. 291.

642 Jihoslovanska radikélni selskd demokracie, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1931, br. 52, str. 1.

643 Primjerice Jugosldvsti Cechoslovdci nisu niti spomenuli Zagrebacke punktacije, donesene u Zagrebu
5.-7. 11. 1931. na sastanku vodstva Seljacko-demokratske koalicije, kojim se trazilo preuredenje
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca na temeljima iz 1918., odnosno njena federalizacija.

644 Do voleb, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1933, br. 35., 1.
645 Kdo je vinen?, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1933, br. 39., 1-2.
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boravili da je Jugoslavija zadnje 4 godine, odnosno skoro 5 godina, zavrsila ogroman komad
puta unaprijed®.646

Neovisno o malom odazivu, Cesi su u 6 op¢ina dobili svog nacelnika,®%” ali niti takav
pokusaj integracije u hrvatsko drustvo nije nai$ao na odobravanje domaceg stanovnistva, za
$to su Jugoslavsti Cechoslovdci krivili lokalne vlasti i ,,neinformirane ljude®, koji su u Cesima
vidjeli strance, a ne lojalne jugoslavenske drzavljane koji ,,Zele do posljednjeg daha djelovati
i boriti se za svoju novu domovinu® Kako bi u budu¢nosti promijenili takvu negativnu per-
cepciju svojih sunarodnjaka, Jugosldvsti Cechoslovdci su pozvali domadi tisak da cesce obrati
pozornost na djelovanje ¢eske manjine, smatrajudi, neovisno o tome hvalili ih ili kudili, da ¢e
prisutnost ¢eske manjine u novinama znatno pobolj$ati odnose s jugoslavenskim sunarod-

njacima.648

Cuvat ¢emo veliko djelo svog velikog kralja 64°

Nakon opé¢inskih izbora ¢esku je manjinu iz politicke letargije izvukao Marseilleski aten-
tat.6>0 Manjinske novine, kao i sve onodobne tiskovine, bile su ispunjene ¢lancima o atentatu
na kralja Aleksandra, naslovnice pune pateti¢nih izjava lojalnosti i hvalospjeva preminulom
vladaru,%>! dok je posebna pozornost bila posvecena njegovim navodnim posljednjim rijecima

kojima je pozvao na o¢uvanje Jugoslavije,®>2 §to su pripadnici manjine shvatili kao svoju obve-

646 Kdo je vinen?, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1933, br. 39., 1-2.
647 Daruvarski Brestovac, Konéanica, Meduri¢, Badljevina, Kaptol i Pakracka Poljana.

648V, Rezny, Protoz jsouce, utez viecky narody, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1933, br. 42., 1-2; Zivy koridor
od Ceskoslovenskd k Jugoslavii, Jugoslavsti Cechoslovdci, 1934, br. 33., 1.

649 Umiel krdl, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 41., 1.

650 Kralj Aleksandar bio je ubijen 9. 10. 1934. u Marseilleu, kamo je otputovao radi uévric¢ivanja
vanjskopoliticke djelatnosti po pitanju Male Antante i Balkanskoga pakta. TUPMAN, Hrvatska...,
sv. 11, 124; CULINOVIC, Dokumenti o Jugoslaviji, 320; MATKOVIC, Povijest Jugoslavije, 184;
KUJUNDZIC, DIZDAR, Hrvatska borba za opstojnost, 28.

651 Slovenskd politika osvrnula se na kraljeve posljednje rijeci, ,koje je narod dobro zapamtio®, Ludovd
politika nazvala ga je ,najve¢im vladarom svoje drzave, a Ceské slovo proglasilo ga je ,najve¢om
politickom osobno$éu svog naroda® Urednistvo lista Slovdk osudilo je atentat, a Robotnické
noviny proglasile su ga udarcem protiv demokracije i slobode malih naroda. Ceskoslovenska tlac
o smrti kral'a Alexandra Sjednotitel’a, Ndrodnd jednota, 1934, br. 42, str. 3; Umftel kral, Jugosldvsti
Cechoslovici, 1934, br. 41., 1.

652 Tako su onodobne tiskovine pisale kako su kraljeve posljednje rije¢i bile ,,Cuvajte mi Jugoslaviju!,
u suvremenoj historiografiji javljaju se misljenja kako kralj nakon pucnjave u samrtnom gréu ,vise
nista nije rekao. GOLDSTEIN, Hrvatska povijest, 358.
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zu, pozivajudi se na kraljevu izjavu: ,Drzavno jedinstvo je najvisi cilj moje vladavine i to mora
biti najvi§im zakonom kako za mene, tako i za ostale®%>3 Istodobno su manjinske tiskovine
prenosile reakcije na atentat i izraze su¢uti iz Cehoslovacke.654

S obzirom na to da je atentat na kralja Aleksandra bio jedan od klju¢nih dogadaja u Kra-
ljevini Jugoslaviji, ve¢ina ¢eskih drustava obiljezila je odlazak kralja. Dan nakon atentata, 10.
listopada, sve su crkve obiljezile zvonjenjem na svaki puni sat po 5 minuta od 5 do 18 sati, a
tako i na dan povratka tijela u Jugoslaviju. Isto tako bilo je odredeno da toga dana budu zatvo-
rene sve $kole, a na svim javnim zgradama istaknuta crna zastava.s55 Ve je 11. listopada Ceho-

slovacka obec u Bjelovaru odrzala komemorativnu sjednicu, na kojoj je govoreno o zaslugama

«

,velikoga pokojnika“65¢ Sa skupa je, u ime Cehoslovacke obeci i Jugoslavensko-¢ehoslovacke
lige, odaslan brzojav su¢uti banu Savske banovine, a sli¢ne sjednice odrzale su sve besede u
bjelovarskom kraju. Zalost zbog smrti kralja Aleksandra izrazilo je zagrebacko Udruzenje &e-
hoslovackih legionara na komemorativnoj sjednici odrzanoj 12. listopada. U ime legionara,
Vaclav Pech i Jakob Jakob¢i¢ poslali su brzojave su¢uti Marsalatu dvora i ministru vojske i mor-
narice.” Na izvanrednoj sjednici Cehoslovacke besede u Hercegovcu 12. listopada osuden je
atentat i izrazena ,odanost i vjernost Kruni, jugoslavenskom narodu i jugoslavenskoj ideji.“6>8

Ceska dopunska $kola u Osijeku 13. listopada organizirala je prisjecanje na pokojnog kralja,

653 Cuvat ¢emo veliko djelo svog velikog kralja [...] njegov posveceni odraz [...] veliku i ujedinjenu
Jugoslaviju, ¢uvati je pred svim neprijateljima, jer samo ¢emo ujedinjeni biti snazni‘, Umfel kral,
Jugoslavsti Cechoslovdci, 1934, br. 41., 1.

654 Sucut je izrazio ministar vanjskih poslova Eduard Benes, a 9. 10. 1934. u Cehoslovackoj je proglagen
danom zZalosti. Jak bil spachdn atentat na J. V. krale, Jugosldvst{ Cechoslovdci, 1934, br. 41., 2.

655 Drzavni arhiv u Bjelovaru (dalje HR-DAB]J), Ceska osnovna gkola ,,J. A. Komensky* Daruvar, 1923
- 1938, Opdi spisi, 359, kut. 52.

656 Sjednicu je otvorio predsjednik op¢ine Fl. Sedldcek, koji je ,gorljivim rije¢ima izrazio duboku
zalost cijele tamosnje ¢eSke manjine, koja je na takav tragi¢an nacin izgubila svog velikog kralja
Ujedinitelja“ Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 43., 5.

657 Tekst prvoga brzojava glasio je: ,Duboko potreseni gubitkom Svetlog Vodje Kralja Ujedinitelja
smjerno molimo Mar$alat Dvora, da izvoli podastrijeti izraze naseg dubokog saucesc¢a Njegovom
Veli¢anstvu kralju Petru II, Njezinom Veli¢anstvu Kraljici Mariji i ¢itavom Kraljevskom Dvoru.®
Tekst drugog brzojava: ,,Duboko dirnuti gubitkom Svetlog Vodje Kralja Ujedinitelja zavjetujemo
se da ne¢emo nikada zaboraviti njegove rijeci: Cuvajte Jugoslaviju! i da éemo vazda biti spremni na
svaku Zrtvu za Kralja i Jugoslaviju.“ Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 43., 5.

658 Dana 13. listopada odrzana je u Hercegovcu komemorativna sjednica dobrovoljnoga vatrogasnog
drustva, a 16. listopada u prostorijama Masarykova doma komemorativna sjednica ¢lanstva.
Predsjednik Ceske besede u Hercegovcu, Vaclav Petr, s J. Hejtmanekom i Janom Pavlikom, bio je
prisutan na sprovodu kralja Aleksandra u Beogradu. Kantor, ,,Hold nasich krajanu svétlé pomatce
Rytirského krale Alexan[d]ra I. Sjednotitele, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 44., 2-3.
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o kojem je govorio u¢itelj Franti$ek Hlavinka. Ceska beseda u Daruvaru i Jugoslavensko-ce-
hoslovacka liga odrzale su 14. listopada komemorativnu sjednicu u prostorijama Ceske ban-
ke u Daruvaru, na kojoj je sudjelovalo i sokolsko drustvo iz Donjega Daruvara. Osim niza
predavanja posvecenih kralju, odaslan je brzojav su¢uti Marsalatu dvora, u kojem se izrazila
odanost Njegovu Veli¢anstvu kralju Petru II. Istoga je dana sjednicu odrzala i Ceska beseda u
Dubrovniku. O zaslugama kralja za izgradnju jugoslavenske drzave, kao i o njegovoj pomoc¢i
pri izgradnji Cehoslovacke Republike govorili su potpredsjednik besede Josef Jilek i tajnik
Frantisek Smid te je kralju Petru II. poslan brzojav suc¢uti.6® Cehoslovacka obec u Trojeglavi
takoder je 14. listopada organizirala sjednicu na kojoj je odrzano predavanje pod nazivom
»Kralj Aleksandar, graditelj nove Jugoslavije.

Predavanje, koje je odrzao neki Momcilovi, bilo je protkano primjerima iz kraljeva zZivota
te je posebno dirnulo pripadnike ondasnje manjine, od kojih su ,,mnogi prisutni plakali jer su
bili svjesni tezine dogadaja, koji je nas Jugoslavene i Cehoslovake pogodio u vrijeme rjesavanja
najtezih problema na polju slavenske uzajamnosti.“ Osjecka Jugoslavensko-cehoslovacka liga,
Cehoslovacka beseda i Cehoslovacka obec u prostorijama Trgovinsko-industrijske komore u
Osijeku organizirali su 15. listopada zajednicku komemorativnu sjednicu u spomen na kra-
lja, o kome je govorio predsjednik lige Jozo Bencevi¢.660 Ceska beseda u Kaptolu kraj Pozege
odrzala je istoga dana komemorativnu sjednicu o zivotu i radu kralja Aleksandra na kojoj je
sudjelovalo 250 osoba. Sa sjednice je ,kao izraz velike tuge zbog gubitka Kralja“ bio poslan
brzojav kraljici Mariji. Svoju sjednicu, odrzanu 17. listopada, ¢eski Klub mladih u Sarajevu
posvetio je uspomeni na kralja, o kojem je govorio Vojta Rezny. Sjednica je zavrsila rije¢ima:
»Neka Zivi novi kralj!“661

I Cehoslovacki savez, sredidnje tijelo ceske manjine u Jugoslaviji, odrzalo je 15. listopada
u prostorijama Cehoslovackoga doma u Beogradu komemorativnu sjednicu u povodu smrti
kralja Aleksandra. Na sjednici, na kojoj su sudjelovali i predstavnici beogradske Cehoslovacke
obeci i Udruzenja ¢ehoslovackih Zena, osim izraza Zaljenja u povodu kraljeve smrti, odluce-

no je da se, umjesto vijenca za kraljev grob, daruje 2000 dinara beogradskom karitativnom

659 Duboko potreseni tragi¢nom smréu Vasega Viteskoga Oca, koji je kao otac cijele Jugoslavije bio
veliki prijatelj ¢ehoslovackog naroda, molimo Vase Veli¢anstvo da izvolite primiti izraze naSega
najiskrenijega sauceséa kao i izjave duboke odanosti i viernosti. Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br.
43., 5.

660 Drzavni arhiv Osijek (dalje HR-DAO), Jugoslavensko-¢ehoslovacka liga Osijek, 1933 - 1939, 387,
Izvjestaj tajnika o radu Jugoslavensko-cehoslovacke lige u Osijeku u drustvenoj godini 1934/35, knj.
1, kut. 1.

661 S L., Celd nasa mensina truchli nad tragickou smrti milovaného panovnika, Rytifského kréle
Alexandra I. Sjednotitele, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 43., 4.
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drustvu te su bili poslani brzojavi sucuti kraljici Mariji, predsjedniku vlade Nikoli Uzunovi¢u i
kralju Petru IL., koje je potpisao Josef Hrnéif, predsjednik Cehoslovackoga saveza.662

Ministarstva prosvjete uputilo je dopis svim $kolama, medu ostalima i ¢eskoj $koli u Da-
ruvaru, o potrebi odrzavanja pouc¢nih predavanja 15. listopada o ,tuznom znacaju dana kada
stizu u zemlju posmrtni ostatci blazenopociviega Kralja Aleksandra i donose u prestoni grad.
Izneti velika dela Kralja Ujedinitelja na stvaranju i uredjenju nase otadzbine potom odati postu
prahu besmrtnoga Kralja poboznim ¢itanjem.“%03 Dana 21. listopada svi nastavnici daruvar-
skoga kotara odrzali su komemorativnu sjednicu u ¢eskoj skoli ,,Jan Amos Komensky*.664

S jednakim Zaljenjem popracen je i sprovod kralja Aleksandra. Ni tom prigodom nisu
se Stedjeli epiteti na racun njegove vladavine. Kralj je bio nazivan ,vladarem-junakom, ,vla-
darem-filantropom?, ,vladarem-demokratom® te ,,orlom“ Opisivan je kao ptica Feniks, koja
se ,,spaljena, ponovno iz pepela rada da bi poletjela k Suncu i koja k zemlji pada smrtno po-
godena munjevitom ranom.[..] Kao ptica Feniks, vjerujemo da ¢e i kralj Aleksandar, oboren
bijednom ljudskom zlobom, zlobom pakla i tamnih sila, ponovno ustati i ponovno poletjeti ka
svom vrtoglavom putu k najviSem cilju ¢ovjecanstva: miru i blagostanju naroda. [...] MoZemo
reci i vjerovati da je umro ¢ovjek, ali nije umro kralj665

I proslave dana osnivanja Cehoslovacke Republike, Dana oslobodenja 28. listopada, prosle
su u znaku obiljeZavanja smrti kralja Aleksandra. Tako je proslava Ceske besede u Kaptolu bila
obiljezena govorima i recitacijama u cast kralja Aleksandra, a Ceska beseda u Sisku prisjetila
se kralja i njegova ,,besmrtnoga djela“ te je bio poslan brzojav Marsalatu dvora. Cehoslovacka
beseda u Ludini odlucila je umjesto slavljenja jugoslavensko-¢ehoslovackoga prijateljstva, odr-

Zati sjednicu s predavanjima o drzavotvornoj politici kralja Aleksandra ili njegovim vezama s

662 Brzojavi glase: ,Njenom Veli¢anstvu kraljici Mariji, Beograd. U beskrajnoj zalosti, koja je snasla celi
jugoslovenski narod usled tragi¢ne pogibije naseg dragog kralja Aleksandra I., Cehoslovacki Savez
u Kraljevini Jugoslaviji kao pretstavnik svih Cehoslovaka, vernih podanika Kraljevine Jugoslavije,
moli da Vase Kraljevsko Veli¢anstvo blagoizvoli primiti izraz njihovog najiskrenijeg sauce$ca®
»Gospodinu Nikoli Uzunovi¢u, predsedniku Kraljevske vlade, Beograd. U bezgrani¢noj tuzi i
7alosti, koja je zadesula ceo narod nase drage Otadzbine, Cehoslovacki Savez u Kraljevini Jugoslaviji
kao pretstavnik svih Cehoslovaka vernih podanika Kraljevine Jugoslavije podnosi Vam izraz
njihovog najdubljeg saucesca“; ,Njegovom Veli¢anstvu Kralju Petru IT, Beograd. Cehoslovacki Savez
u Kraljevini Jugoslaviji kao pr([e]tstavnik svih Cehoslovaka,vernih podanika Kraljevine Jugoslavije,
prilikom stupanja na presto podnosi Vasem Veli¢anstvu izraze duboke podanicke vernosti i iskrene
ljubavi“. Kantor, Hold nasich krajanu svétlé pomatce Rytifského kréle Alexan[d]ra I. Sjednotitele,
Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 44., 2-3.

663 Drzavni arhiv u Bjelovaru (HR-DABJ), Ceska osnovna $kola ,,J. A. Komensky* Daruvar 1923 - 1938,
Opd¢i spisi, 359, kut. 52.

664 HR.DABJ, Ceska osnovna $kola ,,J. A. Komensky* Daruvar 1923 - 1938, Opéi spisi, 359, kut. 52.

665 Jsme na strazi!, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 43., 1.
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narodom Cehoslovacke.% Proslave su vjerojatno bile koordinirane iz Cehoslovackoga saveza
u Beogradu jer im je zajednicko bilo izrazavanje vjernosti dinastiji Karadordevi¢ i jugoslaven-
skoj ideji te pozivanje na Aleksandrove posljednje rijeci i zaklinjanje na ocuvanje cjelovitosti
drzave.667

U takvom tonu proslo je i obiljezavanje Dana ujedinjenja, 1. prosinca. Udruga Zeljezni-
¢ara iz daruvarskoga okruga ve¢ je 25. studenoga odrzala sve¢anu komemorativnu sjednicu
u povodu smrti ,,vode, oca i tvorca® Izaslanstvo zagrebacke Jugoslavensko-¢ehoslovacke lige,
Ceske besede, Cehoslovacke obeci i Udruzenja ¢eskih legionara polozilo je vijenac na kralje-
vom grobu Oplencu,%8 na koji je posebnim vlakom organiziran posjet pripadnika manjine
iz Daruvara, Novske, Pakraca i Virovitice,®° dok je u Bjelovaru osnovan poseban odbor za
postavljanje spomenika kralju ,,muceniku®670

S obzirom na to da su se ¢eska drustva diljem Kraljevine Jugoslavije gotovo nadmetala
koje ¢e viSe oplakivati kralja, namece se pitanje koliko su pripadnici manjine zaista zalili za
kraljem Aleksandrom, a koliko su se njihovi predstavnici dodvoravali vladaju¢im struktura-
ma, odnosno u kojoj im je mjeri to bilo nametnuto. Iako se stjecao dojam da svi pripadnici
manjine dijele iste osjecaje, urednistvo Jugosldvsti Cechoslovdci imalo se potrebu ograditi od
onih koji ne dijele ,,njihovu tugu“. Takve su nazvali ,,Cesima samo po imenu, ali ne i po osje-
¢aju. To su ljudi koji nikada nisu bili odgajani u ¢eskom duhu, koji su bili zadojeni stranom
ideologijom, uglavnom danas nama neprijateljskom. Upravo je nas$ cijeli rad usmjeren k cilju
da od te mase neosvijestenih zemljaka, koji su cijela desetljeca i po cijele generacije udaljeni
od bilo kakvoga kulturnoga Zivota, u¢inimo osvijestene Cehe®. Ne dozvoljavaju¢i da ih se na
bilo kakav nacin poveze s ,,takvima®, gotovo su proro¢anski naglasili da kao ,,osvijesteni Cesi s
Jugoslavijom stojimo i padamo’, $to se dogodilo sedam godina kasnije.67!

lako iz pisanja Jugosldvsti Cechoslovdci ne mozemo iicitati tko su bile te ,,neosvijestene
mase®, mozemo pretpostaviti kako se radilo o pripadnicima ¢eskoga seljastva, nezadovoljnih
gospodarskom situacijom u zemlji, i simpatizerima oporbenih stranaka, posebice Hrvatske
seljacke stranke (dalje HSS) i ilegalne Komunisticke partije Jugoslavije. Budu¢i da su novine

Jugosldvsti Cechoslovdci jos 1925. bile priznate glasilom Cehoslovackoga saveza za ¢esku ma-

666 Jugoslavsti Cechoslovaci, 1934, br. 44., 3.

667 Sjednice su odrzane i u Slavonskom Brodu, Dezanovcu, Brestovcu, Lipovljanima i Meduricu.
Jugoslavsti Cechoslovdci, 1934, br. 45., 3.

668 ], C.liga v Zahtebé polozila venéc na Oplenci, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 48, str. 1.

669 Vzpominkova vyprava z okresi Daruvar, Pakrac, Virovitica a Novska ku hrobu Rytifského krale
Alexandra I. Sjednotitele, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 48., 1.
670 Jugoslavsti Cechoslovaci, 1934, 49., 2.

671 Uptimné prohlaseni, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1934, br. 44., 1.
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njinu, koje je imalo sjediste u Beogradu i od ¢ijeg su financiranja zasigurno ovisili, njihovo je
pisanje u odredenoj mjeri moralo biti usuglaseno sa stajalistima vladajucih struktura te su bili
svjesni kako bi se eventualna politicka kriza u drzavi odrazila na manjinsko pitanje. Stoga je
logi¢no za pretpostaviti da je oplakivanje ,,voljenoga“ kralja simboliziralo strah pred neizvje-
snom budu¢no$¢u.6’2 Samim time se medu pripadnicima ¢eske inteligencije javilo stanovito
olaksanje nakon §to je procitana kraljeva oporuka kojom je vlast u drzavi u ime maloljetnoga
kralja Petra II. preuzelo Kraljevsko namjesni$tvo na ¢elu s knezom Pavlom Karadordevic¢em,
koje je jamcilo nastavak puta koji je ucrtao ,veliki kralj Aleksandar I. Ujedinitelj*.¢73

Politicka kretanja u drzavi 674

U tijeku rasprava o ,neosvijestenim masama“ pocele su pripreme za privremene izbore za
Narodnu skupstinu. Ve¢ je u sije¢nju 1935. vlada Bogoljuba Jevti¢a donijela deklaraciju kojom
se u vanjskoj i unutarnjoj politici proglasava ostanak na putu koji je zacrtao kralj Aleksandar
te je najavljena reorganizacija drzavne politike u smislu njena pojednostavljenja i priblizavanja
obi¢nom ¢ovjeku.67> Istaknulo se posvecivanje veée pozornosti gospodarskim i novcarskim
pitanjima, posebice gospodarskom napretku svih zemljoradnika, kao i pridavanje pozornosti
stabilizaciji dinara, pomaganje razvoja $kolskih i kulturnih institucija te briga o ,,duhovnom
i fizickom razvoju, da bi oba sluzila pravednim silama velike Vlasti“67¢ No iako je Jevti¢eva
vlada istupila kao ,,faktor smirivanja strasti, nastavila je s politikom centralizma i unitarizma,
kao i za Aleksandrove vladavine.67”

Promjenom izbornoga zakona bilo je omoguceno i sudjelovanje opozicijskih stranaka
koje su odlucile zajednicki istupiti pod nazivom Udruzena opozicija, ¢iji je nositelj bio Vladko

Macek.678 Neovisno o programskim razlikama, opozicijske stranke bile su slozne po pitanju

672 Gotovo identi¢no Cesi su reagirali nakon skupstinskog atentata na Stjepana Radica pitajuci se:
,Kakvi ¢e do¢i nakon njega? Hoce li ga u svemu naslijediti? Sto ¢e biti s nama?“ . Burian, Stépan
Radi¢, Jugoslavsti Cechoslovdci, 1928, br. 33., 1.

673 Kral zemfel - at’ Zije kral!, Jugosldviti Cechoslovdci, 1934, br. 41., 2.
674 Politicky ruch ve stété, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 51., 2.

675 Deklaracijom se kaze: ,Cuvati Jugoslaviju, ¢uvati jedinstvo jugoslovenske nacije i drzavnu celinu,
to je najveci zakon za sve i svakoga, to je nedostupni zahvat za celo nase pokolenje i za budu¢nost*
PETRANOVIC, ZECEVIC, Jugoslavija 1918/1988, 357.

676 V1adni deklarace, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 2., 1.
677 CULINOVIC, Dokumenti o Jugoslaviji, 322.

678 Izmjenom izbornog zakona iz 1933. za prijavu zemaljske liste trebalo je, umjesto dotada$njih 60
potpisa u svim upravnim kotarima, samo njih 30 u polovini kotara. Tako se povezivanjem politi¢ckih
stranaka mogla pojaviti i opozicijska lista. CULINOVIC, Dokumenti o Jugoslaviji, 324-325.
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potrebe rusenja drzavnoga rezima i demokratizacije jugoslavenskoga drustva, uz priznavanje
nacionalne individualnosti hrvatskoga naroda.®”® Kako je Namjesnicko vijece ve¢ 6. veljace
raspustilo Narodnu skupstinu i raspisalo izbore za 5. svibnja 1935., krajem veljace zapocela je
predizborna agitacija i u manjinskim novinama.

Sudjelovanje opozicije na izborima izazvalo je odredene dvojbe medu ¢eskom manjinom.
Iako ih je deklarirana pristranost prema vladinoj politici navodila da podrze vladinu kandi-
dacijsku listu ¢iji je nositelj bio predsjednik vlade Bogoljub Jevti¢, okolina u kojoj su djelovali
nije im ¢inila ni Udruzenu opoziciju odbojnom jer im nije bilo u interesu zamjeriti se HSS-u,
najjacoj hrvatskoj stranci, na podrudju na kojem je prebivala veéina pripadnika ¢eske manji-
ne, $to bi nesumnjivo dovelo do pogorsanja suzivota s vecinskim stanovnistvom s kojim su
neprekidno bili u nekom obliku rivalstva. Ne smije se zanemariti ni ¢injenica da je na ¢esku
manjinu bio vréen veliki utjecaj i iz Zagreba, koji je nakon podjele zemlje na banovine 1929.
od Beograda preuzeo formalnu ulogu sredisnjice ¢e$ke manjine u Savskoj banovini, gdje su u
najvecem broju zivjeli.80 Ne znajudi ishod izbora te ne Zele¢i se zamjeriti vladajucoj stranci,
ali niti opozicijskim strankama, ¢eske novine mudro su se odlu¢ile za oportunisti¢ku politiku,
barem dok vrijeme ne pokaZze suprotno te su takve ¢lanke i objavljivale.

Priblizavanjem izbora jacao je pritisak na (neopredijeljenu) ¢esku manjinu i to ponajpri-
je iz njihovih redova. Prema izbornom zakonu, pravo glasa imali su samo pripadnici ¢eske
manjine koji su imali jugoslavensko drzavljanstvo, za razliku od onih sa ¢ehoslovackim dr-
Zavljanstvom koji su agitirali za razli¢ite stranke usmjerene protiv Jevtic¢eve liste. Pritisak je
bio tolik da je uredni$tvo Jugosldvsti Cechoslovdci niti mjesec dana prije izbora molilo iste da
se suzdrze od agitacija koje bi po njih mogle imati lose posljedice, ako ne i sudske progone.
Daruvarskim Cesima su porucili kako je vladin kandidat Milan Dobrovi¢ kao narodni po-
slanik viSekratno dokazao uvazavanje ¢eske manjine i njihovih zahtjeva, smatrajuci kako ¢e
»osvijesteni zemljaci spoznati da trebaju glasovati za one koji su djelovali za njih i koji ¢e to i
nadalje to ¢initi® Iako su svoja stajalista spram ostalih okruga najavili objaviti u daljnjim bro-

679 Udruzenu opoziciju ¢inile su Seljacko-demokratska koalicija, Srpska zemljoradnicka stranka,
Demokratska stranka i Jugoslavenska muslimanska organizacija. Todor, STOJKOV, Opozicija
u vrijeme Sestojanuarske diktature 1929 — 1935, Prosveta: Beograd, 1969., 301. ,Zla su nasega
dosadasnjega politickoga zivota velika, zato porucujemo svoj braci, bili oni Hrvati, Srbi ili Slovenci,
koja Zele dobro narodu i drzavi da pridu gustim i zbijenim redovima UdruZene opozicije* Svako zlo
ima i svoje dobro!, Glas opozicije, 1936, br. 1., 1.

680 Prema popisu stanovnistva iz 1931. na podru¢ju Kraljevine Jugoslavije po narodnosti bilo 110
662 ,Cehoslovaka’, od toga u Savskoj banovini njih 35 372, a u Dunavskoj banovini njih 63 068.
Hrvatski drzavni arhiv (HR-HDA), fond 367, Republic¢ki zavod za statistiku SRH (RZZS SRH)
(1857-1948/1961), Popis stanovni$tva 1931, kut. 53. Na podru¢ju Banovine Hrvatske (na temelju
popisa stanovnistva iz 1931.) bilo je 38 233 Ceha. Godisnjak Banske vlasti Banovine Hrvatske 1939 -
26. VIIL. - 1940, sv. I, Tisak zaklade Narodnih novina u Zagrebu: Zagreb, 1940., 297.
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jevima, to nisu u¢inili, ali su naveli da ¢e se izborna borba voditi izmedu vladine i opozicijske
liste, $to je i bio slucaj.08!

Zahvaljujudi izbornim zlouporabama, od presipavanja izbornih kuglica iz opozicijske u
vladinu kutiju do laziranja izbornih lista, lista Bogoljuba Jevti¢a dobila je o¢ekivanu vec¢inu.682
Vladina lista osvojila je 1 746 982 glasa, odnosno 303 mandata, Udruzena opozicija 1 076 345
glasova, odnosno 67 mandata, dok su lista Dimitrija Ljoti¢a s 33 549 glasova i lista Boze Mak-
simovica s 24 088 glasova ostale bez mandata jer nisu dobile zakonski minimum od 50 000
glasova.®83 Tako ne znamo koliki je bio odaziv manjine, kao ni jesu li bili zadovoljni izbornim
rezultatima, u okruzima koje su naseljavali Cesi pobijedila je vladina lista.68¢

Unato¢ izbornom uspjehu vlada Bogoljuba Jevtic¢a bila je primorana zbog politicke situa-
cije podnijeti ostavku, a zamijenila ju je 24. lipnja 1935. vlada Milana Stojadinovica, koja je u
deklaraciji iznijetom pred Narodnom skupstinom 4. srpnja najavila nastavak politike drzavno-
ga i narodnog jedinstva, dok je kao osnovni pravac unutra$nje politike naveden ustav iz 1931.
godine, pri ¢emu je istaknuta vjernost svim njegovim nacelima, osobito drzavno i narodno je-
dinstvo. Vlada je ujedno, radi smirivanja politicke situacije, najavila osnivanje novih politickih
stranaka, izmjenu izbornog zakona i nove izbore, kao i mogu¢nost uvodenja jace samouprave
banovina.®8> Istodobno sa sastavljanjem nove vlade 1935. osnovana je i nova vladina stranka —
Jugoslavenska radikalna zajednica (dalje JRZ).686 Jugosldvsti Cechoslovdci istaknuli su kako bi
»bilo dobro kada bi vlada dr. Stojadinovi¢a do kraja izdrzala jer ono $to Jugoslavija treba jest
upravo politicko smirivanje, usredoto¢enost i obnavljanje uzajamnog povjerenja“, uz postiva-
nje nacela ravnopravnosti svih gradana.os”

681 pted volbami, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 17., 1.

682 Cijela predizborna Jevti¢eva kampanja bila je usmjerena protiv opozicijske izborne liste. Uslijedila
su brojna uhicenja pripadnika opozicije, onemogucavanje zborova, koje je pratila Zestoka agitacija u
rezimskom tisku. STOJKOV, Opozicija, 292.

Promjenom izbornoga zakona lista koja pobijedi automatski je dobivala 3/5 poslani¢ckih mandata
(umjesto dotadasnje 2/3), dok je u podjeli ostalih mandata takoder sudjelovala s ostalim
kandidacijskim listama. CULINOVIC, Dokumenti o Jugoslaviji, 324; Definitivny rezultaty volieb,
Ndrodnd jednota, 1935, br. 21., 1.

684 Jzabrani su Milan Davidovi¢ za daruvarski okrug, Nikola Sokolovi¢ u Grubisnom Polju, Stevan Bubi¢
i Luka Sogki u Bjelovaru, Milivoj Stepanov u Gare$nici, Mijo Stupari¢ u Kutini, Andrija Hibanjek
u Cazmi, Dragan Demi¢ u Slavonskom Brodu, Milenko Markovi¢ u Pakracu, Dragan Kraljevi¢ u
Slavonskoj Pozegi, Simo Djuri¢ u Novoj Gradiski, Andrija Papa u KriZevcima te Ljudevit Auer u
Sisku. Kone¢ny vysledek voleb, Jugoslavsti Cechoslovdci, 1935, br. 22., 1.

683

685 Vladni prohldseni nové vlddy, Jugosldvsti Cechoslovidci, 1935, br. 28., 1.

686 Nastala ujedinjenjem Radikalne stranke, Slovenske ljudske stranke i Jugoslavenske muslimanske
organizacije. CULINOVIC, Jugoslavija izmedu..., sv. IL., 100, 307; PELIKAN, TEJCHMAN, De¢jiny
Jugoslavie, 17.

687 Vladni prohldseni nové vlddy, Jugosldvsti Cechoslovici, 1935, br. 28., 1.
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Ceska manjina izrazila je podrsku novoj vladi, o¢ekujuéi smirivanje unutarnjih napetosti,
posebice hrvatskoga pitanja, ¢ime bi se ,utanacila suradnja svih stanovnika cijele drzave“88
Iako je iz ¢eskih novina u tom razdoblju tesko is¢itati stvarna stajalista ¢eSke manjine, sluzbeno
su ostali na istim pozicijama kao i prije skupstinskih izbora 1935. — ne zamjeriti se nikome.
Novine su jednako detaljno izvjestavale sa skupova Ujedinjene opozicije, koji su bili odrzavani
»u znaku narodne sloge®, kao i sa skupova JRZ-a.%%? Posebno je zanimljiv izvjestaj sa skupa
Udruzene opozicije u Srijemskim Karlovcima na kojem je u ime Davidovi¢eve Demokratske
stranke Milan Grol zahtijevao preustroj drzavnog uredenja na temelju pune suglasnosti Srba,
Hrvata i Slovenaca, koji bi ,,namirivanjem Hrvata i umirivanjem zemlje“ stvorio dva osnov-
na uvjeta za zdraviji poredak u zemlji, u okviru kojega bi bio mogu¢ politi¢ki, gospodarski
i drustveni preporod. Na konferenciji Udruzene opozicije u Prijedoru istaknuta je nuznost
sporazuma srpskih i hrvatskih seljaka,®0 a posebno je bio istaknut govor Ljube Davidovic¢a
u Skoplju u kome se dotaknuo hrvatskoga pitanja, naglasivsi kako se radi o pitanju cijeloga
naroda i drZave, ¢ije bi rjesavanje dovelo do smirivanja $irih masa i do ,vi$e ljubavi spram dr-
zave .91 Veliki je ¢lanak bio posveéen govorima Bozidara Markovica i Dragise Zdravkovi¢a na
skupu Udruzene opozicije u Krusevcu, koji su, usporedujuci Cehoslovacku Republiku s Kra-
ljevinom Jugoslavijom, zakljucili da su sloga i jedinstvo svih ¢ehoslovackih politickih stranaka
i narodnosti pokazatelj da Cehoslovacka ni u najtezim okolnostima nije odstupila od prave
demokracije te bi se u skladu s time i Jugoslavija trebala vratiti korijenima demokracije.6%2
Istodobno su na skupu HSS-a u Crikvenici Grga He¢imovi¢ i Tomo Baburi¢ istaknuli da su
»Hrvati narod, a ne samo pleme® te da ,,program HSS-a nije samo borba protiv kapitala nego
i protiv komunisticke internacionale®%3 Sli¢no je bilo i u Pozarevcu, gdje je Bozidar Markovi¢
naveo da je demokracija kada narod trazi pravdu. Razlika je samo u tome radi li se o aktualnim
politickim pitanjima, socijalno-gospodarskim ili hrvatskom pitanju. Politicko pitanje treba se
rijesiti slobodnim izborima, socijalno moze rijesiti drzava, dok je hrvatsko pitanje ono koje se

688 Jugoslavsti Cechoslovaci, 1935, br. 27, str. 1; Jugoslavsti Cechoslovaci, 1935, br. 45., 1.

689 Jugoslavsti Cechoslovdci, 1935, br. 45, str. 1; Schiize na viechny strany, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935,
br. 48., 1; Schtize byvalych samostalct v Bélovaru, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 48., 1.

690 Politicky ruch ve stété, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 51., 2.

691 Tibor lidu ve Skoplji, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 1., 1. Prema Davidovi¢u ,ljubav prema
drzavi najvaznija je drzavna stvar®, prenosili su Jugosldviti Cechoslovdci. ,Ukoliko stanovnistvo ne
osjeti ljubav prema drzavi, nece osjetiti ni poZrtvovnost, a kako je u interesu svih da drzava bude
veca i jaca, to je moguce jedino krene li se putovima demokracije, koja osigurava slobodu, postenje
i uspjeh te daje sigurnost, §to je stup svake drzave®. U skladu s tim Davidovi¢ je nazvan ,velikim
pionirom demokracije®, koji s Jocom Jovanovicem i Vladkom Macekom visoko drzi zastavu
demokracije. Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 52., 1.

692 Na tdboru sdruzné oposice v Krusevci, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 52., 1.

693V Crikvenici, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 52., 1.
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tice svih. Na pitanje je li problem $to drzavu tvore tri plemena razli¢itoga kulturnog stupnja,
naveo je primjer Cehoslovacke i njenih predsjednickih izbora na kojima su svi stanovnici,
neovisno o nacionalnoj pripadnosti, ravnopravno sudjelovali.®** Krajem sije¢nja 1936. na sku-
pu demokrata u Beogradu Dragoljub Smiljani¢ govorio je protiv stvaranja politickih stranaka
odozgo te je istaknuo kako Hrvati nisu protiv drzave, jer ,.kao i Sumadinci Zele pravednu dr-
zavu %% Ivan Ribar bio je misljenja da Udruzena opozicija treba djelovati iz ljudi, odozdo, $to
je osnovni preduvjet za dobar i uspjesan rad.

S druge strane, na skupu JRZ-a u Ogulinu i Plaskom ministar financija Dusan Letica ista-
knuo je primjer Sjedinjenih Americkih Drzava i Velike Britanije u kojima samo velike stranke
imaju uspjeha.?¢ Miho Krek je na skupu u Celju napomenuo da smo se ,,protiv bivsih vlada
borili zajedno s Hrvatima, koji danas nisu s nama u vladi jer nisu Zeljeli na sebe preuzeti odgo-
vornost za stvari, koje su pocinile bivse vlade,%7 dok je sarajevski skup Bogoljuba Jevti¢a bio
ponajprije usmjeren protiv hrvatskoga pitanja, isticu¢i kako njegovo rjesenje ne moze biti stva-
ranje Hrvatske. Priznavao je samo jednu politiku: unitarizam, politiku nacionalnog i drzavnog
jedinstva, u kojoj nema podjela i prevlasti, samo ravnopravnost za sve.5
kako su skupovi pokazatelj politickoga zivota, koji se s jedne strane ustalio, dok se s druge
strane Zestoko odigrava iza kulisa. ©*® No kako su jacale pozicije opozicije, ponajprije HSS-a,
mijenjali su se i stavovi dijela vodstva ¢eske manjine, koje je pocelo isticati bratstvo s hrvatskim
narodom. Mnogobrojni skupovi Udruzene opozicije i mase, koje su ih pohodile, medu kojima
je bilo i pripadnika ¢eske manjine, nisu ih ostavili ravnodu$nima. Da je vaga pocela pretezati
na hrvatsku stranu, svjedo¢i ne samo ¢injenica da su novine redovito i detaljno izvjestavale s
istih, ve¢ i da se u njima pocelo pojavljivati ime Hrvat nasuprot pojmu Jugoslaven te isticala
sloga Ceha i njima bratskoga hrvatskoga naroda, $to nije bio slu¢aj od uvodenja diktature.
Kao povod za isticanje bratstva posluzila je obljetnica nastanka hrvatske himne Lijepa nasa
domovino. Usporedujuéi hrvatsku himnu s ¢eskom himnom Kde domov miij, Jugoslavsti Cec-
hoslovdci, zakljuc¢ili su da su obje himne miroljubive i nenapadacke, ba$ kao i njihovi narodi.
Dok je ¢eski narod uspio ostvariti svoju slobodu i obnoviti drzavu, Hrvati su ,,slomili okove,

koji su ih stolje¢ima vezali uz Madare i Habsburgovce te su dobrovoljno stupili u drzavni savez

694V Pozarevci, Jugosldviti Cechoslovdci, 1936, br. 5., 1.

695V Belehrade, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 4., 1.

69 Jugoslavenska radikalna zajednice, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 4., 1.
697 Politicky ruch ve stité, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 51., 2.

698V Sarajevé, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 5., 1.

699 Politicky ruch, Jugoslavsti Cechoslovdci, 1936, br. 4., 1; Politicky ruch ve staté, Jugosldvsti Cechoslovdci,
1936, br. 5., 1; Politicka situace, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 6., 1.
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s bratskim narodom srpskim i slovenskim® Takoder je istaknuto kako hrvatska himna nagla-
$ava neizmjernu ljubav hrvatskoga naroda prema domovini i pokazuje da ¢e ,,Hrvat, kako
nekada, tako i sada i zauvijek ako zatreba, za svoju domovinu dati i zivot [...] Mi, kao manjina
u toj novoj domovini, nemamo vece Zelje, nego da se Hrvati u toj drzavi, koju su zajednicki
izgradili i koja im je bila narodni i politi¢ki ideal jo§ od preporoda, mogu mnogo vi$e razvijati
i da se situacija po¢ne razvijati onako kako to odgovara pravednim potrebama i interesima
svih bratskih plemena te drzave®7% Iz toga su i vi§e nego jasno vidljive promjene u stavovima
predstavnika ¢eske manjine prema hrvatskom pitanju.

No nisu samo skupovi utjecali na promjenu u pisanju ¢eskih novina. Naime, ja¢anjem
HSS-a, jacala je i samosvijest hrvatskoga naroda te su na lokalnoj razini zapoceli obracuni s
(politickim) protivnicima i neistomisljenicima u koje su se ubrajali i Cesi, tada jos sluzbeno
projugoslavenski deklarirani.”®! Jugosldvsti Cechoslovdci su krajem 1935. javile o tu¢i izmedu
Hrvata i Ceha u Kaptolu, za vrijeme koje su nazoé¢ni vikali kako ,,Pemce vise treba pobiti®
Nekoliko dana prije toga mjestani su izvikivali da sve ,,Pemce treba protjerati iz Kaptola“ te da
¢e ,Cesi biti iznenadeni kad im zatvore $kolu®, Pretpostavljamo kako to nije bio usamljen slu-
¢aj jer je uredni$tvo ostrim tonom porucilo Hrvatima: ,,Ne $pricajte nas stalno tim jesenskim
blatom [...] Ne zagorc¢avajte nam i bez toga gorki kruh, a mi ¢emo s vama i na vase sjedniceiu

va$a kazali$ta. Samo molimo za malo postovanja“702

...zelimo biti ljudi na koje se racuna 703

Sloganom Braco zemljoradnici, Cesi, Nijemci i Madari! urednistvo Jugosldvsti Cechoslovidci
javno je objavilo (sluzbenu) promjenu svojih stajali$ta i podrsku rjesavanja hrvatskoga pitanja.
Toj promjeni urednicke politike znatno je doprinio istoimeni tiskani proglas Vladka Maceka
u ime HSS-a u veljaci 1936., vjerno prenesenom u novinama Jugosldvsti Cechoslovdci, u kojem
stoji ,,kako u dusi svakog ¢ovjeka stoji usadena Zelja za pravdom i slobodom [...] pobjeduje
ne samo medu Hrvatima, koje je ujedinila pod jednim stijegom, ve¢ prelazi granice Hrvatske
i hrvatskog naroda, zahvatila je sve ljude [...] i vi$e od toga [...] ta misao dosla je i medu vas,
draga braco, Cesi, Nijemci i Madari. Vi danima pristupate nasim redovima, ne samo jer tezite
socijalnoj jednakosti, ve¢ i zato §to znate $to je iz njega odstranjeno sve Sovinisticko, i jer je
taj pokret, koji brani hrvatsku narodnu svijest, imao i ima na umu da svaki narod, posebice

700 Dr. V., Dvé himny, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 48., 1.

701 U Hrvatskoj je u drugoj polovini 1935. pocelo osnivanje Hrvatske seljacke zatite po selima i
Hrvatske gradanske zastite po gradovima. TUPMAN, Hrvatska..., sv. IL., 162.

702 Tézké poméry v nékterych nasich osadéch, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 49., 2.
703 Drav., Smutné vyhlidki, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 37., 1.
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onaj koji ne zivi u svojoj domovini, u svojoj drzavi, najée$¢e kao manjina u drugoj drzavi,
ima prirodno pravo zadrzati svoju kulturnu individualnost i narodnu svijest. [...] Borite se za
¢ovjecnost i svoja ljudska prava, borite se za pravdu, za svoju slobodu, za svoj dragi materinji
jezik i kulturnu individualnost®704

Macekovo priznanje kulturne i narodne individualnosti ¢eske manjine, posebice pravo na
koristenje materinskog jezika, bilo je upravo ono za $to se zalagala ¢eska inteligencija tijekom
¢itavoga meduratnog razdoblja i $to ih je u konacnici priblizilo politici HSS-a. Nisu samo
dobili potvrdu da imaju pravo sluziti se materinskim jezikom, ve¢ u neku ruku i obvezu da to
¢ine, $to je upravo, prema pisanju Jugosldvsti Cechoslovdci, ono §to Zele i traze ,jer ée za drzavu
biti bolje da u njoj bude 60 000 osvijes¢enih Ceha, umjesto 60 000 polutana“. Posebno im je
bilo drago $to su s ,,kompetentnog mjesta iz hrvatske stranke dobili potvrdu da su nase snage i
nasa borba ispravni®70>

Uoci op¢inskih izbora najavljenih za jesen 1936. pojacali su se i skupovi politickih stra-
naka s kojih su ¢e$ke novine nastavile redovito i s posebnom pozornos$éu izvjestavati.”o U
lieto 1936. urednistvo Jugosldvsti Cechoslovdci pozvalo je sve pripadnike manjine da podupru
one koji ¢e poduprijeti ¢eske zahtjeve i interese. ,,Pripadnici ¢eske manjine placaju porez u
svim mjestima u kojima Zive, stoga imaju bar toliko prava da se njihovi zahtjevi uzmu u obzir.
[...] Sto se ti¢e politickoga uvjerenja, nasi ljudi ga imaju i to im nitko ne mozZe i nece braniti.
Znaju gdje im je mjesto. To ne bi trebalo predstavljati prepreku novom opéinskom odboru
da ih postuje kao Cehe i brine se o njihovim interesima. [...] Dakle, sad je moguénost da se ta
demokracija izrazi i prema nas$im zemljacima®“ Iako ¢eske novine nisu dale jasne naputke za
koga glasati na predstoje¢im op¢inskim izborima, iz njihovog detaljnog pracenja proslave 57.
rodendana ,vode Hrvata® Vladka Maceka, koje su se odrzavale po brojnim mjestima Savske
banovine, bilo je i vi$e nego jasno za koga su se opredijelili.”?”

Rezultati op¢inskih izbora nisu zadovoljili ¢eSku manjinu, iako je od 518 op¢ina Savske
banovine HSS osvojio njih 403, JRZ 78, Selja¢ko-demokratska koalicija (dalje SDK) 20, a osta-
le stranke tek njih 17.798 HSS je odnio prevlast u 80 % op¢ina, a jo$ nekoliko postotaka donijela
im je koalicija sa SDS-om. Iako je HSS odnio pobjedu u kotarima Bjelovar (op¢ine Kapela i
Nova Raca) i Slavonska Pozega (op¢ine Velika, Kutjevo i Kaptol), odaziv ¢eske manjine nije

704 Vladko, Ma&ek, Bratii rolnici, Cesi, Némci a Madati, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 8., 1.

705 _o-, Pro zlep$eni poméru nasich krajanti viici domacimu obyvatelstvu, Jugosldvsti Cechoslovdci,
1936, br. 8., 1.

706 Politicky ruch, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 28., 1; Volby do obci, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936,
br. 29, str. 1; Obecni volby, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 30., 1.

707 Pted volbami do obci, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 28., 1; Na mnogobrojne &estitke Macek je
odvratio da su one Zelja za pravdom i izraz volje hrvatskoga naroda. Narozeni Dra. Vladka Macka,
Jugoslavsti Cechoslovdci, 1936, br. 30., 1.

708 Volby do obci, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 48., 1.
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bio velik jer je dio manjine u tim kotarima imao ¢ehoslovacko drzavljanstvo i nije imao pravo
sudjelovati na izborima. S druge strane, u Daruvarskom kotaru rezultat je bio dvojak. Dok je
u mjestu Daruvar pobjedu odnio HSS, u okolnim selima pobijedila je lista JRZ-a.7%° Cesi su
dobili nacelnike tek u Brestovcu i Koncanici,”!? dok u ostalim mjestima gdje su bili naseljeni
u ve¢em broju, poput Medurica, nisu uspjeli osvojiti niti jedno mjesto u op¢inskoj upravi. U
Hercegovcu je bila jedna kandidacijska lista na kojoj su bila dva pripadnika ¢eske manjine, ali
je izborima pristupilo samo 6 % glasaca (90 od 1332). U Pakrackoj Poljani takoder je bila jedna
lista na ¢elu s Cehom Frantisekom Velecom, a glasalo je 71 % bira¢a. U Lipovljanima su bile
liste HSS-a, koja je dobila 394 glasa, odnosno 24 mandata, i neutralna lista, koja je dobila 24
glasa. Iako je dotad na ¢elu opéine bio pripadnik manjine Holberger, na ovim izborima nitko
od Ceha nije uao u op¢inski odbor. U Dubravi i Gradecu glasalo je 45 % biraca i iako je bila
izvjeSena samo lista HSS-a, ne zna se je li na njoj bilo pripadnika manjine.”!!

Ogorcenje i razocaranje bili su veliki, posebice §to su predstavnici manjine smatrali da su
se ,,dali uspavati lijepim rije¢ima i obe¢anjima® Niti jedna politicka stranka nije ostala poste-
dena teskih rije¢i i napada u novinama Jugosldvsti Cechoslovdci. Bili su razocarani svima koji
su ih uvjeravali da op¢inski izbori nisu politi¢ka stvar, ve¢ komunalna, koja ¢e u svakoj op¢ini
na vlast dovesti najsposobnije ljude. Maceku su zamjerali $to nije ispunio obecanje iz veljace
1936. o uvazavanju ¢e$ke narodne snage i posebnosti, a vladi $to nije bilo rijeseno pitanje dr-
Zavljanstva svih pripadnika ¢eske manjine. Ipak je ostala nada da ¢e se u mijeSanim op¢inama
ionima s ¢e$kom ve¢inom posti¢i kompromis s predstavnicima HSS-a pri izboru vodstva, koje
bi ravnopravno i posteno zastupalo ¢esku manjinu. ,,Htjeli smo ostati potpuno rezervirani i
neutralni [...] Obecanja su nas s jedne strane poravnavala, a s druge strane mamila, posebice
jer se radi o dobivanju drzavljanstva tolikih nasih ljudi. Okolnosti nas prisiljavaju istupiti iz
nase rezerviranosti i brinuti se sami o sebi. Ne Zelimo biti isklju¢ivo dobri izborni materijal,
zelimo biti ljudi na koje se racuna“712

709 LECEK, Suzana, Borba Hrvatske seljacke stranke za op¢insku samoupravu 1936.-1939., Casopis za
suvremenu povijest, 2008, br. 3., 1004; Volby do obci, Jugoslavsti Cechoslovici, 1936, br. 43, str. 2; Volby
do obci, Jugoslavsti Cechoslovdci, 1936, br. 46., 1. ,,Svakako je ¢injenica da b. HSS preuzima u Savskoj
banovini oko 80 posto op¢ina u svoje ruke, dok stanoviti procenat uzima zajedno s pristasama b.
SDS. Isto tako u Dalmaciji biljezi ona uspjeh, koji imponira, jer se tamo vodila borba svom Zestinom
u svim mjestima, gdje je bilo protivnih lista. [...] Citav niz opéina do3ao je po prvi put u ruke pristaga
b. HSS. Sistematski i neumorni rad nekih narodnih zastupnika oko organiziranja naroda donio je
sjajne plodove. Oni su pokazali, da svagdje, gdje ima hrvatske duse, ima i hrvatske svijesti, koja se,
kada je probudjena, ovako sjajno manifestirala®. Op¢inska uprava u narodnim rukama, Hrvatski
dnevnik, 1936, br. 185., 5.

710 Volby do obci, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 46., 1.
711 Volby, volby, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 41., 1-2.
712 Drav., Smutné vyhlidki, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 37., 1.
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Pred sporazumom?’13

Nakon petosvibanjskih izbora 1935. godine HSS je postala jedina i neupitna predstavnica
hrvatskih interesa u Kraljevini Jugoslaviji, a na op¢inskim izborima 1936., kako smo ve¢ napo-
menuli, osvojila je ve¢inu opéinskih odbora u Savskoj i Primorskoj banovini.”!4 U tim je pri-
likama Stojadinovi¢ nastojao pronaci kompromisno rjesenje hrvatskoga pitanja i drzavnoga
preuredenja, koje bi bilo prihvatljivo za vladaju¢e hegemonisti¢cke vrhove, a na koje bi moglo
pristati i vodstvo HSS-a.7!> Ve¢ krajem 1936. ¢eske su novine najavile pomak u rjeSavanju ,,do-
sta delikatnog pitanja, zvanoga hrvatskim. Posrée se preko njega jo$ od prevrata, dosad nije
bilo niti jedne vlade, koja ga nije imala u svom programu, svaka ga je htjela rijesiti po svome,
ponekad i prostom diktaturom, $to je rezultiralo da su se svi Hrvati okupili oko jedne stran-
ke“716 Ministar unutarnjih poslova Anton Koros$ec prilikom posjeta Zagrebu nagovijestio je
rjeSavanje toga pitanja na obostrano zadovoljstvo, dok je Stojadinovi¢ naznacio da ¢e pregova-
rati jedino s Ma¢ekom kao predstavnikom Hrvata i stranke. Mogu¢nosti za pregovore pojacale
su se nakon Macekove izjave kako nije upitno drzavno jedinstvo i pitanje dinastije, $to je poja-
¢alo uvjerenje ¢eskih novina da ¢e ,,do rjeSenja hrvatskog pitanja do¢i u najskorije vrijeme®717

Naznake toga dogodile su se ve¢ 16. sije¢nja 1937. na sastanku Stojadinovi¢a i Maceka u
Brezicama. Iako sastanak nije urodio plodom, jer je Macek smatrao da je sporazum mogu¢
samo na temelju revizije ustava i federativnoga uredenja,”!8 velik dio domaceg i stranog tiska
popratio ga je sa simpatijama, smatrajuci to pocetkom pregovora koji ¢e ,,ukloniti hrvatsko
pitanje®, dok ga je Koro$ec nazvao ,korakom naprijed“’!° Predstavnici ¢eSke manjine izrazili
su nadu da Hrvati u daljnjim pregovorima nece traziti nista ,,ekscentri¢no, $to se ne bi moglo
ispuniti.”20 Situaciju su opisali kao podijeljenost njihove nove domovine u dva nepomirljiva
tabora. S jedne strane nalazila se predratna Srbija, koja se smatrala jugoslavenskim Pijemon-
tom i Zeljela centralisticki upravljati drzavom, a s druge strane Zagreb, koji je drzao da drzava
nije stvorena osvajanjem (priklju¢enjem, op. a.), nego slobodnom odlukom predstavnika Hr-

713 Pted dohodou?, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 3., 1.
714 LECEK, Borba Hrvatske seljacke stranke..., 999.

715 TUPMAN, Hrvatska.., sv. I1., 166.

716 Chorvatska otdzka spéje k tesent, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 48., 1.

717 Chorvatska otédzka spéje k teseni, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1936, br. 48., 1.

718 BOBAN, Macek i politika..., sv. L., 202.

719 Prema Maceku time nije uéinjen ,,ni korak napred ni korak natrag, nije u¢injeno nista. Sve je ostalo

po starom. Vjerujem, da bi se sa dr. KoroScem i dr. Spahom moglo nesto uciniti, ali ne vjerujem
da se moze napraviti sporazum sa danagnjom vladom* BOBAN, Macek i politika..., sv. L., 208; Dr.
Korosec, Krok vpted..., Jugoslavsti Cechoslovdci, 1937, br. 3., 1.

720 Dr. Korosec, Krok vpted..., Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 3., 1.
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vata, Slovenaca i svih Srba precanskih krajeva da se nakon prekida veza s Austro-Ugarskom
Monarhijom sjedine na ravnopravnoj osnovi sa Srbijom i Crnom Gorom. Taj sukob razli¢itih
gledista na unutarnje uredenje drzave doveo je do tragi¢nog dogadaja u Skupstini 1928, §to je
rezultiralo uvodenjem diktature i ,,jo$ tvrdeg centralizma“72! Opisuju¢i Maceka kao politi¢ara
koji vaze svaku rije¢, posebice ako je izgovorena u javnosti, predstavnici ¢eske inteligencije
vjerovali su da ¢e 1937. godina biti vazna u politi¢koj povijesti hrvatskoga naroda. Nadu u brzo
rjesavanje hrvatskoga pitanja pobudila je i izjava tada$njega ministra socijalne politike i na-
rodnoga zdravlja DragiSe Cvetkovi¢a u Nisu kako vlada u interesu naroda Zeli rijesiti situaciju
u Hrvatskoj i hrvatsko pitanje.”22

Tijekom veljace 1937. hrvatsko je pitanje postalo tema Zestokih rasprava u Narodnoj
skupstini te su naslovnice ¢eskih novina u prvoj polovini 1937. bile ponajprije posvecene hr-
vatskome pitanju i njegovu rjesavanju. Naslovi poput Korak naprijed, Pred sporazumom ili
Ubrzajte dogovor s Hrvatima bili su u gotovo svakom broju. Iako su zeljeli dati objektivau
sliku, prevladavali su sadrzaji koji su i8li u prilog hrvatskom pitanju, a novine se prvi put nisu
ogradivale i trudile biti neutralne, ve¢ su otvoreno navijale za njegovo $to brze rjeSavanje.

Besmrtni duh Tomdsa Masaryka 723

Dana 14. prosinca 1935. Toma$ Garrigue Masaryk zbog bolesti napusta duznost pred-
sjednika Cehoslovacke Republike. U ime cjelokupne éeske manjine izvan granica domovine,
Jugosldvsti Cechoslovdci su izrazili Zaljenje nad tim ¢inom, istaknuvsi kako je Masaryk za Cehe
izvan domovine bio viSe od predsjednika, ,tatica® ,,Njegovo je ime spajalo rasprsene zemljake,
bilo je vrpca, koje je spajala Cehe u Kraljevini Jugoslaviji i staroj domovini724 Veleposlanik
i opunomoceni predstavnik Cehoslovacke Republike u Beogradu Vaclav Girsa poslao je Ma-
saryku brzojav u ime svih Cehoslovaka koji Zive u Jugoslaviji.’2> Za Masarykova nasljednika

721 Pted dohodou?, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 3, str. 1; CULINOVIC, DrZavnopravna historija...,
sv. II., 199-202.

722 Dr. Macek se vyslovil ze bude dobie a to velmi brze, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 6., 1.
723 Nase osady vzpominaji T. G. Masaryka. Hercegovac, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 40., 2.

724 T. G. Masaryk vzdal se ufadu presidenta republiky, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1935, br. 51., 1-2;
Elizabeta, KIRSEK, Marina, SOUREK, ,,Nas tati¢ek. Kult Tomasa G. Masaryka u ¢asopisu ,Détsky
Koutek“ izmedu dvaju svjetskih ratova (1930.-1940.), Zbornik Jankovié, 2016., 233-244.

725 Primite izraze nade neizmjerne odanosti, ljubavi i zahvalnosti za sve §to ste ucinili. Cijeli ste svoj
zivot radili za svoj narod, drzavu i svekoliko ¢ovjecanstvo. Molimo Boga da Vam barem dozvoli
u miru, spokoju i dobroga zdravlja veseliti se plodovima svog rada. Vjerujemo da ¢e na$ narod
imati dosta savjesti i odlu¢nosti, da bi Vas svojim djelima bio vrijedan. U ime svih Cehoslovaka u
Jugoslaviji i veleposlanstva. Girsa“. Cehoslovéci v Jugoslavii lou¢i se s T. G. Masarykem, Jugosldvsti
Cechoslovdci, 1935, br. 51., 2.
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izabran je 18. prosinca Eduard Benes, a njegov izbor je pozdravila i ¢eska manjina u Kralje-
vini Jugoslaviji, izrazavaju¢i zadovoljstvo $to je ¢ehoslovac¢ka Narodna skupstina s velikom
ve¢inom za predsjednika izabrala osobu koja se desetlje¢ima borila i radila za tu drzavu te u
Cesima izvan domovine pobudila ponos ,na predsjednika Osloboditelja, taticu Masaryka i
predsjednika Benesa“726

»Predsjednik osloboditelj Toma$ Garrigue Masaryk preminuo je 14. rujna 1937.727 Za
»novovjekovnim Mojsijem, koji je najprije svoj narod podudavao, a potom izveo iz ropstva,
7ale ne samo Cesi i Slovaci van domovine, ve¢ i Jugoslaveni®, oplakivale su ¢eske novine. Tako
nije bio na ¢elu drzave u kojoj Zive ovdasnji Cesi i Slovaci, smatrali su ga, kao i Jugoslaveni,
»hajve¢im uciteljem, duhovnim ocem jugoslavenskog jedinstva i gorljivim primjerom iskon-
ske demokracije Njegova ¢e smrt, isticali su, dovesti dana$nji turbulentni svijet do spoznaje
da su sreca i mir u svijetu moguci samo ako ce se ravnati na temeljima, $to ih je Masaryk za-
sadio.”28 Idu¢i brojevi novina bili su posvecenim isklju¢ivo Masaryku, odajuéi pocast njegovu
zivotu i djelu. ,,Masaryk je svojim Zivotom, svojim djelom i ¢inom i svojom smréu postao
dobrim duhom naseg naroda. Njegov Zivot je za nas i buduce price, pri¢a zivota iz koje ¢emo
crpsti pouku i okrijepu’, pisali su Jugosldvsti Cechoslovdci.’?

Na sam dan smrti sva ¢e$ka drustva odrzala su komemorativne sjednice, koje su ponovili
na dan sprovoda, kada su na svim jugoslavenskim drzavnim ustanovama bile izvje$ene crne
zastave, a $kole i kazalidta zatvoreni.”30 U brojnim mjestima naseljenima ¢e$kom manjinom
odrzavala su se mise zadusnice, komemoracije i govori. Manjina se takoder okupljala u mjesti-
ma u kojima nije bilo ¢eskih drustava odajuci pocast pokojniku. U obiljezavanju spomena na
Masaryka prednjacila su drustva u Beogradu, Zagrebu, Ljubljani i Sarajevu. Na vijest o njego-
voj smrti delegacija predsjednistva Cehoslovackoga saveza izrazila je su¢ut ¢ehoslovackoj viadi
u ime ¢es$ke manjine u Jugoslaviji, dok su u Zagrebu predsjednik Saveza Frantisek Smetanka

i predsjednik Prosvjetnog i gospodarskog odbora Saveza Josef Bezdicek izrazili su¢ut Ceho-

726 DABJ, Ceska obec Bjelovar, 1935 - 1940, Opéi spisi, 344, kut. 1; Volba nového presidenta, Jugosldvsti
Cechoslovdci, 1935, br. 51, str. 2; Na isti na¢in kao i Masarykov rodendan, ¢eSka je manjina
obiljezavala i Bene$ov rodendan.

727 QOpéirnije o Masaryku: Bozena, VRANJES-SOLJAN, T. G. Masaryk i Nova Europa nakon Prvog
svjetskog rata, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu,
2005., 213-231; Jiti, KUDELA, Clovék, humanistd, statnik. Tomé$ Garrigue Masaryk, Cesky lidovy
kalendat, 2000, 23-27; Masaryk a myslenka evropské jednoty. Sbornik prispzévkii konference konané
v dnech 13. a 14. ervna 1991. na Univerzité Karlové v Praze, Univerzita Karlova: Praha 1992.

728 Masaryk skonal..., Jugoslavsti Cechoslovdci, 1937, br. 37., 1.

729 Masaryktv duch Zzije d4l mezi nami..., Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 38., 1-2; Bratr Tomas
Garrigue Masaryk, Pestry tyden, br. 38, 1937., 10.

730 Smrt presidenta Masaryka*, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 39., 1.
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slovackom veleposlanstvu. Istodobno je Smetanka u ime Saveza poslao brzojav sucuti sinu
pokojnika, diplomatu Janu Masaryku te nazocio na sprovodu.”3!

Ceska manjina u Beogradu odrZala je 21. rujna komemorativne sjednice u Masarykovoj
&eskoj $koli i Cehoslovackom domu, a 0 Masarykovu znacenju govorili su potpredsjednik Ce-
hoslovackoga saveza Franti$ek Zajic i ravnatelj Josef Vizka. Na Masarykovu sprovodu sudjelo-
vala je delegacija jugoslavenske vlade na ¢elu s predsjednikom vlade Milanom Stojadinovi¢em,
dok su u ime SDK-a vijenac na njegov grob polozili Veceslav Vilder i Hinko Krizman.”32

Drustvo pripadnika nekadasnjega Varazdinsko-hrvatskog 18. pjeSackoga puka sa sjedi-
$tem u Pragu svoju je IV. godi$nju skupstinu, odrzanu 15. 11. 1937., posvetilo uspomeni na
preminulog predsjednika i izrazilo su¢ut bjelovarskoj Cehoslovackoj obeci.”?? Isti je dan u
Bjelovaru bila odrzana prva komemorativna sjednica, koju su organizirale Jugoslovensko-ce-
hoslovacka liga i Cehoslovacka obec Bjelovar u zajednici s drustvima grada Bjelovara u pro-
storijama bivsega Hrvatskog Sokola te je sa sjednice bio poslan brzojav su¢uti Cehoslovackom
veleposlanstvu u Zagrebu.”34 Ve¢ je 17. rujna Cehoslovacka obec odrzala drugu sjednicu u
prostorijama ¢eske $kole, s koje je poslan brzojav su¢uti veleposlanstvu i predsjedniku Benesu.
Treca sjednica odrzana je na dan sprovoda u organizaciji Jugoslovensko-cehoslovacke lige i
Cehoslovacke obeci, prigodom koje je bila iskazana ,velika ljubav osloboditelju nasa oba na-
roda“ a lokalni list Glas Bjelovara posvetio je naslovnicu Masaryku. ,Toma Masarik umro je
u vrijeme kad su se stare predratne apsolutisticke sile, nezadovoljne pobjedom demokratskog
poretka u Centralnoj Evropi, okomile nevidenom drzovito$¢u na bedeme demokracije i to
ne u otvorenoj borbi ve¢ pod krinkom demokracije i nekakvih nacional-socijalizama. Samo
slijepci ne vide, da se pod tom krinkom krije stara mrznja i neprijateljstvo prema slavenskoj
rasi. Cehoslovacka, domovina velikana Tome Masarika, prva je na udaru, ali prosla su stara
vremena zaslijepljenosti i opsjene i mi ne vjerujemo, da njemacki seljaci i radnici jo$ vieruju
staroj krilatici tako zvane borbe za Vaterland und Ehre, te da su svjesni, da je sramota rusiti
djelo svoje brace i napadati tudu slobodu i demokraciju, koja i njima moze da donese spas i
slobodu®73> U Osijeku je takoder bilo vise komemoracija.”3¢

731 Cehoslovacki ogranak u Jugoslaviji, klanja se u neizmjernoj boli pred grobom predsjednika
osloboditelja“. KOPRIVA: Celd nasa mensina v tcté se sklani nad hrobem taticka Masaryka,
Jugoslavsti Cechoslovdci, 1937, br. 38., 3-4.

732 Udalosti tydne. Domaci, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 37., 1.
733 HR-DABJ, Ceska obec Bjelovar, 1935 — 1940, Opd¢i spisi, 344, kut. 3
734 HR-DAB]J, Ceska obec Bjelovar, 1935 - 1940, Op¢i spisi, 344, kut. 3

735 HR-DAB]J, Ceska obec Bjelovar, 1935 — 1940, Op¢i spisi, 344, kut. 3; Toma Masarik, Glas Bjelovara,
1937, br. 33, str. 1; Nasa mensina distojnym zplisobem uctivd svétlou pamatku presidenta-
Osvoboditele. Smutek na Bjelovarsku, Jugoslavsti Cechoslovdci, 1937, br. 39, str. 4-5.

736 HR-DAO, Jugoslavensko-¢ehoslovacka liga Osijek, 1933 - 1939, 387, Izvjestaj tajnika o radu
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Rotary klub odrzao je komemorativnu sjednicu 16. rujna, gradsko vijece 18. rujna, Sokol-
ska zupa Osijek i sokolsko vijece 21. rujna, a Jugoslovensko-¢ehoslovacka liga, Cehoslovag-
ka obec i Cehoslovacka beseda 22. rujna u Velikoj dvorani Trgovinsko-industrijske komore,
dok je tamos$nja ¢eSka dopunska $kola na dan sprovoda za polaznike organizirala slusanje
radio-prijenosa.”?” Komemorativne su sjednice 18. rujna bile odrzane u Sisku i u Sokolskom
domu u Karlovcu, koji je ,.cijeli bio zavijen u crno® Isto je bilo u Novoj Gradigki, Dubrovniku,
Borovu, Kon¢anici, Pakrackoj Poljani, Krivaju i Rovi$cu, s kojih je odaslana izjava su¢uti éeho-
slovackom poslaniku u Beogradu. U Kaptolu su bile odrzane dvije komemorativne sjednice,
19. i 21. rujna, dok je u Kutini, gdje nije bilo ¢eskoga drustva, odrzana misa zadu$nica na
kojoj je bilo ,mnogo predstavnika hrvatske inteligencije, $to je svjedocilo o gubitku cijeloga
slavenskog naroda“”38 Komemoracija je bila odrzana 19. rujna u Kotoru, a 21. rujna na kome-
moraciji u Hercegovcu sudjelovalo je i lokalno hrvatsko stanovnistvo, §to je, smatrale su ceske
novine, bio pokazatelj kvalitetnog suzivota. Govore posvelene ,,najznac¢ajnijem sinu ¢ehoslo-
vackog naroda“ odrzali su predsjednik Cehoslovacke besede Vaclav Petr i upravitelj tamosnje
$kole Tomislav Suntesi¢ te je bio odaslan brzojav su¢uti predsjedniku Cehoslovacke Republike
Eduardu Bene$u.”?® U Lipovljanima su komemorativna sjednica i misa zadu$nica odrzane 17.
rujna. Po cijelom su mjestu bile izvjeSene Zalobne i drzavne zastave spustene na pola koplja,
a nastava se nije odrzavala. Dana 26. rujna u mjestu je odrzana druga sjednica na kojoj je
o Masaryku govorio domaci ucitelj Jurkovi¢, ¢ime su ,braca Jugoslaveni pokazali koliko im
znaci uspomena na usnuloga predsjednika“ Komemoracija u Velikim Zdencima odrzana je
3. listopada, a na isti dan i u Narodnom domu u Meduri¢u na kojoj je sudjelovao i velik broj
Hrvata, $to je i vi$e nego jasno pokazalo da ,,osim nekolicine mrznjom zaslijepljenih [...] medu
nama Zive i razumna brac¢a Hrvati, koji cijene Masaryka i njegove zasluge za sve Slavene.740

No nisu svi dijelili pozitivna misljenja o Masaryku i njegovoj politi¢koj bastini, $to je po-

sebno doslo do izrazaja u Daruvaru. Iako je ondje na dan sprovoda kruzok ¢eskih Zena i dje-

Jugoslavensko-cehoslovacke lige u Osijeku u 1937/38. drustvenoj godini, knj.1, kut. 1.

737 HR-DAO, Jugoslavensko-cehoslovacka liga Osijek, 1933 - 1939, 387, Izvjestaj tajnika o radu
Jugoslavensko-c¢ehoslovacke lige u Osijeku u 1937/38. drustvenoj godini, knj.1, kut. 1.

738 ].7., Kaptol, Nasa mensina distojnym zptsobem uctivé svétlou pamétku presidenta-Osvoboditele,

Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 39., 5.

739 Tekst brzojava glasi: ,,Svi Cehoslovaci i bra¢a Jugosloveni, okupljeni na dan sprovoda velikoga
predsjednika - osloboditelja Toméasa Masaryka u Masarykovu domu u Hercegovcu, Jugoslaviji,
mole da primite za cijeli ¢ehoslovacki narod, najiskrenije izraze nase duboke boli i sucuti i uvjerenja
da svi zajedno sada u bratskoj zemlji slavenskoj idemo putem, koji nam je pokazao besmrtni duh
Tomasa Masaryka.“ Nase osady vzpominaji T. G. Masaryka. Hercegovac, Jugosldvsti Cechoslovdci,
1937, br. 40., 2.

740 Nase osady vzpominaji T. G. Masaryka. Medjuri¢, Jugosldvsti Cechoslovdci, 1937, br. 41., 3.
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vojaka organizirao komemorativnu sjednicu, mjesni zupnik odbio je sluziti misu zadusnicu,
a niti jedan hrvatski dom u mjestu nije na$ao za shodno izvjesiti Zalobnu zastavu ,premda je
Masaryk toliko zaduzio hrvatski narod, $to je viSe puta na razli¢itim mjestima bilo istaknu-
to“74! Doduse, komemoracija koju je u Daruvaru 26. rujna organizirala Jugoslovensko-¢eho-
slovacka liga ipak je prosla dostojanstveno s bogatim ¢eskim i jugoslavenskim programom te
je naisla na velik odaziv pripadnika manjine.”#> Uspomena na Masaryka bila je ubrzo ponovno
oZivljena prilikom proslave njegova rodendana 7. ozujka 1938., koji su obiljezila sva ¢eska
drustva u Kraljevini Jugoslaviji.”43

Zakljucak

Radom su analizirani klju¢ni segmenti djelovanja ¢eske manjine na hrvatskom prostoru
od atentata na kralja Aleksandra I. Karadordevi¢a 1934. do smrti prvoga predsjednika Ce-
hoslovacke Republike T. G. Masarkya 1937. godine, dviju osoba koje su svojim djelovanjem
ostavile neizbrisiv trag na politicki, kulturni i gospodarski Zivot ¢eske manjinske zajednice.
Sukladno podrzavanju ideologije jugoslavenskoga unitarizma i centralizma od osnutka Kra-
ljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, a posebice od proglasenja Sestosijecanjske diktature 1929., od
vladajucih politi¢kih struktura su ocekivali, ukoliko se ne brine o razvoju manjinskoga Zzivota,
barem da ga ne kodi. Stoga s razlogom mozemo pretpostaviti kako je Cesima bilo u interesu
podrzavati vladajuce krugove ne bi li u suradnji s njima ostvarili svoje manjinske interese.
To se ponajprije odnosi na pitanje drzavljanstva, koje je u to vrijeme jo$ uvijek bilo otvoreno
premda su Jugoslavija i Cehoslovacka bile prijateljske i saveznicke zemlje jos od 1920. godine,
a velik dio manjine nije ga rijesio niti nakon donosenja Zakona o drzavljanstvu 1928. godine.
No budud¢i da je Oktroirani ustav predvidio osnivanje privatnih (manjinskih) $kola, a opor-
tunisticka politika, koju su vodili predstavnici manjine predvodeni glasilom Jugosldvsti Cec-
hoslovici, dovela do isticanja pripadnika ¢eske i slovacke manjine kao zamjenika na vladinoj
listi prilikom skupstinskih izbora 1931. godine, ¢ime su nakon niza godina dobili moguénost
stjecanja predstavnika u Narodnoj skupstini, pripadnici ¢eSke manjine naoko su dobili viSe od
ocekivanog te su sluzbeno nastavili podrzavati stajalista vladajucih struktura do skupstinskih
izbora 1935. godine.

741 Koptiva, Celd nasa mensina v tcté se sklani nad hrobem tatic¢ka Masaryka, Jugosldvsti Cechoslovdci,
1937, br. 38., 3.

742 HR-DAB]J, Ceska obec Bjelovar, 1935.-1940., Opéi spisi, 344, kut. 3; ,Komemorace J. C. Ligy*,
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Majcen, T. G. Masaryk, Glas Bjelovara, 1937, br. 9., 1.
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Nakon atentata na kralja Aleksandra pripadnicima ¢eske manjine vratio se osjecaj nesi-
gurnosti koji su imali neposredno nakon raspada Austro-Ugarske Monarhije, kad su se nasli u
novoj domovini bez ikakvih manjinskih prava i jamstva da ce ih ste¢i. Zao$travanje politickih
suprotnosti i kriza u zemlji koji su uslijedili izazvali su osjecaj strepnje i zbunjenosti medu
pretezno seoskim ceskim stanovni$tvom, ¢emu su znatno pridonijeli cesto zategnuti odnosi
s domacim, pretezito hrvatskim stanovni$tvom. U mijeSanim naseljima ono je imalo velik
utjecaj na stavove manjine koja se esto tuzila na ,raskol izmedu nas i Jugoslavena, umjesto
podupiranja uzajamne suradnje. Kako bi poboljsali odnose s hrvatskim susjedima, pozivali
su domadi tisak da ¢e§c¢e obraca pozornost na djelovanje ¢eske manjine te ih molili, neovisno
o tome hvalili ih ili kudili, da im daju do znanja $to uciniti kako bi poboljsali odnose s ,,ju-
goslavenskim sunarodnjacima® S jedne su strane ukazivali na svoje postojanje i manjinske
potrebe, a s druge su strane isticali da niti jedna drzava nije uspjela ostvariti jezi¢no i narodno
jedinstvo bez pripadnika nekog drugog naroda, pa tako nece uspjeti ni Jugoslavija. Pri tom
moramo napomenuti da su te molbe bile upucene polovinom 1930-ih, nakon gotovo petnaest
godina Zivota u novoj zajednickoj drzavi i mnogo vise zajednic¢ki provedenih godina na istom
prostoru te da su njima Cesi uporno trazili priznanje svoje narodne i jezi¢ne individualnosti, a
istodobno je poricali Hrvatima, nazivajuéi ih Jugoslavenima. Stoga ne ¢udi da je ¢eska manjina
bila s jedne strane razapeta izmedu javnog iskazivanja lojalnosti jugoslavenskim vladaju¢im
krugovima, a s druge strane Zeljom za nezamjeranjem domacem (hrvatskom) stanovnistvu.

Sudjelovanje Udruzene opozicije na izborima 1935. izazvalo je novu dvojbu medu ¢eskom
manjinom uz ve¢ spomenuti jaz izmedu nezamjeranja vladaju¢im i opozicijskim strukturama,
$to je rezultiralo vodenjem oportunisticke politike i objavljivanjem ¢lanaka takvog sadrzaja u
manjinskim tiskovinama. Skupovi koji su uslijedili nakon izbora znatno su utjecali na daljnje
raslojavanje ¢e$ke manjine, odnosno na podijeljenost pripadnika manjine na pristase vlada-
jucih krugova i simpatizere opozicije, medu kojima su, vjerujemo, prednjacili pripadnici ces-
koga seljastva. Naime, polozaj ¢eskoga seljaka nije se razlikovao od poloZaja bilo kojeg drugog
seljaka u Savskoj ili Primorskoj banovini. U Jugoslaviji je ve¢ 1926. nastupila agrarna kriza,
a nakon 1928. godine nai$ao je i val velike svjetske gospodarske krize, koja je svoj vrhunac
dosegla upravo izmedu 1933. 1 1935., a obiljezili su je slab porast proizvodnje i dohotka, sporo
povecanje proizvodnosti rada i niski Zivotni standard poljoprivrednika.

Stoga je logi¢no za pretpostaviti da je, primjerice, ¢eskom seljaku iz okolice Daruvara bila
vaznija njegova egzistencija od drzavnoga jedinstva, na koje su se novine prilikom oplakiva-
nja za Aleksandrom pozivale. Upravo su nerazvijenost i siromastvo, a ne isklju¢ivo politicka
situacija, doveli do drustveno-politickih raslojavanja i napetosti medu samom manjinom. Si-
romasni, dijelom nepismeni zemljoradnici nisu mogli dijeliti politicka stajalista ceske inteli-
gencije koja je, iako je djelovala medu njima, bila $kolovana u drugoj sredini te se nije mogla
poistovijetiti sa stvarnim potrebama manje razvijene sredine. Nije zanemariva ni ¢injenica da
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je Ceska inteligencija ve¢inom bila zaposlena u drzavnim sluzbama ili ovisila o njima te se
politicki opredjeljivala u skladu s vladaju¢im strukturama. Kako se pokazalo, politi¢ke parole
i proklamiranje jugoslavenstva nisu mogle zadovoljiti egzistencijalne potrebe ¢eskog seljaka,
kojemu se program HSS-a, odnosno SDK-a, ¢inila prihvatljivijom opcijom.

Neovisno o gospodarskoj situaciji, ne smijemo zanemariti niti ¢injenicu da su Cesi bili
interpolirani u hrvatski (politicki) korpus te shodno tome nisu mogli biti ,,politicki neosjet-
ljivi“ na pojedine odluke Beograda, koje su sustavno gusile hrvatsku drzavnu, narodnu i gos-
podarsku individualnost unutar zajednicke jugoslavenske drzave. Iako je vladala tendencija
nezamjeranja niti jednoj strani, od skupstinskih izbora 1935. godine mozemo primijetiti ¢esko
postupno priblizavanje stajalistima SDK-a i Udruzene opozicije te isticanje bratstva s hrvat-
skim narodom. Mnogobrojne sjednice Udruzene opozicije i mase pripadnika ¢eSke manjine,
koje su ih pohodile nisu predstavnike ¢eske inteligencije mogle ostaviti ravnodu$nima.

Da je vaga pocela pretezati na hrvatsku stranu, svjedo¢i ne samo ¢injenica da su manjin-
ske novine redovito i relativno detaljno izvjestavale s istih, ve¢ se zapocelo isticati ime Hrvat
nasuprot pojmu Jugoslaven te navodila sloga Ceha i njima bratskoga hrvatskog naroda, $to
nije bio slu¢aj od uvodenja diktature 1929., ¢emu je znatno pridonio Macekov proglas iz 1936.
kojim je priznata kulturna i narodna individualnost pripadnicima manjine te pravo na kori-
$tenje materinskog jezika, $to je bilo upravo ono za §to se zalagala ¢eska inteligencija i $to ih je
u kona¢nici pridobilo politici HSS-a. Tako su ubrzo vanjskopoliticki dogadaji u Cehoslovackoj
Republici zasjenili politicka zbivanja i previranja medu ¢eskom manjinom, naslov Korak na-
prijed ponajbolje opisuje put koji je ceska manjina prosla u nepune tri godine, od simpatizera
drzavnoga i narodnoga jedinstva do pobornika hrvatske drzavne i narodne individualnosti,
$to je obiljezilo njihova politicka stajalista do 1941. godine.

SUMMARY

Abstract: This work analyzes key segments of the activity of the Czech minority on
Croatian territory from the assassination of King Alexander in 1934 up to the death of
the first President of Czechoslovakia, T. G. Masaryk in 1937, two individuals who left
an indelible mark on the political, cultural and economical life of the Czech minority
community. Although Czechs supported the idea of Yugoslavian unitarianism and
centralism from the moment the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes was founded, for
which they were awarded (in the 1931 Yugoslav Constitution) with the right to establish
private (minority) schools and to put members of the Czech and Slovak minorities
as substitutes on the government list for the 1931 elections, systematic prolonging in
dealing with the issues of nationality for a large number of the members of the Czech
minority and general impoverishment of Czech peasants and craftsmen in smaller
rural communities due to the effects of the larger economical crisis and corruption of
the Yugoslavian government apparatus led to the political stratification of the Czech
minority. While the Czech intelligentsia, mostly employed in the government, for its
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own benefit continued to support state unitarianism and centralism, Czech peasants
started to side with the opposing Croatian Peasants’ Party (HSS), which offered solutions
for their economical problems, and by publicly admitting Czech cultural and national
individuality, Macek insured the support from some of the intelligentsia that, through
the articles in the Jugosldvsti Cechoslovdci newspaper, began to openly advocate for
dealing with the Croatian issue.

Keywords: the Czech minority, Kingdom of Yugoslavia, Alexander I of Yugoslavia,
Toma$ Garrigue Masaryk.



