Frano Cale

POSLOVICE, SENTENCIJE | SRODNI OBLICI U DJELIMA
MARINA DRZICA

Otkriéem i tumacenjem posebno obiljezenih stihova u jednom rukopisu
Hekube imao sam priliku ilustrirati i razloge zbog kojih se ta tragedija
neodvojivo integrira u sveukupan opus Marina DrzZi¢a, i estetske filozofske
i politiCke pretpostavke i aspekte njegova stvaranja uopce.l Svi se ti stihovi,
od ostalih, neobiljezenih, razlikuju po osebujnoj strukturiranosti i po sadrzaju:
to su zapravo sentencije, neka vrsta izravne misaone poruke koja ne
pripada neposrednom zbivanju, nego iz njega ishodi kao poucan zakljucak,
kao moralna opomena, podignut glas autorov, toliko djelotvoran, da je izvedba
dozivjela i policijsku zabranu, a njezini izvodaci sukob s vlastima.?

Upravo sentencije u zadnjem piSCevu kazaliSnom ostvarenju, smislom
i oblikom istaknute prema ostalom tekstu, a u rukopisu ¢ak markirane oso-
bitim znakom, mogu »povratno« posluziti kao osvjetljenje umjetnickog jedin-
stva Drzi¢evih djela, svih njegovih proizvoda i u stihu i u prozi, ukljuCujuci
posvete i talijanska urotniCka pisma. Jedna je od bitnih znaCajki Drzi¢eva
stila: proverbijalna artikultranost, veliko bogatstvo veéinom i do danas
poznatih narodnih poslovica, pitalica, rugalica, zagonetki, i jo§ veci broj
znamenitih ili manje poznatih, tudih ili Drzi¢evih, izreka o raznim aspektima
Zivota, a najviSe onih Sto sugestivno osnaZzuju svijet pjesnikovih ideja i huma-
nistickih nazora. Dok spomenutih obiljezenih stihova u Hekubi ima preko
stotinu i sedamdeset, od kojih sam vecinu imao priliku citirati pa ih zato
viSe nec¢u ponavljati, ovdje im pridodajem joS preko Cetiri stotine poslovica
i sentencija, koje zajedno s njima zatvaraju krug jednog te istog misljenja
i nadahnuca.

Pitajuci se otkud u DrZi¢a obilje takvih saZeto sroCenih misli, koje imaju
znaCajan udio u oblikovanju njegova govora, najprije moram kazati da se on,
kao i mnogi pisci njegova doba i prethodnog stoljeéa, nadovezuje na srednjo-
vjekovnu tradiciju, imajuci na raspolaganju i poznate paremiografske zbirke
ne samo sa suvremenim nego i s antickim primjerima. Ipak, i na tom se
podrucju na$ pisac odvaja od suvremenika pa i od talijanskih komediografa,
u kojih se takoder kao po mnogo €emu tipi€no svojstvo pojavljuje sentencija
i poslovica, primjerice u Machiavellija ili, jo§ viSe, u Ruzzantea, i u mnogih

1 O Sibenskom rukopisu »Hekube«, »Forum«, 1—2, 1977, str. 25—42; v. i Tragom
Drzi¢eve poetike, Zagreb 1978, str. 97—116.

2 M. Panti¢, Prilozi za istoriju renesansnog pozorista u Dubrovniku, »Zbornik
istorije knjizevnosti SAN«, knj. 3, Beograd 1962, str. 203—210.
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drugih, ali se ni po koli€ini, ni po vrsti, a pogotovu po funkciji te pojave
u svojim djelima oni ne mogu nikako usporedivati s Drzicem. Dosta bi se
bilo zaustaviti na prouCavanju samo tih oblika u naSeg pisca da se odmah
zapazi njegova izvornost u odnosu na druge suvremene komediografe.

Odgovor na prije postavljeno pitanje valja dopuniti hitnijim razlozima
Drziceve umjetnosti, koja znaCajke vlastitosti odaje nekim izrazitim misao-
nim svojstvima originalno utkanim u scenski govor pastorale i eruditne
komedije, osobinama za koje su ba$ sentencija i poslovica vrlo prikladan
oblik iskazivanja. A buduci da je u biti te umjetnosti suprotstavljanje dvojakih
ljudi i ljudskih naravi, »nazbilj« i »nahvao«, »mudrih« i »ludih«, uma i glu-
posti, »prijatelja« 1 »neprijateljax, »pravih ljudi« i »neljudi«, »tihih ljudi«
i »bjestija«, »razumnih« i »indiskretih«, »vrline« i »fortune«, i buduci da
inaCe u njoj na izrazajnom planu u raznovrsnim oblicima prevladava
antiteza, opreka dvaju koncepata, suprotstavljanje vrijednosti, lako je
zakljuciti da poslovica i sentencija i te kako odgovaraju takvu izrazu, jer je
vrlo Cesto za njih u formalnom pogledu osobito karakteristiCha antiteza,
uvijek sa svrhom da pouci i s izrazitim etiCkim ucinkom.

Apodikti¢nost koja je u naravi sazetih mudrih izreka dobiva vaznu ali
slozenu funkciju u Drziéevu izrazu, pogotovu kad znamo da cesto valja
voditi ra€una o njegovu ambigvitetu i 0 njegovoj aluzivnosti. Ona kao
referenciju svojega misaonog ostvarivanja ima objektivnu povijesnu stvar-
nost, koju Drzi¢, dakako, spoznaje subjektivno i u individualnom tumacenju,
i zato sentencija tu njegovu subjektivnost Cini uvjerljivom pridajuci joj
znaCajke otkrivene istine, vjeSte denuncijacije druStvenih poroka, one »tajne«
(»sekreta«) koju, prema najavi u prologu Dunda Maroja, treba da otkrije
radnja komedije.

Kako mi je cilj istrazivanja iskljucivo Drzi¢evo djelo, a teorijska pitanja
paremiologije prepuStam stru¢njacima nudec¢i im prikupljenu gradu, mozda
neéu izbje¢i manjkavost i nedosljednost u sluzenju terminologijom, nazivima
»sentencijax, »poslovicak, »izreka« i drugima, S$to pretpostavlja sloZenija
razmatranja 0 »jednostavnim oblicima«, kao Sto poucava i Jolles u svojoj
raspravi.34 1 drugi su se kadSto zatekli u slicnu poloZaju kad su se morali
opredjeljivati pred nesigurnoSéu i arbitrarnoSéu razlikovanja, pa su se znali
ograniCavati na kriterij pukog evidentiranja. O tome piSe primjerice Giuseppe
Chiecchi u radnji o Sentencijama i poslovicama u »Dekameronu«, i zato ¢u
nekoliko zakljucaka temeljiti na njegovu iskustvu, u prvom redu Sto se tice
odvajanja pojmova »sentencijac i »proverbij«. OgraniCit ¢u se, konkretno,
na definicije koje Chiecchi navodi i koje je, polazeéi od Aristotela, u sred-
njem vijeku obavio Bene di Firenze u svojemu Candelabrumu!

Sententia i proverbium kao zajednicku znaCajku imaju formalnu konciz-
nost (brevitas). Medutim, proverbium je kratak izriCaj kojega je sadrzaj
opcenito prihvacen (communi hominum generaliter comprobatus), a sententia
sazet izriaj sa smislom koji je usko povezan s etikom (de moribus Sumpta).
Sentencija se raspoznaje po tome Sto uklju€uje zajedni¢ko iskustvo li Sto se
u narodu Siri, dok se proverbij sastoji u moralnom imperativu i namece se
kao ugledna tradicija, a, za razliku od razgovjetnog i razgovornog jezika

3 A. Jolles, Jednostavni oblici, prev. V. Biti, Zagreb 1978.
4 G. Chiecchi, Sentenze e proverbi nel »Decameron«, »Studi sul Boccacciol,
9, Firenze 1975—1976, str. 119—168.
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sentencije, predoCava se autonomnom, slikovitom i parabolicnom frazom koja
znaCenje ne prima ni od kakva izvora, nego ga drugim izri€ajima ustupa
(dat fidem aliis, sed non recipit aliunde). Srednjovjekovne retoriCke Skole
posvecivale su veliku pozornost sentencijama i proverbijima, koje su boljem
pamcenju pogodovale kristalizirajuCi svoj obliks posebnih svojstava, ocitih
u ritmu, asonancama, rimama, paralelizmima, antitezama, aliteracijama. |
ucenom gradom i, Sto je za naSu paremiologiju dakako vaZnije, narodnim
blagom DrZi¢ se zacijelo sluZzio poznavajuci tu problematiku, iako ne moZemo
utvrditi kojim se izvorima Kkoristio, poCevsi od srednjovjekovnih excerpta
sententiarum, koji, kako rekosmo, obuhvada i klasi¢ne primjere, do prvih
znanstvenih, humanistickih zbirki, na koje upucuje literatura navodeci Eraz-
ma, Sebastiana Francka i druge, podsjec¢ajuci na to da je i Luther za vlastitu
uporabu priredio zbirku poslovica.6

Sam Drzi¢ ne moZze mnogo pomodéi terminoloskom razjaSnjavanju pojmova.
Na jednom mjestu spominje »poCasnicu«, a Cesto, kao i mnogi drugi, uvodi
citat prateCi ga najviSe rijeCima »reCe se«, »re€eno je«, »nije zaman re€eno,
»zato se rece«, »oni reCe«, »Stono se reCe«, »odavna je reCena ona sveta rijeC«,
»zatoj se je dobro reklo«, a na jednom mjestu 1 »piSu«, i pred zagonetkama:
»ugoneni«, »§to mi se gonenu«.

Ipak, i u Drzica se javlja rije€ »sentencija«, koja, slicno kao u Boccaccia,
u kontekstu gdje se nalazi upucuje na podrijetlo pojma o kojemu govorimo.
U Boccaccia ima i znaCenje »presuda« u juridickom jeziku, ili proSireno zna-
cenje »misljenje«, »sud« u raspravama o ljubavi i slicnim prigodama.7 U
Drzicevu jeziku ima dosta izraza iz juridickog podrucja u uzem i Sirem
smislu, pa bi se njegov rjeCnik mogao grupirati ne samo, primjerice, prema
robnoj, novc€anoj, kulinarskoj i raznoj drugoj nego i prema sudskoj nomen-
klaturi (podsjeéam na smijeSnu uporabu nekih izraza: »Quae par est? cuius
generis?«, »in delitto«, »net sam«, »in pocis verbibus«, »eredus coerendus,
»Qquae pars«, »cuius«, »cur, quare«). Ne manjka u njega dakle ni pojam
»sentencijax, koja se moZe objasniti primjerom iz prvog €ina Dunda Maroja,
gdje mladi Maro svojemu protivniku Pometu (i njegovu gospodaru Ugu)
upucuje ovu osudu ili opomenu odnosno »sentenciju«; »Ma ti pripovijedam,
Pomete Trpeza, Sijunu od bokuna, ako vas Vidjeh vece vrtjet se oko ove
kuce, tebi ¢u vas obraz izrjezat, a onomu ¢u TudeSku probosti trbuh, da mu
sve vino isteCe koje je igda popio. I ovu vam senteciju davam sada
za vazda«.§ U treéem pak Cinu, kad se fortuna preokrenula u Pometovu i
Ugovu korist, zahvaljujuéi sposobnostima spretnog sluge, Pomet u jednom
monologu, vjerojatno kao reminiscenciju na onu Marovu presudu (na koju
bijaSe, kao plemicu, odgovorio toboznjom pokornoS¢u ali znaCajnom aluziv-
noS¢u: »Sinjor Martin, ucinit ¢e$ Sto se pristoji tvomu paru, a ja ti sam sluga«),
ovako Kklice, sluze¢i se strucnim izrazima: »Sinjor Ugo, ti si sada gospodar!
Sentenciju si imao u favor; a ja ¢u tvoj biti eredus coerendus...«? Iz
primjera se moze vidjeti da juridicki termini zajedno s nizom drugih spe-

5 Jolles, op. cit., str. 108 i d., kaze da se ne moze utvrditi kako se i kada to
zbiva; usp. i E. R. Curtius, Evropska knjizevnost i latinsko srednjovjekovlje, prev.
S. Markus, red. T. Ladan, Zagreb 1971.

6 Jolles, op. cit., str. 108.

7 Chiecchi, op. cit., str. 124, id.

§ M. Drzi¢, Djela, prir. F. Cale, Zagreb 1979, str. 373,

9 Isto, str. 461.
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cifi€nih, kakvi ¢e se javiti i u naSem paremiografskom popisu, odraZavaju
vrlo karakteristiCan aspekt u Zivotu trgovacke republike, jamacno pun
svakakvih pa i komi¢nih zgoda, koliko znaCajan, dramatican ili satire dosto-
jan, da .su izrazi sudskih odluka, formula, termina postali posloviénima,
primjenjivima u svakodnevnu Zzivotu kakav Drzi¢ prikazuje, 1 zato smo
ih izmedu ostaloga ovdje spomenuli uz razmatranje pojma »sentencija«.

Kao Sto rade veliki pisci koji se znatno sluZe poslovickim izrekama, pa
i Boccaccio, koji je bio, korisno je podsjetiti, uzor komediografima Sesnaestog
stoljeca i Cija je djela Drzi¢ dobro poznavao, i na$ pisac, dakle, tom izrazaj-
nom sredstvu prilazi sa stvaralaCkim ciljem. On ga ne usvaja nekom spon-
tanom instinktivnoS¢u, kao Sto bi se mogao steCi dojam kad se zna koliko
je realistiCan i Zzivotvorno istinolik njegov umjetnicki govor. Naprotiv, on
»odabire« u skladu s posve odredenim potrebama svoje poetike. Stoga se
moze reéi da izreke u njegovu stilu dobijaju nove kulturoloSke osobine i
semantiCki se proSiruju u srazmjeru prema znacCajnosti konteksta koji one
dinamiziraju. lako se dakle, kao i u Boccaccia, oblici puckoga govora pod-
vrgavaju procesu odredenog pretapanja narodne u ucenu Kkulturu, oni
baS zato imaju stanovit povlasSten poloZzaj medu oblicima umjetnosti rijeci,
buduéi da njihova autonomna vrijednost novim kontekstom ne gubi nego
dobiva, postaje onoliko samosvojnijom koliko je u odnosu na kontekst dje-
lotvornija.

Proverbijalni je stil primjereniji realisticno intoniranom proznom izrazu
negoli stihovima Drzi¢evih dijaloga i monologa, $to ne bi trebalo posebno
objaSnjavati. Valja medutim istaknuti da se i u stihovima javlja, kad god su,
i u pastoralama i u pjesmama, sloZzeni kao neposredna evokacija zbilje,
gradske ili seljacke, i kad nisu mitoloski ili petrarkisticki stilizirani. Zato
tako bitne sastavnice komediografove misli kao Sto su poslovice i sentencije
mogu pridonijeti shvacanju jedinstva jedne interpretacije svijeta koja ishodi
iz idejne dosljednosti u svim Zanrovima i koja se javlja u svim fazama
relativno kratka stvaralatkog razdoblja od desetak godina, iako se u svim
djelima ne objavljuje podjednakim intenzitetom, ovisno i o vrsti i trenutku
knjizevne i politicke djelatnosti, od lirike do urotnickih pisama. lIpak, u
primjerima, kojima treba zapoceti usredotoCujuéi se tematski na covjeka u
srediStu piSCeva i uopCe suvremenog zanimanja i na razliCitost ljudskih
naravi, sentenciozni sudovi i u stihu i u prozi odaju Drzi¢u svojstveno
tumacenje, Cesto u znaku antiteze, kadSto s opcenitim prizvukom, ali zapravo
uvijek s kritickom aluzivno$¢u.10

Tako Cini i Obrad kad se u Prologu drugom Tirene s Pribatom zatekne
pred Dubrov€anima, prije poCetka predstave (stihovi 11—12):

1. Gdi su dobri ljudi, dobro je tuj svako,
meu ljudmi zle ¢udi ni Casti nikako;

da bi malo dalje (st. 15—16) produbio antagonizam dobrih i zlih:

2. Tko opc¢i s dobrima, blizu je dobra taj,
a tko opci sa zlima, sliedi ga plac i vaj.

10 Stranice koje navodim u zagradama odnose se na izdanje navedeno u bilje-
Sci 8, a za djela u stihu navodim brojeve stihova u kojima su citirani primjeri.
Vecinom se primjeri navode u obliku kakav i jest u kontekstu, neophodnom da im
?e shvati smisao, a kadSto i da se identificiraju kao poslovice, sentencije i srodne
orme.
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pri ¢emu i onaj ponovljeni glagol podsjeca na razloge zbog kojih pisac
Obradu povjerava tu misao: u znacajnom monologu u treéem ¢inu Dunda
Maroja Trip€e rijeCima pratika’ § njim da te otruje (koje takoder treba
smatrati izrekom) misli na iste ljude kao i Drzi¢ u 7. odjeljku prvog (poznatog
nam) politickog pisma kad Cosimu I. de’ Medici piSe o dubrovackoj vladi:
»prema misljenju svih onih koji su s njima opcili (‘gli hanno praticato’),
oni nisu dostojni da vladaju ...« (v. str. 447; 24; 885).

Istom sustavu miSljenja pripadaju i neke opcenitije srofene opaske 0
covjekovoj prirodi, takoder u Tireni (st. 822, 823):

3. Griha i zle srece svak ima na sviti
4. bez griha nidan ni pod nebom Ziv Clovik,

gdje je saZzeta svuda poznata i drevna poslovica, kakvu je Drzi¢ mogao naci
i u antickih pisaca, medu ostalima u Horacija: »Vitiis nemo sine nascitur«.ll
Ali DrzZicevi stihovi u nastavku obuhvacaju temu humanisticke suprotstavlje-
nosti »razuma« i »zvjerske naravi«, »humanitas« i »immanitas«, zapravo
»Covjeka nazbilj« i »Covjeka nahvao« (st. 824—826):

5. toj vele razumni, i tomu nije lik,
da drug druga svoga kakono zvir kosi,
ma jedan drugoga da bracki podnosi.

U tu skupinu idu, u Radatovu mudrovanju i Tireni, i ova dva smislom
vezana dvostiha koja se ipak mogu smatrati dvjema sentencijama (st. 827—3830):

6. Kad bi se po sebi Clovik vas vidio,
zloéom druzih ne bi, ma sebe pogrdio;
7. er nije Clovika tac blaga pod nebi
ki vraga velika ne ima pri sebi.

uz koje bi se takoder mogle navesti, neovisno o tome je li ih Drzi¢ pamtio,
klasiCne sentencije, Senekina »Aliena vitia in oculis habemus, a terga nostra
sunt«, ili Ciceronova »Est enim proprium stultitiae, aliorum vitia cernere,
oblivisci suorum«.12

Radat kao mudra seoska starina koji ¢e se zbog takva svojstva i u Veneri
spominjati dobro je Drziéu posluzio da preko njega izriCe sentencije koje
uvijek zvuCe kao narodno blago, Sto znatnim dijelom i jesu, iako im
paralelne misli Zive u raznim vremenima i u drugim sredinama. Tako i
misao Publilija iz Sirije o tome da je ludo zapovijedati drugima kad se ne
zna sebi (»Stultum est aliis imperare velle, qui nescit sibi«)!13 sadrzava ovaj
zakljucak duge i sentencijama bogate Radatove replike (st. 883—=884):

8. Triebi je onomu bit Zivota sveta
tko hoce drugomu dat nauka i svjeta.
Posebno su zanimljiva dva Obradova dvostiha u Tireni (1107—1110):

9. Moj brate, svi ljudi koji su pod nebom

radaju se s ¢udi tko s dobrom a tko s zlom.
10. Tko se bude rodit s zlom ¢udi, ja éu t rit,

s zlom Cudi ¢e i Zivit, s zlom Cudi ¢e i umrit.

11 Sat.,, 3. 68 (v. A. Arthaber, Dizionario comparato di proverbi e modi pro-
verbiali, Milano 1972, br. 390).

12 De ira, Il. 28. 8. odnosno Tuscul. Disput. I1l. 30 (Arthaber. br. 389()).

13 Sententiae, 606 (v. A. Vilhar, Latinski citati, Novi Sad 1973, br. 3073).
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Nema sumnje, naime, da se tu veé jasnije razlikuju dvije naravi ljudi, ali
jo$ uvijek generi¢no, pa pravi smisao koji Drzi¢ pridaje tvrdnji sa stajalista
renesansnih shvacanja i vlastita tumacenja prihvaéenih ideja svog doba
treba traziti u drugim kontekstima gdje e ih, €ak i u sentencionalnom obliku,
precizno izre¢i (usp. primjere pod br. 56. i d.). U drugom se dvostihu, medu-
tim ocCituje stanovito naturalisticko, pesimizmom proZeto, poimanje o nepro-
mjenljivosti Covjekove naravi, na temelju ideja koje je osobito zastupao
Machiavelli temelje¢i na njima i mogucnost svoje doktrine o pojedincu koji se
vrlinom, izdvaja nad mnoStvom, o ¢emu ¢e joS biti govora. No da je vec
i u tom dvostihu rije¢ o »Covjeku nahvao«, pojmu koji je u opreci s »Covjekom
nazbilj«, i koji se kao i Drzi¢evi nazori uopce Sto izrijekom formulirani,
Sto ispravnim tumacenjem uocljivi, najpoucnije izvode iz Dunda Maroja,
pokazuje i ova sentencija iz presudno indikativhog prologa Dugog Nosa (346):

11. ljudi su nahvao ljudi, nahvao i bit ée do suda

koja ponavlja Obradovu misao, ali sad je to definirano shvacanje, kojemu
smo se u drugim prigodama opsezno posvecivali, pa ga ovdje ne tumacimo
navodedi jedino primjere u kojima se oblikuje kao sentencija ili kao poslovica.
Oblik poslovice ve¢ u iduéem, drugom prologu komedije javlja se kao primjer
koji nasluéenim smislom odnosno dvosmislenim govorom opet aludira na
»ljude nahvao« (349), iako bi se moZda mogao svrstati u skupinu primjera
slicne moralno-filozofske vrijednosti, u kojima se suprotstavlja »mudrost«
i »ludost«:

12. kraci ljudi visoko ne dohitaju
Sto je ili druga varijanta ili autorova modifikacija zabiljezene dubrovacke
poslovice »Kratak Covjek visoko dokucCit ne moZe«.l4 Uz unutradnju antitezu
kao jednu od znacajki poslovice valja u primjeru pretpostaviti i antitezu
prema »C€ovjeku nazbilj«, pojedincu koji se uzdize nad ljudima jer je »homo
virtuosus«, ¢ovjek naoruzan »vrlinom«, koji se, radi svoga i tudeg dobra,
umije ponaSati. Medutim, o podrijetlu ovih Drzi¢evih sentencija (392):

13. trijeba je bit vjertuozu tko hoce renjat na svijetu.

14. Kralj je Covjek od ljudi, kad se umije vladat.
nec¢u ponavljati sto sam nekoliko puta imao priliku tumaciti, tek ¢u upozoriti

na to da se tu ne samo afirmira »Covjek nazbilj« nego se, implicitno, razotkri-
vaju i »ljudi nahvao« koji nemaju njegove preduvijete a nalaze se na vlasti.

Medutim, svoju apologiju »Covjeka nazbilj« u tom idejno vaznom uvodnom
monologu drugog Cina komedije Pomet je, i na djelu i sentencijskim izjava-
ma, prethodno pripremio svojim »akomodavanjem«, mudrim prilagodbama
prilici i strpljivim ocekivanjem da se situacija promijeni, pa ni ta tema nije
mogla mimoici sentencije, a najavljuju je primjeri (365):

15. Nece vazda jednako brijeme bit

16. za slatkijem ljetom dode i gorka zima,

na koje se nadovezuje, vjerojatno kao poslovica:
17. cvijet od ljeposti... mogao bi i kozomor ... jo§ potlacit,

dok se slici s vremenom opet vraca u primjeru (366):
18. Fortuna je, neka malo poabunaca

14 Gj. Dani€i¢, Poslovice, Zagreb 1871, str. 50.
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(gdje »fortuna« znali »oluja«), i malo dalje (371), opet s poslovicom:

19. svega je svoje brijeme
koja je bila poznata u Dubrovniku u oblicima »Od svega je svoje brijeme,
»Svega svoje brijeme«, »Sve a u svoje vrijeme«,15 i u Mlecima: »Tuto a so
tempo«, »De stagion, tuto e bon«, »Tuto xe bon a la so stagion«16 a na
koju se odmah nadovezuju:

20. i za lijepom godinom dode daZz

21. za tizijem smijehom jo$ te ¢u vidjet plakat.

Svi ti primjeri dakle pripremaju spomenuti uvodni monolog drugog cina,
gdje njihova trajna, opcenito prihvacena, proverbijalna istina dobiva nepo-
sredan suvremen i Drzi¢ev smisao u definiciji »Covjeka nazbilj« koji se
prilagoduje vremenu, Sto ¢e reCi »fortuni«, zahvaljuju¢i svojoj »vrlini«,
inteligenciji, strpljivosti. Stoga je u tom kontekstu od temeljnog znaCenja
sentencija (392):

22. Ma se je trijeba s bremenom akomodavat
od davnine poznata, pa su je skupljaCi zabiljezili u Cicerona (»Tempori
serviendum est«), Kornelija Nepota (»Inservire temporibus«), Seneke (»Tem-
pori aptari decet«) i drugih,l7 ali je u Drzicevo doba svakome bila dobro
znana iz Machiavellijevih spisa. Za njom u istom kontekstu, nakon veé
navedenih (pod br. 13 i 14) dolazi niz poslovickih ilustracija o tome 3Sto sve
covjeku ne koristi da bi se smatrao »nazbilj« ako ga ne rese svojstva prave
»vrline«:

23. Nije ga imat dinar, er vidim mnoge s dinarmi potiStene

(i ta je misao stara i vrlo proSirena, pa su je izricali npr. Horacije: »Crescen-
tem sequitur cura pecuniam,18 i drugi.

24. nije ga bit doktur, er vidim mnoge te brigate fantastike

25. nije ga bit junak s macem u ruci, er su ti vecekrat ali ubijeni ali
ih su pune tamnice

26. nije ga bitpoeta ni komedije umjet Cinit, ertizijem svak ore ...

27. nije ga bitmuzik, er tizijeh druzi Cine pjet kad vecu volju plakat
imaju.
A znaCajke prave vrline odmah se nakon tog negativnog niza istiCu nacelom
koje se vraca dosljedno primjenjivanoj antitezi u vezi s vremenom (392):

28. Trijeba je bit pacijent i ugodit zlu bremenu, da se pak dobro

brijeme uZiva.

U tom i u drugim navedenim primjerima podrazumijeva se i obracun
sa »srecom« odnosno »fortunom«, kojoj je sad u renesansi srednjovjekovna
»providnost« ustupila svoju negdaSnju ulogu kao arbitru u svim sferama
ljudske egzistencije, kao neuhvatljivoj sili koja pomaze hrabre i »vrle«
(prema nacelu »Fortes fortuna adiuvat«).19 Nije slu€ajno Sto i o »sreCic prvu
misao kazuje Pomet, uzor »Covjeka nazbilj« i glavni tumac pisCeve filozofije:

29. Kad ti srjeca sama u kuc€u dohodi, primi ju i drzi ju; er ako ju odgna,

kad ju ustjebudes, neée ti moc¢ bit.

15 Isto, str. 89, 118, 119.

16 C. Pasquallgo Raccolta di proverbi veneti, Venezia 18782 str. 269.
17 Arthaber, br.

18 Ode, II1. 16. 17 v Arthaber br. 1159.

19 Usp. Z Doroghy, Blago Iatinskog jezika, Zagreb 1966.
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I po smislu i po onome »drZi ju« reklo bi se da je predloZzak dao Tit Livije:
»Sua cuique fortuna in manu est« (tj. »Svatko svoju srecu ima u ruci«).20
Pometov savjet vrijedi samo onome tko je »pacijent« (tj. strpljiv), kako se
kaZze u prethodnom primjeru, a sazeto se ponavlja i u ovima (478):

30. Pacijencijom se sve dobiva

31. umjetelan Covjek svemu vrha dohodi.

U prvom se zrcali latinska poslovica »Patientia vincit omnia«, a ima i drugih
slicnih izreka u antici (npr. u Seneke) koje su se trajno odrzale.2l U drugom
je opet rije€ o Covjeku koji je strpljiv, prilagodljiv, izdrzljiv u nevolji, na
kojega se mogu primijeniti poslovice (440):

32. U fortuni se dobar mrnar poznava,2

koju ¢e u duljem monologu cetvrtog Cina (485) Pomet neznatno drugacije
ponoviti: »dobar se mrnar u fortunu poznava« (u mletackom glasi: »E1 bon
mariner se conosse in burasca«);2

33. na provu od ognja fineca se od zlata poznava,

koja se Cita i u Seneke: »lgnis aurum probat«;24 i napokon (443) joS jedna
Drzi¢eva varijanta iste misli o »akomodavanju«:
34. Svak u dobru umije papat, ma nu mi se u zlu umjej akomodat.

Budué¢i da je to inaCe tvrdnja Popive, koji je Pometov antagonist, dakle
»Covjek nahvao«, kao i gospodar mu, uz nju, i uz neke druge veé citirane,
i uz nove koje ¢u tek navesti, valja istaknuti da nisu niSta manje uvjerljiva
ilustracija Drziéevih nazora zato S$to ih izgovaraju junaci »nahvao« kao S$to
su Popiva, Maro, Dundo Maroje ili Skup. Dapace, one u njihovoj interpretaciji
imaju posebnu komicnu konotaciju, koja se moZe najbolje objasniti citatom
jedne sentencije iz Biblije (vaznog izvora Drzicevih proverbijalnih izreka)
koju Drzi¢ doduse nigdje nije naveo, ali je i njezinu pouku jamacno dobro
poznavao: »Mudra izreka ne vrijedi u ustima luda Covjeka, jer je ne kazuje
u pravo vrijeme«.25 Takvi ljudi nemaju »vrline« Pometa, koji ostaje »vjertuoz«
i u trenucima kad ga privremeno iznevjeri »fortunax. On nju medutim po-
znaje, pa kaze (485):
35. Fortunu piSu Zzenom

aludiraju¢i na definiciju u XXV. poglavlju Machiavellijeva Vladara, a to €ini
u obliku sentencije baS zato S$to su i djelo i definicija bili opcenito poznati
svakom obrazovanom gledaocu. Pomet medutim i u nevolji znade kako
»Covjek nazbilj« iz nje moze izaci, pa u istom kontekstu veli:

36. tko nije provao zlo, ne zna Sto je dobro

(samo je na prvi pogled slicna mletatka poslovica »No sa cossa sia mal chi
no lo provax);2%
37. Za octikom slada ¢e bit mavasijica,

20 Ab urbe condita, XXX, 30, 17; v. Vilhar (cit. u bilj. 13), 3077.

21 Arthaber, 1019, 1020.

.2 Zabiljezio N. BonifaCi¢ Rozin, Narodne drame, poslovice i zagonetke (Pet
stoljeca hrvatske knjizevnosti, knj. 27), Zagreb 1963, br. 409.

23 Pasqualigo, 176.

24 De providentia, V. 9; Arthaber, 949. )

% Sirah, XX, 20; usp. Biblija, gl. ur. J. Kastelan i B. Duda, Zagreb 19692, str. 681.

% Pasqualigo, 145.
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gdje se varira misao poznata u sentencijama (poput Katulove maksime »Dulcia
non novit qui non gustavit amara«)2! posvuda i oduvijek.

Ostajuci i dalje u okviru Drziceve filozofije, kojoj se funkcionalno pri-
lagodila mudrost narodnih poslovica, sentencija i drugih izreka, pri ¢emu,
kao Sto sam u pocetku napomenuo, one ne gube autonomnu vrijednost, iako
su kadsto neprimjetno modificirane prema potrebi konteksta, potrebno je
ovdje navesti joS neke koje se odnose na sud o ljudima, na ve¢ pokazani
antagonizam medu njima i na njegove razloge. Tema istine zarana je pjes-
nika zaokupila, pa se ve¢ na pocCetku knjizevne djelatnosti zatekao u polemici
s »tri§ mudrima« a »8eskrat ludim« kritiCarima. Zato se u poslanici Sabu
Nikulinovu na trijumf istine dva puta poziva (201):

38. istine ma je cud: Sto ju veé sakrivas,

odkud ne mni$, otud kaZe se vecma dvas,
i u zakljuénom dvostihu:

39. Istina suncem sja ...

Istom temom, istim povodom nadahnut je i zavrdni dvostih Tirene, koji
cijelom djelu prikljuCuje za pjesnika tako karakteristicnu sentencionalnu
intonaciju kao zavrSni akord (290):

40. nenavis ne more ucCinit nemila

da ruza od gore ni rumena i bila.

Kako se, prema tome, ni temom istine nismo udaljili od opreke »ljudi
nazbilj« i »ljudi nahvao«, ovdje se moze navesti Bokcilova izreka upuéena
jednome od potonjih, Dundu Maroju (352):

41. ubodoSe ga, — rekoSe mu istinu.

Tragom antagonizma »ljudi nazbilj« i »ljudi nahvao« vode jo§ neke misli,
za koje nije uvijek lako reéi jesu li poslovice, sentencije ili neposredan proiz-
vod piSCeva proverbijalno sroCenog misljenja:

42. Ni prsti niesu svi jednaci od ruke.

Ta Radatova poslovica u Tireni (stih 887), poznata u raznim jezicima (npr.
u mletackom dijalektu: »Gnanca i dei de la man no xe tuti compagni«)28
podsje¢a na izrazitu filozofsku razradbu u DZivovu znamenitom monologu
u Skupu, koji pocinje sentencionalno (596):

43, ... Cudan ti je animao Covjek ... i razlike ti su naravi u njemu

i nastavlja se nizom izvanredno znacajnih misli, bez kojih bi znanje o DrZi-
¢evim pogledima ostalo bitno okrnjeno, ali koje je ovdje teSko izdvajati kao
sentencije, buduéi da su sintaktiCko-stilskom strukturirano$¢u posve prila-
godene funkciji monologa, iako su u njemu ba$ kao sentencije prepoznatljive.
Tema je inaCe razradba koncepata 0 »ljudima nazbilj« i »ljudima nahvao,
a kako c¢e se pojedine misli i pojmovi javljati u primjerima koje ¢emo
navoditi, kao §to su se javljale i dosad, podsjecam samo na neke indikativne
izraze koji im daju smisao: »naravi tihe«, »razlog«, »pravi ljudi«, »naravi
tvrde«, »oholas«, »barbarijac, »razum«, »ljudi indiskreti«.

Na kategoriju ljudi koje DZivo osuduje odnosi se i ovaj niz sentencija, od
kojih prva, iako u ustima mladog plemiéa Dziva u monologu treéeg Ccina

21 Usp. Vilhar, o. c.
2 Arthaber, 417.
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Dunda Maroja (431), nesumnjivo cilja na iste ohole senatore koje je Drzié
osudio najprije u netom spomenutom monologu DzZivova imenjaka u Skupu:

44. tko se vele stijeni, a ne umije, operavsi Cini vecu Stetu neg koris,

Istu vrijednost osude upravljaa ima i Pometova tvrdnja:
45, na dobroCestu mjestu ne umije zloCes sjedit,

a ne moze se iskljuciti da isto vrijedi za odlomak iz DZzuha Krpete (533), pogo-
tovu kad se zna da na istoj stranici ima jo$ jedna sli€na poslovica koju ¢u po-
slije navesti a odnosi se na usporedbu ¢ovjeka i svinje (v. br. 156):

46. za prasce nije dragi kami, ni za osle.

Tu poslovicu, Zivu do danas (»Biser ne valja pred svinje bacati«), Drzi¢ je
mogao poznavati i iz Biblije: »Ne bacajte svoga biserja pred svinje«.29 Evo
medutim na istoj stranici joS jedne aluzivne sentencije:

47. Ino se hoée neg odje¢a u naSem Zivotu,

koja se moze lakSe protumaciti kad se usporedi s TripCetinom antitezom u
monologu treéeg ¢ina Dunda Maroja: »prasac u gnusnoéi — armilin u GistoCi«
(447) i, malo dalje, takoder iz Evandelja po Mateju,30 citat: »Omo coperto di
lupo cerviero ...« itd., a odnosi se opet na dubrovaCke vlastodrSce odjevene
u krzno od risovine. Aluzija se tie takoder i onih o kojima Pomet u svom
monologu istog Cina kaze: »A njeki su koji kopajuci, bastahuju¢i dobudu svitan
kaban; iz gunja se svuku u svitu, pak steku perpera dosta; i na dukate se
oslade, i dukata steku; i dukati pak obuku se u rize ter Setaju: 'Ovo sam! i
'Ja sam’ i para mu da je i on«.

I cio smisao Drzicevih djela i neposredni konteksti pomazu da se preci-
zira znacenje pojedinog proverbijalno intoniranog izricaja ili stiha, npr., opet
u poslanici Sabu Nikulinovu:

48. ma koji vuhuju, diCiv se tudime, dugo se ne Ctuju, — odkriva sve
vrime!
gdje su oni Sto lisice isti koji su u tom kontekstu ve¢ spomenuti (v. br. 38 i
39). Blizu je tom smislu i prva predobro poznata poslovica u Tireni (219):
49. Promieni vuk dlaku, ali ¢ud nikada.
Vec je reCeno da mudra izreka ne vrijedi u ustima luda Covjeka, pa evo
jo$ primjera u kojima »Covjek nahvao«, ovaj put mladi Maro, odaje da nije
obdaren »vrlinom« u smislu suvremene ocjene »pravog Covjeka« (407):
50. To toliko se dobiva na svijetu, koliko se €ovjek dobru bremenu dava.
51. Dobro Zivi i zlo Zivi, mre se.
52. nakon nas makar ni sparozina ne ostani.

Sve su te poslovice bile jamacno dobro poznate pa su kao i mnoge druge imale

neposredan ucinak, a osobito zadnja, koja je u Dubrovniku glasila: »Nakon
mene ni sparozine« ili »Nakon osla ni sparozine«.3l

I Marov ¢e otac, Cije rijeCi takoder treba dozivjeti u kontekstu (496), i
sebe i sina okarakterizirati slikovitom poslovicom:

53. Medu lisicom i hrtom nije ugodaja.

29 Matej, VII, 6.
39 VI, 16—20.
31 Danicié, 69.
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Pobjednicki Pomet ¢e bijeg mladog Mara, kojemu je otac vratio milo za drago
pozvavsi zbire, docarati poslovickom usporedbom tvrdeéi kako sinjor Marin
izmace (497):

54. kao uSkopljen vuk,
a obojicu je jo§ jednom predocio slikama zvijeri, kakve se i priliCe »zvjerskoj«
(»feritas«) naravi »ljudi nahvao«, za razliku od »tihih« i »razumnih« (»huma-
nitas«) »ljudi nazbilj«, o kojima je jo§ prolog Dugog nosa govorio:

55. vuk lisicu privari (496).

Buduéi da su u Dundu Maroju otac i sin glavni predstavnici »ljudi na-
hvao« i da uvelike simboliziraju takvu kategoriju ljudi na filozofskom, a
izdanke dubrovackih vlastodrzaca na drustveno-politickom planu, dio onaj
namjerice zapetljan monolog TripCeta u trecem Cinu (447) razrjeSava se ako
se vodi raCuna o tome da se aluzije odnose, s jedne strane, na starog Maroja,
s kojim TripCe bijaSe do%ao u vezu, i na njegova sina a, s druge strane, na sve
ono netom spomenuto S$to oni simboliziraju i Sto Drzi¢ takvim postupkom
ostro osuduje. Niz poslovica u tom monologu ima upravo tu funkciju, a ni njih
nije uvijek lako odvojiti kao autonomne oblike, jer su, poput DZivovih u Skupu,
samo na manje jasan nacin, podvrgnute monoloSkoj strukturi. Ipak, lako je
odmah od pocetka razabrati nekoliko poznatih narodnih poslovnica, koje TripCe
najavljuje uvodnom ocjenom »ljudi nahvao«:

56. Rece se: tko je bjestija, bjestija ¢e i umrijet,
koja sad omogucuje da doznamo na kakve je ljude Drzi¢ ciljao iznoseCi otetu
misao koju smo naveli pod br. 10. Na koga je mislio pokazuje ve¢ prva poslo-
vica koja slijedi:

57. sve §to se od macke rodi, sve miSe lovi,
zabiljezena medu dubrovackim poslovicama: »Sto macka koti, mise lovi,
»Sto macka koti, sve miSe lovik, »Sto macka rodi, sve miSe lovi«,32 a odgovara

i mletaCkoj »Chi de gata nasse sorzi pia«.33
Jednako znacCenje imaju iduce poslovice koje TripCe nize sluzeéi se sve

hobotnica, u$ i mnoge druge zvijeri, Zivotinje, ptice, ribe tvore malu posebno
zanimljivu zoologiju Drzicevih djela):

58. sve Sto lisica leZe, sve liha

59. Sto hrtica koti, sve zeca tjera

60. zmije Sto radaju, sve to prokleto sjeme jadom mece.
Sve Cetiri netom navedene poslovice jasno aludiraju na oca i sina, Maroja i
Mara, ali i na njihova svojstva »ljudi nahvao« koji lisice jedan s drugim, Kkoji
se progone, koji su puni otrova. Da bi bilo jasnije Tripte odmah dodaje kako
»ljudi partiipaju ... od ovizijeh bjestijax, pa nastavlja novom serijom s
antitezama aludirajuc¢i na opreku »ljudi nazbilj« i »ljudi nahvao« i na prije-
tvornost potonjih. Zato ¢emo primjere i navesti u takvu obliku antiteze:

61. Lav ima srce i zec ar contradio

62. pas vjeran — lisica liha

63. prasac u gnusnoc¢i — armilin u CistoCi

32 Danicié, 122.
B Pasqualigo, 138.
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64. vuk grabi—ovcica s mirom stoji

65. osao trom — konj brz

66. ljudi njeki od rampine, — njeki daju

67. njeki osli — njeki la gentilezza di questo mondo.

Ovaj izvanredno zanimljiv lik, koji »para meStar od skule«, koji sam u
istom kontekstu punom igre dvosmislenosti za sebe kaze kako je Skolovan, i
jo§ znaCajnije dodaje kako sve to Sto veli ne govori sluéajno, mudrac koji
medu Dubrov€anima u komediji vjerojatno zbog svoje oStre kritiCke uloge
nije sluéajno Kotoranin i neki ¢udan tip prekomorskog naSijenca specifi¢na
iskustva i obrazovanja, ovdje je na posve izvoran nacin poput skupljata po-
slovica odabrao njihovo nizanje kao osebujan nalin da aludira na opasnu
vlast Skrtih, oholih, okrutnih nakaza i ludaka, o kojima ¢e njegov autor u
politickim pismima otvoreno progovoriti ne krijuci se vise iza toboze nejasnih

68. njeki crnilom meéu kao i hobotnica, a njeki Cisti u jeziku, Cisti u

misleh.
U tom su primjeru, koji govori o onima $to pravu narav zamucuju kao ho-
botnica kad izbaci oko sebe crnilo i o »pravim ljudima« Sto srce nose pred
o€ima da svatko vidi njihove dobre misli, dvije dubrovacke poslovice: »Metat
crnilom kako hobotnica« i »Sto u srcu, toj i na jeziku«.3

69. njeki. .. Saren kako i zmija, vlaci se tiho kako i zmija

70. Covjek je u formu, zmija je u pratiku

71. grij zmiju, da te uije.

Nakon te poslovice koja je u Dubrovniku glasila »Ogri’ zmiju, da te uije« i
»0grijo je zmiju, da ga upekne«, i koja je poznata u latinskom primjeru
»Colubrum in sinu fovere«, te u Petronija i u Fedrovim i Ezopovim basnama,33
Drzi¢ u sli¢nu ritmu, dakle u proverbijalnoj intonaciji, dodaje misao koju tako-
der moramo registrirati kao sentenciju:

72. pratika’ § njim, da te otruje,

na kojoj sam se veé¢ zaustavio u opaskama uz sentenciju navedenu pod 2.
Takoder sam se u napomeni uz primjer pod br. 47. osvrnuo i na biblijski citat
kojim TripCe odmah nastavlja:

73. Omo coperto di lupo cerviero, intrinsecus autem sunt lupi rapaces;
a fructibus eorum cognoscuntur

koji u prijevodu znaci: »Covjek prerusen kao ris, a unutra su pak grabeZljivi
vukovi, po rodovima se svojim, poznaju«.?”7 lako je vjerojatno najve¢em dijelu
publike izmaknuo pravi smisao, upuéeni su tu mogli osjetiti najizravniji Zalac
protiv dubrovackih senatora. TripCe je dosljedan u izboru aluzija s pomocu
Zivotinjskih slika koje je sad pridodao prethodnima u ostalim svojim poslo-
vicama. Nakon, toga se kao i na pocCetku opet vraa poslovicama koje kanda

3 Danicié, 60, 125.

35 Danici¢, 90.

3% Arthaber, 1271; C. Lapucci, »Per modo di dire«. Dizionario dei modi di dire
della lingua italiana, Firenze 1969. str. 310.

31 Matej, VII, 16—20; toCan tekst v. u cit. izd. Biblije, str. 942, 960. Inace je
objasSnjenje prvi dao L. KoSuta, Il mondo vero e il mondo a rovescio in »Dundo
Maroje« di Marino Darsa (Marin DrZi¢), »Ricerche slavistiche«, XII, Firenze 1961.
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ponovno upozoravaju da su uzroci »ljudi nahvao« na koje je ciljao, otac i sin,
Maroje i Maro:

74. Sve §to se od pelicara rodi, Sije peli

75. sve §to se od mlinara rodi, sve muku krade,
da bi taj dio monologa zakljuCio najprije joS jednim latinskim citatom iz
Biblije:

76. Et concilium fecerunt, ut dolo tenerent
(»I dogovoriSe se da ga na prijevaru uhite«),38 koji evokacijom glavara $to su
na vije¢anju zakljucili da Isusa na prijevaru uhite i ubiju dovodi do vrhunca
aluziju na »Covjeka nahvao«, pripadnika dubrovackog Malog vijeca, koji u
Vijecnici donosi pogubne odluke mimo pravednog i obespravljenog naroda;3)
a zatim talijanskim:

77. Intendami, fraello, se poi, che mi intendo molto ben mi,
koji parafrazira stih iz Petrarkina Kanconijera, iz namjerice nejasne i zato u

monologa tim stihom, jer zavrSavajuci rijeCima: »Shvati me, brate, ako mozes,
jer ja sebe jako dobro shvatam« upozorava da se s malo viSe truda i domi-
Sljatosti mozZe razumijeti sve ono §to je rekao onako, buduc¢i da mu autor nije
smio povijeriti rijeCi koje ¢e poslije napisati u urotnickim pismima.

Kao §to se vidi, TripCetin se monolog sastoji gotovo iskljucivo od poslovica
i sentencija, i zagonetno je »nerazumljiv«, kako se bar €ini, u neposrednom
trenutku, zato Sto se »mali oblici« kao gradivo njegova stilskog tkiva ne po-
vezuju neposredno s radnjom preko uobiCajene izravne dramaturSke funkcije
kakvom se dramske situacije inaCe pretaCu u dramsku akciju, nego im je po-
treban Siri kontekst komedije, njezin glavni idejni obzor, naznafen u prologu
Dugog nosa, izvodljiv iz distinkcije »pravog« i »preokrenutog« svijeta komedije,
iz njezina dvosmislenog i aluzivhoga govora. Kad se u tom kontekstu raz-
motre, onako poredani, poslovicki oblici postaju znakovima sloZene funkcije.
lako zadrzava formalnu autonomnost, saZetost i druge znaCajke oblika, svojom
konkretnom aktualizacijom u kontekstu njihov oznalitelj »suzuje« polje ozna-
¢enog, ili, bolje reci, ne gubeéi »opéenito prihvaceni« sadrzaj (»communi ho-
minum opinione generaliter comprobatus«, prema staroj definiciji) ba$ svojom
pouzdanoSc¢u karakteristicnom za iskuSanu mudrost jo$ bolje istice neposredni
idejni smisao konteksta u kojemu se zatekao. A rijec€ je, vidjeli smo, o ciljanju
na »ljude nahvao«, od oca i sina u radnji komedije do onih koji se iz sfere
vlasti u njima projiciraju.

Posto Petrunjela primjedbom a parte upadne kako on »govori da se sam
razumije« (a pisac kanda i tako ublazava opasnu oStrinu aluzija), TripCe u
nastavku (»per tornar gdje bjeh«, tj. da nastavim gdje sam prekinuo) novom
sentencijom daje humanistiCku filozofsku sintezu prethodnog razmatranja:

78. jedni se ljudi nahode zli bjestije, druzi se nahode dobri andeli et

troni.
koju je Drzi¢ izveo iz jedne od temeljnih postavki humanisticCkog misljenja:
razlikujuci ljude neCovjeCne naravi koji su jo$ u stanju nerazumnog divljas-
tva, »bjestije«, kako ih naziva i u uvodnoj poslovici monologa, dakle kojih

B Matej, XXVI, 4.
% Kosuta, o. c., str. 112. B o .
4 CV, 17, usp. F. Petrarca, Kanconijer, priredio F. Cale, Zagreb 1974, str.
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svojstva odgovaraju pojmu »feritas«, od ljudi koji su »razumom« odnosno
»vrlinom« dosegnuli svojstvo Covje€nosti (»humanitas«) i dostojanstvo koje
ih uzdize do bozanske naravi (»divinitas«), pisac je otkrio izvore svojih shva-
¢anja i korelativnost pojmova »zli bjestije« i »dobni andeli« s pojmovima
»ljudi nahvao« i »ljudi nazbilj«. Podjednako jasno istu misao sadrzava recCe-
nica saCuvana medu fragmentima DZuha Krpete (536):

79. Tihoca je stvar rajska, a tvrdocstvo stvar od zvijeri.

TripCe, da se na njega vratimo, daje jo$ jednu biblijsku potkrepu svojim
mislima:

80. Cum santus santus eris
(trebalo bi »cum sancto ...«) u prijevodu iz Biblije: »s prijateljem si prijatelj«,i
dakle novom vrlo djelotvornom aluzijom, kako ishodi iz konteksta otkud je
citat uzeo: »poStenu poStenjem uzvracaS. / S Covjekom Cistim ti si Cist, / a
lukavca izigrava$, / jer narodu poniZzenu spasenje donosiS, / a ponizava$ oci
ohole«.£2 Ne umijem zasad, medutim, utvrditi podrijetlo sentencije koja
slijedi:

81. Chi nasce matto, anniegati, — tuo danno
(»Tko se rodi lud, utopit e te, — tvoja Steta«), ali je jasna ne samo drzi¢evska
antiteza »santus« (»prijatelj«) iz prethodne sentencije i »matto« (»lud«) iz ove
(@ sve rijeCi koje stavljam medu navodnike pripadaju terminologiji DrZiceva
filozofskog misljenja), nego i, uopce, joS jedna antiteza — »ludost« suprot-
stavljena »mudrosti« — takoder korelativha temeljnoj formuli »nahvao« —
»nazbilj«, koju éemo poslije ilustrirati nizom novih sentencija. Prije nego 5to se
iz dosad opisanog, poslovicama i sentencijama izraZzenog, zatvorenog svijeta
aluzija moralne, drustvene, politi¢ke i filozofske naravi prenese u izravan tijek
zbivanja zavrSnom reCenicom: »ja maloprije bez objeda ne ostah za njeku
bjestiju« koja se odnosi na Tripcetino negativno iskustvo s »Covjekom nahvao«
Dundom Marojem i zavrSava ve¢ objaSnjenom rijeCju »bjestijax kakvom je
monolog i pofeo — TripCe zaklju€uje jo§S jednom poslovicom, koja je antiteza
prethodnoj:

82. S dobrijem opéi, ako ¢ dobro imat.

Istoj vrsti kao i primjeri navedeni pod brojevima 78. i 79. pripada i ova
iz prologa Skupa (539):

83. pitomi s divjijemi ne imaju Sto Cinit,
jer su i u njoj u opreci »andeli« i »bjestije«, »dobre Cudi« i »zle ¢udi«, onaj koji
»druga svoga kakono zvir kosi« i onaj Sto drugoga »bracki podnosi«, »nazbilj«
i »nahvao«, »Covjek« i »zmijak, »mudri« i »ludix, »prijatelji« i »neprijatelji«.

Ne udaljujuc¢i se iz kruga miSljenja koje objaSnjava dosad iznesene pri-
mjere, novi niz odnosit ¢e se na pojmove razuma, znanja, ludosti, mudrosti i
srodnih, koji determiniraju vec ilustrirana svojstva Covjekova u DrZi¢evoj
varijanti humanisticke interpretacije (»feritas« odnosno »humanitas«), pogotovo
Sto se tiCe meduovisnosti »vrline« i »sree« (»virtus«, »fortuna«), o kojoj smo
ve¢ govorili. Navedene se teme u proverbijalnom obliku javljaju u raznim
kontekstima, pocevsi od poslanice Sabu Nikulinovu (201):

84. razumnu sva je stas blaZenstva od svita
meu ljudmi cCastan glas ...

41 Psalmi, 18 (17). 26, usp. cit. izd., str. 481.
4 Psalmi., isto, 27—28.
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85. Razuma plata je, ka ne mre nikadar,
vridna c¢as, nam ka je od Boga ljepSi dar
| od Prologa drugog Tirene (206), u dvostihu koji se nalazi izmedu dvaju dru-
gih vec citiranih pod brojevima 1. i 2, $to je osobito znaCajno:
86. a razum svakoja uzZiva i vlada,
beZ njega ni goja ni srece nikada.

Medutim, »pravi Covjekg, ili, kako sam jednostavno kaze, »Covjek«, »ra-
zumom« obdaren »vjertuoz«, koji, bas zato Sto je »virtuosus«, svladava »for-
tunug, jest dakako Pomet, kao §to smo vidjeli na primjeru njegovih sentencija
u uvodnom monologu drugog ¢ina Dunda Maroja. U monologu treceg Cina on
»mudrost« »pravog Covjeka« u konfrontaciji s »fortunom« najprije istice la-
tinskom makaronskom sentencijom (460):

87. cum sapiente fortuna semper conversabuntur
a zatim je prevodi i proSiruje:

88. s razumnijem srjeca stoji; s ludjaci, s potiStenjaci, s injoranti ona

ne opCi.

Tu se pravi, razumni Covjek, »Covjek nazbilj«, opet suprotstavlja »Covjeku
nahvao«, »ludaku«, i unosi se jo§ jedan bitan elemenat antiteze, a to je igno-
rancija (»injoranti«), neznajne, pomanjkanje jednog od bitnih preduvjeta oCovje-
¢enju (»humanitas«) koji posjeduju »ljudi nazbilj« kao $to je Pomet koji na
jednom mjestu kaze kako je »filozof in literaturis«, ili TripCe, koji istiCe da je
Skolovan (»son stato a scola, non parlo miga a caso«). O tome ¢emo zabiljeziti
jo§ dva primjera na drugom mjestu (588, 590):

89. Injorant Covjek ni sebi Zive ni svomu gradu

90. Injorancija je vazda od Stete.
Inace se Pometov primjer pod br. 88. temelji na suvremenoj, posebice Machi-
avellijevoj, spoznaji o odabranom pojedincu koji izlazi na kraj s »fortunome,
za razliku od drugih koji nemaju »vrline«, o ¢emu usp. primjere 13. i 14. Ali
ti »ludaci«, »potiStenjaci«, »injoranti« takoder su isti oni za koje Pomet kaze
(428) da su w»kanaljax, »neljudi«, »siromasi«, i 0 kojima je bilo rijeCi u napo-
meni uz primjer br. 10, dakle mnostvo, »svjetina«, kako bi rekao Machiavelli
(»il mondo non é se non vulgo«), nezahvalna i nepouzdana, na koju na razne
naCine i u sentencijama Drzi¢ udara. To najbolje objaSnjava primjer (420):

91. Zatoj se je dobro reklo: Covjek valja za sto ljudi, a sto ne valjaju

za jednoga,

koji odgovara mletackoj poslovici »Un omo val cento, e cento no val un«43 i
jo§ jednom ilustrira koliko je pisac smisljeno u narodnoj mudrosti nalazio
izvanredno prikladne potvrde svojim nazorima. Sli¢no je strukturiran primjer
(721):

92. Ludjak jedan ucini eror, a svi ga mudri ne mogu remedijat,

koji se smislom doduSe ne podudara s prethodnim (znaCenje mu se malo pri-
blizava poslovici »Unius dementia fit multorum opinio«),4 ali ga, prave¢i malu
digresiju, ovdje mozemo navesti i zato Sto donosi znacajnu opoziciju »ludi« i
»mudri«, kojoj ¢emo se vratiti. Uz prethodnu poslovicu, medutim, kao ilustra-
ciju opazaka kojima smo je uveli spominjuci neke kvalifikacije »ljudi nahvao«

43 Pasqualigo, 283.
4 Arthaber, 1031.
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prema uzoru koji je Drzi¢ mogao nac¢i u Machievellijevu Vladaru, treba citi-
rati dva vrlo pou€na primjera (486, 551):

93. njeki ki u dobru prijatelja ljube, u zlu ne Cine ga se vidjet

94. Prijatelji od danaSnje dobi, dokle im se menéstra, dotle te ljube; kad

nije vece $to menestrat, i ne znaju te.

lako ih je zacijelo moglo nadahnuti bogato piS€evo (ali i svagdasnje) iskustvo,
te se misli potpuno uklapaju u sustav Drziéeve ideologije, koju i potkrepljuju
tako djelotvorno jer su drevne i proSirene, pa ih na viSe mjesta spominje
Biblija, npr. »Gdjekoji je opet prijatelj za stolom, ali ga nema u ¢asu nevolje,
»Dok si sretan, on ¢e ti biti kao ti sam sebi: s ukuéanima tvojim povijerljiv ée
biti; a stigne li te zlo, okrenut ¢e se protiv tebe, i bjezat ¢e od tvog pogleda«;s
jednake su misli i na nekim drugim mjestima46 a takoder i u Ovidija: »Donec
eris sospes, multos numerabis amicos, / Tempora si fuerint nubila, solus eris«.47

Donekle je srodna jedna Pometova poslovica koja se moZe ovdje navesti,
jer u svakom slucaju govori 0 »ljudima nahvao«, a upucéena je Popivi:

95. | pijavica ljubi krv Covje€ju, ali mu dusu vadi.

Kad smo ve¢ na temi »prijateljax i »neprijatelja« i antagonistickog od-
nosa »ljudi nazbilj« i »ljudi nahvao«, moramo spomenuti sentenciju koju je za-
cijelo sam Drzi¢ sroCio u skladu sa svojim idejama a na temelju neposredna
iskustva sa zlobnim kritiCarima. O tome u povijesti svoje tiskane knjige Pjesni
naslovljenoj »Svojim prijateljem« kaZze (178, ovdje sam pocetak prilagodio):

96. er se prije ima stavit naprijed pogodaj od prijatelja neg pomrnjenje
od neprijatelja.

Ve¢ smo najavili, i jednim primjerom (92) dodirnuli, da poslovice i sen-
tencije obuhvacaju vaznu temu odnosa »ludost« — »mudrost«. Treba odmah
napomenuti da se i ona smisljeno i funkcionalno uklapa u DrZicev svjetonazor
kao bitna komponenta i da potjeCe iz istog naCina miSljenja temeljenog na
humanistickoj kulturi kao i druge dosad iznesene teme, od kojih se ova ne
udaljuje. Neka to pokaze prvi primjer (str. 565), koji je lako dovesti u vezu s
Pometovom citiranom tvrdnjom (88) o tome kako samo s »razumnima« stoji
»srecax:

97. za ludos vecekrat izgube srjecu.

Izravno se, pak, na citirani primjer iz posvete »Svojim prijateljem« od-
nosi izreka kojom se osuduju »neprijatelji« (179):

98. er su triS mudri, kazu se Seskrat ludi.

NajviSe poslovi€nih izraza tog sadrzaja nalazi se u prizoru StaniSe i
Vukosave u Grizuli (644—645):

99. Ludos vlada . .. danasnji dan, mudros je pogrdena

100. gdi nije staraca razumnijeh, teSko domu, teSko selu, teSko gradu
(u tom primjeru opozicija »mudrost« — »ludost« podrazumijeva se, a jasna je
aluzija na vlastodrsce)

101. Mudros uzdrzi svijet u dobru, a ludos u zlu

102. ludos rasiplje i ras€inja, mudros uzmnaza i uzdrzi

103. gdje su glave bez razuma, tu Celjad ne more neg luda bit.

45 Sirah, VI, 10—11, usp. o. c., str. 470.

46 npr. XII, 8, 9 ili XXXVII, 4—S6. )
47 Tristium libri, I, 9, 5; v. Doroghy, 98, Vilhar, 783.
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Buduc¢i da su u istom kontekstu, slican smisao imaju ove izreke:
104. gdje nije naredbe, tu je smeca
105. gdi se ... ne moli Bog, tu nije milosti BoZije;

Zaklju€uju¢i tu temu, preostaje nam podsjetiti da se njezino tumacenje
u svjetlu Drziéevih filozofskih i politickih shvacanja, kao i tumacenje mnogih
drugih pojedinosti i piS€eve poetike uopce, temelji na spisima u kojima je,
objaSnjavajuci uvelike smisao komedija, govor ovih potonjih pun ambigviteta
ustupio mjesto eksplicitnom govoru: rije¢ je dakako o urotnickim pismima, u
kojima, konkretno, za dubrovaCke senatore u vladi Drzi¢ kaze da su »ludi a
sebe smatraju mudrima« (»pazzi et si tengon savi«). .

Stotinjak dosad nabrojenih i saZzeto komentiranih poslovica, sentencija
i srodnih izreka takve su vrste da neposrednije od ostalih koje ¢emo popisati
pomazu rekonstruiranje Drziceva pogleda na svijet. Od te se skupine medutim
ne mogu odvojiti druge teme izrazene poslovickim narodnim blagom i sen-
tencijama iz autoritativnih izvora, budu¢i da mnoge od njih vrlo slikovito
odaju koliko je pisac svijet interpretirao na temelju angaZiranog, Zivotno
uvjerljivog, psiholoski autenticnog, prodornog i sveobuhvatnog motrenja ra-
znovrsnih ljudskih naravi, sredina, klasa, uopc¢e druStvenog Zivota, svega onoga
Sto ga odreduje i Sto se oku i sudu promatraca i genijalnog komediografa na-
metalo kao najizrazitije. A to ¢e re¢i da ih u istinoliki govor svojih dijaloga i
monologa nije unosio kao neki dekorativan elemenat, nego kao sam Zivot, kao
njegovo realisticno i spontano ocitovanje u jeziku uvjerljivih junaka. Stoga
to knjizevno blago u Drzi¢evu djelu Zivi na najbolji naCin, u dvostrukoj vrije-
dnosti, s jedne strane, u svojoj trajno aktualnoj mudrosti koja je od iskona,
pa je neposrednost opcenito prihvacene istine i odreduje kao samostalnu vrstu a,
s druge strane, u funkciji umjetnickog obogacivanja nove strukture u koju se
pretaCe, u kojoj vjerodostojno kao i u Zivotu egzemplarnost tog blaga biva
stvaralacki aktualizirana.

Pripadajuci istom svijetu, ishodeci iz istih nazora, pridonosec¢i jedinstvenu
stilu, i ostali se dakle primjeri preko raznih tema logi¢no i komplementarno
nadovezuju na dosadasnje. Zasebno se mogu, nimalo slu€ajno, grupirati oni koji
obuhvacaju temu novca, zlata, tezora, zatim bogatih i siromaSnih te Skrtosti.
Nije slu¢ajno ni to Sto ih dosta ima u Skupu i u Dundu Maroju, gdje ve¢ pro-
log ironi€no opominje (350):

106. od lude djece Cuvajte dinara,

§to zvuci kao poslovicka izreka, iako se ne moze sa sigurnoscu reci je li to i u
Drzi¢evo doba bila. Nekoliko pak poslovica obiljezava stil starog Maroja u
prvim njegovim re€enicama u prvom prizoru komedije (350, 351):

107. da iz morske pucine izvadim zlato;

ta se slika temelji na poslovici koja glasi »Metat dinare u more, a .iskat ih
svijeéom«,48 a mozda je i samostalna;
108. da iz jame beza dna izmem imanije;

tu se oslanja na poslovice »Jama bez dna«, »Jama je u njem beza dna«.49 Sli-
¢ni su dvama zadnjim primjerima ovi talijanski: »Essere un mare senza fondo,

48 Danici¢, 60.
49 Danici¢, 37.
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»Essere un pozzo senza fondo«, u istom znacenju koje im daje Maroje. A tu
se moze dodati slicna poredba Petrunjelina (446):

109. koliko da ... ima ... pu¢ dukata, ter da ih romijencom crjeplje.
(Napominjem usput da rijeC »puC« ne dolazi od gore citirane talijanske rije-
Ci »pozzo«, nego od latinske »puteus«.)

Dundo Maroje na istom mjestu spominje jo$ jednu poslovicu istog smisla:

110. vuku dat u pohranu meso
koja je inaCe zabiljezena u obliku »Vuku je dao kozlice pastit«,50 a u raznim
drugim oblicima posvuda jo$ od antike, primjerice u Terencija (»Ovem lupo
commisisti«), Cicerona, Plauta, Vergilija, pa poslije u basnama itd.5!

Poslovicom se moZe smatrati i BokcCilova reakcija na kukanje starog Skr-
tog trgovca (352):

111. dukati ti rdave u Skrinji
sudeci po tome Sto se i u DZuhu Krpeti kaze (530) kako »mnozim zlato rdavi
u skrinjah«; a vjerojatno i ove Bokcilove rijeCi (552):

112. Za Cesa su dukati neg da se pije i ije i trunpa?

Za drustvene odnose u Drzi¢evoj sredini i za kriterije vrednovanja mo-
ralnih svojstava i ugleda, posebno je zanimljiva proverbijalno oblikovana
TripCetina ironi¢na izjava (355):

113. Uzmi mi dukate, uzmi mi Cast i Zivot.

TripCeta smo vec¢ upoznali kao Covjeka koji se puno sluzi poslovicama, pa su
za njegov govor karakteristiCne i ove formulacije Zivotnog iskustva (359):

114. ne djeci u ruke dinare!

115. Dinar u mladu djetetu bijesni kao zli duh u inspiritanu Covjeku.

Sliku vremena sugeriraju i trajno su aktualna i ova dva primjera, od
kojih je prvi jamacno izreka temeljena na uobicajenoj antitezi, a druga je
poredba, koja i danas zivi u Dubrovniku pa i u drugim primorskim krajevi-
ma (372, 374);

116. Daleko siromaha od velicijeh ljudi!

117. ima dukata kao sovrne.

Na razne se nacine evocira uloga novca, nain akumulacije, zakonitosti
stjecanja, 0 kojima bi stru¢njak mogao izraditi malu studiju na temelju
Drzi¢evih komedija, pa nije ¢udo Sto i to podrucje postaje sadrzajem poslo-
vicnih oblika (398, 457, 473):

118. veci dinar manjega pokriva

119. stavi malo na udicu, da uhitis vele

120. stavila na udicu nariklu za izet smuduta.

Dva zadnja primjera slicna su, samo Sto je drugi ironican, jer »narikla« je
bezvrijedan puzi¢ a »smudut« vrijedna riba. Uz njih se mogu naci i ova dva
(570, 591):

121. Gdi je munita, oncas se prateZ nade

122. bez dinara ne more se molitva rijet,

5 Danici¢, 151.
51 Arthaber, 720; Lapucci, 172; Vilhar, 1578.
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od kojih je drugi poznat u raznim jezicima, primjerice u talijanskom: »Senza
denari non si hanno i paternoster«, engleskom: »No penny, no paternoster«.5

Niz sentencija i poslovica povjerio je pisac junaku od kojega bi se naj-
manje ocekivalo da moralizira na tu temu, starom Skrtom Skupu u istoimenoj
komediji, ali baS je zato veéi komicni ucinak i jacCi dojam istine koju njegovi
primjeri porucuju (549):

123. Ne imat zlato — zlo! Imat ga na ovi nain — zlo i gore!

124. pri zlatu se gubi dobrota

125. zlato Steti ljudi

126. komodita lupeza €ini, a zlato je kalamita.
U ovom su primjeru dvije poslovice spojene u jednu, Sto potvrduju i njihova
semantiCka meduovisnost i simetri€nost postignuta poloZajem prve i zavrSne
rije€i i njihovim rimovanjem. Prvi je primjer zastupljen u raznim jezicima, a
ima ga u Monandra, u zbirci sentencija Publilija iz Sirije (»Hominem etiam
frugi flectit occasio saepe«), u mletackoj verziji (»L’'ocasion fa I'omo ladro«)
itd.53

127. Amor nije amor, zlato je amor.
Tu se Drzi¢ vjerojatno nadahnuo Ovidijem: »Aurea sunt vere nunc saecula:
plurimos auro / Venit honos, auro conciliatur amor«.5

128. zlato stare — mlade, lijepe — grube, svete — grijeSne, svjetovne —

crkovne pridobiva.

lako ne znam u kojem se smislu pojam w»zlatnog magarca« u iduéem
primjeru moze dovesti u vezu s klasicnim Apulejevim ili mozda s Machiavel-
lijevim istoimenim djelom, posve je jasna ironicna aluzija na svemo¢ zlata
kojim se sve dobiva i postize:
129. Zato se sada zlati osli dokturaju, er su zlatni: vas je u njih razum,
pritilo, lijepo, bogato, mudro.
130. zlatu se i prvo mjesto dava.

U skladu s poistovjeCenjem ljubavi i zlata (v. br. 127) istoj se temi
prikljuCuje i ova poslovica koja inace pripada temi ljubavi i ljubomora:
131. Tko ljubi, sumnjiv je.

»Sumnjiv« dakako znali sumnjiCav, kakav je obi¢no zaljubljenik, a Skupova
poslovica, zabiljeZzena u Dubrovniku u obliku »Tko ljubi, straSi se«,5, proSirena
je u drugim jezicima, poznata je u Ovidija: »Res est solliciti plena timoris
amor«5 (navodi je i Curtius),57 te u talijanskoj odnosno mletackoj verziji
»Chi ama, teme«.58 Zato $to su Skupovi, ovdje navodim i ove primjere (550,
582):

132. Tko Cuva ucuva.

133. Cuva' vas tvoj Zivot, a jedan ¢as ne ucuva’, koliko da nijesi nigda

cuvao,

5 Arthaber, 364.

5 Arthaber, 915; Pasqualigo, 19.

% Ars amatoria, Il, 277—278.

5% Danici¢, 130.

5 »Strah kF))_u_n brige gubavi je ociti znak«, Heroide, 1. 12; Arthaber, 43.
5 0. c. u bilj. 5, str.

5% Pasqualigo, 16.
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a zbog slitnih razloga, odnosno zbog konteksta u kojima se nalaze, treba
i neke druge ovdje citirati, iako kadSto imaju znatno Sire moralno znacenje
(552, 562):

134. sporo vazda davao i na tebe plakali

135. Rda s zlatom ne stoji

136. Jes svega, kad je milos Bozija.

Izravnije su u vezi s temom (550, 551, 583, 534):

137. dinar dobrotu Steti

138. zlatu se svijet klanja
(tu je prauzor biblijska prica o klanjanju zlatnom teletu)59

139. kroz dinar svak gleda, na dinar svak pozire

140. da imam zlata, zlatom bih ju primamio.

Nasuprot primjerima koji realisticno oslikavaju red stvari u suvremenoj
zbilji trgovacke republike kao Sto je ovaj (530):

141, bogatstvo gospoduje danasnji dan sve ostale krjeposti
ima i onih u kojima se toj Cinjenici suprotstavljaju ideali humanosti, dobrote,
unutrasnjeg covjekova zadovoljstva (561, 583, 762):

142. Bogat je tko je dobar

143. dobrota u djevojci vece valja neg velika prcija

144, ime od dobrote bogatu vece valja, ako razumije, neg bogatstvo

145. Kontentaj mi srce, a da’ mi manje imanja.

Ima, medutim, nekoliko primjera iz Grizule (628, 657), koji govore o
ljudskoj nezasitnosti, pa iako im kontekst pokazuje da im je povod

bazazleniji nego u vecini netom navedenih primjera, dapaCe, da se dva
od njih odnose na temu ljubavi, ovdje je prikladno mjesto da se spomenu:

146. iSla nad pSenican kruh iskat
(usp. poslovice »Nad p3eni¢nijem nije kruha, / nad rucelom nije Zita...« itd.,
»Ne iSta mimo p3eniCha kruha«,60 a kaZe se inaCe i »Traziti kruha svrh
pogace«).

147. Zato se reCe: »Sto imam ne marim; $to ne imam, Zudim«

148. pritio lonac, ne okusivsi, zasi¢a, a mledan, i jeduci, glad budi.
Uz sva tri navedena primjera moze se podsjetiti na Senekin: »Eo maiora
cupimus, quo maiora venerunt«,6l a nije neprikladan ni Ovidijev: »Nitimur
in vetitum semper cupimsque negata«.6?

Od Zzelje preko pohlepe do lakomosti nije dalek put, pa ni tonisumimo-
iSle proverbijalne izreke (551, 583, 584):

149. svak zja da vraga od tudega proZdre

150. Ma je lakomos svijet zaslijepila

151. gdi je lakomos od dinara ... tu nije dobra ni veselja

152. Lakomosti, uzrok si od svijeh zala!
I ova je izreka podrijetlom iz Biblije, kako se vidi iz teksta koji ¢u u citatu
istaknuti: »A oni koji Zele da postanu bogataSi upadaju u napast, u zamku

% lIzlazak, XXXII; o. c., str. 69.

60 Danici¢, 67, 73.

61 De beneficiis, I, 27, 3; Doroghy, 105.

6 Am. I1I, 4; navodi ga i Curtius (0. c., str. 64) u poglavlju o sentencijama.
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i u mnoge lude i pogubne, Zelje Sto strovaljuju ljude u propast i uniStenje,
jer je pohlepa za novcem izvor svih zala«,63 a ima viSe latinskih izreka na
tu temu.
153. lakomos je zlo mjerne, koje vele zao plod dava, i kuga je od svijeta
154. lakomos uzdrZi, a razmet rasiplje
155. u$ bi odro za avancat kozu od nje (404).
Taj je primjer dubrovacka poslovica »Odrijet us za uzet joj koZu«,B3koja je
svakako izvanredno slikovita i komi¢na pa nije ¢udo Sto je Drzi¢ nije
zaboravio.
156. Rece se: svinja utjeCe se na puniji Zelud, koza na bolju travu, vuk na
pritlju ovcu, hvrljak na smokvu kuveoku, a Covjek se utjeCe gdi je
veée zlato (533)

157. Ovi bogaci, Sto vece imaju, to su lakomiji (534)

158. Sto bogatac veée ima zlata, to je veCe lakomiji na njemu (536)

Zajedno idu primjeri koji se dotiCu bogatstva, siromaStva i osobito nji-

hova suprotstavljanja, i to najvise u Skupu (561, 562, 565, 586):

159. Ubog bogatu malo valja

160. dobar je tko je bogat

161. UboStvo je najvilija stvar

162. bogat s ubozijem ne avancava niSta

163. Kad, k ubogu dode bogat s umiljenijem rijeCmi, scijeni da ga je dosao
varat

164. Bogat kako hodée, ubog kako moze

165. Danadnji dan tko je bogat, taj je lijep i mlad; tko je ubog, grub je i
star (534)

Preostaje joS nekoliko primjera koji govore o novcu, Skrtosti, troSenju,
najprije u Dundu Maroju, gdje kadSto ponovno ilustriraju preko takve teme
ujedno i temu Sto se odnosila na udio promjenljive »fortune« (402):

166. Raj od ludijeh spenadza brzo se obrce u pakao.

Cesto se javlja i ovakva poredba za Skrce (405):
167. on je mizer kako us,

pa ¢e i Tripe u Dundu Maroju vidjeti »bjestiju mizeru kako uS«, a i Skup
za sebe kaze »ubog sam kako us«.

S temom Kkurtizana, pak, povezuje se ovaj primjer (410):

168. Spendza, kurve, vrag i njegov otac,
a o Skrtosti govori ovaj (421):

169. drzao bi me s sobom tri dni i tri no¢i u postu i u penitenciji,
dok su sli¢na sadrzaja ova dva (417, 429):

170. Il mangiar ti fu dolce, 'l pagar ti ¢ amaro

171. Vrag uzeo i dukate, makar i tko ih kuje, pokli se kazu, kad se
pendzaju, toliko slaci, a kad se spendzaju, zmije, lavi, koji nam srce
deru i ijedu,

63 Novi_zavjet, Prva poslanica Timoteju, I, 6, 10; o. c. str. 1119-20.
04 Danici¢, 90.
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od kojih je prvi na talijanskom zato Sto ga govori Ostier (usp. mletacku
poslovicu »A tor su se gode, a pagar se sospira«).65

Evo, napokon, jo$ nekoliko primjera iz Skupa (562, 580, 583):
172. Zlato je milos Bozija
173. tko se hoce poctit trijeba je tresnut tobocem

(ima i u Grizuli: »Vrgoh se tobocem, str. 631).
174. Zena od velike prcije hoce i velike spendze.
Ovdje pripada i izreka (0 Dundu Maroju) koja oznaCava Skrca (491):

175. Zudio je,

a na istom mjestu, i na nekim drugima (401), kaze se za Skrca, tj. onoga Kkoji
ne ispusta iz ruku »mjedenice« odnosno pare:

176. mjedenicar je.

Kao S§to se iz dosad citiranih i tumacenih primjera moze zakljuciti,
impozantno velik broj poslovnica i sentencija odraZzava autorovu posve defini-
ranu viziju svijeta i poput nekog mozaika omogucuje da se dobije jasna
slika o tome kako se taj svijet tumaci s filozofskog stajaliSta i kakva je
njegova zbilja u svjetlosti odnosa koje odreduju njegovi materijalni pred-
uvjeti, u svjetlu zlata kojim su mu obasjane sve pore Zivota.

Da se do kraja rekonstruira taj dosljedno jedinstven i na ¢vrstim pogle-
dima utemeljen mozaik pomaze znatan dio preostalih primjera, koji se tako-
der donekle mogu razvrstati prema uzoj tematici. Zbog simboli¢ne vrijednosti
u Drzicevim djelima a u odredenoj mijeri i zbog drustvenih implikacija,
polemi¢an odnos izmedu mladih i starih, koji se varira u raznim djelima,
dobio je potvrdu i u proverbijalnim oblicima koji se mogu predocCiti kao
zasebna cjelina.

U jednomu od prvih Drzi¢evih djela, Noveli od Stanca, koja svoju poetic-
nost uvelike temelji na antitezi mladost — starost, ovi se stihovi zacijelo
oslanjaju na poslovicne izreke (297):

177. SmieSni su oci ovi! Ne¢e im se njekad

da su i oni bili svi lovci kako i mi sad
ki no¢no lovimo kako i jeji
jer se u Dundu Maroju o ocevima kaze (399, 400):

178. da se ljudi bez otaca radaju, dobro bi ti nam mladijem bilo

179. Oni reCe: »Vrag uzeo oca i tko ima ocal«

180. ne spomenuju se er su oni u mlados mahnitiji od nas bili.

Tu je ocita podudarnost s mletatkom poslovicom »l veci se ne ricorda d’esser

stati zoveni«,66 za koju se napominje da se kaze kad starci prestrogo sude
mlade.

Iz komicne riznice svoje mudrosti viSe je prigovora na racun mladih u
Tireni uputio Radat, koji je inae kao lik, ve¢ smo opazili, koncipiran tako
da izazivlje dojam glavnog Cuvara patrijarhalnih nazora iskazanih i pro-
verbijalnim sudovima kao Sto su ovi (248, 251, 252, 255):

65 Pasqualigo, 97.
66 Pasqualigo, 158.
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181. Danaska nie stida meu ljudmi nikako,
razbora ni vida, — Zive se opako:
stari se ne Ctuju, kako razlog prosi,
ni svjeti njih Cuju; tim rika sve nosi!

Mlados je obiesna kakono sit tovar,
za razlog nesviesna, ne mari n’jednu stvar.

182. Bez bata ni lika djetetu obiesnu,
slatka ri¢ i vika veéma udi nesviesnu.

183. Tko trudi u mlados i stanom se brine
razlog je u staros da trudom pocine.

184. Dano je mladicam o gizdah da rade,
ali ni staricam da se Cine mlade.

185. S brjemenom u mladih pamet mlada vitri,

a kazat se u starih ima razum hitri.
Radatu se u svom monologu (suprotstavlja Miljenko takoder proverbijalno
intoniranim stihovima, kojih ima viSe, pa ¢emo samo neke citirati (257):

186. Vikaju, er mlados mladosti provodi,
sad kad ih zla staros u tamni grob vodi;
kako da nijesu nigda mladi bili
i mlados u biesu hude od nas vodili.

Vaj, da li ne vide od pameti ofima

er ovi svit ide razlozi svojima?
Djetinjstvom diete toj, a starac starosti
provodi Zivot svoj, a mladac mladosti.
Narav je dala red svemu i dobro bitje:
zimi je dala led, a prolitju cvitje;

dala je mladosti snagu i veselje,

dala je starosti nemoc¢ i dreselje.

I dvosmisleni Prolog Dundu Maroju, aludirajuéi na sadrzaj komedije,
osuduje nerazhohitost mladih i sluzi se poslovickim stilom (349—350):

187. er je mlados po svojoj naravi nesvjesna i puna vjetra i pregnutija
je na zlo neg na dobro; i pamet nje ne raSiruje se dalje neg koliko
joj se o€i prostiru, i nju vece volje vladaju neg razlog.

I Tripe mu se pridruzuje (359):

188. trijeba je gledat od koga se konselj uzimlje; od mlada konselja Cuvaj
se, staroga se drZi.

Bokcilov je pak sud blize pravoj poslovici (379):

189. djeco, vele ti kruha hocete.

Upitamo li se o Drzicevu opredjeljenju izmedu starih i mladih, necemo
teSko do¢i do odgovora, ali pod uvjetom da vodimo raCuna o vec isticanim
temeljnim nacelima na kojima se zasniva filozofski, eticki i politicki smisao
antiteza »nazhilj« — w»nahvao«, »mudrost«, — »ludost« itd. Tako treba
shvatiti i rijeCi mladoga Mara (407):

190. dokle sam mlad, da uzivam, pak kad ostarimo, tako ¢emo i kasljat.

Evo jo$ nekoliko sudova o mladima i starima:

191. ReCeno je: »Cacka stara, a ljubovnika mlada« (677)

192. jo§ mu usta mlijekom vonjaju (574)
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(prema poslovicama »Jo§ mlijekom babinijem vonja«, tj. dojiljinim mlijekom,
»Jo§ mu duSa materinijem mlijekom vonja«;67 usp. i talijansku: »Avere la
bocca che puzza ancora di latte«).68
193. staros nerazumna zvijer je dukata s dvijema ofima a s jednijem
trbuhom, koji vecu Stetu Cini neg koris (531)
194. Od sadanje mladosti nema se vece vjerovat neg se reCe konjicu bez
uzde; a stav' uzdu od straha na njih, konji su tvrdousti (765).

Dobar dio primjera o mladima odnosi se na temu ljubavi, koja je na-
dahnula i Radatove prigovore u Tireni. Oni su kadsto izvanredno socni i u
polemicnoj su opreci prema petrarkistickom uzdisanju (247, 252):

195. Nu vrime ozdravlja od svake obiesti,

Zeda i glad izbavlja ljubene nesvijesti.

196. Er djecu svu sada, kom se Ki izleZe,

ljuveni bies vlada i oganj zli ZezZe;
za 7zenom er biesne u polju kako konj
kobile obiesne kad Cuje gdi ke vonj.
A kad su zdruzeni s doma¢om dan i noc,
ve€ bjesi ljubeni ne imaju svrh njih moc¢;
ukroti kobila obiesna paripa,
tom igrom i vila domori prilipa.
Tad stoje domome, po gori ne skacu
za pustoSi kome, — djeca im usplacu,
kruha im usprose, zabudu svu ljubav,
ter idu da nose domome kako mrav.

O Kupidu zaklju€uje (259):

197. obiesne taj strilja, za lacne ne haje.

Dovodenje u vezu ljubavi i bijesa odnosno mahnitosti, Kupida i obijesti,
ljubavne pomame 1 sitosti odnosno bogatstva, motiv je koji nije nov, jer ga
je Drzi¢ mogao upoznati Citaju¢i primjerice Seneku, ili pak Boccacciov
roman Elegija gospe Fiammette, gdje je pisac Senekine misli posudio staroj
dojilji kad u prvom poglavlju zaljubljenoj junakinji propovijeda o tome kako
Amor rijetko zalazi u siromasSne kuce s onim ciljem koji ga vodi u sredine
bogatih i dokonih. RaskoSi bogatih koji ga rado docekuju dojilja stavlja
nasuprot zdrave osjeCaje skromna naroda. A Radat dalje ovako mudruje (260):

198. Ljubav je Ziviti s druZzinom junaci,

rujno vince piti s dobrim veseljaci,
popievke veselo junacke spievati

i Cinit sve selo u igri stojati,

i tance na vrime s seljankam izvodit,

i igram takime blazeni dan vodit.
Nevjeste oto i mi tej liepe gledamo,
besjedimo § njimi, tamaSimo i igramo;

u igri Stipljemo, gdinose prigodi,

i po §ji pleStemo i indje kadgodi.

Ma zatoj ne mremo ni strilja tuj tko nas

67 Danici¢, 40.
68 Lapucci, 159.
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kako njih, ma gremo veseli ve¢ svakcas.
Zla pamet gdino je, zle misli tuj budu ...

Kupido pak ovako govori o ljubavi (260, 270):

199. Kolika oholas i § njome mala mo¢
u ljudehjes danas, izriet ju nije modé.
Oto su ki vele da nije bog ljubav;
i toj tko mni ciele pameti nie ni zdrav.

200. Neka zna svaka mo¢, ter da se ne oholi,

ljubavi er ni mo¢ da itkor odoli.

U viSe citiranih stihova, ljubavni zanos poistovjecuje se s ludoS¢u, a i to
se shvacanje oslanja na davnu tradiciju, Sto vrijedi i za ova dva primjera iz
Dunda Maroja i jedan iz Skupa (390, 391, 559):

201. ReCe se: »Tko je namuran nije sam«

202. mahnitos s namuranijem ljudmi druzi

203. Sluzit mahnitosti ne more se bez mahnitosti.

Sli¢nih tvrdnji ima dosta, primjerice u Plauta i u Terencija (»Amens amans-
que«, »Amantes amentes sunt«), koje je Drzi¢ dobro poznavao, pa u Publilija
iz Sirije, a oni su bili uzori Boccacciu, €Cija se Pampinea u Dekameronu
na pocCetku Seste novele sedmog dana na takve sudove pozivlje.69
Vratimo se, medutim, joS jednom Radatu navode¢i dio stihova koji su opet
proverbijalno sastavljeni (246):
204. Njeka je vraZja bies u ljudi udrila,

ter im je prem svu svies i pamet odnila.

Kad trbuh pun Cuju, pjani i obiesni

plaCu i tuguju kroz njeke ljubezni;

na ljubav tuze se i lasni uzdisu,

bez truda muce se, bez nemoci usisu;
........ i kako magare sito na Burdev dan

prde¢i ne mare ni za €as ni za stan . ..
Ono »magare sito na Burdev dan« moZe se smatrati poslovickom poredbom:
mnogi su slavenski narodi slavili taj dan, 23. travnja, kad se stoka prvi put
izvodila na paSu, a obiCaj je imao magicno znacenje, jer se smatralo da ¢e se
tako osigurati plodnost stoke, ljudi i zemlje.

I napokon, u DZuhu Krpeti se takoder o ljubavi kaze (533):

205. Sve stvari ljuvene imaju pocetak od ludosti.

Jedna je od omiljenih Drzi¢evih tema odnos nevjesta i svekrva, pa je i
njima posveceno nekoliko primjera, koji se takoder povezuju i s temom odnosa
mladi-stari (253, 540):

206. Bijedna ti odmjena nevjesta sadanjih

207. Nevjeste t' mi sade ocasti sve goje,
o kuci ne rade, na gizde nastoje

208. da mogu .. . mladice bez svekrva bit, dobro ti bi im bilo!
ZabiljeZena, je u Dubrovniku i. poslovica »Tko je kriv neg nevjesta«.70

69 Arthaber, 1005; Vilhar, 2225; Doroghy, 254.
10 Danici¢, 129.
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Uz svekrve i nevjeste proverbijalni oblici obuhvacaju i odnos slugu i
gospodara, ne samo kao tipi¢nih likova renesansne komedije nego i kao uzoraka
druStvene Kkarakteristi¢ne situacije. Evo kako o tome u Dundu Maroju razmi-
Slja TripCe (416):

209. Da’ jesti sluzi i kareca’ ga in malora, da za tebe na potrjebu skoci,

ali mu sasij prkno da ne ije, i nasol’ ga i stavi u komin.

Stari Maroje, dakako, misli potpuno suprotno (475):

210. Ne imat sluge — zlo; a imat ih — zlo i gore ...

Primjerima (558, 773):

211. reCeno je er nitko ne more dvijema gospodarom sluZit

212. Nije zaman reCeno: »ne more se dvijema gospodarom sluzbom zado-

voljno ucinit«
uzor se moze naci u Bibliji: »Nitko ne moze sluziti dvojici gospodara, jer ili
¢e jednoga mrziti, a drugoga ljubiti, ili ¢e uz jednoga pristajati, a drugoga
prezirati.«Tl

S poslovicom (560):

213. pri svomu poslu gospocki se ostavljaju
dosta se podudara i ova, u kojoj inace nije rije¢ o slugama (770):

214. Svak je drZzan najprvo svoj poso nacinit, pak se tudijem brinuti.

I na koncu, dva primjera s oprecnim zakljuckom (570):

215. zao ti se Zivot Zive s zlijem gospodarom

216. gdi je gospodar kako valja, tu je sluzba has.

O Zenama, kéerima, suprugama i njihovoj naravi takoder ima nekoliko
raznovrsnih ocjena, od kojih je prva StanCeva, komicna u svojoj gorstackoj
zaostalosti (308):

217. Kobila obiesna bez uzde pruca se,

a Zena nesviesna bez straha osieca se.
Dodajmo kako mladi DzZivo, koji se sprda sa Stancem, svojim odgovorom
potvrduje da je te rijeCi shvatio kao mudrost narodne poslovice: »Ah, mudro
ti umje ritl«. I mladoj je Peri u Dundu Maroju iskustvo sugeriralo poslovicu
(383):

218. TeSko svakoj djevojcici koja majku ne ima!

O nekim osobinama koje se smatraju svojstvenim Zenama govore ova
dva primjera (485, 517):

219. plakat je zenska stvar

220. zene su lis, kojijem svaki vjetar krece,

a od ovih dvaju (575):
221. Komu je Zena draga, i sve mu je drago Sto Cini
222. GodisSnice za ognjiste, prelice za kudjelju, a vladika da zapovijeda
u kuci!
prvi iznosi psiholoski uvjerljivu istinu, dok drugi, koji se na nj nadovezuje,
svjedoCi i o prilikama u dubrovackoj vlasteoskoj obitelji i nije lisen zanimlji-
vih implikacija, kojih ima i u ovim dvama Skupovim o udavacama (579):

223. Tko ima udavat kcer ima febru kvotidijanu uza se, koja ga ne Cini

spat ni mirovat no¢ ni dan

71 Matej, VI, 24; o. c., str. 941; v. Arthaber, 1273.
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224. tko ... vjeri kéer i udava ju ima pez na sebi, gora mu je na plecu,
pod kojom se pridira.

Idu¢i primjer takoder ima stanovitu dokumentarnu vrijednost, jer govori

o dubrovackom Zivotu i karakterizira tri vrste Zena (526):

225. S karljivom kuéa je zvono koje susjectvo zaglusa; s lakomom — ormar
je pun svega koji se na BoZi¢ otvara; s liziotarom — nije lonac
skuhan ni trpeza nacinjena.

U Dubrovniku je bila i poslovica »Od Zene karljive i kuce kapljive ukloni me
BoZe«,72 a tre€a je od tih vrsta zena spomenutih u primjeru bila Cini se osobito
karakteristicna za dubrovacku sredinu, Zena koja »lize oltare«, »bogomoljka, pa
je usla u poslovice koje su zabiljezene: »Lizat otare«, »LiZe ne pristav otare«,
»LiZe svojno otare, a vu€e tugjno pentare«.73

StaleZz koji je u suvremenom druStvu i u Zivotu bogatog, klasno raznoli-
kog, zivahnog renesansnog grada punog suprotnosti posebno strSio i mastu
zaokupljao bile su svakako kurtizane, »zlice«, odnosno »zle Zene« ili »sinjore,
koje nisu mogle izostati iz sadrzaja sentencijskih izreka (374, 398, 429, 466,
467):

226. tko hoce sinjore imat, trijeba je tobolac otvoren drzat

227. u ovizijeh bi se kortidZana izrizikao bule i bulin

228. Sinjore nece tuga ni tuznijeh amanata; dijele dobro brijeme s amanti,

od zla brjemena nece dijela

229. Tko zlice slijedi . .. taj se vece izgubio

230. Grinje su zle Zene.

Ostao je prilican broj poslovica i srodnih oblika koje se ne mogu grupi-
rati u precizno definirane skupine, osim poneka od njih, ali sve one na neki
nacin i mimo konteksta odaju da se njima posluzio DrZi¢, ili da ih je sam sro-
Cio polazeéi uvijek od izravna doZivljaja svakodnevne stvarnosti, Zivota i
psihologije sredine i ljudi, osluSkuju¢i neposredan govor likova kakve je zatje-
cao U svom svijetu i donosio na pozornicu da progovore onako kao §to to Cine
i u zbilji.

Evo ipak joS jedne skupine u kojoj se govori o vinu ili o pjancima, s
kojima i po€injemo (698):

231. Pjanac je kako i Zena ka, kad jednu votu €as izgubi, vece ju nigda

ne stece

232. koga vide jednu votu pjana, drZe ga vazda za pjana

233. koga Cesto pjana vode, i kad je trijezan mne da pjan govori

234. TripCetu ni trijeznu nije istina vjerovana.

Taj je primjer prilagodena poslovica »LaZivcu nije ni istina vjerovana«,74 ili
je takoder njoj paralelna poslovica. Kako prvi primjer pokazuje, Cesto se, vidjeli
smo nekoliko puta dosad, povezuju dvije teme, a to Ce ilustrirati i iduéi pri-
mjeri, gdje se vino spominje kao utjeha starcima (586, 531):

235. Uzmi starcu vino, ulja’ ga kad ti drago

236. kus i ognjic starce uzdrzi

237. Vince krijepos dava staros uzdrZi.

72 Danici¢, 89.
13 Danici¢, 56.
74 Danicié¢, 54.
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O vincu se jo$ kaze (533):

238. Vince krjepos dava i pamet uzimlje
(a i Plinije je rekao: »Sapientia vino obumratur«)7s

239. bez vinca nije srcu veselja, ni nogam snage.

Dodajmo na koncu ove skupine, da od najsimpaticnijeg Drzi¢eva vinopije,
koji u Rimu Cezne za svojim dubrovackim »stranjcima«, od Bokc€ila, nije mogao
uzmanjkati bar jedan primjer (357):

240. Bez gostare se mir u nas ne Cini.

Nakon smotre primjera u kojima se vecinom zrcali Drzicev pogled na
svijet i odaje specificnost piSCeve poetike kao sinteze usvojene humanisticke
kulture i jakoga individualnog stvaralaStva temeljenog na izvornom umje-
tnickom iskustvu velikog komediografa, na implicitnoj a poslije, s urotom,
otvorenoj osudi druStvenog i politickog reda stvari, na oStrom promatranju
mnogovrsnih ljudi i naravi — velik broj poslovica i raznih izreka ne¢emo sa-
birati u skupine nego éemo ih poredati listajuéi Drzi¢eva djela i prateci ih
kojom opaskom. Dakako, neposredan kontekst uvijek moZe potvrditi da su
proizvod autenticnog stila i onog istog neponovljiva izraza koji Drzi¢u osigurava
zasebno mjesto u cijelom teatru njegova stoljeca, a Cesto moze posvjedoCiti da
se mnogi od njih izravno uklju€uje u misaoni svijet koji su i prethodni primjeri
osvijetlili.

241. MoZe se... darovat zlatan pas,... ma nigda vridna Cas (201).

To je dobro poznata poslovica kojom Drzi¢ potkrepljuje obranu svoje Casti u
poslanici Sabu Nikulinovu, zabiljezena u obliku »Bolji je dobar glas negoli
zlatan pas«.76

242. bojimo (se) hasasa (297)
nije pojedinacna i beznaajna izjava, buduéi da je zabiljeZzena dubrovacka
izreka »Sdura se obno¢ samo boj«.77

243. putujem na suho, more mi drago ni (302)

I starom naivhom Stancu, kojemu to veli mladi DubrovC€anin, morala je biti
poznata poslovica koja i danas glasi »Hvali more, a drZ' se kraja«.

244. spim s uha na uho (302)
do danas se ta izreka u Dubrovniku saCuvala.

245. nije ga ludega od Rta do Mljeta (309)

i to je vjerojatno morala biti uobiCajena uzreCica, a ne znam ima li joj danas
tragova.

246. za ne stat zaludu (216)

247. prikladan si k raku ki ide nazada (219)

248. jak bubreg u loju (220)
tako Obrad u prologu Tirene kaZe za Dubrovnik (»i jak bubreg u loju gdi se
liepo tovis«), prema poslovici »Kako bubreg u loju stojiS«, »Stat kako bubreg
u loju«).78

249. Tko doma ne sidi i ne haje truda,

po svietu taj vidi i nauci svih ¢uda (223)

75 Historia naturalis, XXIII, 23, 41; Vilhar, 2828.

76 Dani€i¢, 8. Usp. primjere pod brojevima 84 i 85.
71 Danicié, 10.

8 Danici¢, 44, 114.
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250. ni bez gorkosti na smetu n' jedna slas (229)
stara sentencija, srodna nizu drugih Drzicevih;79

251. Lipota zgar s nebes, ViSnjega prilika,

na saj svit dana jes za rados Clovika (233)

252. Nemocan tko ni bio, taj ne zna Sto ’e bit zdrav,

a tko ni ljubio, jaoh, ne zna $to ’e ljubav (240, 266)

253. Tko je zdrav ne scijeni da koga Sto boli (535)

254. Nemoc¢nu nikada zdrav ne razumije ni lacnu sit! (246)

Kao §to se vidi, tri netom citirana primjera Cine zasebnu skupinu, a imaju
potvrdu u poslovicama »Nemo¢nu zdrav ne razumi«, »Sit laénu ne razumije,
»Sit trbuh laénu ne razumije«80 i u drugacijim danas Zivim primjerima.

255. Nacinja sve vrime, a pamet nikada! (245).

Drugi dio poslovice jasno odaje koliko je drzicevska odnosno zaSto je ba$
Drzi¢ navodi, a inaCe odgovara mletackim poslovicama »El tempo giusta tuto«
ili »El tempo fa giustizia a tuti«.8l

256. mnokrat se ne kte¢i natrta na zao put (252)

257. u pustinji se vika (644)
odnosi se na onoga koji uzaludno $to svjetuje jer ga nitko ne sluSa, a potjece
iz Biblije: »Vox clamantis in deserto parate viam Domini«.82

258. svak je gluh na dobro (644)

259. glusijem se pripovijeda (644)

Osim navedenog biblijskog uzora (br. 257), ovim sentencijama, osobito drugoj,
odgovara Terencijeva »Surdo fabulam narrare«, te primjeri iz Vergilija i
Lukrecija.83

260. Pod' s tozijem bogom (650)
vjerojatno je ista poslovica kao i »Pod s tezijem drugom« i »Pod s zlijem
drugom«.84

261. Led i ljubav dvoje je (673):
tako se sluga Nadihna u komediji TripCe de UtolCe ruga otrcanoj petrarkisti-
Ckoj frazi zaljubljenog Pedanta.

262. Non plus ultra (673)

263. force ... od Erkule Ciniti (678)
znaci biti junak kao Heraklo, a sli€no je i pozivanje na valjanost Orlandovu;

264. kako i Orlando, ki na tri udire (678)

265. dva jednomu dudu vade, a Orlando nigda ne ktje neg jednoga na

sebe (725)
266. kad je od potrjebe, valja da se Covjek kaze (678)
267. Cekao sam kako Zudjel Mesiju (678)

To je poslovi€na fraza, uzeta iz dogme Zidovske religije, prema kojoj izraelski
narod vjeruje u Bozjeg odabranika, Davidova potomka, koji ¢e zauvijek spa-
siti lzrael.

19 Usp. primg'ere pod br. 37, s opaskom, i pod br. 170; v. i Arthaber, 419.

8 DaniCi¢, 78, 111; usp. i Arthaber, 1214

81 Pasqualigo, 89. )

82 lzaija, , 3; usp. lvan, 1, 23; Matej, Ill, 3; Luka, I, 4; Marko, I, 3.
8 Arthaber, 1111.

84 Danici¢, 97.
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268. la necessita ne ima ledZze (682).
SmijeSna talijansko-hrvatski sloZzena sentencija protagonista komedije TripCe

de UtolCe, koja na mletatkom glasi »Necessita no g’ha lege«,85 a talijanski
»La necessitd non ha legge«,86 navodi se i kao citat iz sv. Bernardad7 i iz sv.
Augustina8s i nalazi se i u Publilija iz Sirije, Shakespearea, Goethea.89

269. s kilom je ladnje ozgor sit nego se opet uzgoru penat (682)
270. ljubav hoce samoga Covjeka (688).

Taj primjer iz iste komedije govori smijeSni Pedant i treba navesti cio nje-
gov tekst da bi se shvatilo otkud potjeCe njegova mudrost: »Amor vult solo,
sollicito et secreto, ut vulgo dici solet: ljubav hoce samoga Covjeka, amor et
imperiumg, §to Ce re€i: »Ljubav zahtijeva da Covjek bude sam, brizljiv i skri-
ven, kako se u narodu kaZe ... ljubav i vlast«; rijeC je naime o parafrazi
poznatog mjesta iz Lukana: »Amor et potestas impatiens est consortis«, Ovi-
dija: »Non bene cum sociis regna / Venusque manent«, Romana o Ruzi, te
otud proSirenih sentencija.%

271. Sti famuli abent dug jezik a kratko srce. Kad nije brijeme, tlape; a
kad je brijeme da pomogu, tako su od niStar (688)

to je, opet iz iste komedije, Pedantovo proverbijalno mudrovanje, kao i iduci
primjer koji zna€i »Svojstvo je mudraca uzmaknuti mahnitosti«, a kad znamo
da je Drzi¢ na mnogobrojnim mjestima u raznim svojim radovima varirao
antitezu »mudrost« — »ludost«, onda i taj primjer:

272. Cedere furoris sapientis est (689)

mora privuci posebnu pozornost, buduc¢i da moze uvijek imati aluzivni smisao,
koji nam se otkriva tek iz urotnickih pisama, gdje je jasno rekao o dubro-
vackim senatorima da su »pazzi«, tj. ludi, a da sebe smatraju mudrima (»et si
tengon savi«).

273. narugao bi se svetijem Antunom (701)

dakako, rijec je o0 Amoru ili, kako ga u stihovima kadsto Drzi¢ naziva, Ljubavi,
i to o Pedantovu golom krilatom djetetu s lukom i strijelama (»Puer alatus,
nudus atque pharetratus«), s aluzijom na napastovanje sv. Antuna Pustinjaka.

274. Montanje fermo stoje, a ljudi se jedan s druzijem nahodi (705)

poslovica poznata u Dubrovniku i drugdje: »Gora se s gorom ne staje a
Covjek s Covjekom kad god«, »Gore na mjestu stoje, a ljudi se s ljudmi
sastaju«,91 te na drugim jezicima.%2

275. ReCe se: ne moze se jedna stvar naciniti, Sto se prije ne saSteti (706)
276. Sto se ima, to se dava (541)
Zanimljivu potvrdu te poslovice nalazim u jednoj posjetnici lva Vojnovi¢a na
francuskom jeziku tiskanoj medu MatoSevim sabranim djelima, gdje dubro-
vacki pisac napominje da je to izreka starih DubrovCana. Evo cijelog teksta:

() Pasgualigo, [ o
8 G. Giustl, Proverbi toscani, Firenze, 1898, 46. ) )
3§g8M. Maloux, Dictionnaire des proverbes sentences et maximes, Paris, 1960.
str. )
8 K. Petit, Le dictionnaire des citations du monde entier, Verviers, 1960, str. 284.
89 Arthaber, 883.
9 Arthaber, 69. . L )
9 Danici¢, 24; V. S. KaradZi¢, Srpske narodne pripovijetke, zagonetke i pos-
lovice, knj. Il, Beograd 1900, 52.
9% Arthaber, 835.
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»Je vous remercie de la gentille poésie dans le 'Koprive'. C’est une digne re-
vanche & ma gentillesse envers Vous. Mais nos vieux Ragusains — disaient:
'Svatko dava ono Sto ima’’ — Ivo Vojnovi¢«.93 OCito je, dakle, da tu primjer
ima ironi€an prizvuk, pa zato i gore citirani iz prologa Skupu sadrZava svoju
specificnu nijansu ironije.

2717. tko sve dava vele dava (541)

278. tko srce dava svega sebe dava (541)

279. iza snha govori (542)

zabiljeZena je poslovica »Ko iza sha govori«.%
280. Ja se vrtim kao ubodeni cipo (559)

281. SluZit gospodaru namuranu dvoja je fatiga, er se sluZi njemu i
njegovoj mahnitosti (588)
prethodi primjeru pod br. 212, na koji se nadovezuje, a smisao valja povezati
s primjerom pod br. 203.

282. Uzmi zveka za miris (559)

prema poslovicama »Dat' svaka za miris«,% »Zvek za miris«.9%6 KaradzZi¢ zna-
Cenje poistovjeuje s poslovicom »Milo za drago«. — Maja BoSkovic¢-Stulli
objadnjava: »UzreCica ... potjeCe iz price o mudroj presudi: fiktivna se dobit
placa fiktivnim novcem, primjerice udisanje mirisa hrane — zvekom bacena
cekina. Simcik (1930) tumaci tu Karadzi¢evu poslovicu ne spominjuci Drzi¢a;
on navodi bosansku muslimansku pri¢u, u kojoj je na isti na€in bila plamena
fiktivna pomo¢ pri radu. Pri¢a je proSirena i u medunarodnom pripovjeda-
c¢kom repertoaru . .. Gledaoci Skupa o€ito su poznavali i pricu i uzre€icu pa
su dobro razumjeli Grubino zavitlavanje kad ona upucuje nametljivca da
uzme od nje zvek, tj. nista«.97

283. od Cacka u cacka (572)
reCe se kad se mladica udaje za starca.

284. Ako mu se provari juha (572)

285. provrati se juha (370)

286. Viva Spanja! Da je zdrava naSa glava! (582)

287. Kad tko svjetom Sto ucini, ako se i privari, ne ima prikoren bit (582)
288. dobro brijeme imaju, — kantajuéi hljeb dobivaju! (591)

289. ili kceri ili sinovi — Bog ih dava, Bog se njimi i brine (598—599)
290. Sto Bog hoce, onako ima bit (602)

291. Zlo Cinjenje ne ima nigda skuse! (602)

292. Stvar draga zaslijepi Covjeka (602)

293. Sto Bog i srjeca Covjeku daruje ne bi valjalo da mu ljudi uzimlju (602)
294. Jedna bez druge ne more do¢, — zlo svrh zla! (607)

295. rat poguba ljucke naravi (341)

296. otegnuh noga (342)

ta je uzreCica zabiljezena u Dubrovniku.%
297. nije ti bez svoga (353)

% A. G. Matos, Sabrana djela, XX, Zagreb 1973, str. 333.

% Danici¢, 45.

% Danici¢, 15.

9% KaradZi¢, 107. ) B o B 3

97 M. BoSkovic¢-Stulli, Usmena knjizevnost, u knjizi Povijest hrvatske knji-
Zevnosti, 1, Zagreb 1978, str. 188—189.

9% Danici¢, 92.
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Cio tekst tog primjera koji govori Bok¢ilo u Dundu Maroju glasi: »Svoga mi,
svoga, neka ti mi svoga, nije ti bez svogal« i mozda bi ga kao poslovicu tako i
trebalo zabiljeziti. ZnaCenje mu je »nema ti do naSega Covjeka«, bar u tom
kontekstu, prema poslovici »Nije ti bez svojega«.99 Ima jo$ jedan primjer sli-
¢ne poslovice iz novije knjizevnosti, opet u lva Vojnoviéa, u psiholoski i emo-
tivno vrlo djelotvornoj uporabi: kad konavoski seljacki momak Vuko u tre¢em
dijelu Dubrovacke trilogije ostane razoCaran $to mu gospar LukSa, za kojega
ne zna da mu je zapravo otac, odbija dati Jelu, kozicu koju od djetinjstva voli
i s kojom bi se htio oZeniti, ovako sa suzama u oCima kaze »tihim, tugaljivim
glasom, regbi da zavlaci gorsku pjesmu«: »Eh! — TeSko svome bez svojegal«.100

298. Inveni ominem, nadoh Covjeka! (355)
prema izreci »Hominem quaro« — »Trazim Covjeka«, kojom je Diogen odgo-
vorio na pitanje zaSto danju nosi u ruci zapaljenu svijecu.10l

299. tko se ne konselja — zlo, a tko se konselja — joS gore (359)

300. Maro, — amaro (360)
Mozda je tu igru rijeCi s imenom Maro i talijanskim prijevodom »amaro«, $to
¢e reci »gorak«, Drzi¢ slozio nadahnuvsi se Plautovom koja glasi »Amor amara
dat tibi satis« i drugim srodnima.102

301. Saptom Bosna poginu (360)103

302. tebi se pod Zadrom vozi (369)
dubrovacka poslovica »Vozi mu se pod Zadrom«, »Pod Zadrom ti se vozi,
zabiljeZena je bez napomene o znacenju, koje se moZe donekle shvatiti iz
konteksta.104

303. Piva i tara (372)
prema poslovici »Naplila je Piva i Tara«, kojom se oznacava nevaljao svijet.105

304. ali vam se e prikinut remik (373)
takoder zabiljeZena dubrovacka poslovica »Prikinut ti ¢e remik.«106

305. jeda ti zubi vodu Cine (375)
odavna poznata izreka, u kojoj mjesto »zubi« obi¢no nalazimo »usta«, pri-
mjerice u Seneke, Petronija i drugih.107

306. s kijem vece mi valja ru¢ak neg s ovizijem i sa svom njegovom

druzinom objed i veCera (376)

307. Mila mati, bila mati (376)
§to ¢e re¢i majka miluje, majka bije, a dubrovacka je poslovica zabiljeZzena u
obliku »I bila mati, i mila mati«.108

308. non si fanno le cose in furia (379)

%9 Danici¢, 83.

100 I. Vojnovi¢, Pjesme. Pripovijetke. Drame, prir. M. Matkovi¢ (Pet stoljeca
hrvatske knjiZzevnosti, sv. 55), Zagreb 1964, str. 305.

101 Phaedrus, Fabularum libri, 1V, 19,9; v. Doroghy, 141.

102 Arthaber, 70.

13 Tako je poslovicu zapisao i Dani€i¢, 83.

104 Danici¢, 96, 151. U biljeSkama izdanja Dunda Maroja, Beograd 1951, P.
Kolendi¢ tumaci: »htio bi mirno uZivati.

105 Danicic¢, 69.

106 Danici¢, 105.

07 Arthaber, 15.

108 Danici¢, 28.
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talijanska, ne znam da li i gdje registrirana, poslovica, ili Drziceva talijanska
varijanta slicnih izreka na tu temu, a znaCi »nista se ne radi u bijesu«.

309. recCe se: tko plaho ije udavi se (379)

310. oni rece: upreZ' ih (379)

311. Sto vece ijem, to sam lacniji (377)

s tom se izrekom moZe usporediti poslovica »Koliko je la€niji gospar, toliko
je izvrsniji kuhac«.109

312. PlaSilo ovcu tjera, tihoc¢ina vuka stize (379)

313. Vrag uzeo i djecu, makar i tko se afatiga Cinit ih (379)

314. blazeno mlijeko koje te doji (380)

315. ne stignu ga sa svijem psi sinjora DZulijana Cezarina (389)
TripcCetina re€enica u Dundu Maroju imala je jamacno poslovican prizvuk, ili
je bila ve¢ dobro poznata izreka, budu¢i da se, kako upucéuju neki komentari,
odnosi na gonfalonijera Rima Giuliana Cesarinija, koji je bio poznat po tome $to
je drzao mnogo pasa.

316. Med mu iz usta izlazi (380)
poslovica s medom i slicna smisla ima i u drugim jezicima, npr. u talijanskom:
»Avere bocca di miele e cuore di fiele«.110

317. Rece se: dogovorna je bolja Steta neg koris bez dogovora (380)
Bokcilo u Dundu Maroju varira narodnu poslovicu koja je zabiljeZzena ovako:
»Bolja je Steta dogovorna negli koris samovoljna«.111

318. cvijetkom ti i ruzicom puti porasli (380)

319. kao grmuSom metnut u more (385)

320. ptica je bez krila (386)
vjerojatno prema poslovici »Leti bez krila«.112

321. S Prijekoga ne idem (387)

DZivulinova opaska oslanja se na poslovicu zapisanu u Dubrovniku: »Ob dan
po Gruzu i Rijeci, ob no¢ po Pelinah i Prije€i«!13 s aluzijom na dubrovacke
momacke pustolovine sa Zzenama u tim podrucjima grada.

322. more Bog i bolje dat (389)

323. Contrarius contradia curabuntur (398):

Pometov makaronski izgovor latinske srednjovjekovne maksime »Contraria
contrariis curantur« o klasicnoj alopatskoj medicini; alopatija je metoda lije-
cenja sredstvima koja djeluju suprotno simptomima bolesti, za razliku od
opreCne metode homeopatije.

324. Klin klina izbija (398):

i ta je poslovica zabiljeZena u Dubrovniku.l14

325. vjetar u krmu (398),
prema dubrovackoj poslovici »S vjetrom u krmu«.115

326. od baCava karatjele je ucinio (402):

109 Danici¢, 48.
110 Lapucci, 285.
111 Danicié, 7.
112 Danici¢, 54.
Danici¢, 86.
114 Danici¢, 46.
115 Danicié, 296.
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takva je poslovica u Dubrovniku i zabiljeZzena: »Od bacCava Cini karatjele«,116
a znaCi »upropastiti Sto«.

327. Chi ha tempo, ha vita (411, 444).
Tu staru i prili€no proSirenu poslovicu medu toskanskim je primjerima naveo
Giusti,l17 a ima je i engleski pisac John Florio (1553—1625).118

328. Odavna je recena ona sveta rijeC koja bi valjalo da je zlatom pisana:

»Rumores fuge« (416):

»Rumores fuge, ne incipias novus auctor haberi« — »lzbjegavaj glasine, da te
ne po¢nu smatrati novim autorom (klevete)«.119

329. Sto vodise — vodiSe, dovodiSe — mene dovedoSe (417)

330. dodoh gdje ruka maha (417)
hoce reci gdje se tuku, prema dubrovackoj poslovici »DoSo si di ruka ma-
ha«.120

331. cum fustibus et laternibus (420):
opet Pometov makaronski, ovaj put biblijski citat, koji tofno glasi »cum
gladis et facibus et armis«,121 a odnosi se na dolazak Jude s naoruzanom svje-
tinom da uhite Krista, odnosno, u Pometovoj slici, na Zbire koji su uhitili
Dunda Maroja.

332. medu Irudi i Pilati (420)
jo$ je jedna poznata biblijska reminiscencija.122

333. Vlah Vlaha potiste, a katunaru Kletise (421)

334. Suma t' mati (421, 474)
uz tu poslovicu,123 koju poslije kaze Dundo Maroje pripremajuci se za jednu
od najefektnijih scena u komediji, dodaje se i ova iduca, na istoj stranici jo$
jednom ponovljena:

335. Non ti conosco (421, 474)
Sto Ce reéi »ne poznajem te«, a i po smislu ide zajedno s prethodnom.

336. Zivi se vide kadgodi, a mrtvi nikada (403, 427, 504).
Ta je poslovica u Dubrovniku zabiljezena ovako: »Ziv i kad god, a mrtav
nikad«,124 a moZe se usporediti s primjerom navedenim pod brojem 254.

337. mucno ti je umjet Zivjet na svijetu (431)

338. mucno ti je znat Sto se hoce Covjeku (431)

339. vrijeme, koje nam je meStar, uci nas (431)
(usp. mletaCku poslovicu »El tempo xe un gran maestro«).125

340. svemu je remedijo neg samoj smrti (567)
prema dubrovackoj poslovici »Lijek je svemu razmi smrti«, »Svemu je lijek
do smrti«, »Svemu je lijek razmi jednoj smrti«;126 usp. mletacke »A ogni cosa

116 Danici¢, 87.

117 Giusti, 275.

118 U djelu First Frutes iz 1578 gManux, 122).
119 Katon, Distisi, 1, 12 (Vilhar, 2792).
129 Danicic, 18, 19.

121 Matej, XXVI, 47.

12 Matej. XXIII, 7—11.

13 Karadzié¢, 7337.

124 Danici¢, 160.

125 Pasqualigo, 132.

123 Danici¢, 55, 119.
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se trova rimedio, eceto a la morte«, »A tuto se trova rimedio for che a la
morte«.127 Uz ovu navedimo jo$ jednu Drzicevu:

341. svemu se moze na¢ remedijo, kad se Covjek ne abandona (510)
na koju se odmah nadovezuje:

342. kad se abandona, i male stvari veliku mu tugu zadaju (510)

343. ti faro veder le stelle a mezzugiorno (453):

»vidjet ¢e§ zvijezde u podne« (tj. usred dana), u smislu »osjetiti bol«, »vidjeti
sve zvijezde«; inaCe je talijanska poslovica tako i zabiljezena: »Veder le stelle
a mezzogiorno«.128

344. vrgao sam dzar na tavulijer (458)
Sto znacCi bacilo sam kocku na stol, tj. reskirao sam.
345. doSao vam je meStar u kucu (461)
346. Sto se vece Zivi, to se vece i uci (473):
ima i mletaCka poslovica »Piu se vive e piu s’ impara«.129
347. Nea ti naSijeh brageSica: u kojijeh se oZenimo, u tjezijeh nus i uko-

paju (476)
348. meni kolag, a tebi ... (480):
meni mustuluk, tj. nagrada, a tebi... : tako govori tko donosi dobru vijest, a

ima podosta primjera u Drzievim djelima, Sto ¢e reci da je ta uzreCica bila
vrlo popularna, a saCuvala se do danas. U Dubrovniku je zapisan primjer
»Tko dobar glas donosi, kola¢ prosi«.130

349. olova mi plivahu (485)
tako kaZe onaj kojemu sve polazi za rukom; treba, medutim, napomenuti da
su »olova« dio opreme na ribarskoj mrezZi, pa to ovoj inaCe poznatoj poslovici
daje stanovitu primorsku specifi¢nost.13!

350. Dvojica mi se ... zivota hitala (486)
prema uzre€ici »Hitio mu se Zivota«.13?

351. Muzuvijer od muzuvijera malo moze avancat (489)

352. na koga bogovi, na toga i ljudi (490)
ne znam otkud ta sentencija potjeCe, ali moze se usporediti s dubrovackom
poslovicom »Na koga mnozi, na toga i ubozi — ali bozi«.133

353. prid Orlandom vino li¢e (498)
znaCi: kraj LuZe, pred Orlandovim stupom, izvikuju na prodaju vino, a zabi-
ljeZena je uzreCica »LiCi s LuZe i Orlande«.134

354. tko ima suspet od Cesa, tako mu i para Sto i nije (509):
usp. s primjerom navedenim pod brojem 131: »tko ljubi, sumnjiv je«.

355. Honores mutant moribus (511):

121 Pasqualigo, 89, 225.

128 Lapucci, 322.

129 Pasqualigo, 131.

130 Danici¢, 127.

131 Na str. 517, Pomet ¢e, kad se fortuna preokrene u njegovu korist, podsjetiti
na tu svoju poslovicu pa ¢e je ponoviti: »Olova mi sad pliju«.

132 Danici¢, 26.

133 Danici¢, 65.

134 Danicié, 55.
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Pomet u Dundu Maroju izgovara »moribus« mjesto »mores« u izreci koja

znaCi »Casti mijenjaju Covjekovo ponaSanje«.135
356. ne¢e macka larda (500, 512)
357. Svijec¢a je doSla na zeleno (513):

govorilo se za svijeu kad bi dogorjela do donjeg dijela ve¢inom obojenog
u zeleno, a znacenje je »spasti na niske grane« ili »svesti se na prosjacki Stap«.
Usp. talijansku izreku »Ridursi al verde«.136

358. kako da ide na pir (570):
ima poslovica »Hodit kako na pir«,137 pa njoj dakle odgovara i navedena
Petrunjelina u kojoj se aludira na Pometov raskosni kostim u trenutku kad
priprema svoj pobjednicki finale komedije.

359. Cibo dolce e nutrimento della longa quaresima (711):
»slatko jelo i hrana duge korizme«; usp. »Esser lungo come la quaresima«.138

360. Bob i le¢a korizmena hrana jes (711)

361. Ova nije pomiZana, ova nhije uscana, ova nije (720)
Tu je rije¢ o rugalici Kotoranima koji su Dubrov€anima htjeli prodati pomo-
krene kruske, ali su ih na brodu za nevremena sami pojeli govoreci tako,
ZabiljeZzeno je: »l ova ne bi pomiZana, reCe Kotoranin«.139

362. Poklisaru se glava ne odsijeca (729)

363. cose de altro mondo (728):
talijanski doslovce: w»stvari s drugog svijetax, to jest Cuda.

364. s dinarom kruha u Pulju poslat (745):
kazniti progonom, zabiljezeno kao »Poslat u Pulju s dinarom kruha«.140

365. Brjemena slatka i pritila hercega Stjepana (530)

366. Slatkijem rijeCmi nije vjerovat (530):
mogao bi se taj primjer usporediti s primjerom navedenim pod brojem 316.
u opasci.

367. i sirene u more sladak glas imaju, ali tko ih Cuje varan se nade (530)

368. teSko onomu domu gdje se staraSki glas ne Cuje i staraSki Stap

ne vlada (530)

369. UsahoSe mi usta (533)141

370. Obeca ludu, da se raduje (534)

371. Tko ima ku misao ... ne more dobro ni objedovat,

ni moze mir imat (766)

372. Tucemo vodu u mortaru (769)
talijanska poslovica glasi: »Pestare I'acqua nel mortaio«.142

373. Stono se reCe: drijemalo svoju je majku sisalo (770)

374. Sto je starijem drago, to je zdravje mladijeh, to je njih dobro (775)

135 Doroghy, 145; Arthaber, 711.

13 Lapucci, 358; Arthaber, 1415.

137 Danici¢, 26.

138 Lapucci, 191.

139 Danici¢, 30.

140 Danici¢, 99.

4l 1 BokCilo kaZe (str. 380): »Bogme mi usta od njeke pastidije usaho3e«.
122 Lapucci, 36; Arthaber, 9.
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375. §to se volovi imaju tuZit, to kola Skriplju (776)

376. Ako je pre8a, nije sudnji dan (776)

377. Dobra sre¢a ne bi se meni nasla, zla mi se sreca i sama namece (776)

378. Tko je ta$ nije sit; a tko je sit teZzak je (776)

379. Bolje sama neg sa zlijem drugom (777)

380. osta kako oparen pas vruéom vodom (777)

381. mrnar od bunace (777)

382. sodat od mira, goja i veselja (777)

383. ne valjam iglu (777)

Veé sam spomenuo da bi se neki primjeri mogli svrstati u koju od
izdvojenih tema ili pridodati drugima koje sam grupirao, a i to da ih mozda
ima i veci broj u Drzi¢evim djelima nego S$to ovaj popis pokazuje, iako ih
zacijelo sadrzava golemu vecinu. Stoga se uz citirane moZe jo$S koji dodati,
uocen naknadno ili naveden u radovima drugih, $to ¢u ovdje naknadno i
uciniti. lzostaju 1 mnoge pucke pjesmice, pitalice, zagonetke, na koje je kri-
tika upozoravala, pa C¢u posebno navesti samo par njih koje su zapisane.
Poneki primjer dodat ¢u i iz talijanskih politickih pisama, u kojima je
Drzi¢ takoder ostao vjeran sklonosti da misli oblikuje proverbijalnim stilom
i da se kadsto posluzi sentencijom lili kojom i do danas Zivom poslovicom.
Ipak, najveci je dio gradiva, mislim, ovdje skupljen prvi put, i to viSe kao
ilustracija odredenog aspekta DrzZiceva stvaralaStva, a tek zatim kao doprinos
uzem stru¢nom proucavanju, kategoriziranju i kompariranju kakvo se obavlja
u povijesti usmene knjizevnosti.

384. Ko ognju, Starci, neka je mladim o ljubavi radit (680)

385. VaSa je ljubav kako oganj od slame, ki se uCas uzeZe, a u hip se

ugasi (680)

386. Kad svak veli »lezi, a ja da lezem (707)

387. ja mu sam tramuntanu odkrio, a on je umio jedrit (497)

388. Prc vostac, — vlaski svetac (503)

389. peci loj, ter se goj (394)143

390. Rekla je doé, ma je noé; ne ima cokula ... (394)144

391. razumjet davam ludu (451)145

392. Metat dinare u more (350)146

393. Mladu je dano zgrijeSit (655)

394. Nijes' pratik, jo§ si mlad (294)147

395. Obeéa' ludu a zaludu (403)

396. Ti se si pod njeku dobru zvijezdu rodio (407)

397. u delicijah si do grla, a mi suSimo (407)

398. Popij tu zdravicu! (515)

399. otegnuh noga (342)

bi 1_43(gl43)i0 Petrunjeline pjesmice u Dundu Maroju, tako je zabiljeZzen i u Dani€icevoj
zbirci .

14 Zabiljezena je poslovica »Rekla je do¢, ma ne ima cokula« (DaniCi¢, 106).
151 to je dio pucke pjesmice Petrunjeline na koncu 10. prizora Ill. Cina, a
inace ima poslovica »Lasno Je ludu dat razumjet« (Danici¢, 53), u znacenju: lako je
luda prevariti.

146 Tako poslovica glasi u Danicica (60), a primjer iz Dunda Maroja: »da iz
morske pucine izvadim zlato . . «

147 Zabiljezena je poslovica »Nijesi vje$’, jo$ si mlad«, Danicic, 84.
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400. podvréi kao vruéu opeku (370)

401. Sluga je za sluSat gospodara (507)

402. stojimo kako drvene duSe (528)

403. vodice, da si rujno vince, kako bi se tebi vece junaci utjecali! (529)
404. Ho¢ utec zle srjee, Cin' da t' oko ne spi (580)
405. Tko se na Zenski svjet prigiba ... (592)

406. Vrag ti u Cerebru (672)

407. Kao svracki na grahotusu skupiSe se ... (570)
408. Zivjeti kako i Metuzalem (400)

409. kao bih volio tebe srjesti neg papu (497)

410. Cekat manu s neba (432)

Primjeri iz talijanskih politickih pisama, kao proizvod istog stvaraoca,
potvrduju individualnost Drzi¢eva stila i naCina miSljenja koje se Cesto utjeCe
slikovitim izri¢ajima narodne mudrosti. Tako i talijanske poslovicke izreke
potvrduju koliko su pisma povezana s Drzievim stvaranjem, kao pravi izvor
njegove poetike.

411. che si pud sperar d'un crudele barbaro che bestialita e crudelta?

(884)148

412. pazzi e si tengon savi (884)149

413. aspettar dalle stelle ... aiuto (884)150

414, facevano conto senza oste (884)151

415. ogni maggior cosa sta in mano di Dio et in mano della fortuna (888)152

416. aspettar la manna dal cielo (888)153

417. Con arte si vince il mondo (890)154

418. cose degli omeni sono tali, che con arte si possono vincere e Ssi

possono assicurare (890)155

419. non conosce Pietro né Paulo (891)15

420. con buon governo fra gli omeni & d’ogni cosa rimedio (891)157

421. e le ferocissime bestie con arte si domano (891)158

422. la fortuna é sempre sospettosa quando alla prima

viene ridente e con faccia lieta (892)159

148 »Sto se moze ocekivati od okrutna barbara negoli zvjerstvo i okrutnost?«

149 Ta se tvrdnja o dubrovackim senatorima jamacno oslanja na poslovicu »Lud
je tko se mudar mni«, Danici¢, 57.

150 »Ocekivati pomo¢ sa zvijezda«; usp. s prim{'erom pod br. 410.

151 »Pravili su racun bez krémarax, prema talijanskoj poslovici »Fare i conti
senza l'oste« (Lapucci, 108).

15 »Sve veliko u rukama je Bozjim i u rukama fortuninim.

15 »Cekati manu s neba«, primjer je dakle istovetan s navedenim pod br. 410,
a ima biblijsko podrijetlo (lzlazak, XVI, 31). Talijani kazu »Aspettare che piova la
manna dal Cielo« ili samo »Aspettare la manna« (Lapucci, 181).

154 »UmjeSnos¢u se svijet pobjeduje«; zabiljeZzena je toskanska poslovica: »Con
arte e con inganno, si vive mezzo I'anno; Con l'inganno e con arte, si vive l'altra
parte« (Giusti, 32).

155 »Medu ljudima je tako, da se umjeSnoSCu sve moze svladati i sve osigurati.«

15 »Ne poznaje ni Petra ni Pavla« (tj. nikoga).

157 »Dobrim se ponaSanjem medu ljudima svemu moZe doskoCiti.« .

18 »| najdivljije se zvijeri umjeSnoS¢u ukrote.« ) B ) )

_ 1% »Fortuna je uvijek sumnjiva kad u pocCetku dolazi nasmijana i s vedrim
licem«; o fortuni ima mnogo sentencija, od k(ylh se ovdje moZe navesti ova:
»Fortuna cum blanditur, captatum venit« — »Kad sre¢a laska (kad je naklonjena),
dolazi da bi prevarilax, Publilije iz Sirije, Sententiae, 166; v. Vilhar, 1038.
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423. si come la terra senza fatica non ci da cibo, né il cielo senza tuoni
la desiata pioggia, cosi i successi della buona fortuna non vengono
senza contrasto (892)160

424. In questo mondo ordinariamente combattono buoni coi tristi, virtuosi
con viziosi, i pii con violenti e I'ingegno con forza (892)161

425. & cosa umana aver travagli fra gli omeni; cosa da valentomeni non
lasciarsi vincer da mali et aiutarsi di mezzi zer i quali si pud aver
vittoria, e cosa da omeni che si sanno consigliare (892)162

426. far con la trombetta (892)163

Kad i ne bi bilo drugih mnogobrojnih osobina Drzi¢eva djela u kojima
se ocCituje duboka ukorijenjenost u naSoj knjizevnoj i posebice narodnoj
tradiciji 1 koje na podruju prije svega jezicnom, a to ¢e reci psiholoSkom
i mnogom drugom odaju nezamjenjivu vlastitost, dosta bi bilo izdvojiti dio
navedenog indikativnog gradiva da to potvrdi. Treba ponoviti da ta Cinje-
nica sama po sebi, kad bi se na nju sveo kriterij izvornosti, ne bi morala
imati jakost dokaza o veli€ini pisca. Dapace, cijelo to blago s tako izrazitim
pecatom naSkosti svoju bitnu stilogenost temelji na mnogo univerzalnijim
pretpostavkama, ukljucujuci i podrucje jezicno i psiholoSko netom spomenuto,
kojemu se mogu pridodati i druga, u skladu isa znatno Sirim razmjerima
svijeta koji pisac u svom djelu obuhvaca. Podsje¢am na klasne raspone, od
puka i gradanstva do plemstva, pa na politicke, od obespravljenih do tirana,
a osobito na raspone ljudskih i drustvenih odnosa tumadenih na temelju
suvremenih doktrina, i na filozofske dimenzije koje se izraZzavaju kao izvorna
kontaminacija narodne mudrosti i prikladno primijenjenih, iz raznih izvora
crpljenih izreka, s jedne strane, i teorijskih spoznaja izvodljivih iz mnogih
reprezentativnih rasprava autorova doba, s druge. Drzi¢ je dakle mnoge
mudrosti uzimao iz izvora koji nisu uvijek naSijenski, i to ne samo ucenih
kao Sto su klasi¢ni pisci ili Biblija nego i tudih narodnih, primjerice mle-
tackih i toskanskih, iz kojih su neke izreke i poslovice prelazile i na tuda
podrucja, o ¢emu svjedoCe paremioloSke zbirke drugih naroda, a da ne govo-
rimo o zajednickim sadrzajima pa i oblicima mnogih od njih u raznim jezi-
cima kojima se zaboravilo izvoriSte. Drzi¢ je prema tome podjednako pisac
koji se u svojem stvaralaStvu prozeo naSim narodnim bi¢em i koji izrazava
kulturu suvremene zapadnoevropske tradicije i obje su te orijentacije ne-
razdvojive sastavnice njegove izvornosti i veliCine.

g{gr)nljeno na sjednici Razreda za suvremenu knjiZzevnost JAZU od 5. studenog

160 »Kao $to nam zemlja bez truda ne daje hranu, ni nebo bez gromova Zeljenu
kiSu, tako ni uspjesi dobre fortune ne dolaze bez otpora.«

161 »Na ovom se svijetu redovno bore dobri sa zlima, vrli s pokvarenima,
milosrdni s nasilnima i um sa silom.«

182 »Ljudski je imati muke s ljudima; na valjanima je da ne dopuste da ih
EOPUEd' zlo i da_se posluze sredstvima koja donose pobjedu, i to na ljudima
0ji se znadu odluciti.«

163 U znaCenju »razglasiti«; za Covjeka koji to radi i danas se u Dubrovniku
kaZe da je »trumbeta«, a talijanska je fraza »sonar le trombex.
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Frano Cale

PROVERBI, SENTENZE E FORME AFFINI NELLE OPERE
DI MARIN DRZIC

Riassunto

Alle peculiarita del teatro di Marin Drzi¢ (1508—1567.), che comprovano
guanto profondamente esso sia originale e radicato nella tradizione letteraria
nazionale sul piano linguistico, psicologico, folcloristico ecc., I'autore aggiunge
un elenco, commentato, di oltre quattrocento esempi di proverbi, sentenze
e affini modi espressivi, presi sia dal patrimonio popolare, sia da quello
universale europeo, dagli autori antichi, dalla Bibbia, o da altre fonti. Sebbene
possa interessare anche le ricerche paremiografiche, il materiale raccolto
vuole in primo luogo illustrare i principi fondamentali della poetica del
Drzi¢ e la sua visione del mondo, caratterizzata da una distinzione tra
»sedicenti uomini« e »uomini sul seriok, identificabili, rispettivamente, con
i senatori della Repubblica di Dubrovnik dall’autore definiti »mostri« e
»pazzi«, e i loro saggi antagonisti, dotati di »virfi, cioé armati contro la
»fortunak, sempre in armonia con le concezioni fondamentali del pensiero del
tempo.
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