SB CLANCI I RASPRAVE

Albin Skrinjar
SVETA POKORNICKA VREMENA I ZNACENJE POKORE
Sveta vremena pokore

Dani posveéeni pokori bili su veé davno u obi¢aju kod raznih naroda.
I izabrani je narod imao u SZ svoj Dan pomirenje = Jom kippurim,
jedini Zakonom propisani dan posta, dan obredne pokore, dan Zrtava
za grijeh. Do tih Zrtava Izraelci su mnogo drZali dok je postojao hram,
a i sada na taj dan oni rado dolaze u svoje sinagoge premda obredne
Zrtve nisu vise mogute. U Midni, najstarijem dijelu Talmuda, dan po-
mirenja zove se jednostavno aramejski Joma = Dan, dakle dan par
excellence. Filon Al nazvao ga je najveéim blagdanom.! To je znak da
dule Ceznu za pomirenjem s Bogom, za duSevnim mirom. »Objavi mi
radost i veselje, nek se obraduju kosti satrvene« (Ps 51,10). Svih prvih
deset dana civilne godine Zidovima su bili kao dani pokore. (1.—10.
mjeseca TiSni). Na Novu godinu Bog sudac otvara knjigu Zivota, zatvana
je desetog dana, a to je ba§ Dan pomirenja.?

Osim toga, veé je u SZ bio obitaj da godidnjica nekoga sudbonos-
nog dana, mpr. razorenja hrama, bude dan posta, Navodni poglavar je,
uz ostalo, bio vlastan propisati dan posta, da se ukloni koja opasnost,
da se od Boga postigne opro$tenje grijeha ili da kazna Bozja ne padne
na narod.

Kod mas katolika od davnine su svima mam poznata vremena po-
kore: doSaSée, korizma, vigilije nekih svetkovina. Premda je danas pokora
u ta vremena veoma ublaZena, ipak je nelto ostalo, i moara ostati, da
se time ofuva i usavrdi duh pokore. Osim nas katolika, i evangelici
imaju svoje dane pokore i molitve.® '

Uza sve to, u na¥e je vrijeme otita tendencija da se ne govori, ne
pife mnogo o danima pokore nego se vife raspravija kako éemo se obno-
viti u pravom dubu pokore, $to nuZno nije vezano na vremenske jedi-
nice kalendara veé¢ na veliku epohu naSe ljudske povijesti, povijesti spa-
senja, koju su nmavjeS¢ivali proroci SZ. Moderni egzegeti vole spominjati
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eshatologiju. Eshatologija je nauka o posljednjim vremenima, oznaduje
nam konatni, prepuni dio BoZjeg vremena, puninu vremena, kad dode
Mesija, »posljednji dan«, kad se inaugurira njegovo kraljevstvo.

Isus Krist je poteo svoje javno djelovanje ovim pozivom: »Obratite
se! Ta, pribliZilo se kraljevstvo nebesko« (Mt 4,17). Tako pife Matej:
nebesko. Kraljevstvo nebesko isto je Sto i kraljevstvo BoZje. Neki bi
se naime Zidovi iz pukog strahopoditanja pred Bogom ustrudavali izu-
stiti rije Bog, pa bi mjesto Bog kadsto rekli nebo (usp. 1 Mak 3,19.50
itd.). Tako je nebesko moglo znatiti isto to i BoZje. U Isusovu pozivu
rijeéi »pribliZilo se kraljevstvo nebesko« znafe da je blizu, da je veé
tu nova era, era eminenina, definitivra, Time Isus radikalizira ideju
0 neophodnosti pokore. Priblizavanje BoZje, eshatoloSko, mesijansko, od
nas zahtijeva da se pokorom udaljimo od greinih momenata, grednih
dana, te da se priblizimo punini vremena i dodemo do Krista Spasitelja.

R. Bultmann je svojim tumadenjem Isusovih rije&i uéinio dvostru-
ku pogreSku. Mislio je naime da Isus, prori¢uéi blizinu kraljevstva Bo-
Zjega, prorite svrSetak svijeta; a nakon {e silne BoZje intervencije da
¢e nastupiti vrijeme obnove, u kojoj ¢ée presudnu ulogu igrati »Sin
éovjelji«, razlidit od Isusa. Bultmann smatra da za protivno tumadenje,
ono nafe tradicionalno koje on pobija, nema nijedne Isusove rijed.} Ja
mislim da je Marcion, premda heretik, bolje pogodio Isusovu misao
tvrdeéi da je sam Isus kraljevstvo BoZje; bolje ju je pogodio i Origen
koji je, poslije Marciona, Isusa nazvao autobasiléia.® No, time prelazimo
na drugo pitanje, na pitanje pokore koju je Isus traZio svojim pozivom.

Duboko unutarnja, univerzalna, definitivna pokora

Starozavijetni su proroci za pojam pokore upotirebljavali glagol ¥ib.
S0b znadi vratiti se; a kad se radi o pokori, vratiti se zna¥i obratiti se
Bogu, odvratiti se od grijeha kojim se vrijeda Boga, Nijemci za pokoru
u tom smislu rado upotrebljavaju imenicu Umkehr = obracéenje. Oni
ne vole rijet Busse = pokora, kojom se izraZavaju viSe vanjska djela
pokore. Ipak u znanstvenim diskusijama te§ko izbjegavaju staru, sve-
obuhvatnu rije¢ pokora.® Tako sam i ja bio primoran nerijetko upotri-
jebiti rije¢ pokora Hebrejski jezik, osim glagola ¥1b, od istog korijema
ima i imenicu tefuba (aram. tefubta) = obraéenje, koja u vrijeme sta-
rih rabina, pafe i u Isusovo vrijeme, ima vjersko znatenje. Sva je pri-
lika da je Ivan Krstitelj u svojem pozivu (Mt 3,2), a takoder i Isus u
svojem (Mt 4,17), za naSe »obratite se« upotrijebio tefube = »finite
obradenjec.’
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'T6 je Bila misao i nadin izra¥avanja starih proroka, pa i najveteg
proroka-Ivana Krstitelja, a i ideja samog Isusa. Isus je kategoritniji
od prorokd i Ivana. Obracenje je temeljni uvjet da k nama dode kra-
ljevstvo BoZje. Poziv da se obratimo Isusov je progmatski poziv. Njime
je Isus poleo uVO]e mesijansko djelovanje. On tfaj svoj poziv upucuje
swima, ne samo grednicima nego i pravednicima, ¢ak i poganima, ako ne
odmah dzrifito, jest sigurno ukljuéno. Isus poziva svakog Covjeka, i
(ntava ¢ovjeka, da posvema promijeni svoje miSljenje, da bezuvjeitno
usmjerl svoju misao i svoju volju prema Bogu a protiv grijeha, i to ne
samo protiv jednoga ili drugoga nego protiv svakoga, protiv carstva
grlgeha, protiv svakog satanizma, svih dubina sotoninih, da se svi obrate
od tame k svjetlosti, od vlasti sotonine k& Bogu (Dj 16 18)
© . Kakvo mora biti nafe obracenje, Isus je divno opisao kad je kasnije
prozborio apostolima: »Zaista vam kaZem, ako se ne obratite i ne posta-
nete kao djeca, ne, netete uniéi u kraljevstvo nebesko« (Mt 18,3 sl).
Mnogi mozZda misle da. Isus ovdje od mas trazi djetinju nevinot. Ovdje
se medutim o tome ne radi. Navedenim rije¢ima Isus od nas traZi po-
nizno i pouzdano drZanje djeteta koje je svjesno da od sebe nema nista
i da mu ne preostaje drugo nego da sve ofekuje od oca, i to ponizno,
pouzdano, svestrano. Tako trebamo i mi postupati kad nam je &initi po-
koru, koja prvotno nije Covjecje dostignuée vec Bozji. dar. To i Bog
zahtijeva, ali tako . da se dar i zahtjev kompeneiriraju, a me da se sa-
mosvojno -postavijaju jedno uz drugo. Sam pocetak pokore, prvi po-
tetak pokore,. jest primanje od Boga, jest evandelje i radost, kako kaZe
J.-Behm.?® Isto veli i Sv. pismo kad kaZe da je metanoia (obracenje) od
Duha Svetoga (Dj 11,11 sl), da se metanoia daje (Dj 5,31; 11,18; 2 Tim
2,25).

Pavlova je teologija pokore ista kao i sinoptitka, samo je termino-
logija drukéija. Obiracenje od grijeha prema Bogu, mnova onijentacija
¢itavoga Gudorednog zivota, ostvaruje se prema Paviu vjerom u Isusa
rista, $to je dar BoZji (Ef 2,8). Prema poslanici Hebrejima, nema obra-
¢enja bez pomoéi BoZje (Heb 12,17).° To je veé uvidio i poganin Seneka
koji je pisao: »Bonus vero vir sine Deo nemo esi. .. in unoguoque vi-
rorum bonorum inhabitat Deus.«’® Na isto nas upuéuje i sv. Ivan, samo
drugim rije¢ima, jer je kod njega sve kristocentmiéno. Mi se vjerom
posve predbraZavamo u. Krista, okretemo se prema Bogu, sasvim, zauvi-
jek. A:--kaZe li Ivan da se odvratamo od grijeha? I te kako! On to jasno
izraZava svojim antitezama Zivota i smrti, svjetlosti i tame itd. U njego~
vim antitezama  antagonizam je fakav da se me vidi ne$to srednje §to
bi nas moglo zadrZati kod polovi¢nog obraéenja.

L QOsim polovitnog obraéenja, moguée je obracenje koje uopée nije
obratenje, kad se npr. netko zadovolji vanjskim pokomic¢kim ¢inom bez
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unutarnjeg preokreta. Prorok Joel je duhowvito- dobacio svojim -suvre-
menicima: »Razderite srca, a ne haljine svoje. Vratite se Jahvi, Bogu
svome« (2,13). Jo§ su gori vanjski znakovi poekore ako nisu nifta drugo
nego tadto licemjerje, §to je zorno opisano u Iz 58,5. Jo§ zornije je to
prikazao hoZanski Spasitelj u propovijedi na gori ZigoSeti farizejsko
licemjerje (Mt 6,16-18). Sv. Zlatousti tuzio se na one koji su hili ispos-
nici-junaci, ali koje ne smijeS uvrijediti jer ¢e planuti gore od najgorih
zvijeri.!! Kako su proroci SZ imali &ist pogled da su pokoru tako promni-
cavo i temeljito uodili! U SZ imamo i sedam pokornilkih psalama. I tu
se pokora dubokoumno shvaéa, éudoredno i religiozno, narocito u Ps 51;
Smiluj mi se BoZe. Ni Zrtve se Bogu ne mile toliko koliko srce raskaja-
no i ponizno (r. 18 sl.). Psalmist je znao da je obracenje milost BoZja:
»Cisto srce stvori mi, BoZe, i duh postojan cbmovi u meni« (r. 12).

Bitno katoli¢ki stav prema pokori

Protestant J. Behm prekorava katolitku Crkvu 3to je, po primjeru
starih rabina, odstupila od dispravnog shvaéanja pokore starozavjetnih
proroka, novozavietnih svetih autora, samoga boZanskog Spasitelja, Sto
je od obratenja skrenula onome 3to je u pokori vanjsko isticuéi prejako
vaZnost ljudskih pokornic¢kih Gina a premalo BoZju milost (a. c. 1003 sl.).

Citajuéi njegov ¢lanak, koji mi je inafe inspirirao lijepih misli,
uvierio sam se da on ipak raspravlja o pokori ma temelju luteranske
nauke o vjeni i milosti BoZjoj. On izridito govori o postapostolsko]j
Crkvi, o Crkvi prvih stoljeéa, koja je medu inim preporudivala strpljivo
primanje i ispaStanje naloZenih pokora, ali njegov prigovor smjera opce-
nito na katoli¢ku pokornic¢ku praksu.

On, na primjer, iz tzv. Druge Klementove poslanlce citira ove rijedi:
»Kao plaéu traZim od vas da od svega srca &inite pokoru te sebi priba-
vite spasenje i Zivot« (19,1). Dakle, mi pokorom sami sebe spasavamo,
postajemo zajednidar vjetnoga zlvota‘? Ne tako! Najstariji pisci Pra-
crkve glede pokore slijedili su nauku stanih proroka, rado citirali novo-
zavjetne madahnute pisce, kao &§to nas uvjerava sam J. Behm (a. c.
1002--1004). Ali naglaiavanje nadih &na ne znadi da nae obracenje nije
milost BoZja. Da je to milost BoZja, apostolski oci i njihovi nasljednici
su bez sumnje znali i jasno izraZavali kad im se za o pruZila prilika.
Mi smo katolici, bez upadanja u pelagijanizam i semipelagijanizam, nvi-
jek poticali sebe i bliZnjega: »Spasi dusul« Medumm nas Bog Gpasava
Ali i mi sami u suradnji s Bogom. >

Kod protestanta Karla Bartha primjeéujemo, i kad o pokori zbori,
utjecaj aktivistidke radikalnosti njegove teologije. On veli da samo Bog
moZe stvoriti u dovjeku potpuno obracenje, ali da ni Coviek ne smije
ostati manje aktivan. Samo Bog nas moZe probuditi iz smrinoga sna.
Prema Barthu, Bog ubija staroga &ovjeka tako.da novoga fovjeka do-
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vede na poprifte.!® Svida mi se taj Barthov jaki naglasak na naloj
suradnji s Bogom, vife nego bojaZljivi, nervoznd, §to viSe i nije naglasak,
nekih teologa, madih suvremenika. Na$ katolitki teolog K. Rahner pre-
cizno definira pokoru istiduéi da je ona i BoZji dar i Sovjekovo djelo,
a ne samo tovjekov pasivni doZivljaj.!® :

K. Rahner isti¢e kao nadu duZnost strah od grijeha koji nam uvijek
prijeti, borbu protiv grijeha, biblijsko bdjenje, post, milostinju, ozbiljnu
dobru volju da se popravimo, reskciju protiv poZude, volju za primanje
sakramenta pomirenja. On se ne ustruava nabrojiti sve $to smo veé
kao djeca uéili od kateheta, ili kasnije kao svetenitki kandidati u vri-
jeme svoje formacije od svojih spirituala i profesora. Da je sve to
zaista biblijsko, vidi se iz tekstova koje Rahner nawodi: »Tko ustraje
do kraja, taj ée se spasiti« (Mt 10,22); »Tko, dakle, misli, da stoji, neka
pazi da ne padne« (1 Kor 10,12); »Sa strahom i trepetom radite oko
svog spasenja« (Fil 2,12) itd. On citira i mnoge va’ne dekrete Trid.
koncila.

Ono &to se kod apostolskih crkvenih otaca i njihovih ulenika ne
dopada meodernima »kao zasjenjeno Zidovskim predodibama« to nam
o. Rahner prikazuje kao solidnu doktrinu spomenutoga crkvenog sabora.
Dakle, ne samo kao autenti¢no veé i kao neosporivo tradicionalnu crkve-
nu nauku sve do dana danainjega. Citajuéi neke luteranske teologe,
dobivamo dojam da je ta nauka bila jako »jiidisch belastete, »jlidisch
iiberschattet«, preoptereéena, zasjenjena predodzbama starih rabina. Kod
njih svaki ¢as susrefemo pridjev »jlidisch«, kao da djelomitno karakte-
riziraju pojam pokore za vrijeme Pracrkve!* Takav Zidovski utjecaj
na pisce Pracrkve nije vierojatan. Bibliji trebamo zahvaliti §to je Crkva
u ono doba u prvom redu prihvatila pokoru kao dar BoZji, prije svega
kao osobno obratenje i pomirenje s Bogom. U drugom redu preporudi-
vala je pokoru i vanjska pokornitka djela kao na¥u zadaéu. Svagdadnja
praksa i zdrava psihologija naudila je Crkvu da to ne ide bez svega
onoga 5t0 nam je o. Rahner nabrojio. Nije to »jiidisch«.

Mi takoder tvrdimo ono $to je izjavio M. Luther, naime da je obra-
¢enje »impetus Spinitus Sanctic, »ein Geschehen wvon Gott her«, BoZje
dogadanje prema mama (usp. W. Hermann, a. c¢. 1534). Mi to ponekad
smijemo istaknuti zbog wveliké vaZnosti BoZjeg djelovanja, a da ne
govorimo o pokori. Sam Isus je tako éinio kad je u paraboli o izgublje-
noj ovei opisivao samo djelovanje dobroga pastira, ili kad je opisivao
djelovanje domaéice u paraboli o dramu. Sto je dram ufinio, Sto je
ovea ulinila da se vrati svome viasniku? Na drugim mjestima Isus ipak
dosta &esto spominje pokoru, a da je nije ni zabacio ni osudio. Kako mu
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je bio drag isposnik Ivan Krstitelj! Nije mu bilo mrsko njegove pokor~
ni¢ko odijelo, niti njegova pokomidka hrana. Bez kritike se osvrnuo
i na kostrijet i na pepeo (Mt 11,21; 1k 10,13).

Naravno, ne smije se zaboraviti BoZja ljubav prema greSniku. Isus
nam ju je nenatkriljivo opisao u paraboli o rasipnom sinu. Bog nam je
tu svoju ljubav otkrio i u SZ. U sjevernom izraelskom kraljevstvu Efra-
jim je bio glavno pleme. Bog se identificirac s tim idolopoklonitkim
kraljevstvom. Proroci su bili prisiljeni grmjeti ma njegovu apostaziju,
Ali, &im je Bog &uo kako se Efrajim u tefkom suZanjstvu kaje za svoje
grijehe, odmah on otkriva svoje ofinsko srce, ne manje dirljivo nego
otac rasipnoga sina: »Zar mi je Efrajim sin toliko drag, dijete najmilije?
Jer koliko god mu prijetim, bez prestanka Zivo na njega mislim, i srce
mi drite za mjega od njeZne samilosti, rije¢ je Jahvina« (Jr 31,20), Ne
smije se zaboraviti da je kazna Bozja bila teSka pokora za Efrajima.
Hoéemo 1i mi, svjedoei moderne apostazije, misliti samo na ljubav BoZju,
a zaboraviti na kajanje, na stvarnu pokoru, kakva je bila Efrajimova?

Istina, ljubav je BoZja prema gre$nicima pravi misterij, nadilazi
nade shvaéanje. Ali je i grednik za nas misterij. »Podmuklije od svega
je srce. Jedva je popravljivo, tko da ga pronikne? Ja, Jahve, istraZujem
srca i ispitujem bubrege, da bih dao svakome po njegovu vladanju,
prema plodu ruku njegovihe (Jr 17,9 sl.). U nedogled se milijuni naSeg
vremena udaljuju od Boga, ne obrataju se, ustraju u svojoj apostaziji.
To je misterij koji od nas tra¥i reakciju protiv nadih vlastitih grijeha
i protiv grijeha Citavoga svijeta. Ne smije se nijekati grijeh, kao $to je
stvarno to utinio ameritki humorist Mark Twain svojom usporedbom,
On je gre¥nika usporedio s éovjekom koji 8aku blata baca prema suncu.
Kao da je Bog nalik na sunce, stvor bez osjetaja, bez éudoredne svijesti,
nesposcban da ga 3aka blata ogordi. Na§ je Bog osobni Bog, nasi odnosi
prema njemu osobni su odnosi koji od prestupnika zahtijevaju kajanje,
pomirenje, pokoru, zadovoljstinu. Katolici ne nijedu grijeh, ali ga mogu
vite~manje bagatelizirati. Bagatelizirati grijeh, kako strahovita stvar-
nost! Bog se bori protiv te stvarnosti, pa se i Zovjek s njime mora
boriti. .

Coviek bi kad suborac BoZji mogao omlitaviti gledajuéi kako je sam
Bog tako aktivan, uporan i neumoljiv. Neki zaista neispravno kritiziraju
pokoru, jer se toboZe upada u moralizam, u ono Sto je »moralisti¢no«
(J. Behm, a. c. 997), ako se istide pokora. Kao da Isusov poziv na pokoru
nije moralni zahtjev.'® Tako se piSe, jer se ima krivi pojam pokore.
Time se, medutim, umanjuje vainost i potreba nafih dobrih djela. Neki
su- zbog istog razloga protiv legalizma u pokori,” jer nam se zakonom
nedto zapovijeda.®* Nekima je odvratna osobito kazuistika u pokori. Do-
neke to &ine s pravom onda kad kazuistika gotovo smijeSno pretresa
sve tantine zakona. Takav je dobrim dijelom bio legalizam starih Zi-
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dovskih rabina. Njima protestanti jako zamjeraju 3to su navodno iz-
vriouli pojam pokore minucioznim pokornidkim &inima, §to su obraéenje
shvatali kao ljudsko dostignuée zanemarivii Bo%ju ulogu, milost.

Ima Zidova koji brane svoje talmudiste,” ali je mjihova obrana
slaba. U prilog milosti BoZje oni navode pretefno dva teksta. Jedan je
uzet iz prastare Zidovske molitve Semone esre 5: »Dovedj nas, Jahve,
‘natrag k sebi da se obratimo.« Drugi je tekst Pj 1,4, tako preveden i
shvaten da mu je smisao isti: prvotno pomoé, milost Bozja. Ali, to je
malo 1 ne posve sigurno za Isusovo vrijeme. Opéenito, nije sve 3to se
citira iz rabinizma tako staro da je moglo utjecati na pisce Pracrkve;
a ako jest, nije vjerojatno da su apostolski crkveni oci i njihowi nasljed-
nici bili pod njihovim utjecajem. Sto se tie va¥nosti nadih &ina pokore,
unutarnjih i vanjskih, Crkva je uwvijek bila pod utjecajem Biblije, sve
do Trid. erkvenog sabora, koji je katolitku nauku o pokori definitivno
precizirao.® -

Sve savrSeniji izbor djela pokore u Bibliji i u tradiciji

Pokornitko ponaSanje, npr. post, preuzimalo je kod nekih starih
Zidova glumatki oblik. Primijetio je to Tr-Izaija ve¢ koncem 6. stoljeéa
pr. Kr. On ga je htio dirljivo nadomjestiti djelima milosrda rekavsi:
»Ovo je post koji mi je po volji: kidati okove nepravedne, razvezivat
spone jarmene, puStati na slobodu potladene, slomiti sve jarmove; podi-
jeliti kruh svoj s gladnima, uvesti pod krov svoj beskuénike, odjenuti
onog koga vidi§ gola, i ne kriti se od onog tko je tvoje krvi« (Iz 58,6 sl.).
To nam Biblija govori i na drugim mjestima, a Crkva stavlja na srce.
I zaista, djelo je milosrda u sebi neSto boZansko. Ono ée biti i djelo
pokore ako se u njemu osjeéa Zrtva, samoodricanje. Kako je krasno ako
greSnik krepost pokore zdruZi s ljubavlju, kraljicom svih kreposti!

Zidovi su poteli sve vide usavriavati pokoru nadomje$tavajuéi je
pokorni¢kom molitvom. A zar molitva moZe biti pokora? Mo%e ona koja
je izljev unutarnjeg kajanja, priznanje vlastite greSnosti i nemoéi.
Takva je biblijska molitva pokornitki psalmi, nadasve psalam 51. Smi-
luj mi se, BoZe. Nijedan drugi starozavjetni narod nije stvorio mnesto
tako krasno i duboko' Poslije babilonskog suZanjstva uvelike se cije-
nila Zrtva za grijeh. Sada se u katolitkoj Crkvi cijeni euharistijska
Zrtva i primanje sakramenta pomirenja. Trid. sabor (D.-Sch. 1704) spo-
minje tri dijela pokore, »quasi materiam sacramenti«: pokajanje, ispo-
vijed i zadovoljStinu, 3to Crkva i danas tra¥i. I svoj rad moZe dovijek
prikazati Bogu kao pokoru za grijeh. Mnogi su sveéenici danas preopte-
reteni radom tako da ne mogu postiti kao kontemplativni redovnici -
- pokornici. Sjajno ée biti njihovo nastojanje da se sasvim istroge radom

17 Npr. C. G. MONTEFIORE, Rabbinic Literature and Gospel Teachings, New York
1970, 390—422,

& D—~SCH. 1867—1693; usp. De iustif, 1551--1583, usp. 1704 si. 1718 si,

¥ L. ¥, HARTMAN ~ A, van den BORN, EDB, 1788,



za neumrle dule, za procvat Kristove Crkve, No, ako netko u svom radu,
makar taj njegov rad bio tezak, samo uZiva, ako za taj svoj rad o¢ekuje
priznanje i pohvalu ljudi, njegov rad nije pokora.

Na cast je Zidovskim teolozima Isusova vremena $to su jedinstvenu
vrijednost pridavali ispovijedi grijeha, kao da je to u pokori prvo, malne
sva pokora.® Vel smo vidjeli da su Zidovi poslije babilonskog suZanjstva
imali neke dane kao dane posta, pokore. Vaino je §to je u te dane pokora
bila pokora zajednice, jer to povetava njezinu vrijednost i djelovanje,
Prema M. Lutheru, Isusov poziv na pokoru, bududé da se proteZe na
¢itav ljudski zivoi, ne moZe se izvrsiti vremenskim sakramentalnim
dinom.* Mi katolici vjerujemo da nam sakramenat pomirenja, ma po-
seban naéin korizmena, uskrsna ispovijed, eminentno olak3ava pomirenje
s Bogom i pomaZe da kroz ditav Zivot Zivimo u miru s Bogom,

Nisam smatrao potrebmim upu$tati se u povijesni problem »druge
pokore«, tj. pokore za grijehe podinjene poslije krStenja = »prve po-
kore«. Ipak sam bio ugodno iznenaden onim §to je, praktiéno za nas,
napisao o drugoj pokori H. Fr. Wendland komentirajuéi Otk 2-3.*2 Autor
Apokalipse uistinu originalno i s puno unkcije poti¢e na pokoru vjernike
sedam Crkava, a u njima i sve nas. Taj Wendlandov komentar sadrZi
lijepih migsli, premda je mnjegovo shvaéanje wuglavnom shvacanje mo-
dernih evangelika (C. A.), ali bez polemike. O njima sam u ovom &lanku
dovoljno otitovao svoje miSljenje dok sam tumadio ba$ nadu sada$nju
»drugu pokoru«. O njoj ¢emo mnogo nauditi i za nju se neodoljivo za-
uzeti budemo li pozorno ¢&itali Otk 2-3.
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