LOVRO ZUPANOVIC, Zagreb

ProZimanje utjecaja narodnog melosa sjeverne
Hrvatske na melodije iz ,,Cithare octochorde“
i istih na narodno glazbeno stvaralastvo tog dijela

zemlje

1. Ve¢ je Karel Konrad 1890. god. u svojoj ras-
pravi Hymnologie starocharvdtskd' upozorio kako
na prisutnost ugodajnosti narodne provenijencije
u stanovitom broju melodija iz Cithare octochorde
s hrvatskim (kajkavskim) tekstovima tako i na
o¢iglednu podudarnost pojedinih njihovih melo-
dijskih redaka s nekim narodnim mapjevima. Ma-
kar je to uradio sluZeéi se samo tredim izdanjem
Cithare octochorde (iz 1757) i skoro iskljudivo sa
stajalita CeSkog melosa, Konrad je tim svojim
upozorenjem, kao prvi, stekao neprolaznu zaslu-
gu za daljnje proucavanje same problematike.

Tridesetak godina kasnije (1919, 1920) M. Ga-
vazzi je u tri nastavka, tiskana u ¢asopisu »Sy. Ce-
cilija«," Konradovu tezu ne samo potkrijepio no-
vim dokazima hrvatske narodne provenijencije ne-
£0 ju je i dopumio primjerima uzetim iz prethodna
dva izdanja navedenog zbornika (1701, 1723) koja
Konradu nisu bila dostupna. Time je u problema-
tici naglasio domacu dimenziju, nasavsi prvenstve-
no u zbirci Fr. Ks, Kuhaca JuZno-slovjenske narod-
ne popievke (Zagreb 1878, 1879, 1880, 1881), ali i
u nekim drugim na$im izvorima, nedvojbene do-
kaze odraza domaceg marodnog melosa u samoj
Cithari octochordi.

Kako je u praksi izgledalo Gavazzijevo dokazi-
vanje neka pokaze pr. br. 1.

(CO, 1701. 1. jzd., 375, drugi dio melodije)
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Iz dosad izloZzenog namede se ovaj zakljudak:

U sva tri izdanja Cithare octochorde mogu se
u stanovitom broju naboznih melodija s hrvatskim
(kajkavskim) tekstovima identificirati skoro do-
slovni obrasci pojedinih narodnih napjeva iz sje-
verne Hrvatske. Jesu li tom postupku autori sami
sastavljadi pojedinih izdanja Cithare octochorde
ili su oni samo sankcionirali ve¢ postojece stanje,
izazvano nastojanjima biskupa P. Petretica i isu-
sovca N. Krajacevica iz prethodnog stoljeca,’ u
ovom je trenutku nemoguce decidirano objasniti.
A i sama problematika o prisutnost narodnog me-
losa sjeverne Hrvatske u Cithari octochordi nije
do kraja dorecena, nego Ceka svog sustavnog pro-
ucavatelja. Taj ¢e moZda naci odgovor i na gomje
pitanje kao i na ono $to ga je svojedobno, pisuéi o
sudbini narodnih nz_?gj eva iz vremna seljacke bune
Matije Gupca (1573), mabacio N. ercigonja:
»... Ali nije neizvjesno da li su postojale pjesme
Gupéevih puntara; moZemo sa sigurno$éu tvrditi

ne samo da su Zivjele nego da i danas Zive — mo-
Zda u naSem muzi¢kom folkloru ili u nekim dru-
gim muzi¢kim ambijentima, moZda ¢ak i u crkve-
noj muzici, kuda su mogle dospjeti akcijom kon-
trareformacije .. .« Nije, naime, paradoksalno po-
misliti kako su neki od tih i takvih napjeva mogli
uci i u Citharu octochordu, i to upravo spomenu-
tom akcijom Petretica i Krajadeviéa,

2. Iznesena i nedvojbeno vaZna teza dotide,
medutim, samo jednu stranu problema. Onoj dru-
goj koja bi razmatrala utjecaj melodija iz Cithare
octochorde s latinskim tekstovima te njihovim hr-
vatskim (kajkavskim) prepjevima, i to onih jasne
gregorijanske provenijencije, na narodni melos
sjeverne Hrvatske — nije (koliko je poznato) do-
sad nitko obratio posebnu pozornost. Svakako s
nepravom, ali iskljuéivo zbog velikih teS$koda ko-
je se javljaju ve¢ na samom prilazu tom dijelu
problematike. Zato ¢e idudi dio izlaganja tek na-
znaciti mogude osnovne obrise daljnje razradbe
koja bi, ¢ini se, trebala i¢i dvama kd¥osjecima.

a) Prvi bi obuhvatio sve one slu¢ajeve koji da-
nas s naznakom izvorista, $to znaci da nisu preto-
pljeni u anonimnost (hrvatskog) narodnog melosa,
traju u praksi. Odnosio bi se, dakle, na melodije
koje je narod usvojio te ih i danas pjeva u crkvi.
Takvih je primjera relativno mnogo s jasnom na-
znakom »iz Cith. oct.« i posao oko njihovog $to
sustavnijeg utvrdivanja ne bi bio tezak. Takav je-
dan primjer je i ovaj pod br. 2.

(CO, 1757, 3. izd., 158, 164)
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b) Drugi bi pravac obuhvatio one melodije koje
takoder traju u dana$njoj praksi ali bez naznake
izvoriSta i Cesto s etiketom »narodna iz ...« Tu bi
rad, &ini se, postajao tezi: neusporedivo bi, naime,
lakSe bilo ustvrditi postanak melodije koja je u
Cithari octochordi tiskana s latinskim pa hrvat-
skim (kajkavskim) tekstom pa onda ispitivati nje-
zin odraz na narodni melos (vidi iduéi primjer):

(CO, 3. izd., 38, 62)
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nego u slucajevima kada se melodija javlja jedino
s hrvatskim (kajkavskim) jezi¢énim predloskom.
Takav je slucaj s melodijom pod br. 4.

(€O, 3. §zd., T1)
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U tom sludaju, kao i u nekim sli¢nima, pitanje
postanka pa onda utjecaja melodije postavlja se
ovako:

— ili je napjev narodni, a ispitivanje njegova
podrijetla je oteZano njegovom arhaiénos$éu kojoj
je znacajke danas teSko znanstveno kategorizira-
ti;

— ili je napjev gregorijanskog podrijetla a iz-
vornik mu stjecajem (mozda i tehnic¢kih) okolno-
sti nije maveden.

Sigumno da to predstavlja zanimljiv ali i teZak
posao makar i sa svim pomagalima i dostignu¢ima
s kojima se sluZi i do kojih je doSla danaSnja etno-
muzikolo$ka znanost.

3. Iz svega izlazi da se melodije iz Cithare octo-
chorde mogu promatrati i analizirati ne samo sa

stajalista folklorne refleksnosti u njima nego se
isto tako moZe i mora razmatrati postojeci fun-
dus narodnih napjeva sjeverne Hrvatske sa staja-
lista moguénosti njegova oblikovanja sa gregori-
janskog izvorista, konkretno iz zbornika Cithara
octochorda. 1 dok je prvi dio problema, refeno
je, markiran u prili¢tnoj mjeri — drugom tek pred-
stoji najprije ona okvirna, a tek onda i sustavnija
obradba.

Namjena ovog saopfenja jest da bude poticaj
tom, a zatim i cjelokupnom sinteticnom dijelu po-
sla, To, drzim, opravdava moj istup na ovom uva-
zenom skupu i otvara put nadi o prezentiranju
takvog rada, koji ¢e iscrpsti problematiku nazna-
¢enu naslovom ovog saopcenja S$to potpumije, na
jednom od iducih ovakvih skupova.’
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LJUBOMIR GALETIC, Zagreb

Cithara octochorda i ostale znacajnije zbirke
hrvatske himnologije s posebnim osvrtom

na glazbene varijante

Svrha ovog referata je da u majkra¢im crta-
ma upozna ovaj cijenjeni skup himnologa s na-
$om hrvatskom himnodijom i himnologijom.

Prije intenzivnog nau¢nog istraZivanja i stu-
dija crkvene himnologije, obi¢no se smatralo da
je pudka crkvena popijevka djelo i plod refor-
macije. Medutim, mnogi su glazbeni ucenjaci us-
tvrdili i dokazali da vec gregorijanski koral ima
svoj izvor i porijeklo u narodnoj pjesmi — gré-
koj i latinskoj. Dakle, davno prije reformacije
imali su pojedini narodi vlastitih crkvenih pu¢-
kih pjesama, pa tako i mi Hrvati.'

Vrlo jaka tradicija crkvenog pjevanja ocitu-
je se kod nas veé¢ u ranom srednjem vijeku u
mnogobrojnim liturgijsko-neumatskim rukopisi-
ma, saéuvanim po raznim samostanima i bibliote-
kama juZne i sjeverne Hrvatske. Najstariji od njih
potjetu jo$ iz XI. st. O njima je do sada ve¢ mno-
g0 toga napisano s kulturnopovijesnog, liturgij-
skog i glazbenog gledi$ta. Mnogi su himni i sekven-
cije iz tih rukopisa bili preuzeti u kasnije zbirke
crkvenih puckih popijevaka, bilo na latinskom ili
narodnom jeziku, osobito u Citharu octochordu,
najopseZniji i najznacajniji zbornik hrvatske him-
nologije.
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Najstariji podatak o crkvenom puckom pjeva-
nju u juznom dijelu Hrvatske seZe 1?1;(11. st. I:l.ada
je, naime, papa Aleksandar III. na svom putova-
nju svratio u Zadar, stanovnici su ga pozdravili
pjevanjem kantika i lauda na narodnom jeziku.

ajstarija pak zapisana hrvatska crkvena pucka
popjevka: Bog se rodi v Vitliomi, potjece iz 1320.
god. Pronasao ju je, kao i jo$ neke druge, prof.
Rudolf Strohal, vrijedni istrazival glagolskih ru-
kopisa XIV.—XVIII. st.! Jedna od varijanata te
pjesme sacuvala se u »Pavlinskoj pjesmarici« iz
god. 1644.

Da su u zapadnom dijelu srednje Evro}lcae po-
stojale ve¢ sredinom XIV, st. i kroz cijelo XV, st
pobozne pucke gopjeuke, svjedodi nam zabrana
biskupa Nikole Olaha na sinodi u Trnavi god.
1460.: »... ne vulgares cantilanae praeter eas, quas
ante centum annos maiores nostros certo apro-
basse constat . .. in templis maxime admittantur«.’

Brojne zbirke crkvenih popijevaka iz XVII. st.
potvrduju jaku tradiciju puckog lE:je‘.ratn'a na hr-
vatskom jeziku iz prijasnjih vjekova. Ovdje ¢u
navesti samo najpoznatije od njih.

Veé na pocetku XVII. st. susreCemo najstariju
tiskanu zbirku crkv. pjesama bez napjeva: »Moli-
tvene knysicze ...« o. Nikole Krajacevi¢a. Prvo iz-



