SB PRAKTIGNA PITANJA

SLUZBA ZENA KOD OLTARA

Sluzbeno glasilo Sv. kongregacije za sakramente i bogoStovlje (od-
sjiek za bogo$tovije) Notitiae, bnoj 162, 16 (1980), 1, str. 8—16, donosi
studiju poznatoga liturgidara konzultora kste Kongregacije Aimé-Geor-
ges-a Martimori-a o ovom wvainom i aktualnom pitanju. Studija je
kratka, ali jasna, jezgnovita, uravnotefena, ¢ime se inafe pisac odlikuje.
Dijeli se u tri dijeta. U 1. dijelu, koji je majopdeiniji, iznosi se povijesni
pregled pitanja; u 2. dijelu imrazen je sud o toj disciplini kroz povijest
u svjettu II. vat. sabora; u 3. dijelu govori se o sadasnjoj disciplini s
obzirom na bo pitanje. Mi ovdje donosimo prikaz te studije popunjujudi
ga onim Sto ista Sv. kongregacije govori u vezi s fim pitanjem u svom
najnoviiem dokumentu sInaestimabile donum«. Time pruZamo odgovor
na pitanje: koje sve sluZbe mogu Zene wircditi u liturgijskom slavlju,
posebno 1 misnom slavilju.

1. Povijesni pregled

Nepobitna je povijesna <¢&injenica, koja se zapaza kroz tradiciju
cijele Crkve, da je sluzba kod oltara bila strogo rezervirana muskar-
cima, bilo poddakonima (na Istoku), bilo akolitima (na Zapadu), bilo
laicima. U ovom zadnjem sluéaju Zeljelo se na neki naéin izjednaditi
laike s onima koji su primili redove, stoga ih se i obladilo u isto ruho
kao i njih. ‘

Kod oltara nisu mogle posluZivati ni posveéene djevice, ni udovice,
pa ni onda kad su u crkvi imale za sebe odvojeno mjesto. One su kod
Siraca mogle u liturgijskom slavlju imati ulogu koja na Zapadu odgovara
Scholi cantorum, tj. smjele su pjevati za vrijeme liturgijskih ¢ina

Postoje samo dva izuzetka, kod Siraca i Kaldejaca na Istoku. Oni
se odnose na ¥enske samostane u pustinji sa strogom klauzurom u koje
je rijetko dolazio sveéenik ili dakon iz udaljenih okolnih mjesta. Doku-
menat iz 532. — 538. god. dozvoljava da u tim samostanima nadstojnica
vrii ulogu dakonise, da uzima »tajnes, ali ne s oltara nego s mjesta
gdje se one duvaju, te ih dijeli drugim redovnicama samostana i djeci
koja se tu sludajno nadu. U dokumentu se izridito naglaSava da im nije
dozvoljeno uzimati sv. tajne sa svetog stola niti ih na njega donositi.

Drugi dokumenat, koji potjete gotovo iz istog razdoblja, dozvoljava
da u tim samostanima, kad nema dakona, dakonisa ne samo dijeli sv.
pri¢est nego i da smije ulaziti u prezbiterij i stavljati tamjan u kadio-
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nik, ali da ne izgovara odgovarajuéi molitveni obrazac, te da ulijeva
vodu i vino u kaleZ Sve se to obavljalo ne na oltaru nego na dakoni-
konu. Dozvole su se odnosile samo na samostane u pustinji sa strogom
klauzurom. Pakonise su medutim dosta rano nestale iz sirijske prakse,
mnogo ranije nego je nastala redakcija Pontifikala Mihaela Velikog
(12. st.).

Opéa disciplina Crkve s obzirom na to pitanje jasno je izraZena kon-
cem 4. st. lapidarnim rijedima kan, 44. Laodicejske kolekeije: Zenama nije
dozvoljeno ulaziti k oltaru. Osim toga teksta, koji je bio gotovo u svim ka-
nonskim kolekcijama i na Istoku i na Zapadu, postoje u latinskoj Crkvi
i mnogi drugi dokumenti koji svjedote o trajnom nastojanju pojedinaca
da uvedu abuzuse u toj stvari, kao i odlucnost hijerarhije u suprostav-
ljanju tim abuzusima, smatrajuéi ih »prezirom boZanskih stvari«, kako
piSe papa Gelazije 11. oZujka 494. biskupima juZne Italije i Sicilije.
Trojica biskupa sjeverozapadne Galije 511. god. nazivaju to snovoStuc
koju treba osuditi, snefuvenom supersticijom« to 5to bretonski sveéenici
dozvoljavaju da im Zene vrie slufbu kod oltara i narodu dijele krv
Kristovu dok oni dijele tijelo Kristovo. Ta naime sluZba nije viSe bila
akolifa i dakonisa veé¢ dakona.

Liber Pontificalis donosi odredbu pape Sotera u kojoj se kaZe da »ni-
jedan redovnik ne dotiée svete palije i da ne stavlja tamjan u crkvic.
Neki rukopisi, mjesto »redovnik¢, imaju »redovnica«. Papi Bonifaciju
se pripisuje odredba: »Nijedna Zena ili redovnica ne smije doticati ili
prati svetu palu ili stavljati tamjan u crkvi, nego samo sluZbenik.«
Svi zakoni, bilo istiniti bilo apokrifni, osuduju abuzus pripustanja Zena
k oltaru. Pismo Pseudo Sotera uéi ¢e u Gracijanov Dekret koji zabra-
njuje da »Zene ili redovnice dotitu sveto posude ili posoveéene pale i
da nose kad oko oltara«, traZeéi da se to dalje ne Siri i da se najhitnije
dokine.

Pseudo Soterov Dekretal potaknuo je francuske biskupe da ustanu
protiv abuzusa pa su na koncilu u Parizu 829. god. posebno naglasili
da je »mijeSanje Zena oko oltara i njihovo bezobzirno doticanje svetog
posuda, te pruZanje prezbiterima sveéenit¢ke odjete i dijeljenje tijela i
krvi Gospodinove narodu... protiv boZanskog zakona i kanonske ured-
bex.

Mogli bismo nabrajati jo§ mnoge kasnije dokumente o ovoj proble-~
matlcl, bilo da se pr1p1su3u Jednom ili drugom papi, bilo laZnim ili

‘ 1 1 L m’\l‘;ﬂmﬂ ﬂﬂ”'1"1 x + l“]ﬂ Lkl ] A‘ﬂﬂ‘
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plinski propisi s obzirom na posluZivanje Zena kod oltara bili strogi i
da je tako drZala cijela tradicija Crkve. Stoga nije niSta cudno da se
ta dlsc1p11na nalazi u srednjovjekovnim i u danasn31m kanonskim pro-
pisima.

Kanonskim propisima koji su zabranjivali Zeni pristup k oltaru
kasnije su se pridruzili i liturgijski propisi, §to nam potvrduje Rimski
misal u svom uvodnom dijelu i Kodeks kanonskog prava. Iako se u tim
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propisima i zakonima ne donose precizni motivi i okolnosti za takav
stav, ipak — &ini se — pravi je motiv radi fega su Zene iskljulene
od oltara druge naravi,premda se on izri¢ito ne spominje. To je ona li~
nija koja je u koncepciji sv. Ciprijana spojila niZe redove sa svete-
niftvom, smatrajuéi ih normalnim etapama na putu prema sv. redu.
Latinski teolozi srednjeg vijeka ne promatraju »niZe redove« kao pro-
duZetak dakona nego smatraju da ih Krist vrS$i na istoj osnovi kao i
viSe redove. Oni koji vrie te sluZbe veé se tim smatraju »klericimac,
iako nisu primili instituciju ili redenje, koje se ne moZe podijeliti ni-
kome drugom osim muSkarcima, buduéi da se to odnosi na sveto re-
denje. Taj odnos izmedu niZih sluZba i svetog reda od starine se frajno
opaZa u kanonskoj i liturgijskoj tradiciji.

To je u kratkim crtama povijesni »izlet« s obzirom na pitanje
sluZenja Zena kod oltara. Iz njega se jasno vidi drevnost i opcenitost
discipline koja ne dozvoljava Zenama da sluZe kod oltara. U daljnjem
izlaganju pogledat éemo autorovo tumadenje te discipline koju on iznosi
na temelju pozicija koje je zauzeo II. vat. sabor i na temelju stava
danasnje discipline u toj stvari.

2. Povjesna disciplina u svjetlu koncilske reforme

a) Drugi vat. sabor donio je na podruéju ekleziologije opéenito, a
o sveéeni$tvu i liturgiji posebno, doktrinalni napredak koji je djelomiéno
oslabio izvjesna teolofka miSljenja koja smo badtinili od srednjega
vijeka. Taj napredak dugujemo dobrim dijelom povjesniéarima koji su
nam osvijetlili starodrevne institucije i njihovu evoluciju kroz protekla
stoljeca.

Aktivno sudjelovanje vijernika u liturgiju, $to su poéeli naglaSavati
Pio X.,, Pio XI., posebno Pio XII u instrukeciji, od 3. rujna 1958., poprimilo
ie novo svjetlo koncilskom naukom o »sveteni§tvu« vjernika. Pitanje dis~
cipline, a jo§ viSe narav »niZih redova« doflo je do poipune revizije Motu
proprijem Pavla VI. Ministeria puaedam, od 15. koicvoza 1972.

Ekumenske rasprave, kao i Godina Zene, stavili su na tapet, koji put
i zuéljivo, posebno u Sjevernoj Africi, pitanje ministerija Zena. Deklara-
cija Kongregacije za nauk vjere Inter insigniores, od 15. listopada 1976.,

hitiala -ie Aati Innafnn miied raenravwi n nrinnafanin Yann 11 cvsdbomidtirn Anle
acnn m ravy oZend v gvelsenialvo, oK
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je pitanje dakonata isti Dikasterij ostavio za daljnji studij.

Konatno, neke su koncesije sluZbeno dane u Ordo Missae iz god. 1969.,
br. 66 i 70. Te su koncesije ponovno potvrdene u IIL. instrukeiji Savjeta,
Liturgicae instaurationes, od 25. srpnja 1970., br. 7.

U drugom izdanju Rimskog misala, od 7. prosinca 1974., dane su jos
neke koncesije i ukinute neke restrinkcije. U mavedenim dokumentima
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Zenama je dana moguénost da vrSe sluzbe izvan prezbitenija (¢itati »upozo-
renjac) i, ukoliko dopuste biskupske konferencije, ¢itati ¢itanja, osim Eva-
ndelja i nakana opée molitve vjernika. Ta preinaka liturgijske discipline
seze do prvotne Crkve i povezuje se s Pavlovom zapranom: »Neka Zene
na sastancima Sutel« (1 Kor 14, 34). Instrukeija Immensae caritatis, od 25.
sijednja 1973., dozvioljava da Zena u nekim sluéajevima moZe biti izvanre-
dni djelitelj pri¢esti. Ipak to sve ne sadinjava veliku novost ako se ima
pred otima praksa prvih stoljeéa.

Posebno nema velike novosti kad znamo da je kardinal Lercaro,
predsjednik Savjeta, u pismu koje je uputio predsjednicima biskupskih
konferencija 25. sijetnja 1966. (br. 7), kao i spomenuta Insirukcija
Liturgicae instaurationes, od 25. srpnja 1970. (br. 7), pecnovno upozoravaju
da »prema vlastitim liturgijskim propisima crkvene tradicije, nije dozvo-
Ijeno da Zene (djevojke, udate, redovnice) u crkvama. kucama, samostani-
maa, kolegijima, Zenskim institutima sluZe sveeniku kod oltara<, Motu
proprio Ministeria quaedam, u br. VII, takoder napominje: »Ustanova &ita-
3a i akolita, prema &asnoj predaji Crkve, rezervirana je muSkarcima.«

b) Zasto ta ogranitenja? Proizlaze li ona, moZda, iz prevelikog stra-
ha od disciplinskih promjena? Ili je to ostatak proSlosti koja je zapo-
stavljala Zenu? Tako se govorilo. Ipak, ¢ini se, mi se nalazimo pred
mnogim ¢&injenicama koje zahtijevaju teoloSku refleksiju.

Osobito je vaZna tvrdnja kardinala Lercara u spomenutom pismu:
»Ministerij ovisi o volji Crkve, a Katolitka Crkva stvarno nikada nije
povjravala liturgijske slufbe Zenamac« (br. 7). To znadi da ministenij
nije pravo krStenika nego kritenje samo daje temeljnu sposobnost da
se ministerij primi. Crkva pak podjeljuje ministerije, a njihovo je
vrenje uvijek pod nazorom hijerarhije. Ne smije se naime brkati mi-
nigterije i karizme,

Postoji opasnost da Motu proprio Ministerie quaedam &itamo previie
jednostrano, zaustavljajuéi se na onome §to taj dokumenat ukida ili
preinaduje a zaboravljajuéi na ono 5to on sadrZi.

Moguénost podjele starih »niZih redova« muSkarcima laicima, pa i
o¥enjenima, veé je potvrdio Tnidentinski sabor (Sess. 23, De reformatione,
¢. 17). S obzirom ma akolitat, Ministeria quaedam ostaje pri tradicionalnoj
definiciji: »Akolit se postavlja da pomaZe dakonu i sluZi sveéeniku.«
Cini se da je time potvrdeno miSljenje koje drzi da je akolitat povezan
sa svetim redom. Ta povezanost bila je istinski duboki razlog, iako nije
jasno izraZen, da se Zene iskljuée od sluzenja kod oltara.

To potvrduje i pastoralna praksa. Naime, sluZenje kod oltara po-
budivalo je u djedacima i mladiéima Zelju za sveéeniStvom, barem je
tako bilo do naSih dana. To znadi da fizi¢ka blizina oltaru priziva i
nadahnjuje duhovnu blizinu, premda je to teSko konkretno objasniti.
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3. Sada¥nje stanje

a) U mnogim su se mjestima mogle vidjeti djevojcice u koru medu
djedacima obudene u albe. Zbog fega se uvedi taj obicaj? MoZzda zato
$to se danas u Skolama vife ne odvajaju djevojéice od djetaka? MoZe
piti. Ali nije iskljudeno da izvjesni sveCenici time Zele dokinuti svaku
diskriminaciju #ene u liturgijskoj sluzbi. Tako se isto dogadalo i onda
kad se vrdio pritisak da se Zenama dopusti éitanje misnih ¢itanja, premda
se kao razlog iznosila &injenica da za to nema prikladnih muSkaraca.
Takoder se dogada da, kad u odredenim sluajevima Sv, Stolica dozvoli
da laici budu izvanredni djelitelji pridesti, neki to brzo pretvore u re-
dovito pravilo na temelju »sveteniStva krStenika« ili »opcenitosti slu-
Yenja«. Zar se u nekim crkvama ne vide Casne sestre kako dijele sv.
prigest dok sveéenici stoje sasvim slobodni? '

Pripustanjem djevojéica da vr¥e sluZbu ministranata, kao skleri-
tice«, praktiéno od njih stvaramo liturgijske sluzbenike. Dokaz za to
jest i ¢injenica da ih se oblafi u albe kao i akolite.

b) Izviestan broj velikih problema koji se odnose na ministerije
bili su predmet studija, ili ée fo jo¥ biti. Stoga se ne bi smjelo izlaziti
sa presmionim odlukama na pitanje sluZenja Zena kod oltara prije nego
se donesu zrela rjeSenja o drugim problemima.

Eventualni povoljan odgovor s obzirom na pripustanje Zena u
sluzbu kod oltara, u sadainjem ¢asu neCe mimoiéi Zutljive rasprave,
a upravo sada trebamo mirnog ozradja da se to pitanje prostudira.

¢) Kao zakljutak moZemo reéi slijedete: nikada se ne smiju zabo-
raviti neophodno potrebni pastoralni uvjeti da bi se dobro ostvarila
liturgijska reforma koja je ve¢ dovrsena, a to je potreba izvjesne sia-
bilnosti, bez koje se ne mogu brati plodovi sadasnje obnove, te poziv
na borbu protiv anarhi¢nih i brzopletih inicijativa, posebno onih koje
nanose Stetu zreloj refleksiji i odluci Sv. Stolice.

Najnovija Instrukcija Sv. kongregacije za sakramente i bogoStovlje
Inaegtimahile donam, od 3. travnja 1980., osvrnula se i na pitanje uloge Ze-
na u liturgijskom slavlju te naglasila: »Kako je poznato, postoje razne
uloge koje ¥ena moZe vrditi na liturgijskom skupu. Medu takve spada
ditanje Bofje rijedi i izgovaranje nakand molitve vjernika. Zenama pak
nije dopuSteno da kod oltara vrSe sluZbu akolita ili ministranata«
(br. 18).

Priredio: FSC
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