Svoju suradnju u ovoj manifestaciji ponudili su,
kako istice dirigent Radivoj Spasié, predsjednik or-
ganizacionog odbora SVEM-75, Savez kompozitora Ju-
ﬁc}slavi Jje, UdruZenje kompozitora Srbije i UdruZenje

ompozitora BiH. Posebno treba spomenuti da de
prof. Petar Bingulac, muzikolog iz Beograda, voditi
tribinu »Slavimo Slavenskoge.
Stjepan Petrusi¢

U znaku drame
Osvrt na XXI. splitsko ljeto

Iako su se, prema obecanjima uprave Splitskog
ljeta, danim na kraju pro$logodi$njeg festivala, ode-
Kivale izmjene u konstrukciji programa, XXI. splitsko
ljeto zadrzalo je sad veé tradicionalnu podjelu na tri
bloka: Jugoslavensku muzicku scenu, Festival zabavne
glazbe (do prosle godine Internacionalni festival za-
bavne muzike) i Splitske ljetne priredbe (Dani opere,
drame, baleta,..). Iznimka je jedino sam ¢in otvara-
nja festivala; dok je od godine 1971. do 1974, Splitsko
ljeto pocinjalo prvom izvedbom u okviru Jugoslaven-
ske muzicke scene, ove je godine najznacajnija split-
ska kulturna manifestacija otvorena Verdijevom
»Aidome«, kojom su nekad pocinjale i zavriavale
Splitske ljetne priredbe.

Nakon uvodne »Aide« slijedile su priredbe prvog
bloka, koji je ove godine ipak vise bio glazbeno-scen-
ski, negoli koncertni, kako je to bilo na nekoliko pro-
teklih festivala. U okviru Jugoslavenske muzi¢ke scene
XXI. splitskog ljeta ansambl Opere splitskog Hrvat-
skoga narodnog kazaliSta izveo je Gotovéevu operu
»Ero s onoga svijeta« i Tijardoviéevu operetu »Spli'ski
akvarele. Mjesto najavljene rock-opere »Gubec-begx,
KazaliSte »Komedija« iz Zagreba izvelo je Jusicev
mjuzikl »Dundo Maroje '72«, koji je, inace, u izvode-
nju istog kazaliSta, trebao biti prikazan na XIX. split-
skom ljetu godine 1973. Baletni amsambl splitskog
Hrvatskoga narodnog kazali$ta priredio je recital s
djelima Silvija Bombardellija »Grob u Zitu« i »Krvo-
-proljece«. U vrlo uspjeloj 1 zanimljivoj izvedbi Zag-
rebackog plesnoga ansambla vidjeli smo djela Marka
Ruzdjaka »Diaphana« i »Canticum columnarume i Igo-
ra Kuljerica »Udvajanjes i »Balade«, Balet sarajev-
skog Narodnog pozori$ta nastupio je s Komadininom
sHasanaginicoms«, djelom problematiéne vrijednosti.
U izvedbi diskutabilne Skladateljske veceri Rubena
Radice sudjelovali su Zagrebacki duhacki kvintet, Gu-
dacki kvartet »Pro arte« i zagrebatki Komorni an-
sambl slobodnog plesa. U koncertnom dijelu nastupio
Je splitski Komorni ansambl »Ivan Lukaéi¢« s djelima
hrvatskih skladatelja Vinka Jeli¢a, Ivana Lukaciéa i
Brune Bjelinskog, dok je zagrebagki glasovira¢ Viadi-
mir Krpan na solistickom koncertu izveo skladbe Nat-
ka Devcica (»Mikro suita«), Bogdana Gagic¢a (III. so-
nata), Igora Kuljerica (»Momenti za Viadu<), Stanka
Horvata (»T'rdmereic), Karla Pahora (»Istrijanska«) i
Marka Tajéevica (»Pet preludija«, »Sedam balkanskih
igara«), od kojih je publika ipak najtoplije primila
Tajcevicevih »Sedam balkanskih igarae.

U prvom bloku ovogodisnjeg festivala trebao je
nastupiti i operni ansambl Slovenskog narodnog gle-
daliS¢a iz Ljubljane s operom »Matija Gubece Riste
Savina, ali je u zadnji ¢as otkazao gostovanje, §to nije
prvi put; s istim djelom taj je ansambl trebao nastu-
piti i na XIX. splitskom ljetu, ali je odustao. Otpao je
1 koncert ansambla »Slavko Osterc« iz Ljubljane, koji
je najprije odgodio nastup za srpanj, a poslije otkazao
svoje sudjelovanje. Zbog jake kiSe otpala je i uvodna
izvedba Jugoslavenske muzic¢ke scene — veder balet-
nog ansambla Narodnog pozorista iz Beograda s djeli-
ma Vojislava Vuckoviéa (»Vesnik bure«), Jakova Go-
tovea (»Simfonijsko kolo«) i Zorana Hristica (»Darin-
kin dar«). Zanimljivo je da je i prole godine zbog
istih razloga (ki$a) otkazana uvodna veéer prvog blo-
ka — svecani koncert Umjetni¢kog ansambla JNA iz
Beograda. Ta cinjenica nesumnjivo ide u prilog oni-

ma, koji tvrde, da Splitsko ljeto potinje prerano —
15. lipnja.
1z opravdanih razloga nije bilo moguée u okviru
rvog bloka izvesti predvidenu Skladateljsku veder
ulija Bajamontija (pitanje je li ona uopée u nj spa-
da?), pa je prenesena u treci blok — Splitske ljetne
priredbe.

Opcenito govoreci, Jugoslavenska muzi¢ka scena ni
ove godine nije opravdala svoje postojanje. Nije doni-
jela bitno nista novo, a ponovno je nametnula niz upi-
ta koji se vec¢ godinama ponavljaju, pocevsi od oprav-
danosti i svrhovitosti odrzavanja te tribune kao po-
sebnog bloka, preranog vremenskog pocetka, slabog
odziva umjetnika i ansambala iz drugih republika (i
ove je godine Jugoslavenska muzi¢ka scena bila uglav-
nom u znaku hrvatskih skladatelja, ansambala i um-
jetnika), nezadovoljavajudeg posjeta publike, nezain-
teresiranosti stru¢ne kritike, repertoarne politike (i
ove su godine ponovno izvodena djela, koja su od
osnutka te scene gotovo stalno na programu, kao, na
primjer, Gotovéev »Ero«) i tako dalje.

Pet godina postojanja te tribine (1971—1975.) sas-
vim je dovoljno dug vremenski period da bi se uocilo
ima li ta manifestacija svoje opravdanije ili ne. Rezul-
tati proteklih godina pokazuju da je zamisao o stva-
ranju »festivala nacija« u Splitu u osnovi bila proma-
Sena, liSena svoje uzrocnosti, potrebitosti i svrhovi-
tosti.

U drugom bloku XXI. splitskog ljeta doslo je do
temeljitog zaokreta; festival zabavne glazbe, koji je u
zadnjih nekoliko godina imao medunarodno obiljezje,
ali koji po svojim vrijednostima nije bio na meduna-
rodnoj razini, ve¢ prije utoci$te raznih bezimenih
»zvjezdica«, kojima je »Split« trebao sluziti kao od-
skoc¢na daska, vratio se svom izvoritu. Mjesto $aro-
like smotre zabavnih nota, Cesto problemati¢ne vri-
jednosti, »Split 75« bio je u znaku melodija, nadahnu-
tih dalmatinskom narodnom pismom i domadom te-
matikom. Organizatori su kona¢no uvidjeli da je to
pravi put i da se jedino na taj nadin u poplavi festi-
vala zabavne glazbe moZe ostvariti vlastita fiziogno-
mija, koja ¢e toj manifestaciji dati neizbrisivi biljeg
vlastitosti i neponovljivosti, a samim tim rezultirati i
nekim trajnijim vrijednostima. Istina, ne moZe se re-
¢i da je sve §to je izvedeno na »Splitu 75« bilo bes-
prijekorno i vrijedno, ali da medu desecima izvedenih
skladbi ima i niz onih koje se po svojim vrijednostima
i obiljezjima mogu smatrati uspjelim i tipiénim melo-
dijama 1 Sansonama, svojstvenih ovom podneblju, u
to ne treba ni sumnjati. Uostalom, neke su od njih veé
stekle Siroku popularnost koja ¢e jamacno i duZe po-
trajati, nadamo se ne samo do slijededeg splitskog
festivala zabavne glazbe.

Treci blok — Splitske ljetne priredbe — ove je go-
dine bio u znaku brojnih dramskih praizvedbi, premi-
jera i repriznih predstava. Tako smo vidjeli praizved-
bu drame Toncéa Petrasova Marovica »Zimski prostor«
i Cari¢eve dramatizacije novele »Prahs Ranka Marin-
kovica (obje u izvedbi Dramskog ansambla Splitskog
ljeta); premijere drama »Svrietak igre« Samuela Bec-
ketta (Dramski ansambl Splitskog ljeta) i »Prizori o
smrti i noveu« Edwarda Bonda (Teatar ITD), Za split-
sku festivalsku publiku znafaj premijerne predstave
imale su i izvedbe drame »Gospodin de Moliére« Mi-
haila Bulgakova, »Emigrantski razgovori« Bertolda
Brechta (obje u izvodenju Teatra ITD), komediia
»Sjora File« (»Filomena Marturano«) Eduarda De
Filippo, »Robinja« Hanibala Luci¢a, te dramatizacije
starofrancuskih tekstova sMesar iz Abbevillea« i »Pu-
¢ko slovo o liscu Renardu« (sve u izvodenju dramskog
ansambla splitskog Hrvatskog narodnog kazalita).
Hrvatsko narodno kazaliSte iz Splita dalo je uz to i
nekoliko repriznih predstava tragikomedije »Roko I
krvolok« Miljenka Smoje i Jelaskine dramatizacije
»Libra Marka Uvodica Spli¢aninac.

U dramski repertoar ovogodiinjeg Splitskog ljeta
ulaze i praizvedbe recitala ¢akavske lirike »Saka ze-
mje« Jure Franitevica Plotara i »Lipimo lipe dane ka
kartulines Drage IvaniSevida, te efektan nastup Rade
Serbedzije u »Krlefinom obradunu s namae«. U okvir
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tog dijela festivalskog programa usla bi i vecer poezi-
je i $ansone »Balada iz predgrada« u izvodenju glumi-
ce Marije Sekelez i kantauktora Hrvoja HegedusSica,
koja je, priredena u intimnom prostoru klaustra sa-
mostana sv. Frane, predstavljala pravu svecanost
hrvatskog stiha XX. stoljeca.

Treba naglasiti da su se dramske predstave ove
godine nametnule ne samo svojom brojnoSéu nego
neke od njih i zavidnom kvalitetom, pa stoga nije
¢udno §to su gotovo sve odrZane me samo pred ras-
prodanim nego prenatrpanim gledaliStima. Ne moze
se reci da i u tom dijelu Splitskog ljeta nije bilo nekih
nesporazuma (vrlo su podijeljena misljenja o reda-
teljskoj postavi dra Vlatka Perkovica i uspjesnosti iz-
vedbe drame »Svrietak igre«) i promasaja (neprimjer-
na scenska adaptacija stihova Dra%e IvaniSevica u
dramatizaciji i redateljskoj postavi JakSe Zlodre), pa-
dova (»Roko I. krvolok«) i stanovitih razoc¢aranja (pub-
lika je, naviknuta na dosadasnje briljatne nastul}e i
uspjehe, vise odekivala od gostovanja Teatra ITD).
Ponekad je bila primjetna i zamorenost publike, Sto
je ishod kontinuiranog izvodenja dramskog djela bez
tradicionalnih stanki izmedu ¢inova. Iako takav nacin
igranja ima svoje opravdanje i stanovite prednosti,
ipak treba priznati da nije lako sjedjeti dva do dva i
po sata na istom mjestu, pratedi izvedbu djela koja sa-
ma po sebi zahtijevaju strogu koncentraciju («Svrie-
tak igre«, »Prizori o smrti i noveux). Ali, opéenito gleda-
juci, dramske su izvedbe ipak i po svojoj vrijednosti
i po raznovrsnosti i po brojnosti dale pecat cjelokup-
nom XXI. splitskom ljetu, po ¢emu ¢e se ono, jamac-
no, dugo pamtiti. Osnutak pak Dramskog ansambla
Splitskog ljeta nesumnjivo predstavlja prekretnicu u
radu tog festivala i obecava jo$ vece uspjehe u slijede-
¢im sezonama.

Operni dio treéeg bloka nije bio siromasan (devet
djela s ukupno deset izvedba), ali ni posebno intere-
santan. Naime, ovogodi$nje Splitsko ljeto nije imalo
ni jednu opernu premijeru. Sve Sto se vidjefo i ¢ulo
ovog ljeta, vidjelo se i ¢ulo veé toliko puta na split-
skom festivalu od njegova osnutka godine 1954, Uo-
stalom, evo opernog izbornika XXI. splitskog ljeta:
Giuseppe Verdi »Aida« (s uvodnom izvedbom, ukupno
&etiri predstave), »Trubadur«, »Rigolettoe, «Traviata«
i »Nabucco«; Pietro Mascagni, »Cavalleria rusticana«;
Ruggiero Leoncavallo, »Pagliacci« i Dragutin Savin,
sLjubovnicic i »Tripée«.

Kvaliteta izvedaba ponekad je bila iznad prosjeka,
¢ak vrhunska ( zadnja izvedba »Aide« s izvanrednom
Ljiljanom Molnar Talaji¢ i vrlo izjedna¢enom solisti-
¢kom ekipom), ali ponekad i ispod dopudtene razine
(»Traviata«). Osim spomenute »Aide«, posjetitelji ce
se nesumnjivo duF’O sjecati »Nabucca« s nenadmasi-
vim basom Buonaldom Giaiottijem u ulozi Zidovskoga
velikog svedenika Zaharije.

Ubuduce dée trebati voditi vie racuna o opernom
repertoaru i nastojati da se svake, ili barem svake
druge godine, dade makar jedna operna premijera.
Trebat ée konaéno ograniciti prevlast belkanta i omo-
guditi publici da upozna i druga vrijedna djela na-
cionalnog i svijetskog opernog izbornika raznih stilova,
pravaca i epoha. Isto tako, vise se ne bi smjelo doga-
dati da iste veCeri zbor u jednoj operi pjeva na tali-
janskom (»Cavalleria rusticanax), a u drugoj na hrvat-
skom jeziku (»Pagliacci«). Trebalo bi se drzati pravila
da se na festivalskim pozornicama operna djela izvode
na jeziku izvornika.

Organizatori su nesumnjivo pogrijesili Sto ove go-
dine u Splitske ljetne priredbe nisu uvrstili ni jednu
baletnu predstavu. Sjecam se da je proslih godina fe-
stivalskom pozornicom prodefilirao ¢itav niz vrlo poz-
natih baletnih ansambala, koji su ljubiteljima te um-
jetnosti ostali u trajnom sjecanju po izvanrednim ost-
varenjima, kako u klasi¢nom baletu, tako i u suvre-
menom plesu.

U okviru tredeg bloka XXI. splitskog ljeta prire-
deno je i vide koncerata; moglo bi se re¢i — u odnosu
na operne i dramske predstave — i odvife — ¢ak Ses-
naest. Culi smo tako slijedeée ansamble: Reprezenta-
tivni orkestar Garde, dubrovacki Gradski orkestar sa

114

sg[itskom solisticom Rankom Cuzzi (glasovir), Sloven-
ski komorni orkestar iz Ljubljane, Akademski pjevac-
ki zbor studentskog kulturno-umjetni¢kog drustva
»Ivan Goran Kovacié« iz Zagreba, Hor Akademskog
kulturno-umetni¢kog drustva Beogradskog univerzi-
teta »Branko Krsmanovié«, Miinhenski komorni orke-
star, Pariski duhacki oktet i Oktet »Gallus« iz Ljublja-
ne, te soliste: Kseniju Kos (glasovir, Zagreb), Josipa
Klimu (violina, Zagreb, uz glasovirsku pratnju Vladi-
mira Krpana), Garija Grodberga (orgulje, SSSR), Ran-
ka Tudora (glasovir, Split-Beograd), Viktora Pikajze-
na (violina, SSSR, uz glasovirsku pratnju Jevgenije
Sejdelje, takoder iz SSSR-a), Luiza Senisea (glasovir,
Rio de Janeiro) i Jamesa Kregera (violoncelo, SAD,
uz glasovirsku pratnju Ranka Filjka iz Zagreba). Na-
pomenuti je, da su u koncertnom dijelu otpali nastupi
Arvea Tellefsena (violina, Trondheim), Simfonijskog
orkestra i zbora Radio-televizije Zagreb (veCer hrvat-
ske glazbe), te orkestra i zbora Opere Hrvatskoga na-

rodnog kazaliSta iz Splita (Skladateljska vecer Silvija
Bombardellija).
Veéina navedenih izvodada ispunila je zahtjeve,

koje pred soliste i ansamble postavlja muziciranje na
festivalskom koncertnom podiju. Posebno treba is-
taknuti koncert orguljasa Garija Grodberga u dup-
kom punoj crkvi Sv. Frane na Obali, te Skladateljsku
vecer Julija Bajamontija u izvedbi Slovenskog komor-
nog orkestra iz Ljubljane pod ravnanjem Krune Cip-

cija, koja, prema ocjeni kritike, predstavlja jedan od
vrhunca 1. splitskog ljeta.

Po veé ustanovljenom obicaju, koncertne priredbe
i ove godine, osim iznimno u slu¢aju Garija Grodber-

ga, nisu bile dobro posjecene. Tomu je ponekad pri-
donosila i ¢injenica, da su iste vederi na programu bili
i koncert i neka privlaéna dramska predstava, $to je
koncertnu publiku, koja je u Splitu uglavnom i kaza-
lisna, ¢esée odvladilo na drugu stranu. Stoga bi trebalo
pripaziti da se iste veferi usporedo s koncertom ne
izvodi i dramska predstava premijernog znacaja. Ta-
koder bi trebalo pripaziti da se na pojedinim koncerti-
ma ne dupliraju programi, kao $to se to dogodilo na
nastupima zborova »lvana Gorana Kovacié¢a« i »Bran-
ka Krsmanovida«, koji su u razmaku od samo cetiri
dana izveli gotovo iste skladbe. Isto tako, opravdano
je upitati ima li smisla da se Verdijev »Requiems, bez
obzira na njegove nesumnjive vrijednosti, ve¢ godina-
ma nalazi_na repertoaru Splitskog ljeta. ZaSto ne bis-
mo mogli ¢uti istovrsno djelo i kojeg drugog skladate-
lja, a2 ne samo Verdija? I kona¢no, nije li broj koncert-
nih priredbi prevelik?

S obzirom na bogatu glazbenu ba$tinu grada Spli-
ta, koja je ove godine djelomi¢no predstavljena no-
vootkrivenim simfonijama Julija Bajamontija, trebalo
bi pomisljati na osnutak Komornog ansambla Split-
skog ljeta, odnosno prerastanje sadainjeg Komornog
ansambla »Ivan Lukadi¢« u orkestar (i zbor) festival-
skog znacaja, koji bi svake godine sustavno predoca-
vao vrijedna djela iz naSe glazbene proslosti. Uspjeh
Dramskog ansambla Splitskog ljeta mogao bi biti pu-
tokaz i podstrek organizatorima da i u glazbenom di-
jelu podu istim putem.

Cjelovitost Splitskih ljetnih priredaba upotpunili
su i folklorni ansambli: Ansambl madarskih Cigana
»Rajko«, Sjevernoruski narodni zbor i Folklorni an-
sambl Kosova »Shota«.

Ako se na kraju Zeli dati opcenita ocjena XXI. split-
skog ljeta, onda se moZe redi da je ono, u cjelini gle-
dano, i pored veé¢ tradicionalnih nedostataka, kojih
su svjesni i sami organizatori, a od kojih neki nisu bas
neuklonjivi, bilo uspje¥no, da je ¢ak oznacilo prekret-
nicu u radu te istaknute splitske i hrvatske kulturne
manifestacije. To se u prvom redu odnosi na dramski
dio programa, koji je, kako je veé istaknuto, bio najus-
pjesniji i najzanimljiviji. Nije nemoguce ni neizvedivo
da se nuZne i neizbjezne prom{jene ne provedu i u
ostalim njegovim sastavnicama. Uprava Splitskog ljeta
pokazuje dobru volju u pogledu daljnjeg unaprediva-
nja i usavr$avanja festivala. Treba joj pomoci da tu
Zelju provede i u djelo. :

Ivan Boskovié



