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Smatram da ova knjiga moze znacajno doprinijeti biblijskoj pismenosti na
nasem podrudju.
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Jos uvijek se rado sjecam voznje zrakoplovom, kada sam imao privilegij sjediti
s dr. Schreinerom, profesorom tumacenja Novoga zavjeta i biblijske teologije na
fakultetu The Southern Theological Seminary, nakon nadahnjujucih i pou¢nih
predavanja iz biblijske teologije koja je poucavao u $koli European Biblical and
Theological Center, u Berlinu. Umjesto da se iskljuci nakon dugoga tjedna po-
ucavanja, ovaj ponizni teoloski div postavljao je meni, tada mladom studentu i
pastoru, mnoga pitanja o mojoj obitelji, sluzbi i domovini. Tijekom cijeloga tjed-
na na vidjelu je bio njegov stav slusanja kako bi razumio tuda gledista, a koji pro-
gramski odrazava njegov opcenit stav u teologiji, ali i u ovoj knjizi o polemickoj
temi.

Premda je uvjereni nekontinuist (engl., cessationist), Schreiner otvoreno pri-
znaje ¢injenicu da je stekao mnoge korisne uvide od kontinuistickih teologa po-
put Grudema, Pipera i Stormsa (kojima je i posvetio ovu knjigu), kao i od drugih
prijatelja, pa ¢ak i studenata kontinuisté (6). Moguce je osjetiti njegov miroljubiv
duh dok ispovijeda koliko je ,zamorno i naporno upustati se u argumente, po-
gotovo s onima koje volimo i cijenimo” te zaklju¢uje da, umjesto toga ,trebamo
raspravu obiljezenu ljubavlju i milo§¢u® (8). Prema tomu, njegov glavni cilj nije
obraniti nekontinuizam ili pobiti kontinuizam, nego, $to je vaznije, ,,skicirati te-
ologiju duhovnih darova“ (7).

U prvom poglavlju, Schreiner iznosi korisne uvide J. I. Packera o ,,Jakosti-
ma i slabostima karizmatskog pokreta“ Primjecuje, primjerice, da od karizma-
tika moZemo uciti o tome kako staviti ve¢i naglasak na Duhom ispunjen Zivot,
izrazavanje emocija (11), mozemo biti nadahnuti njihovim molitvenim Zivotom
te slicnim jakostima. Ne srami se spomenuti i njihove slabosti, poput pokretu
inherentnih iskusenja prema elitizmu, sektastvu, antiintelektualizmu itd. Drugo
poglavlje definira duhovne darove kao ,,darove milosti koje udjeljuje Sveti Duh,
a koji su osmisljeni za izgradnju Crkve® (17). Zatim pruza popis svih darova koji
se spominju u Bibliji, a pritom se ne upusta u $pekulacije o onima koji se tamo ne
spominju (19). Nakon toga, proucava i definira svaki od ovih darova te ih dijeli u
dvije skupine: darovi govora i darovi sluzenja (27).
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Trece i Cetvrto poglavlje tvore pastoralnu srz ovoga djela. Oba poglavlja izno-
se po pet istina o0 duhovnim darovima. Prvo, naglasava da je Krist Gospod pod
kojim sluzimo svojim darovima, ¢ime se ne naglasavaju njihovi ucinci ili u¢inko-
vitost, nego nasa odanost i poslusnost njemu, darivatelju darova. Kristova suve-
renost ocituje se ¢ak i u moguc¢nosti koju Schreiner, kao nekontinuist, prihvaca, a
to je da su ,,¢udesa, iscjeljenja te znakovi i cudesa“ moguci u nekim izvanrednim
misionarskim situacijama (30) premda ne bismo smjeli o¢ekivati da se takve stva-
ri ¢esto dogadaju. Schreiner ujedno Zeli da razumijemo kako, usprkos tomu $to
posjedujemo dar, nasa uc¢inkovitost ipak ne dolazi od nas samih, nego od Boga.
Zakljucuje: ,,Bog nam, u svojoj milosti, ne¢e dozvoliti da previse snazno osjeti-
mo ucinkovitost svojih darova kako ne bismo postali ponositi. On dopusta da
osje¢amo slabost kako bi kroz nas svijetlila njegova snaga” (31). Drugo, trebamo
o svojim darovima razmisljati na razuman nacin, izbjegavajuci iskusenje da se us-
poredujemo s drugima ili da pokusamo ,,postati ono $to nismo* (32). Upozorava
da to $to imamo radost u Gospodinu ne znaci nuzno da smo pozvani u profesio-
nalnu sluzbu te da su Crkvi potrebni entuzijasticki vjernici u svim Zivotnim po-
zivima. Zbilja, ,realisticka procjena nasih Zivota i nasih talenata i darova donosi
nam veliko zadovoljstvo u pogledu nasega mjesta u Zivotu ako se pouzdamo u
Boga. Koliki zZive nesretno zato $to nisu zadovoljni onim §to im je Bog dao?“ (33)
Trece, istice da Bog daje raznolikost u rezultatima darova i, ¢etvrto, da nas darovi
ne ¢ine ni inferiornijima ni superiornijima od drugih u Tijelu. ,Vazan je doprinos
svakoga ¢lana Tijela®, piSe Schreiner, ohrabrujudi vjernike da ne kritiziraju sami
sebe §to nemaju spektakularnije darove (37). Peta istina ponovno isti¢e kako nasi
darovi nisu mjera nase duhovnosti, nego suverenosti Duha koji ih daje. Prema
tomu, ,,ne mozemo si pripisati zasluge za darove koje imamo niti se brinuti u
pogledu darova koje nemamo* (42).

U sljede¢em poglavlju, Schreiner piSe da je svrha darova izgradnja Crkve, od-
nosno, izgradnja vjernika za sluzbu kako bi se izgradilo Kristovo Tijelo. Glavna
motivacija u koriStenju darova trebala bi biti ljubav (45) jer darovi ,,imaju oblik
kriza, jer kada koristimo darove, dajemo sebe za druge, kao §to je to u¢inio Krist
na krizu“ (46). Stoga, glavno pitanje ne bi smjelo biti kako bi drugi trebali voljeti
i sluziti meni, nego kako mogu voljeti i sluziti njima (47). U sedmoj istini, Schre-
iner objasnjava da smo bili kr$teni u Duhu kada smo povjerovali u Krista, tako
da odbacuje da je krstenje u Duhu iskustvo drugoga blagoslova nakon obracenja.
To je ocigledno, izmedu ostaloga, u Rimljanima 8,9 i Prvoj Korin¢anima 12,13,
gdje Pavao izjednacava pripadanje Kristu i posjedovanje Duha (49). Odlomke u
Djelima apostolskim, za koje se ¢ini da uce suprotno od ovoga, objasnjava time
$to ti dogadaji pripadaju posebnu soterioloskom razdoblju opterecenom religij-
skim i kulturolodkim posebnostima. Ove je bilo potrebno razrijesiti prije nego
$to je krstenje u Duhu moglo postati norma za ove posebne skupine. Na primjer,
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Samarijanci su trebali biti ukljuceni u apostolsku Crkvu kako ne bi stvorili jos
jednu odvojenu skupinu. Osmo, Schreiner naglasava da izgradnja dolazi kroz po-
ucavanje i razumijevanje, §to ilustrira Pavlovom Zeljom u Prvoj Korin¢anima 14
da radije kaze nekoliko razumljivih rije¢i umjesto mnostva rije¢i na nepoznatom
jeziku buduci da se ,,preoblicavamo obnovom nasega uma“ (60). U devetoj istini
nalazimo savjet da se ,,usredoto¢avamo na svoje darove®, kao $to u Rimljanima
12,6-8 ¢itamo da bismo trebali koristiti darove koje nam je dao Krist. Svakako, to
ne znaci da Crkvi ne trebamo sluziti na druge nacine. Darovi koje nam je Gospod
dao trebamo koristiti s ,,pravim stavom i s pravim raspolozenjem" (63). Konacno,
autor istice da su darovi nekorisni bez ljubavi budu¢i da ljubav ,,predstavlja ka-
rakter samoga Boga te je ljubav superiornija svim darovima®“ Ljubav je, zapravo,
pravi ispit krs¢anske zrelosti (71).

Peto poglavlje daje odgovore na nekoliko pitanja koja Schreiner ocekuje da
bi ¢itatelji mogli postaviti. Jedno glasi: ,,Posjeduje li svaki kr§¢anin neki duhov-
ni dar? na $to daje pozitivan odgovor. U svome odgovoru na pitanje: ,,Kako
mozemo otkriti svoj duhovni dar ili darove?", autor obeshrabruje introspektivne
testove jer svrha darova nije osobni rast, nego sluzenje njima. Zaista, ,,darove ko-
ristite ¢ak i ako ne znate da ih imate, a to je zapravo najvaznije od svega“ (74). Sto
se tiCe pitanja ,Zasto Pavao kaze da zudimo za ve¢im darovima ako darovi koje
imamo ne oznacavaju ni inferiornost ni superiornost®, Schreiner pise da, iako
su neki darovi korisniji za Kristovo Tijelo, iz toga ne smijemo zakljuciti da ,,0s0-
be koje imaju ove darove imaju vecu vrijednost® (75). Takoder, premda ¢itamo
da Bog suvereno daje darove, ne smijemo to razumjeti fatalisticki kao da mi za
njima ne trebamo Zudjeti i traziti ih. Peto, Schreiner kaze da je pogresno darove
dijeliti na prirodne i natprirodne jer su svi darovi zapravo natprirodni budu¢i da
dolaze od Boga. Naravno, postoje darovi koji su ¢udesniji i oni koji su ,,prosiveni
u ¢ovjekovu osobnost®, ali ,to ne nijece natprirodan karakter dara, jer ¢ak i tada
dar dolazi od Boga“ (79). U odgovoru na pitanje: ,,Jesu li darovi nas trajni posjed,
ili mozemo li koristiti darove koji nam inace ne pripadaju®, piSe da se ¢ini da su
darovi trajni, ali da je ujedno moguce da ljudi neki dar koriste samo povremeno.
Isto tako, postoje razlike izmedu darova i sluzbi premda ove sluzbe ne bismo tre-
bali razumjeti previse rigidno u smislu imenovanog sluzbenika Crkve (80).

U sljedecih nekoliko poglavlja, Schreiner se bavi dvama izrazito polemic¢kim
darovima - darom prorostva i darom jezika. Sesto poglavlje definira proro3tvo
prvo tako $to ga razlikuje od propovijedanja, koje se oslanja na Sveto pismo, a
onda i pozitivno kao komuniciranje izravne i spontane objave od Boga (84). Uka-
zuje na tekst u 1. Korin¢anima 14,29-30, koji opisuje narav prorostva, kao i na
ilustraciju predskazujuceg prorostva u Djelima 11,27-28 i preskriptivnog proros-
tva u Djelima 13,1-3. Sedmo poglavlje raspravlja o tome je li prorostvo u Novom
zavjetu bilo zabludivo ili nezabludivo. Nakon osvrta na neke razloge zasto teolozi
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poput Waynea Grudema zastupaju ovo glediste, Schreiner izlaze vlastito glediste
prema kojemu se ,,novozavjetno prorostvo ne razlikuje od starozavjetnog tako
da je, poput starozavjetnog prorostva, nezabludivo i uvijek istinito” (89). Iznosi
razli¢ite razloge zasto vjeruje da postoji kontinuitet izmedu proroka u SZ i onih
u NZ, a zatim pokazuje da se ¢ak i ¢injeni¢no osporavano Agabovo prorostvo
ispunilo nezabludivo (97), kada uzmemo u obzir njegovu simboli¢ku narav (98).
Autor nadalje objagnjava da neki danas prorostvom nazivaju ono $to bi se trebalo
nazvati utiscima jer nas Bog moze voditi da sluZimo nekome rije¢ima koje nisu
prorocke, ali ih je Bog ipak utisnuo ,,na ¢ovjekovo srce i um” (99). Schreiner (100)
tako pise:

Razlika izmedu nekontinuista i kontinuista je, u neku ruku, beznac¢ajna na

prakti¢noj razini po pitanju prorostva, jer ono $to kontinuisti nazivaju pro-

ro$tvom, nekontinuisti nazivaju utiscima. Kao nekontinuist, potvrdujem da

Bog moze govoriti svome narodu kroz utiske. Stovise, postoje prigode kada su

takvi utisci zapanjujuce to¢ni.

Vazno je, nastavlja, razlikovati izmedu ovo dvoje, jer Bog nam nareduje da bu-
demo poslusni prorostvu, dok takvu zapovijed ne nalazimo u pogledu utisaka
(101).

Osmo poglavlje oslovljava dar jezikd. Schreiner vjeruje da se ,,dar jezika od-
nosi na dar govora ljudskim jezicima“ (104), $to pokazuje iz Djela apostolskih i
1. Korin¢anima. U pogledu danasnjih karizmatskih fenomena govora u jezicima,
Schreiner vjeruje da ,,s obzirom na to da ljudi ne govore jezicima koje je moguce
prepoznati®, ,suvremeni ‘dar’ se ne podudara s onime u Svetom pismu”. Unato¢
tomu, ne pripisuje ga demonima te se, s postovanjem, slaze s Packerom da je ve¢i-
na tih fenomena ,,jedan oblik psiholoske relaksacije“ (110). Deveto poglavlje pro-
cjenjuje znacaj dara jezika. Schreiner istic¢e da jezici u Djelima 2 sluze kao takmac
Babilonskoj kuli, kao njezin obrat i ispunjenje Bozjega obecanja Abrahamu, dok
u Djelima 10 sluze kako bi se potvrdilo uvrstenje pogana u Bozji narod (113). Sto
se Ivanovih ucenika u Djelima 19 ti¢e, njihova je svrha potvrditi Isusovu nadmo¢
nad Ivanom Kirstiteljem (115). U 1. Korin¢anima 14, jezici se suprotstavljaju pro-
ro$tvu u pogledu korisnosti ne zato $to su beskorisni, nego zato §to su Korinc¢ani
bili toliko op¢injeni njima. Takoder, jezici mogu izgradivati samo putem tumaca,
a bez tumaca su beskorisni Kristovu Tijelu. StoviSe, oni mogu donijeti osudu na
nevjernike jer ¢e ovi prosuditi da su vjernici koji govore u jezicima bez tumaca
djetinjasti fanatici (120). Prema tomu, Pavao je iznio neka pravila u pogledu nji-
hove upotrebe, a najvaznije medu njima glasi da u odsutnosti tumaca oni koji
govore jezicima moraju $utjeti. Pavao odobrava govor u jezicima u tajnosti jer je
i sam tako koristio taj dar, medutim, ,govor u jezicima u tajnosti oc¢igledno nije
nuzan za duhovni rast i posvecenje! To znamo zato $§to ne govore svi vjernici u
jezicima, a ne bi ni trebali (1 Kor 12,30) (122).
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Posljednja dva poglavlja posvec¢ena su argumentu za nekontinuizam. Schre-
iner prvo spominje neke neuvjerljive argumente za to glediste, u desetom po-
glavlju. ,,Savr$eno” u 1. Korin¢anima 13 nije ,,Biblija ni duhovna zrelost® (124),
nego Kristov drugi dolazak (125). Tako bi Korincani shvatili Pavla (127), $to je
jasno iz paralelizma izmedu ,,savr$enog® i toga da ¢e vidjeti Krista ,,licem u lice®,
¢ime Pavao aludira na teofanije u Starom zavjetu (128). Schreiner priznaje da
je ovo, zapravo, jedan od najboljih svetopisamskih argumenata za kontinuizam,
ali ipak vjeruje da je nekontinuizam istinit zbog razloga koje e iznijeti u nared-
nom, kona¢nom poglavlju knjige. Jedanaesto poglavlje, tako, razvija argument
za nekontinuizam. Prvo, premda je savrseno u 1. Korin¢anima 13 drugi Kristov
dolazak, nije nuzno da to znaci da svi darovi moraju nastaviti postojati do Kri-
stova povratka. Schreiner tvrdi da Pavao nije znao da ¢e povijest trajati jo§ barem
dvije tisu¢e godina te da Gospodin ,,Pavlu nije jasno otkrio da ¢e darovi prestati
zato §$to nije htio da Korincani ili Pavao znaju dan njegova dolaska® (130). U
protivhom, Korincani bi znali da se Krist ne vraca za vrijeme njihova zivota jer
bi znali da ¢e neki darovi polako nestajati. Drugim rije¢ima, ,,premda nam 1.
Korin¢anima 13,8-12 kaze da ¢e darovi prestati kada se Krist vrati, to ne zahtijeva
da ¢e svi darovi trajati dok se Isus ne vrati”. Nadalje, prema Schreineru temelj za
»nekontinuizam je tvrdnja da je Crkva ‘sagradena na temelju apostola i proroka’
(Ef 2,20)” (132). Mnogi kontinuisti su, zapravo, nekontinuisti u pogledu apo-
stold jer vjeruju da su oni postavili temelj Crkve, tako da njihova uloga vise nije
potrebna. Danas je ,apostolski autoritet sadrzan u Svetom pismu“ (133). Ovo je
njegov glavni argument i u pogledu apostola i u pogledu proroka, koji su, kao $to
je ranije pokazao, bili zaodjenuti istim autoritetom i nezabludivos¢u kao i SZ pro-
roci. Ipak, smatra da je moguce da je dar prorostva bio aktivan tijekom prvih ne-
koliko stolje¢a Crkve dok nije prepoznala kanon Svetoga pisma. Ovo znaci da je
taj ,,dar polako i postepeno blijedio®. Svoje glediste naziva ,,nijansiranim nekon-
tinuizmom®” jer ne tvrdi da su svi darovi ,,nuzno morali prestati“ (135). Premda
vjeruje da su prestali, ne smatra da je ovo pitanje toliko vazno u pogledu drugih
darova (136). Medutim, ako su uc¢inkovito protumaceni jezici prorostva (v. 1. Kor
14,5; Dj 2,17-18), onda to znaci da su i oni prestali. Unato¢ tomu, ,,uloga jezika
nije toliko vazna ako se ne izvode tvrdnje da se radi o novoj objavi®. Isto mozemo
re¢i i o cudesima i iscjeljenjima. Budu¢i da danasnja iscjeljenja nisu na istoj razi-
ni kao ona u NZ, nego su poprili¢cno subjektivna, autor ne smatra da ljudi danas
imaju dar iscjeljenja. To pak ne znaci da se danas ne dogadaju iscjeljenja ili cude-
sa (137). On se moli za iscjeljenja, ali Bog danas ne ¢ini ¢udesa kroz iscjelitelje i
ne ¢ini to kao nesto uobi¢ajeno i normativno (138). Stovise, ¢ak se i karizmatici
slazu da dana$nji darovi ne djeluju na istoj razini uc¢inkovitosti kao u NZ. Svrha
cudesnih djela u NZ bila je potvrda Bozje objave, a njihova je krajnja objava bila
»sluzba, smrt i uskrsnuce Isusa Krista“ (139). Oni ujedno sluze kako bi ohrabrila

142



Prikazi i recenzije

vjernike te kao ,i$¢ekivanje nove tvorevne koja dolazi!“ Ipak, sada, kada imamo
Bibliju, ova ¢udesna djela vise nisu potrebna, tako da nisu ni uobicajena (140).
Kona¢ni argument koji Schreiner iznosi istice da su svi veliki reformatori u pros-
losti bili nekontinuisti, odnosno, pristajali su uz slicnu teologiju koju on zastupa.
Premda priznaje da su mozda bili u krivu, jer su zabludivi ljudi, ipak ,,ne bismo
smjeli previse brzo odstupiti od njihova gledista” (140).

U ,Epilogu®, Schreiner ponavlja kako duhovni darovi nisu ,,pitanja prvoga
reda”. Evandeoski kr§c¢ani trebaju nauciti o takvim pitanjima razgovarati u ljuba-
vi, ,ha nacine koji su dobrotvorni i dobrostivi“ (142). Stoga, odlucio je ,,knjigu
zakljuciti izjavom: ‘Ako imam pravilno glediste o duhovnim darovima, ali ne-
mam ljubavi, onda sam nista.“ Knjiga tako zavrsava u istom duhu kako je pocela,
a isti je duh dosljedno prisutan na svim njezinim stranicama.

Ovo je pastoralna knjiga o darovima, a ne akademska rasprava. U¢i nas, ne
samo o temi koju razlaze nego i o nacinu na koji trebamo promisljati o pole-
mickim pitanjima s bra¢om i sestrama koji se ne slazu s nama. Njezina relativna
sazetost i jednostavnost, zajedno s ,,Pitanjima za razmisljanje®, pokazuju da je do-
stupna, kako za pojedinac¢no tako i za grupno proucavanje. Naravno, postoje eg-
zegetski i teoloski podrobnije knjige o duhovnim darovima iz oba kampa. Nakon
§to sam procitao ovu knjigu, preporucio bih je kao priru¢nik koji nam pomaze da
razumijemo i konture rasprave i na¢in na koji smo pozvani raspravljati u ljubavi.
Zbilja, ako je Augustin rekao: ,Vjerujem da razumijem®, ova nam knjiga pokazuje
da trebamo voljeti kako bismo mogli ispravno raspravljati.

Miroslav Balint-Feudvarski

John H. Walton
Old Testament Theology for Christians: From Ancient Context
to Enduring Belief (Starozavjetna teologija za kr§¢ane: od drevnog

konteksta do trajne vjere)
Downers Grove, Illinois, SAD, IVP Academic, 2017, 306.

Stari zavjet se jo$ uvijek, do danas, pogresno tumaci i cesto koristi krivo, pa ¢ak
ga mnogi kr$¢ani smatraju zastarjelim, misljenja je Walton, stoga je klju¢ni cilj
knjige promijeniti takva misljenja. Knjiga namjerava pomoc¢i crkvama u boljem
razumijevanju hebrejske Biblije te jacanju vjere kr§¢ana (14), pokusava ,,izgraditi
most izmedu akademije i Crkve® (26). Waltonov je pristup sasvim drugaciji; nije
puko ponavljanje drugih; upravo zbog toga ¢e knjiga ¢itatelju izmijeniti neke od
»starih® pogleda i perspektiva o starozavjetnim pri¢ama.

Walton nam pruza uvid u svoje poglede i razumijevanje starozavjetne teolo-
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