J. TANDARIC, JANKO BARLE — KNJIZEVNIK, SC, LII, 1982, 2, 3132

Janko Barle - knjizevnik

Josip Tandari¢, Zagreb

Ime mons. Janka Barléa uzalud ¢emo traZiti u
prirué¢nicima hrvaiske knjizevne povijesti, ne sa-
mo u onima koji daju najopcenitiji pregled knji-
zevnog stvaralastva nego i u onima koji su op-
Sirniji i zadrZzavaju se na piscima manjeg znace-
nja. Njegovih radova necemo nac¢i ni u antologi-
jama, mozda ve¢ i zato $to nikada nisu iza3li u
zasebnu izdanju i tako izazvali pozornost knjizev-
nih povjesniara. Druga podruc¢ja Barleéovih zani-
manja u njegovu su Zivotu i u njegovoj djelatnosti
preteZnija i zna¢enjem i brojem stranica. Ipak ni
njegov knjiZevni rad nije ba$§ neznatan. Obasize
preko pedesetak hrvatskih naslova, a viSe od sto-
tinu slovenskih; uglavnom su to ipak prikazi knji-
zevnih dogadaja njegova vremena, ili radije njego-
vih uglavnhom mladenackih godina, a znatno ma-
nje od polovice beletristi¢ki prilozi: pjesme, crti-
ce i putopisi. Uopce, njegovo knjiZevno zanimanje
zauzima vise mjesta u mladim godinama, a $to da-
lje njegov se djelokrug suZava te se sve manje
bavi knjizevno$cu a sve viSe crkvenom povijescu
i u priliénoj mjeri povijeSéu medicine, a najviSe
mu vremena oduzima uredivanje i suradnja u Sv,
Ceciliji, najplodnijem i najzasluZznijem podrucju
njegova rada, upravo razlogu zbog kojega smo se
ovdje sabrali da mu o ¢etrdesetoj obljetnici smr-
ti iskazemo svoju zahvalnost i poStovanje.

Cemu govoriti o Janku Barléu kao o knjiZzev-
niku? MoZzemo to rec¢i odmah na pocetku ovoga
sumarnog prikaza: njegov knjiZevni rad, iako ne
pripada u vrhunska knjiZevnoumjetnicka ostvare-
nja, za nas je neposredno, intimno i iskreno svje-
docanstvo o unutra$njem Zivotu i o osobnosti ¢o-
vijeka koji zasluzuje da ga i u ovom podrulju nje-
gove djelatnosti upoznamo.

Barlé je poceo pisati vrlo rano na svojem ma-
terinskom slovenskom jeziku (1885.); ipak u slo-
venskim ¢asopisima prestaje se javljati ve¢ 1923.
Hrvatski je poceo pisati 1895., neko vrijeme piSe
i na slovenskom i na hrvatskom, a u posljednje
vrijeme samo na hrvatskom, i to stru¢ne radove.
Potpisivao se najée$¢e punim imenom i prezime-
nom, samo u pofetku pseudonimima (e, -e-, B,
r., Janko Podgorec, Janko Komar). Suradivao je
u pojedinim listovima godinu ili dvije, rijetko ko-
ju godinu viSe. Vise je godina suradivao u slo-
venskom listu Dom in svet (1889.—1901.), ipak pre-
tezno izvjeStajima i prikazima iz hrvatske knji-
zevnosti, Od hrvatskih ¢asopisa dulje je suradivao
u Prosvjeti (1897.—1910.), Katoli¢kom listu (1895.
—1919.), kalendaru Danici (1910.—1930.) i u Sv.
Ceciliji (1907.—1940.).

"

Kako je Barlé sam shvadao svoj rad u bele-
tristici? Odgovor bi nam mogao dati jedino on
osobno, ali odgovor se vide ili manje jasno naslu-
¢uje u njegovim radovima. U vrijeme kad Barle
podinje objavljivati svoje knjizevne radove, a ta-
ko ¢e potrajati jo§ neko vrijeme i u Sloveniji i u
Hrvatskoj, knjizevna se djelatnost smatra izrazi-
tom rodoljubnom duZnosti, pa stoga i ¢aséu. Vaz-
niji elemenat i poticaj za pisanje u njega je ipak
osobna potreba da se i kroz lijepu rijec¢ izrazi.
Dakako, tako kaZemo o svakom knjizevniku. Kod
Barléa ipak to zna¢i nesto drugo. Sadrzaj svoga
knjizevnog rada Barle nije nikad doZivio samo u
fantaziji i pretvorio ga u crticu niti je njegov
knjizevni rad plod kabinetskog pristupa proble-
mima drustva. Nasuprot tome: ono $to je Barle
napisao, vidio je doista svojim ofima i prozivio,
a tek zatim prenio na papir. Stoga o njegovu knji-
#evnu radu ne mozemo govoriti kao o profesional-
noj knjizevnickoj djelatnosti, ve¢ jednostavno o
ljudskoj potrebi, u prvom redu mladenackoj, da
svoje dozZivljaje sacuva za sebe i da ih saopéi dru-
gima. Tesko je u svakom slu¢aju govoriti o umjet-
ni¢ckom djelu, premda se opet ¢ini da je premalo
reéi da se radi samo o knjizevnom sastavku. Bar-
I2ov je tekst pisan kulturno i &itko, pregledno i
kompozicijski ¢isto, §to je osobito vaino — sa
srcem, a ipak, zbog neke unutradnje mozai¢nosti
koja je obiljezje i njegovih crtica 1 putopisa, bez
jaceg unutra$njeg jedinstva i ¢vrstine, pomalo raz
vuteno i s previse opisa koji katkada zamaraju.
Ipak, i takvi kakvi jesu, to su njegovi radovi, nje-
gov osobni doZivljaj i njegovo osobno svjedocan-
stvo. Ako im ponekad nedostaje ono stvaralacko
i umjetni¢ko, u ¢emu je vanjski doZivljaj samo
poticaj i polaziSte za stvaranje umjetnickog dje-
la, u njegovim radovima nalazimo dovoljno ljepo-
te i topline da budu zanimljiva, Njihova je vrijed-
nost vise eti¢ka negoli estetska, i baS nam stoga
njihov sadrZaj otkriva unutrasnje bogatstvo jedno-
ga Covjeka. Cesto je naime vrlo lako kod nekoga
pisca odijeliti ¢ovjeka od umjetnika i njegove
ljudske postupke od umjetnicki izraZenih istina,
nadela i vrednota. Mislim da je Barlé u tom pogle-
du nedjeljiv, i svemu onome $to je napisao moze-
mo ne samo umjetni¢ki nego i ljudski vjerovati, a
to je u njegovu slucaju sigurno prednost, jer jona-
ko vjerojatno nije pretendirao na to da stekne ne-
izbrisivo umjetni¢ko ime. Dovoljno nas je zadu-
zio na drugim podruéjima.

Govoriti o knjizevnosti bez knjiZzevnog teksta
zapravo je uzalud, kao $to je promasen posao oOpi-
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sivati sliku koju ne vidimo ili glazbeno djelo ko-
je nemamo prigode cuti. KnjiZzevnost se ¢ita i na
taj nacin dozivljava, a to vrijedi i za Barleove crti-
ce i putopise. Stoga ni ovaj prikaz ne moZe nesto
odredenije reci i stvoriti jasniji dojam o onome
S$to je Barlé zabiljezio. Nemoguée je naime preni-
jeti njegovo oduSevljenje za rodni kraj pa i za
selo uopce koje nalazimo u njegovim crticama.
Kako izraziti sje¢anja na njegova marljiva i Cesti-
ta oca prema kome on zadrzava trajnu zahvalnost?
Njegova majka, posebno njezine oéi koje ga ¢itav
Zivot prate, nisu mu samo uspomena na tople dje-
tinjstvo ve¢ su mu takoder snaga i opomena u
trenucima kolebanja; majc¢in pogled — sacuvan
samo u sjeanju — za njega je jaci i odluéniji od
bilo kojeg drugog pogleda. S mnogo topline opi-
sana je njegova baka, takoder njezine odi, koje
ga — vec oslarjele a uvijek mladenac¢ke — iznena-
duju svojom svjezinom i dobroc¢udno$c¢u. Pa ipak,
upravo u oduljoj crtici »Moja bakica«, u kojoj opi-
suje svoj posljednji susret s njome, velik dio za-
uzima ne$to Sto jednako zanima i njega i baku:
stari poruSeni toranj zagrebacke katedrale i olta-
ri rasprieni po nadbiskupiji. U Barléovim crtica-
ma prisutni su i njegovi prijatelji, osobito u nji-
hovim posljednjim danima zivota. Takvi su npr.
povjesniCar zagrebacke nadbiskupije Ivan Krsti-
telj Tkal¢i¢ i mladi profesor klasic¢ne filologije na
zagrebackom sveudilistu Milivoj Srepel (umire u
Cetrdesettrecoj godini Zivota!), ¢ije su »duboke,
plave ofi ... plemenite, dobre, sanjarske ... dugo
pocivale na kipu propetog Spasitelja«.

Barle je ipak na poseban nadin prijatelj priro-
de; zanose ga osobito planine u koje se ¢esto vra-
c¢a tijelom, a kad to nije moguce bar mislima: »0j
moje gore, moje planine, moje snjezne kamenite
vrleti, Sto bih dao da vas moZe moje oko gledati
svaki dan... Tako ste blizu mom srcu.. .«. Svaki
Barleov tekst otkriva ¢ovjeka naditana, ¢ovjeka $i-
roke kulture, poznavaoca i prirode i umjetnosti i
knjiZzevnosti. U njegovim su crticama cesta sjeca-
nja na knjiZevna mjesta iz slovenske, ali takoder
na druge slavenske knjiZevnosti. Cest je takoder
dozivljaj glazbe u prirodi; s laganim ¢e humorom
prijeci preko uobicajenih koncerata koji su mu
vec¢ svojom jednolicnoséu dosadili i radije slusa
glasovir u katu ispod svoje sobe, zdrave glasove
narodne pjesme iz obljiZnjeg dvorista, dapace fi-
Cukanje postolarskih djetica u duetu na ulici. Kad
sve to konacno zamre, ostat ¢e duboko u noé¢ pje-
sma cvréaka u vinogradu (»U ljetnoj vederi«).

Botanika je ipak njegovo najomiljelije zanima-
nje, i to u znatnoj mjeri moZemo zapaziti i u nje-
govim knjizevnim prilozima. Kao $to u puto-
pisu Moj put na Volajsko jezero, uz ljubav prema
prirodi i razli¢itim prirodnim pojavama, zapazamo
njegovo dobro poznavanje povijesti umjetnosti i
uzivljavanje u umjetni¢ka djela, starija i mlada,
tako u putopisu Na Odri otkrivamo njegovo te-
meljito poznavanje botanike, ali takoder iskreno
uzivanje u rijetkim travama i cvjetovima, kojima
svaki put zna i latinski stru¢ni naziv; sjeéa se kad
ih je posljednji put sreo, ponovno u njima uZiva
i sabire ih svoj herbarij. Medutim, Barlé u su-
sretu s biljkama nije samo hladni znanstvenik, kao
$to nije ni povrsni promatra¢ koji se samo za tre-
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nutak, kao po kakvu obi¢aju, pomodno divi cvje-
tovima u svojoj okolini. U susretu s biljkama, oso-
bito pak s cvijecem, Barle je i znanstvenik i pjes-
nik. Za njega svaki cvijet ima zaseban Zivot i pru-
Za mu sasvim osobit dozivljaj; raduje se cvijetu
zaspanceku (kojemu ni od stru¢njaka nije mogao
saznati hrvatski stru¢ni naziv) kad ga ponovno sre-
Ce nakon dvadeset godina (Zaspancek), kao Sto
suosjeca s krizantemama, kojima tek kasna jesen
pruza mogucnost da se rascvatu. Za svaki cvijet
pronalazi neku novu sliku u usporedbi s drugim
cvjetovima. »Obukle ste se u pokornic¢ko, jedno-
stavno odijelo. Vase mirne ozbiljne boje gode mo-
jemu oku. Ono kad vas gleda, zaboravlja na buj-
ne ¢aSke crvenih i Zutih tulipana, na bjelinu nevi-
nih liljana, na okruglu glavicu crvena maka, na
barSunasto odjelce vrtnih ruza, na sitne modre
ocice potocnica i gizdavo lisée Sirokolisnatih dali-
ja. Zaostale ste za svojim Sarenim mirisljivim dru-
zicama, kao da vam vasa skromnost ne dopusta,
da stupite u otmjeno drustvo. Cekale ste dugo, a
sad je nadoSlo vase doba, doba zadnjeg jesenjskog
cvijeca« (»Hrizanteme«). Ovakve bismo opise mo-
gli joS dugo nizati jer su ih puni njegovi putopi-
si i crtice.

Barltovo se knjizevno obrazovanje temelji u
prvom redu na njegovoj Skolskoj lektiri, pri ¢emu
nikako ne smijemo njegovo pisanje smatrati iz-
ravnim plodom te lektire, buduéi da je ono doista
osobno njegovo, plod njegove dusevnosti, njego-
vih iskustava i dozivljaja. Medutim, u njega je jed-
nako prisutno romanticarsko doZivljavanje priro-
de, rodoljubni zanos i zanimanje za narodno bla-
go, kao i realisticko promatranje i opisivanje Zi-
vota, osobito na selu, s poneSto idealiziranja pro-
slih dana, kao i modernizmu bliske intimisti¢ke
ispovijesti u razli¢itim crticama u kojima vise do-
lazi do izraZaja njegova osjecajnost i osobnost.
Ipak, te su crtice nekako odvise dorecene da bis-
mo ih naprosto mogli ukljuciti u modernu knji-
zevnost kojoj je suvremenik. Najizrazitija crta nje-
gove knjizevne djelatnosti bit ¢e svakako ljubav
prema prirodi povezana s rodoljubljem (kad je
npr. rije¢ o jezerima i planinama, on ih Zeli sacu-
vati Slovencima pred naletom germanizacije, ko-
ju na nekoliko mjesta osuduje). Prisutno je i hr-
vatsko rodoljublje, pa ¢e opisujuci otkrivanje Pre-
Sernova spomenika reci: »mi Hrvati . .. grijali smo
se tom prilikom opet na nasim medusobnim brat-
skim &uvstvimax. Jednako mu je blisko i slaven-
stvo, pa i ljubav prema svemu covjecanstvu (usp.
Proljetne misli).

Spomenimo na kraju i to da je tadanja kritika
naklono prihvacala njegovo pisanje; o tome svje-
do¢i velik broj zapisa, osobito prigodom njegovih
jubileja, ali i osobna pisma koja je od svojih ¢i-
talaca dobivao. Kad se uzme cjelokupno Barléovo
djelovanje, njegov knjiZevni rad ostaje nekako po
strani, pa stoga i nepoznat i zanemaren. On se ipak
skladno uklapa u ostala Barléova nastojanja, upot-
punjuje ih i donekle tumaci. Otkriva nam svakako
¢ovjeka koji nije samo zaneseni znanstveni istra-
ziva¢ na nekoliko podrudja ve¢ i ¢ovjek bogata
unutradnjeg Zivota, izraZena pocesto rijetima ko-
je ni danas nisu izgubile svoju snagu.



